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 مقدمه

ای در ذهن انسان بدوی ايجاد کرده انديشه، آرمان، کردار و رخدادها پيوسته بارقه

که حاصل انديشه بشر در بستر تاريخی است. مضامين نيز که همان معانی هستند 

ران مختلف زاييده شده و با اضافه شدن حوادث و از ذهن فعال انسان در دو

رويدادهای ديگر پيرامون آن، بسط يافته و شکل داستانی به خود گرفته است. در 

های داستانی وارد دنيای اسطوره و حماسه شده و هسته اين مسير برخی از روايت

های کهن محسوب شده است. گذر زمان و تمايل اصلی و اولية داستان و روايت

ها، سبب شد ناخواسته تارهای نامريی به جامعه به گسترش شاخ و برگ داستان

کنندگی اهميت يابد. صرف سرگرمها بهدور مضامين اصلی پيچيده شود و داستان

درنهايت اين اتفاق سبب شد مفاهيم و مضامينی که اصل و اساس رويدادها بود، 

 که های گوناگوندر فرهنگ يکی از مضامين اساسیبه بوته فراموشی سپرده شود. 

است. مضمون  گناه دارد، مضمون ملل مختلف فرهنگی اعتقادات و باور در ريشه

دينی موضوعی  يا اجتماعی بحران يکيک تجربة شناختی، عاطفی، عنوان گناه به

يافت. در  بشری تمدن آثار در را آن های حضورنشانه توانديرينه است که می

های فرهنگی و آميخته شدن مفهوم گناه با مسائل تفاوتمسير مطالعه اين مضمون 

سبب پيچيده و چندوجهی شدن موضوع « معصيت»و « شرّ »فلسفی و دينی مانند 

 شود.می
 

 پژوهش ضرورت و اهمیت

 تواندمی گناه مبحث شناسیروان و افسانه دين، اسطوره، تنيدگیدرهم علت به

آشکار و  را افسانه و اسطوره در ودموج ناخودآگاه و پنهان هایلايه از بسياری

 گناه در مفهوم. سازد روشن را آدمی روحی تحول و تکامل چگونگی افزون بر آن

 و برنامه دارای انسان معنوی و مادی زندگانی برای که فکری نظام يک ساختار
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 شناخت بدون که ایگونهبه کند،می پيدا حياتی و گسترده معنايی است، اهداف

 فرهنگی رخدادهای و تحوّلات تواننمی آن، انگيزاننده اثرات و مفهوم اين ارتباط

مبنای فکری در تعريف گناه برای نگارش اين مقاله آن است که گناه  .کرد درک را

ناشی از ناخالصی و انحراف است و از طريق اقدامات عمدی يا غفلت و جهل که 

 شود.ت، حاصل میموجب آسيب يا صدمه به خود، ديگران و يا حتی جهان اس

 اسطوره و ساختارمند روش دليل به موضوع، بودن تازه از جدا پژوهشی چنين انجام

 .کندمی فراهم ایاسطوره هایروايت به ترکلان نگاهی برای تازه مسيری محور،

 که است اجتماعی تحولات از درگذر گناه بررسی مضمون پژوهش، اين از هدف

 .آيد حاصل فرهنگی هایزيرساخت رخیب به نسبی دستيابی شودمی سبب

 تاريخی و فرهنگی اساطيری، پيشينة در وجوجست برای تلاش ديگر هدف

 طريق اين از است تا قهرمان گناه موضوع به تمرکز با ،شاهنامه مطرح هایتشخصيّ

 حاکم تفکر شناخت آن از فراتر و نويسندگان بر مسلط انديشه شناخت برای زمينه

ذکر اين است که در اين نکته شايان. آورد فراهم تاريخی دوره يک در جامعه بر

شود تفاوت دارد و بررسی گناه با آنچه در اديان ابراهيمی مطرح میمفهوم پژوهش 

 (1) اين مضمون در حوزه مطالعاتی اين مقاله نيست.
 

 پژوهش سؤال و روش

روش  بر اساس و توصيفی ديدی با و تطبيقی ـ تحليلی روش با حاضر پژوهش

 يا الگو يک تحول سير و به واکاوی تا گرفته صورت تکرار مضمون مشترک

 آوریجمع برای دستيابی به اين هدف .شود نظر پرداخته مورد متون در مضمون

 اين. گرفت انجام کيفی با روش هاتحليل داده و ایکتابخانه از طريق اطلاعات

 زير است: هایپرسش به پاسخ پی در پژوهش

 چيست؟ شاهنامه حماسه و شهريان اسطوره زندگی در بزه مايهبن جودو دليل-1
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 شوند؟می بزه دچار حماسه و اسطوره در شهرياران چرا -2

 يا ارندد هم به ساختاری شباهت ظاهری، هایتفاوت باوجود قهرمانان آيا بزه -3

 خير؟
 

 تطبیقی شناسی در ادبیاتمضمون

 واکاوی به است که 1«شناسیمضمون» قیتطبي ادبيات پژوهشی رويکردهای از يکی

 برای. توجه دارد ادبی ـ روايی متن چند در مضمون يا الگو يک تحول سير و

 از کاملی نسبت به تعريف منتقد معروف فرانسوی 2د() ريشار پير ژان بار نخستين

 پيرامون نويسنده جهان که دانست مندینظام عينی اصلِ را آن و ارائه کرد مضمون

 (86: 1394 معين)يابد. می بسط و شده دهیمانساز آن

بندی است که پراور در شناسی در موضوعات مختلف قابل دستهبررسی مضمون 

-91: 1393پراور هايی از آن را بيان کرده )نمونه و مثال درآمدی بر ادبيات تطبيقی

 ( و شامل موارد زير است:93

و دشت( يا حقايق جاودانه حيات  ل کوههای طبيعی )مثبازنمايی ادبی پديده -الف

درت قيشگی انسان و الگوهای رفتاری )مثل آدمی )آرزوها يا مرگ( يا مشکلات هم

 تقدير و اختيار يا موضوع عشق بارگی(.

 (2) مايه سه آرزو.عامه مانند بنرهنگفهای مکرر در ادبيات و مايهنب -ب

 بقات اجتماعی.ا طهای صنفی يگروه ها: نژادها،ازنمايی انواع تيپب -ج

های متعدد دارد مانند های معروف اساطيری که نمونهبی شخصيتبازنمايی اد -د

 هرکول يا جمشيد.
                                                           

1. Thematology                                      2. Jean Pierre Richard 
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 جهان که پنهانی ارتباطات که کشف کندبيان می 1پراور به نقل از ريموند تروسن

اساس  گردد،می تکرار مکرّر طوربه و يافته بسط متن در و دهدمی شکل ادبی را

 و خودآگاه ذهنی هایدغدغه بر مضامين گواهی تکرار است.مونشناسی مض کار

در رويکرد مضمون . شودمی توليد بستر آن در اثر که است فرهنگی ناخودآگاه

 است، تغيير و دگرگونی حال در زمان رهگستمضامين در  شناسی باوجوداينکه

 پراور سالمن) باشد. محفوظ و متون مختلف ابدی نقاب زير در تواند پيوستهمی

 کارکردگرايی ديدگاه اسطوره که از ۀدر حوز اين رويکرد کمک به (95: 1393

 انسانی جوامع بستر در فرهنگ و اتاخلاقيّ حفظ جهت در فعال عنوان نيرويیبه

 شکل از فارغ را هامايهبن بقای و تأثيرپذيری دگرگونی، توانمی رود،می شمار به

داد. موضوع گناه  قرار کنکاش مورد مختلف هایدوره در متن ساختاری و ظاهری

زيرا يکی  ؛گيردجای می« الف»بندی توان مطابق با نظر پراور، در دستهيا بزه را می

 از آدمی يا از مشکلات هميشگی اوست. هدف حيات جاودانه از حقايق

 هایناهنجاری و معضلات دقيق اصول و قوانين يا ، شناختگناه شناسیمضمون

 نمايد.می رخ مختلف اشکال به است که انسان و سرشت تمدن در ثابت
 

 پژوهش ةپیشین

هايی مانند پژوهی، الهيات و دانشمبحث گناه يکی از کليد واژگان اصلی در دين

ها تحقيقات شناسی و فلسفه است که در هريک از اين شاخهشناسی، جامعهروان

 فيلسوفانی از( 2005 -1913) ريکور مفصلی صورت گرفته است؛ برای نمونه پل

 و داده انجام ایگسترده تحقيقات اخلاقی گناه و شرّ موضوع در است که

 معصيت آلودگی، نمادهای از استفاده با داند کهمی هايیروايت را شر یهااسطوره

                                                           

1. Trousson, Raymond 
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 مفاهيم مورد در تفصيلبه 1سمبوليسم شرّ  اول فصل در وی. اندآمده وجود گناه به و

 معرفی 5نماد ابتدايی سه عنوانبه را هاآن و کرده بحث 4و گناه 3 تمعصيّ و 2 آلودگی

 کند. می تشريح و

 و شهريار سرنوشت در، (1383)، اسطوره برای نخستين بار دومزيل ةزمين در

 وی .نمايدمی بررسی و مطرح را جنگجو شهريار و بزه موضوع، جنگجو سرنوشت

 هاینظام و اديان رد تماعیاج و کيهانی هایگانگی خويشکاریسه درباره

 و شاهان آوری و تطبيق گناهانبا جمع و کردههندواروپايی اظهار نظر ایاسطوره

 داده نشان را هاآن افتراق و شباهت وجوه هندواروپايی، سنت در اسطوره قهرمانان

 . است

 رد ،(1385) ،مفاخر اکبری و «گرشاسب گناه» عنوان با ایمقاله در ،(1384) ،باقری

 خروج روان و گرشاسب گناه به موردی طوربه ،«گرشاسپ روان»  با عنوان یامقاله

  اند.پرداخته ،شاهنامه ملی، حماسه از او خود همچنين و اهورا بارگاه از او

 با آن مقايسه و باستان ايران یهامتن در حماسی در مضامين ،(1388) ،ده بزرگی

های فارسی را مضامين عمده حماسه تأليف کرده که در آن ،فردوسی شاهنامه

عنوان مضمون گناه در شرح گناه جمشيد ای بهاشاره 92استخراج کرده و در صفحه 

شده فردوسی نيز انجام شاهنامه داشته است. بررسی مضمون سرکشی و نتيجه آن در

پرداخته و نشان  «تباهی و سرکشی» داستانیِ مايهبن بررسی به ،(1389) ،جعفری و

تباهی  و سرکشی ایدارای مضامين پايه شاهنامه یهاداستان از %18نزديک به  داده

                                                           

1.  The Symbolism of Evil   4. Guilt 

2. Defilement    5.  Primary Symbol 

3.  Sin 
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. اوست نهايی آرامش و تباهی طغيان شهريار، آرامش نخستين، شامل است که

 زندگی در مايه گناهبن تطبيقی بررسی»با عنوان  یامقالهدر  ،(1392) ،خوارزمی

قهرمانان با عنوان  ر شمردنبه بررسی دلايل گناهکا« حماسه و اسطوره قهرمانان

 و اسطوره سازنده یهاانسان فکری تحول و قهرمان را تکوين گناه دليل و پرداخته

سوی دانسته است. او برای نمونه از تغيير و تحولات جامعه مادر سالار به حماسه

کار شدن جامعه پدرسالار و گذار قهرمان از جهان اسطوره به حماسه و تأثير در گنه

 .کندبحث می قهرمان

 او سرانجام بررسی و جمشيد گناه بررسی»با عنوان  یامقاله، در (1392) ،جعفری 

 يکديگر با گوناگون هایتا روايت مورد بررسی قرار داده ،«گوناگون در مأخذ

 .آيد دست های داستان جمشيد بهتفاوت ريشه و شود بررسی و مقايسه

 به ،«پهلوانان سرکشی و گيسوری دربارۀ» با عنوان یامقاله ،(1393) ،پوراسماعيل

سرکشی پهلوانان با تمرکز بر داستان گرشاسب پرداخته  درباره دومزيل آرای بررسی

 هایويژگی عنوان يکی ازاست. وی با ارائه شواهد ارتباط گيسوری و سرکشی )به

 مترادف بلکه طغيان، معنای به گيسور بودن را نه پهلوانان( صفت ناپذيرجدايی

 داند.می دين مرد و شاه ويژهبه کارکردها ديگر به وابستگی عدم و استقلال حفظ

پرداخته  ،«ادبی متون در نخستين گناه ایاسطوره نقش»به بررسی  ،(1395) ،مالمير

 است.

 بر تأکيد با: زرتشتی دين در گناه» با عنوان اینامهدر پايان ،(1396) ،گرانی نجاتی 

 سيستم با تقابل متون زرتشتی در در گناه که مفهوم کندمطرح می ،«پهلوی متون

است که نظر ايشان  ترنزديک مسيحی متداول مفاهيم به و هندوهاست مذهبی

  .حاکم در اين تحقيق است ةمخالف انديش
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 با زرتشت آيين در جمشيد گناهکاری تحليل»با عنوان  یامقاله در ،(1399) ،تابش

 فرهنگ ةتوسع و ودايی هایانديشه شدن کمرنگ ،«فرهنگی شناسیرويکرد نشانه

 است.  جمشيد در روايات دانسته زرتشتی را سبب گناهکاری

 در نخستين گناه ماهيت و گناه مفهوم»با عنوان  یامقالهدر  ،(1399) ،پويا کاويانی

 ايران، تمدن سه را در گناه مفهوم ،«ميانرودان و يونان ايران، باستانی اديان و اساطير

 گناه پيامدهای و چگونگی چرايی، سعی بر و کرده وصف ميانرودان و انيون

  .دارد نخستين

 دهدمی نشان فريدون، گناهِ از مانده جای با استناد به اسناد به ،(1399) ،کهريزی

 شدن زدوده علتّ و دربارۀ رفته آسمان به کاوس و جمشيد مانندِ نيز فريدون

 .کرده استبحث  فريدون گناه رواياتِ

 هایشخصيت در گناه یهااسطوره تطبيقی بررسی»با  ،(1400) ،فرد احمدی 

 به در خدايان ايران، برخلاف يونان، کند که درمطرح می ،«يونان و ايران اساطيری

 دارند.  نقش نخستين گناه آمدن وجود

 پردازد و نحوهبر اثر گناه می انسان هبوط به بررسی موضوع ،(1400) ،گيرخواجه

در ضمن آفرينش انسان مورد بررسی قرار  ايران را و يونان اساطير گناه در شکل و

  دهد.می
 منظر از ايرانی در اساطير تاکنون مفهوم گناه وجود تمامی اين تحقيقات با

 بررسی مورد کمتر علمی یهاپژوهش در تاريخی سير بررسی و شناسی مضمون

 شهريار سه بزه یهاريشه است که سعی بر اين اين جستاردر  ،قرارگرفته، بنابراين

 انديشه بررسی مسير از مختلف متون در( کاوس و فريدون جمشيد،) ايرانی برجسته

 تبيين و رديابی مورد پهلوی متون و باستان ايران در زرتشت اصلاحات و آريايی

 گيرد تا از اين طريق از منظری جديد به مسئله گناه قهرمان نظاره کرد.قرار 
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 گناه يا هبز مفهوم

 مينوی والای فطرت از اخلاقی هایارزش و قوانين اساطيری، انسان نگاه در

 ذاتی شود. در اين تفکر وحدتگناه نقطه مقابل آن تعريف می و گيردمی سرچشمه

است و زير پا نهادن قوانين اخلاقی يا اصول طبيعت  مفروض طبيعت و اخلاق ميان

گناه محسوب  ،در نگاه انسان اساطيری " وجودزدن نظم مبر هم"ديگر،  بيان و به

 در بر دگرگونی باوجود تأکيدی که ق.م( 475 -535) هراکليتوس شود. فلسفهمی

 نظر وی از بود. معتقد در اين گردش سامان و جهان داشت، به وجود نظم گردش

 است برقرار، نظم و قانون و ثابت تنها امر هاانتخاب و کشاکش جنبش، تمامی در

. بود خواهد و هست بوده، هميشه بلکه نيست، انسان يا خدايان آفريده که

 هرچند که شدند يادآور و داده قرار تأمل مورد هراکليتوس را بحث اين هاسوفيست
 نسبی امری يابد،می تحقق مختلف جوامع در که بدان گونه قانون خاص انواع

 سرشت همگان در که اردد تأکيد خاصی خلقيات بر قانون کلی طور است، اما به

 ( بر اين اساس، به افکار غيرقابل60 - 61: 1389 ضميران) به وديعه نهاده شده است.

انحراف از  ديگر گناه، عبارت شود بهقبول يا رفتارهای نامطلوب، گناه اطلاق می

های مختلف يا نقض آيينی يا تعدی از حاکميت شرايط، زمان و مکان نظم در

 های اخلاقی،آلود قهرمان و معرفی شرارتتصوير کشيدن چهره گناهبه قانون است. 

در پی آن مباحث  های تراژدی نويسان بزرگ يونان باستان شده ومايه نوشتهبن

ارسطو در بستر  ،شعر فن ةرسالنظری مربوط به گناه قهرمان برای اولين بار در 

 است خطا و گناه،شود. ارسطو معتقد تبيين مفهوم و کارکرد تراژدی ديده می

عقوبتی و  سهمگين جبری قهرمان داستان تراژدی، مصيبتی سرنوشت و يا فهمیکج

مبحثی که ارسطو  (59-58: 1353کوب ينزرّفراتر از معمول در پی خواهد داشت. )

مشاهده  شود قابلکند در روند زندگی اساطير ايرانی که در ادامه بيان میبيان می

لازم به ذکر است که در دوران  شود.ه آن پرداخته میاست که در متن پژوهش ب
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به زبان آلمانی درباره سرنوشت  1متأخر نيز در حوزه ادبيات تطبيقی کيت همَبرگر

قهرمانان يونانی در آثار نمايشی از سوفوکلس گرفته تا سارتر متمرکزشده و بر 

پرداخته  ها،دگرگونی قهرمانان داستانی، جدای از ساختار متفاوت نمايشنامه

آنجاکه مفهوم گناه يک مفهوم ذهنی است برای درک بهتر اين مفهوم،  از (3).است

با دو مفهوم هنجار و مفاهيم قدسی و الوهی قرار داده تا از اين  گناه را در تقابل

طريق بتوان به درک بهتری از مفهوم گناه رسيد هرچند که در مواردی اين 

 ند.بندی با يکديگر همپوشانی داردسته
 

 اجتماعی هنجار با تقابل در بزه مفهوم بررسی

مفهوم گناه در اين ديدگاه از طريق تقابل افکار و اعمال بشری با هنجارها و قوانين 

 هایبحث افلاطون ترکامل طوربه و سقراط ها،شود. سوفيستاجتماعی حاصل می

 2)اُرو. اندهاجتماع و هنجارهای اجتماعی حاکم بر آن داشت پيرامون زيادی نظری

قوانين  گذاشتن پا از سرکشی در مقابل هنجار و زير در اين مباحث، ( 14: 1954

 شده است. ياد گناه و عنوان ناهنجاری، بزهجامعه به

 آزادانديشیِ فضای و اقتصاد رشد واسطهبه ميلاد از پيش پنجم قرن ها درسوفيست

 و قانون که نمودند اعلام بار اولين يونان، برای گسترده هایحاصل از پيروزی

 زير پا گذاشتن از و گناه تنها نداشته مينوی منشأ رویهيچبه اخلاقی معيارهای

ايشان . شوندمی منتج و ناشی فرهنگی و سياسی اجتماعی، اصول و قوانين خاص

 و انسان ميان و کرده متزلزل همچنين گناه و قانون به نسبت سابق را رويکرد

 انسان» جمله که رفت پيش آنجا تا تفکر اين (4)آوردند. پديد عميق شکافی طبيعت،

                                                           

1.  Käte Hamburger  2. Orru 
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 گرديد و ديگر تبديل( 5فيلسوف ق.م ) پروتاگوراس شعار به «است چيز همه معيار

 را مسئوليت اين اجتماع و نبوده جامعه در اخلاقی ضامن اصول و پشتوانه خدايان،

يافته و هر امر ضد اجتماع  ترتيب با توسعه تمدن، اجتماع اصالتاينبه شد. دارعهده

 ذهنيت به جهان، و طبيعت از گناه موضوع عنوان گناه تفسير وو هنجار آن به

های طور کامل، وابسته به ويژگیگناه به ،بنابراين. گشت و جامعه معطوف شناسنده

بسا عملی در يک جامعه گناه انگاشته ای شد. با اين ديدگاه چهاختصاصی هر جامعه

 جلوه غريب و ربطبی کلیبه شود، نگريسته ديگر ایجامعه از زاويه اگر اما ،شدمی

 شکل جامعه و مذهب توارث، فرهنگ، نظر زير معمولاً ذهنی باور اين زيرا ؛کندمی

در اين تحول فکری که سبب کوتاه شدن دست خدايان شد، مفهوم گناه  (5).گيردمی

 ون قرار گرفت.تحول معنايی يافت و در تعارض با قان« جرم»به 
 

 الوهی و قدسی مفاهیم با تقابل در گناه يا بزه مفهوم

 کتاب در و شدهتقسيم مورد چهار در مذهبی قوانين افلاطون، جرائم نهم کتاب در
 نظر افلاطون ( از2303: 1380افلاطون گيرد. )می قرار موردبحث هاآن تفصيلبه دهم

 به کفرآميز سخنی شود و نهمی تکبمر دين خلاف نه کاری معتقدان به دين ايزدی
 بر يا هستند خدايان منکر يا زند کهمی سر کسانی از کارها گونهاين .آوردمی زبان
 دعا با که پندارندمی يا و ندارند آدميان با کاری اما ،هستند خدايان که اندعقيده اين

 بدعهدی صورتبه در اين تعريف گناه .داد تغيير را هاآن اراده توانمی قربانی و
با تابو،  تقابل در الوهی و قدسی و مفاهيم شودمی الوهيت تعريف به نسبت عمدی

گيرند. در می شکل مفهوم دو اين پيرامون تقدس از حاصل هایو ممنوعيت توتم
حقيقت مراعات نکردن منهيات اخلاقی و دينی در سطح اجتماعی و فردی، منجر 

شود عنوان روش تنظيم رفتار به کار گرفته میو بهگناه و تابو هر د. شودبه گناه می
تواند شامل هر رفتار و گفتاری مانند نوشيدن، و در تقابل با مفاهيم قدسی می
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يا تعدی به  تابو نقض بدوی، خوردن، کشتن يا روابط جنسی باشد. قانون انسان
 مود.ن محسوب گناه يک را آن و بعد مذهب دانست توتم را ترکيبی از گناه و جرم

واسطه مفهوم گناه، مرگ طبيعی برای ذهن بدوی پذيرفتنی گرديد زيرا گناه تخطی به
برای  (291 :1392فريزر شد. )عنوان مجازاتی برای آن تفسير میاز تابو بود و مرگ به

 و شدهخلق مرگبی روان و تن به و نيک کاملاً انسان زرتشتی، تفکر نمونه در
 ايـن بـه اهريمن آوردره و ارمغان اندعذاب و گمر اسباب که گناه و بيمـاری
در نظر انسان بدوی گناه بيش ازآنچه يک امر عقلانی باشد،  .اسـت مـادی جهـان

ی داشت( از سنقش تقدّ)که  به تابو و توتم ،بنابراين بود. رسوم به موضوعی وابسته
شود و یس گونه نبايد نزديک شد چون منجر به گناه مفرط آلودگی و پاکی مقدّ
شاخه های فراوان آن را در که نمونه (6)شودگوناگون می اين گناه منجر به بلايای

 گناه تواننيز می ديگر نگاهی ( بابه بعد 246: 1392همان توان بررسی کرد. )می ينزرّ
 داد: ديگر قرار بندیدسته سه در را

 و ونتخش به منجر که انسانی عواطف و هاويژگی برخلاف اقدامی هرگونه )1
 ؛شودمی غيرانسانی رفتارهای

 رفتار و کفر به منجر کهخدايان  يا مذهبی دستورات و قوانين به توجهیبی )2
 ؛شودمی ناپرهيزکارانه

 طغيان به منجر که جامعه موردپذيرش هایسنت مقابل در اعتنايیبی يا ستيز )3
  (16-17: 1987)اُرو  .شودمی عدالت گريزی و حاکم رسوم و آداب عليه

شود گناه پرداخته می ۀپس از بيان اين مقدمات به بيان تصور آرياييان باستان دربار 
 آن بتوان از انديشه ايرانی در باب اين موضوع سخن گفت. از تا بعد

 

 باستان آريايیان انديشه در گناه يا بزه مفهوم

ر دارد های بسياآريايی همبستگی که فرهنگ ايرانی بافرهنگ هندو ايرانی/ آنجا از

شود که ها ديده میهای آنو اين موضوع در زبان، اسطوره و مسائل مربوط به آيين
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لازم است به  ،بنابراين .نژاد استزيستی طولانی ايرانيان و هندوان آريايیگويای هم

شود. دليل مشترکات فرهنگی به بررسی مضمون گناه در فرهنگ هند پرداخته می

هوم گناه در ايجاد نظم جهان و اجرای حکومت از در فرهنگ هندوئيسم اهميت مف

گناهان سنگين "روند اصلاح و مجازات است. در اين فرهنگ از برخی طريق يک

پاک و منزه نشده و از عواقبش  وجه، هيچشود که مرتکب آن بهياد می " و خطرناک

ن متون ترياز کهن) در اوپانيشاد گانهاين گناهان مهلک پنج در امان نخواهد بود.

احترامی تصرف در اموال ديگری، خوردن مشروبات سکرآور، بی دينی هند( شامل

به استاد، کشتن برهمن/ دين مرد و معاونت در ارتکاب به هر يک چهار گناه قبلی 

 نوعی انسانی و حيات دهیجلوگيری از اين گناهان مهلک به سازمان برایشود. می

 جر به نظم اجتماعی شود.اجتماعی نياز است که من نظام و آيين

تواند برای مشخص شدن معنای گناه در انديشه آريايی می که مفهومی

ۀ دربار آرياييان در اعتقاد ريشه که است 1کيهانی رسان باشد اصطلاح نظمکمک

 آسمان در هاآن تعادل و گردش راهنمای و اجرام آسمانی سامان و نظم حفاظت

 کيهانی نظم. شودمی کائنات در تباهی و آشوب باعث از نظم کيهانی دارد و تخطی

 و به مفهومی اخلاقی و تبديل آمد فرود زمين به آسمان از تدريجبه طول زمان در

 و اجتماعی هنجارهای شامل تمامی الگويی عنوانبه گسترده شد. اين مفهوم ذهنی

شوب و بلا و تخطی از آن گناه، آ شودمی بنا هاآن مبنای بر جامعه که اخلاقی است

 تاريخ رسد بررسیبه نظر می که است حدی به آريايی انديشه است. اهميت آن در

 (7)د.کر آغاز مفهوم اين بايد با را هند در مذهبی یهاانديشه

و در فارسی  رَته ۀواژ در سانسکريت در کيهانی قانون مفهوم از هايینمونه

 جهان بر که است جهانی نظم و قانون کيهانی، نظم معنای به صورت ارَتهباستان به

است. در اين پژوهش  قداست و حرمت دارای و دارد تسلط امور جريان يا طبيعی

                                                           

1. Cosmic-order 
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 دارای و تغييرناپذير اخلاقی و مذهبی هاینظام چون در اين است که رتهاهميت 

و زير پا  دارد ارتباط هاآن نظام با مستقيم طوربه رتهمفهوم ذهنی  است، ستقدّ

. مری بويس در کتاب جستاری در فلسفه شودر به گناهی بزرگ میگذاشتن آن منج

 حاکم اصل ترينگسترده عنوانبه رتهکند که بيان می (86-87: 1388بويس )زرتشتی 

 اخلاقی رفتارهای کيهانی، با تنظيم اعمال انسانی بر نظم علاوه بر ها،حوزه تمام بر

 و مشخص آدمی اعمال یاخلاق کيفيت رته تا جايی که توسط کندمی حکومت

 نظم تصور آريايی اقوام ميان در اخلاق سرچشمه ،بنابراين .شودمی گذاریارزش

 اصل بلکه عالم اشيای جاودانه قانون فقطنه رته نتيجه است در کيهانی انضباط و

 ابدی -ازلی آريايی، اقوام نظام منسجم، ازنظر اين. هست نيز انسانی رفتار بر حاکم

به معنی اشتباه، گناه و تخطی از قانون و مطابق با واقع است و اَنرته  تغييرناپذير و

 قوانينی بشری نظم در رتهبا اين تعريف نبودن و عدم تائيد و صحت درونی بود. 

 از گناه درواقع انحراف و و بزه شده بنيان آن بر ی جامعهاست که اساس و پايه

 جزای و عقوبت به يت گناه منجردرنها (213-218: 2004 1)هلدريگ. است اصول اين

 از. و تاريکی بيفتد شود جهان به دست نيروهای شرّاست و حتی سبب می سختی

اند، پس مفاهيم عدالت نقض قانون جامعه و تخطی در مقابل خدايان گناهکه  آنجا

های نمايندگان قدرت ـکرد که بر عهده روحانيون و مجازات اهميت زيادی پيدا می

بين عالمَ  ةبود. بررسی برخی خدايان هندواروپايی، رابط ـ فظ نظمالهی برای ح

 -برای مثال ميتره دهدمیالهی و وظايف اجتماعی و اخلاقيات را بيشتر نشان 

کننده توجه فرهنگ ورونه که حافظ نظم و تعهد و سوگند بوده، منعکس

ا از گناهِ تخطی هکننده ترس آنهندواروپايی به قوانين حاکم بر جامعه بوده و بيان

 (8).از اصول است
 

                                                           

1. Holdrege 
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 باستان ايران در بزه مفهوم

منشأ گناه در ايران باستان )منظور از جامعه ايران باستان دسته جداشده از جامعه 

گيرد( در تقابل با هنجار، نظم اجتماعی هند است که تحت تعاليم زرتشت قرار می

ايران باستان راستی،  درو همچنين در تقابل با مفاهيم قدسی و الوهی است. 

شد و ظلم و دروغ که از مصاديق هماهنگی با نظام اخلاقی/ اجتماعی تعريف می

بر با تکيهرفت. بارز گناه بودند، باعث شکستن و برهم زدن هنجار به شمار می

 بين شود که درهای دومزيل و نظريه انشعاب اقوام هندو ايرانی، دريافت میتحليل

تبع آن اين تصور وجود داشت که قانون منشأ الوهی داشته و بهنيز  کهنايرانيان 

تر اشاره شد تعدی به توتم است. پيش دسّگناه، ناشی از تمرد در برابر قوانين مق

توان به توتم گاو در فرهنگ يک فرهنگ از مصاديق گناه است و برای نمونه می

س به شمار قدّهندواروپايی اشاره کرد که نوعی نماد حيات است و موجودی م

عنوان نخستين آفريده اهورامزدا، تابو و رود و در فرهنگ زرتشتی کشتن گاو بهمی

 رساندن آسيب باستان ايران در( همچنين 14-12 ، بند32يسنا دوستخواه، گناه است. )

 برخی در و شدهمی محسوب جرم و گناه چهارگانه، عناصر و آلودن موجودات به

 آمده: اوستا خرده است. در پتت شدهتعيين خطاکار ایبر نيز مجازاتی از موارد
 گوناگون جانداران به تن به و امشاسپند بهمن به روان به من که گناهی هرگونه از»

 به آب و خوراک يا کشتم سختی و شکنجه با يا و امو آزرده زده را چارپايانی ام،کرده

 نگاه راهزن و گرگ و دزد زا يا و شکستم را استخوان او يا و ندادم او به خود گاه

 را ماده جوان جاندار اگر نداشتم، نگاه دور اندازهبی گرمای و سرما از يا و نداشتم

 بهمن تا کشتم را کرچ مرغ و بزغاله و بره و کارزاری اسب و ورزا گاو يا و کشتم

 گناهان آن از کردار، و گفتار و انديشه به گرديد، و ناخشنود آزرده من از امشاسپند

 (169: 1380)آذرگشسب  «.کنممی پتت و شده پشيمان

 حقيقت، معنی به که اشَهَ گويند يا اَشا ارته/ رته( را) نظم کيهانی ايران در

 که ابدی و ازلی است اشا، قانونی ترژرف معنی اما ،است و در برابر دَروج درستی
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 نيک کار هر و برداشته در واکنشی کُنشی، هر آن اساس بر و نموده وضع اهورامزدا

 عنوان سنجهبه زردشتی اشه دين در. دارد پی در را خود پادافره يا پاداش بدی يا

 هایاهميت بسياری است. اشه ارزش بد، حائز از نيک تشخيص ضابطه و اخلاق

 عمل بدان يا نشود شناخته قانون اين اگر که کندو کلی بيان می مطلق را اخلاقی

 جهان اين در تنهانه که خورد خواهد هم بر هانج و جامعه و زندگی نظم نگردد،

 خواهد رستگاری از ماندن محروم باعث نيز مرگ از پس بلکه ،دارد پی در کيفری

بنابراين دروغ، نقض پيمان و دزدی، ناديده گرفتن اشه است که سبب خشم  .شد

 تفکر ممه هایجنبه از (9).شود که پاسدار آن هستندايزدانی مانند ميتره و ورونه می

 را خير نيروهای و اشه آلود،گناه اعمال و افکار کلمات، که است اين ايرانی و هند

 )خويش کاری( در نقششان ايفای به هاانسان الزام بدين ترتيب نمايد،می تضعيف

 زيستنی جهان، اين در انسان نقش. رودمی به شمار اخلاقی وظيفه نوعی جامعه

 که کسی ،بنابراين .است اشه آيين با تطابق قیاخلا سطح در و طبيعت با هماهنگ

 راستاهم الوهی نيروی چنين با را خود ذهنی رفتاری و هایکنش حياتی، اعمال

از عواقب  هم مرگ از پس و گشت خواهد آلود شده و دچار تباهیبه گناه ننمايد،

د انبود؛ البته در کيش زرتشت اين مسئله را مسلم فرض کرده گناه مصون نخواهد

هميشه با موفقيت/عقوبت او در اين زندگی  کاری شخصکه نيکوکاری/ گناه

تفضلی گيرد. )حسابرسی قرار می مورد اما پس از مرگ ،شودپاداش/عذاب داده نمی

 ای است که پيوستهقاعده «اشه» رعايت در پيمان و اعتدال ( اصلبه بعد 14: 1364

 خواستگناه و نظمی است که بی يا همان دروج بايد لحاظ شده و در مقابل اشه،

 ،97: 1381 فضيلت) دينکردکتاب سوم  است که بايد از آن پرهيز شود. در اهريمنان

 در فره فلسفة است. دانسته ومرجهرج را بد دين و بد دين را ومرجهرج (58کرده 

است که در ادامه مقاله درباره  اشه برقراری برای انسان به اهورامزدا کمک مزديسنا،

شود. در تفکر زرتشتی ای بحث میکاری شهرياران اسطورهز دست دادن فره و گنها
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 تا گرفته حاکم از همه جامعه افراد کند، پيدا رسوخ جامعه و مردم ميان در اشه اگر

 صورت اين در و رفت خواهد کمال به رو نيز اخلاق گشته و قانون مطيع رعيت

اصولی که برای حفظ اشه و پرهيز  شود.می زرتشت آرمانی شهر به تبديل جامعه

های يک کننده نگرانیتواند منعکسشده میومرج يا همان گناه بياناز هرج

 شود.تشکيلات اجتماعی باشد که در مقاله ديگر به آن پرداخته می

 

 ايرانیشهرياران  هایاسطوره در بزه مفهوم نمود

 از بزه و گناه آوريم، بحث شمار به دين باور گونه يا تئوريک جنبه را اسطوره اگر

 درونی وسيله بهترين اساطيری روايات که زيرا ؛است برخوردار بسياری اهميت

اسباب  و افراد جامعه است روان و ذهن در اجتماعی و دينی الگوهای سازی

 ساختاری از کههنگامی ،بنابراين .کندمهيا می جديد شرايط را با سازگاری ايشان

 آنجاکه از. گيرد قرار جديد هایآيين و دين خدمت تواند درمیشوند،  مندبهره دينی

 و يافتن است، عمل و کار نوع هر نمونه و الگو آريايی انديشه در کيهان آفرينش

 اهميت است کيهانی نظم از بدلی نسخه آفرينشش، کهانسان  نخستين اين شناختن

 قانون با که مانندمی جای بر اساطيری آن که باشيم اعتقاد اين بر اگر .کندمی پيدا

 شاه انسان/ نخستين آفرينش به مربوط اساطيری یهاداستان دارند، مطابقت جامعه

در  طلايی دوران يا شهرآرمان يک وجود زيرا ؛شودمی مشخص گناه و بزه مسئله و

در اين  دارد. بستگی از گناه دوری و قهرمان و شهريار به تفکر زرتشتی بسيار

 عبور کند، کشوری و دينی امور به نسبت خويش وظايف حدود از شاه اگر فرهنگ

 آن پی در و شد خواهد مبتلا هولناک سرنوشتی به و جداشده او از فره بلافاصله

 ارائه آريايی جامعه از دومزيل که ایگانهسه ساختار در شود.می نابود نيز کشور

 و طبقهسه نظم رارکنندهبرق شهريارآنجاکه  از( 154: 1383( الف) دومزيل) .دهدمی

 کارکردها همه فضائل از بايد است، زمين روی بر کيهانی نظم کارکرد حُسن بر ناظر
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 توانايی بايد بر اين علاوه. باشد گناه از پاک و برکنار ايشان نقايص از و مندبهره

 طبقه دلاوری و شجاعت شاهی،/برهمن طبقه عبادی و دينی مراسم صحيح انجام

 به پهلوانانـ  شاه. باشد داشته نيز را کشاورز /ورپيشه طبقه تمندیسخاو و جنگجو

 باعث هستند که شبيه ايزدان به حدی تا نظم کردن مستقر و آشوب راندن دليل

 شهرياران ذکرشده دينکرد سوم کتاب در. شوندمی ايشان سياسی قدرت مشروعيت

 رستگاریِ  به فرجام در کيهان، بر شهرياری درست روش و نظم رواج ساماندهی، با

با اين تعاريف گناه در ساحت شهرياری ( 54 کرده ،95: 1381فضيلت ) رسند.می روان

 کلام پيروی از دروج است.پا نهادن ساختار نظم و ترتيب است و در يک زير

 و جامعه رهبران خاص نقش در که «خويش کاری» و «فره» مفهوم دو پيوند

 پهلوی متون در واژه دو اين که است عميق نچناشود آنمی ديده نيز شهرياران

 کهطوری به برخوردارند يکسان کارکردی از و روندمی کار به يکديگر مترادف

 نرساند، انجام به شکل بهترين به خود طبقه در و جامعه در را خود وظيفه هرکس

در  (132: 1396 کرباسی و سنگاری) شود.می آلودگناه و داده دست از را خويش فره

 نخستين يا قهرمان که نخستين شود( تأکيد می295: 1397فريزر ) کتاب شاخه زرين

 اما ،بردمی سر به مرگیبی و آرمانی آغازين، آرامش در اسطوره بر اساس شاه

 ضد بر بود ممکن آنکه نخست: است بوده بزرگ خطر گونه دو معرض در پيوسته

 تشخصيّ  درنتيجه و کند عمل بود، ستوده روزگاران طی در که نهادهايی گوهر

 و کند بلايا ديگر و قحطی گرفتار را مردمش گونهاين و دادهازدست را خود برتر

 و يافتهکاهش قدرتش ناتوانی يا بيماری سالی،کهن سبب به داشت امکان آنکه دوم

 اهريمنی نيروی القای به يا و آورد وارد فشار به بردارانفرمان بر شوربختی درنتيجه

 خارج ايزدی حمايت از و ساخته طرد را او سرکشی اين و شود بزه جادو دچاريا 

 جاودانگی و حيات دادن دست از با همراه که سختی مجازات با درنهايت و شودمی

 به را دين اهورامزدا تا باشد نظيرکم قهرمانی الگو بايد شهريار .رود ميان از است،
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 را سرزمين بايد او. بيارامند او پناه در مردمان و رمه سرزمين، و کرده عرضه او

برای سامان های زرتشت و ازآنجاکه تحقق آموزه کند مبارزه دشمنان با و بگستراند

اجتماعی با مانع بزرگی چون شهرياران مخالف زرتشت روبرو گشت، سبب شد 

ر رفتا اشاتا نقد و نفی شيوه فرمانروايی و نياز به شهرياری از نوع ديگر که بر طبق 

شود. همچنين در فرهنگ و جامعه را از وضع بحرانی رها کند موضوع کليدی می

 زندگی فردی در اشه نقش و شناخت رعايت به موظف افراد تکزرتشتی تک

احتياج است که  هايی برای مديريت و نظارتوجود به نقشاين هستند، با خويش

 و اجتماعی گیزند در اشه اجرای حسن بر لازم جهت نظارت شايستگی دارای

 «آرمانی شاه»گيرند تا می قرار طبقات از ديگر فراتر باشند پس ايشان سياسی

کسی  جهان در شهريار ترينبزرگ (47: 1384 ديلم صالحی) مطلوب زرتشت شود

را ( اشا) او بخشزندگی یهاآموزه تمامی اجرای يعنی ؛زرتشت است که آرمان

ر مايه آشوب و تخريب و گسترش گناه کاپوشد و شاه بد و گنهمی عمل یجامه

 است که شايستگی کسی تنها در فرهنگ زرتشتی آرمانی شهريار انسانی است. نمونه

 دين /موبدی وجه دو کهـ  آرمانی شهرياری مقام به رسيدن و قدرت گيریدست به

 اين شايسته را تنها خود زرتشت را داشته باشد که گويا قدرت /حکمت و ياری

داد نمی او به را امکان اين موجود شرايط و اجتماعی واقعيت اما ،ستهدانمی مقام

 ،هاشهرياری ديگر با آرمانی شهريار کردن جدا منظوربه راستا اين در او بنابراين

 های( داستان49-48همان: ) کند.می موکول آينده در زمانی به را خود آرمان تحقق

باوجود  گناه بودند که مضمون اناز بي هايینسخه کيکاووس و فريدون جمشيد،

 پادشاهان اين شبه وجه. گرفت شکل ايرانی ةزمين در تدريجای هندی بهداشتن ريشه

 پرسش به پاسخ اند. دربوده مرگبی ايزدانی شاه ايشان، سه هر که است اين در

 درباره اورمزد که را چيزی آيا که پرسدمی خرد مينوی از دانا که خرد مينوی هفتم

( دهد تغيير)=  برگرداند تواندمی اهريمن آيا ساخته، مقدر آفريدگانش از( يک هر)
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 او که کندمی ذکر را فريدون و کاووس و جمشيد حال و وضع خرد مينوی نه يا

 که داد تغيير چنان را آن اهريمن اما ،بود آفريده مرگبی نخست را آنان( هرمزد)

 اين شهرياران (21 ، بند54 : فهمچنين 28و  27 بند ،7 ف: 1364 تفضلی) است. معروف

 خويش انوشگی ويژگی زرتشتی باورهای برخلاف کرداری يا و گناه خطا، دليل به

در ادامه به بيان ويژگی اين شهرياران پرداخته تا چگونگی و دليل  .انددادهازدست را

 گناه ايشان در بستر فرهنگ زرتشتی توضيح داده شود.
 

 جمشید

نمودش  که است ايرانی های هندوبزهکار اسطوره پادشاه و نساننخستين ا جمشيد

 يکسو از شود؛می متضاد و دوگانه هایصفت جامع ايرانی یهااسطوره در

شاه  ترينفرهديگر بی سوی از مردمان و برای نيکبختی بيشترين فرهمندترين با

دست  گناه، ترک خويش کاری و از برجسته است. نمودهمراه با زوال هولناک 

 وی جمشيد، زندگانی ابتدايی دوران روايات است. در جمشيد اسطوره دادن فره در

بخش زندگی و  او، فرمانروايی دوران در که است مثبت هایارزش دارای شاهی

 کردارهای و نيک اوصاف اين تمام اما نمايد،می ترپررنگ بخشیزندگی

 عطفی ةنقط به ناگهان که يابدمی ادامه جايی تا اسطوره در جمشيد برانگيزتحسين

 در عطفة نقط اين کند.می مقلوب کلیبه را او سرنوشت و گذاریارزش که برسد
جمشيد را  معادل هندی .است ترپررنگ ايرانی ةشاخ در و تررنگکم هندی ةشاخ

 شد آفريده ناميرا و جاويدان که انددانسته« يم»گونه به نام  ايزد موجودی ها ودا در

 مردگان سرزمين راه يم با ارتباط. بيابد را مردگان جهان به ورود راه ستتوان و

 ايونس) ،انددانسته «يمه راه» را مرگ بود، مردگان شاه او چون که است محکم چندان

 نخستين سرسختانه، يکتاپرستی و زرتشتی آيين تحت تأثير ايران دراما ( 52: 1381

جای وی کيومرث در به و شد تبديلها دهآفري ساير ميان در ایآفريده به انسان،
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موازات تخريب چهره  منصوب شد. به ايرانی اساطير در انسان جايگاه نخستين

هايی در مقابله با اين تخريب نيز جمشيد در گذار از جامعه هند به ايران، داستان

وجود داشته که دنباله همان چهره جاويدان و ناميرای جمشيد در هند است با اين 

سوم به اين شکل بيان  دينکردفاوت که رنگ و بوی دينی يافته که در دفتر دومِ ت

 شود:می
 و دين از دفاع جايگاه در بود، ديوان و مردمان از متشکل که انجمنی در جم»

 رساند. ديوان ناميرايی و آگاهی به را مردم ديوان، با مجادله و مناظره با ايزدان،

 بدترين به را درويشان و مردم تا داشتند قصد سؤال، طرح با مردم، فريب برای

 را هاآن اخلاق و بفريبند ست،هانيکی ةهم بن که آفريدگاری از بدی يعنی دروغ

 و آفريننده بگويند تا خواست داد، ترتيب ديوان از که انجمنی در جم کنند تباه

 نطقیم سخن با جم. دادند نسبت خود به را دو هر ديوان کيست؟ جهان کنندهتباه

 زيرا ؛نادان ديوان ای. ندارم باور را سخن اين من: گفت و داد را هاآن پاسخ

 هم هستند، جهان آفريدگار که کسانی: گفت باهم را سخن دو هر اين تواننمی

 سخن، اين با او. نباشد بن يک از کنندگیتباه و آفريدگاری يعنی« ؛اندکنندهتباه آنان

 «.آورد فراهم را آفريدگان ناميرايی و مرگیبی» و برد بين از را ديوان فريب

 (227: بند 1381فضيلت )

هم آمده در شهرياری جمشيد باد سرد، باد گرم، بيماری و  ونديداددر فرگرد دوم  

 توانمی گناهانی منسوب به جمشيد را (5 : بند1396دوستخواه مرگ وجود ندارد. )

 کرد: بندیدر موارد ذيل دسته
 از پيش» و تنها ذکرشده: نيامده ميان به سخنی دروغ اين ماهيت زگويی: ادروغ -1

اين گناه در  (33 بند ، زامياديشت،1396دوستخواه ). «بيالايد دروغبه دهان او آنکه

و ديگر متون ميانه کفر و نسبت دادن آفرينش به خود تعبير شده  روايت پهلوی

 آمده: روايت پهلوی 31است. در بخش 
 من را گوسفند آفريدم، من را زمين آفريدم، من را آب: که گفت جمشيد{}»

 گفت دروغ من آفريدم. چنين را گيتی آفريدگان همة آفريدم، من را مردم آفريدم،
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 بود، شدهآفريده چگونه را اين اما آفريد؛ هرمزد()= او که کن رها را اين که:

 به نشت و شد از او جدا خدايیه فر پس گويی،دروغ آن سبب به و ندانست

 بستايد هنر بدان را که خويشتن نيز هرکس پس. رسيد ديوان دست به آشفتگی،

 «شد. جم از که گونههمان شود دور او از هست، آنچه آنگاه، نيست، را او که

 (10: ب 1367 یرائخرفيم)

 جم» زيرا ؛شودمی معرفی بدی آموزگار جم گاهان، 32 يسن در: خواریگوشت-2

 هایتکه مردمان کردن خشنود برای که است گناهکارانی آن شمار از ويوهونت پسر

 (8 بند ،1396 دوستخواه) (10).«بخورند که داد ما کسان به را گوشت

يا تعدی به گوشت قربانی مخصوص  جمشيد با گناه دروغ رسدمی نظر به

 شهرياری وجود فلسفه -دارد قرار شهرياری کارکرد با تضاد در دو هر که- خدايان

 پهلوی روايت 31 بخش در. سازدمی تباه نظم کيهانی است، از حمايت که همان را

 علت و وی جانب از دين شود، نپذيرفتنمی جمشيد سقوط موجب که گناهی را

 ایجامه با جمشيد اين بند داند. درخدايی می را ادعای دوزخ به جمشيد رفتن

 خميده، و افتاده که شده يرتصو ایگونهبه آلوده بزه پوششی با و سوراخ و دريده

رود. درنهايت در آن انجمن پس از می اورمزد نزد( ساعد) ارش نيز و زانوبه

رود و درنهايت اورمزد و های وی سخن میبرشمردن گناهان وی، از نيکی

در متون  (8 و 1: بند 1369ميرفخرايی ) را بيامرزيدند. امشاسپندان و ديگر ايزدان او

-114 و 74: 1364 تفضلی) شده است.نيز داده« خردیبی»بت پهلوی به جمشيد نس

تقسيم فره جمشيد ميان ايزد مهر، گرشاسب و فريدون است که در مورد ايزد  (115

توجه اين است که ميترا کسی است که به انسان وضع او مهر يا ميترا نکته جالب

در منابع متأخر ( 59 :1372جلالی نائينی ) نماياند.را در روابط مشترک با ديگران می

جای ايزد مهر، خاندان  شود( بهکه در داستان کاووس بيان می) زامياديشتمثل 

 شوند.کيانيان هستند که صاحب فره جمشيد می
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 فريدون

خويش  گردآورندهپزشک/ جادوگر، آرمانی، جنگجو و  پادشاهی عنوانبه فريدون

 برآيندی جمشيد چنين مورد در (11)است. مطرح در انديشه دومزيل طبقهسه کاری

جمشيد  اگرچه زيرا رسد؛نمی کمال بهگر( )شاه، پهلوان و کشاورز/ صنعتگانه سه

گريزد. می ضحاک در مواجهه باو  ندارد ستيزنده کند، سرشتمی مبارزه ديوان با

رسد و ضحاک را در مقابل فره شاهی که از جمشيد گسسته بود به فريدون می

ت فريدون نسخة هندی شخصيّ (491: 1396دوستخواه ) .هددتوسط آن شکست می

از خدايان پهلوان صفت است که در کشتن اژدهای سه سر و شش چشم به  1تريته

 .صورت ثِرَاِتءونَه آمده استبه اوستاو در کند نام ويشوه روپه نقش مهمی ايفا می

نيمه  تیخصيّش که است قهرمانی اوستا در فريدون به بعد( 33: 1383)دومزيل )ب( 

در متون پهلوی اطلاعات بيشتری درباره . است کش اژدها او لقب و دارد خدايی

کارهای هفتم، تقريباً حاوی تمام دينکرداين قهرمان وجود دارد و برای نمونه کتاب 

داستان  هندی نسخه به است. گناه منسوب برجسته فريدون در اسطوره و حماسه

ويشوروپه )اژدهای  که دين مرد است يک و وندخويشا قتل و کشتار ،(12)فريدون

 با و گيرندبرمی را لکه آن هاآپتيه شود کهمی ایسه سر( نام دارد که قتل او لکه

 در (49-45:1383همان ) .کنندمی پاک را لکه آن خونين، قربانی هایآيين برگزاری

مل در روايت طور کابه ثريت داستان گويا و نشده بحثی اوستا در فريدون بزه باب

 هفتم پرسش در تنها فريدون ميرندگی و جاودانگی ايرانی منتقل نشده است. درباره

 بزه زير برای طورکلی سه دليلبهو  (23: 1364 تفضلی) شدهاشاره خرد مينوی کتاب

 برای شود که سبب شده فريدون نيز مانند جمشيدذکر می پهلوی متون در فريدون

 کند:می وداع رايینامي و جاودانگی با هميشه

                                                           

1. Trita 
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 دين، گسترش برای ذکر شده که اورمزدروايت پهلوی در  :آوریپيام قبول عدم( 1 

 قبول به حاضر که است فريدون آنان از يکی که کندمی انتخاب را ایبرجسته افراد

 (15 ، بند47، فصل 1367)ميرفخرايی شود. نمی پيامبری

 به خرد کمی سبب دون و کاووس( به)جم، فري کارگنه فرمانروايان :خردیکم( 2

 از تنها آنان. دادند دست از را فره يا ايزدی قدرت و کردند ناسپاسی خويش خدای

 تفضلی) ندارند. را بهشت به ورود اجازه بلکه ،نماندند دور دنيوی رفاه و نعمت

 (115-114 و 74، 1364

 ،شد آفريده مرگبی اابتد که بود فرمانروايانی از فريدون: گمراهی و تکبر ورزی( 3

، ب 56و پرسش  27-28 بند 7 پرسش همان،) .شد ميرا و فانی اهريمن فريب اثر بر اما

، 1367)ميرفخرايی دليل ميرا شدن فريدون، تحقير اورمزد است.  روايت پهلویدر  (21

 (15 ، ب47 بخش

 مبهم نيز ساسانی دوره زرتشتی روحانيون برای فريدون رسد گناهمی نظر به

های ابهام در نوشتهاند. ادامه اين شده عجيب و مبهم اطلاعات ارائه به مجبور و دهبو

که  (13)شودثعالبی ديده می غررالاخبار و تاريخ بلعمیتاريخ نويسان اسلامی مانند 

پديد آمدن  به فريدون است که سبب« سرزمين تقسيم»منسوب کردن گناه جديد 

که باوجود قراينی که  (14)شد فريدون نفرزندا ميان در برادرکشی و کينه تخم

سنت تقسيم زمين در ميان اقوام  ۀدربار (163: 1383دومزيل )الف( )دومزيل 

ترين فرزند ارائه هندواروپايی و ارث بردن بهترين قسمت زمين، توسط کوچک

 به يدون به شمار آيد. لازمتواند دليل درستی بر گناه فردهد، تقسيم زمين نمیمی

 خاص مفهوم در مشخص زمين در يا آن مفهوم ترينعام در جهان تقسيم است ذکر

 ایاسطوره هایروايت آشناترين از يکی هاآن پسران يا نسل يک از برادرانی ميان آن

 ديگر هایقوم شايد و هندواروپايی اقوام از يک هر نزد در آن از اینمونه که است

 شاهنامهمقالات همايش هزاره  عهباشد. ابوالفضل خطيبی در مجمو پيگيریقابل
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داند. استدلال ، گناه جادوگری میونديداد 16با توجه به کرده  (183: 1390)ياحقی 

اين پژوهشگر اين است که فريدون طلسم کاخ ضحاک را شکسته و در مقابل 

 ونديداد 16با توجه به کرده  کند و ياپسران خود به شکل اژدها صورت گردانی می

کشتران به شکل کرکس از مصاديق گناه کاری  1تبديل کردن پااوروبيان می کند 

رسد باوجود منفور بودن که به نظر می (15)(61، بند 1396دوستخواه، فريدون است. )

زيرا يکی از  ؛جادوگری در مذهب زرتشت، اين گناه اصلی فريدون نبوده باشد

رسد روايت ر میبه نظ جادوگری بوده است. کارکردهای شاهان ابتدايی پيوسته

هندی تريته بتواند مشکل گناه فريدون را تا حدی برطرف کند که کشتن يک برهمن 

نيز گاهی  زين الاخبارو اخبار الباقيه ی مانند ايران يا خويشاوند است که در روايت

( شواهدی وجود 2 ، حاشيه34:1363 و گرديزی 218: 1380 بيرونیبازتاب داشته است. )

شوروپه در دوره هندو ايرانی نسبت خويشاوندی با خاندان جم دارد که ضحاک/ وي

 (44: 1383دومزيل ب و فريدون داشته و از برهمنان نيز بوده است. )
 

 کاووس

 هند شود و درمعرفی می 2اوشنس کاويه نام با هندی هایروايت در کاووس چهره

 هندی روايات در وی( 212: 1385 سرکاراتی) دارد آلودتاريک و گناه تینيز شخصيّ 

 ،است ديوان سپاه ياور خدايان، و ديوان نبرد ميان درکه  انسان دارد -ايزد شخصيتی

 شاهنامهو در  رودمی شمار به ستوده روحانی شاه يک پهلوی و اوستايی عصر اما در

 هندی روايت دو در همسان هایويژگی اين (219 ـ 220همان: )جنگد. می ديوان با

 دارد تعلق ايرانی هندو دوره به خويی کاووساهريمن که سازدمی معلوم ايرانی و

                                                           

1. Paurva    2. Kavya-uśanas 
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 سرنوشتاند.پرورده تفاوتی با اندک داستان کاووس را اساطير، پهنه در قوم دو هر و

 گرشاسپ و فريدون به که- ديگر بهره دو برخلاف جمشيد فره از بهره سومين

داستان قسمت  تفصيل شرحبه زامياديشت نيافت که در ایساده سرنوشت -پيوست

 ۀبهر دو برخلاف که شدهبيان (8 و 7کرده  ،1396دوستخواه )سوم فره جمشيد آمده و 

 ایساده سومين بخش فره سرنوشت پيوست، گرشاسپ و فريدون به ديگر که

 هردو ظاهربه اما ،برداشتند خيز آن گرفتن برای دو هر آژيدهاک و آذر ايزد و نيافت

 او ديگری برد،می پيش دست فره گرفتن برای هاآن از يکی هرگاه و بودند همزور

 ايزد کهآن تا بازماندند فره به دسترسی از هردو ،بنابراين .کردمی تهديد مرگ به را

 خود دل در و گرفت را فره دارد، حکومت هاآب بر و است آبان همان که نپات اپام

 درآورد تن از لباس شخوي زورمندی تمام با تورانی افراسياب ازآن،پس. کرد پنهان

 فره تا جست بود، فراگرفته را هازمين کل گرداگرد که فراخکرت دريای درون به و

 زبان ناچاربه و ماند ناکام کوشيد، راه اين در که باری سه هر اما ،آورد چنگ به را

 درياچه کنار هاینی در درنهايت فره (55-45 ،8 و 7 يشت، زامياد) .گشود دشنام به

 و شد منتقل گاو آن شير به خورد، آن از سمقدّ گاوی چون و کرد حلول کيسانيه

 سودای به را گاو که داشت پدری فرانک اين. شد وارد فرانک نام به دختری بدن به

 انتظار و بود واداشته درياچه کنار در چريدن به شود، منتقل خاندانش به فره کهآن

 وقتی اما ن،شو فره صاحب ند،خوردمی گاو شير از که پسرش سه از يکی داشت

 پشت از فرزندی تا درآميزد او با تا کوشيد کرده، تصاحب را فره دخترش دريافت

 از فره ترتيباينبه و گريخت او از فرانک اما ،باشد داشته فره کيانی با خودش

 در ديگر بار پيشداديان دودمان فرهمندی و شد منتقل کيقباد از فرزندش به فرانک

 اشاره کيکاووس و اپيوه کی کيقباد، نام به اوستا در. يافت تداوم انيانکي دودمان

 زورمند، چالاک روازاين و ايزدی فره صاحب کيانيان ساير همراه به ايشان و شده

 تخت بر (72 و 71 ،10 ،زامياديشت، 1396دوستخواه، )اند. شده دانسته پرهيزگار و
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 روايت در کهدرحالی شدهبيان کيقباد جانشينی قالب در سادگیبه کيکاووس نشستن

 شهريار او از پيش ـ شده دانسته کيکاووس برادر شاهنامه در که ـ آپيوه کی اوستايی

 و( 200: 1369)ميرفخرايی  است. نرسيده ما روزگار به که داشته هايیداستان و بوده

 خواستار کاووس بود. جمشيدی فره از بخشی وارث کيکاووس ترتيب،اينبه

 برآوردن برای و است جادوان و ديوان مردمان، بر شهرياری و کشورها بر تيابیدس

 (32 بند ،14 يشت 1396دوستخواه ). بردمی نياز را مهر ايزد خواست، اين

 اهريمن فريب اثر در اما است، جاودانه و ناميرا جمشيد، مانند نيز کاووس

 در کاوس گناه مرکزی مال هستهاحت به (27 بند 7 پرسش ،خرد مينوی)شود. می فناپذير

 و گناه غرور که ريشه در است خدايان قلمرو بر و چيرگی آسمان به پرواز ،اوستا

 کشيده لشکر آسمان به سلطنت تخت از خدايان کردن برکنار دارد که برای خودبينی

 به کاوس پرواز به غيرمستقيم طوربه ،اوستا متأخر هایمتن از 1ائگمدئچا در است.

 شد اندر آسمان تگ به که برگزيد بری به آنکه نه» آمده آن در و شدهاشاره آسمان

 رهايی مرگ ديو از داشت کرداری که و توان و فر و نيرو اندازه اين که کاوس چون

 برخلاف که است اين کاوس مورد در جالب ( نکته171 :1374 عفيفی) «.نتوانست

 و نشده وارد سلطنتش اراقتد به آسيبی او از فره شدن جمشيد، پس از جدا

اما شهرياری او ديگر به قوت  ،يافت ادامه همچنان خاصی اختلال بی اشزمامداری

سادگی او را مورد سرزنش و تحقير ، زال و رستم بهشاهنامهسابق نبود تا آنجا که در 

 و خودکامه را کاووس بزرگان، پيک با خطاب در دهند، برای نمونه زالقرار می

 داند:می تجربهبی

 کند:و رستم با اين بيان کاووس را سرزنش می
 شـهريار بـا بـرآشـفـت تهمتـن

 است بدتر يکدگر از کارت همه

 

  کنار اندر آتش مدار چنديــن که 

است خور اندر نـه شهرياری ترا  

(350-351، ابيات 146همان: )  

                                                           

1. Aogmadaēčā 
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 کيکاووس از مثبت توصيف سراسر که اوستا برخلاف پهلوی هایمتن در

اعمال کاووس نيز ديده  و تشخصيّ منفی و نامطلوب هایجنبه ، برخی(16)ستا

 دليل يا به ديوان فريب به خردمندش وزير (17)اوشنر شود که شامل کشتنمی

، بند 1402بهار ) هشبند 18بخش  کاووس است. در نابخردانه باکارهای مخالفت

 به کاوس( تا)»: است کاوس توسط ديوان بحث شده تباه شدن انديشه از (212

 از او دور فره و شدهسرنگون آسمان، به رفتن از رود و پس آسمانيان کارزار

 «.شودمی

سه دسته تقسيم کرد که در ادامه به آن  توان بهکلی گناهان کاوس را می طوربه

 :شوداشاره می

 همن در کاوس پيمايیآسمان: آسمان بر فرمانروايی امشاسپندان و آرزوی با نبرد( 1

 به يسن زندوهومن و در (12-7 بند ،22 فصل ،1397 تفضلیآمده ) تفصيلبه دينکرد

 (54: 1323 هدايت) است. شده اشاره امشاسپندان با کاووس نبرد

 گزيدهمرزياب ورجاوند: در  گاو کشتن و پادشاهی قلمرو افزودن برای طمع( 2

، 1389)راشد محصل فتم ه دينکردو  (12-10 ، بند4 ، فصل1366محصل  راشد) زادسپرم

شرح آن ذکرشده که کاووس باوجود مخالفت اطرافيان امر به  (64و  63 ، بند2فصل 

 ( 18)کننده مرز ايران و توران را داشت.که نقش تعيين دهدمیکشتن گاو هرمزدآفريده 
خردی و دليل محروم شدن کاووس از بهشت را کم مينوی خردخردی: کم( 3

که يکی از مصاديق آن کشتن  (27 ، بند7 ، پرسش1364)تفضلی  دکنناسپاسی بيان می
 (212، ب 18، بخش 1395)بهار اوشنر وزير خردمندش بوده است. 

 

 نتیجه
 و واکاوی است که به تطبيقی ادبيات پژوهشی رويکردهای از «شناسیمضمون»

ه آنجاک از. می پردازد ادبی ـ روايی متن چند در مضمون يا الگو يک تحول سير
روند و موضوع گناه نيز از های کهن به شمار میمضامين، هستة اصلی روايت
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مضامين اصلی مطرح در انديشة بشری است، به بيان اهميت بررسی اين مضمون 
پرداخته شد. در اين بررسی گناه شهريار در هر سه فرهنگ هند و ايرانی )هند قبل 

با ظهور زرتشت و متون پهلوی پس از جدايی ايرانيان(، جامعه ايران باستان مقارن 
وجوداينکه مضمون  از زرتشت موردبررسی قرار گرفت. با توجه به مستندات، با

مشاهده است، اين مضمون در متون  گناه در سه دورۀ مورد نظر با اختلافاتی قابل
 و کاوس جمشيد، فريدون پهلوی مورد گسترش يا نوزايی قرار گرفت و بيان شد

هستند که بازتاب اين  بدی و از نيکی آميخته ایچهره اراید پهلوی متون در
و هيچ  کندهم نفوذ پيدا می شاهنامههای حماسی و آميختگی بعدها در داستان

های ايرانی، جمشيد، کاوس و در اسطوره. آلودگی مبرا نيست قهرمانی از گناه
ظم موجود يا پيمايی و از بين بردن نآسمان و شورش انگيزه اثر بر سه هر فريدون

 مانند کردارهايی اند.کار شدهداده و گنههمان نظم کيهانی، فره خويش را ازدست
گفتن،  دروغ و کردن خدايی ادعای آسمان، به حمله گوشت، خوردن و گاو کشتن

 نمودهای احتمال،به زير پا گذاشتن عهد و پيمان و برهمن/ خويشاوند کشی
 پيداکرده ظهور مختلف هایروايت در که تاس فردمنحصربه گناه يک از گوناگونی

يک مضمون واحد هستند. سه  های مختلفی ازروايت هاداستان اين درواقع و
برده، در مسير ايجاد نظم، ايجاد طبقات اجتماعی و احداث مرزهای شهريار نام

 تلقی گناهکار نو قالبی در زرتشتی، دين در شدن بازتعريف زمينی بودند که با
اخلاقی زرتشتی  موازين به پايبند موبدان ليل اين موضوع به تفسيرهایشدند که د

 مثابةبه پيامبر، زرتشت علاوه بر توجيه مفهوم مرگ، نشانگر برتری گردد تابازمی
 باشد. کامل انسان

 

 نوشتپی
 با مسيح آيين در ويژهبه که است الهی یهاآيين اختصاصات از (Origin Sin) اوليه گناه (1)

 مطالعه مورد ايرانی و باستان يونان و هندی متون یهابررسی در اما شده عجين خلوقاتم ذات

 ندارد زيرا در متون اخير به نقش اختيار آدمی تأکيد شده است. جايگاهی مضمون اين تحقيق، اين



 145/  یپهلو و متون یزرتشت ريدر اساط اريگناه شهر یشناسمضمون ــــ1404بهار   ـ 78 ـش  21س 

 

منبع مهمی در موضوع ويژگی « های ادبيات عامهمايهنمايه بن»کتاب استيت تامپسن با عنوان  (2)

 های عاميانه است.فرهنگ و قصه ها درمايه و موقعيتبن

Stith Thompson, Motif-index of Folk-Literature, 6 vols, 2nd. 
Copenhagen 1955-8. 
(3)Käte Hamburger. Von Sophokles zu Saratre: Griechische 
Dramenfiguren antic und modern, Stuttgart 1962. 

 

 يعتطب و قانون ميان شد باعث که آورد دست به نوين استقلالی سانان ديدگاه اين در (4)

 و تماهي فوزيس اين بر افزون( 63: 1389 ضميران)آيد  وجود به تمايزی( فوزيس و نوموس)

 به و ديدگر تفکيک طبيعت از نيز اسطوره بعد به دوره اين از و داد دست از را خود قدسی منش

 مورد «فرهنگ» جداگانه مقوله در و گشت بدل بود، شده هاضاف طبيعت به که فرهنگی ساختاری

 گرفت. قرار بررسی

هايی شرقی و غربی( ها در مقام نمونهها و آزتکبرای مثال در جهان باستان )همچون کنعانی( 5)

، احساس گناه سپردیاگر کسی فرزندش را برای قربانی کردن در راه خدايان به دست کاهنان نم

دکی را برای کشته امروز نوادگان همان مردم اگر کو کهی(، درحال82: 1376انت )ويل دور کردیم

 .شدن در مراسمی مذهبی به دست کسی بسپارند حس گناه خواهند کرد

 در تفسيری و نمادين شناسیانسان مهم پردازاننظريه از( 1921 ـ 2007) داگلاس مری (6)

Purity and Danger يا بزه به منتج تواندمی که است بوهايیتا گيریشکل به دنبال دلايل 

 ترس و خطر تحقق ازآنجاکه برهم زننده نظم است، به ناپاکی داگلاس نظريات در. گردد گناه

 و الوهی مرزهای قطع و تخطی راه از نظمیبی. شودمی تبديل تابو به تدريجبه که انجامدمی

 وحشت و رعب ايجاد و شدهظاهر شده، کشيده اجتماعی ساختار يک اطراف در که معنوی

 عنوانبه را نظمیبی و کندمی معرفی نظمیبی از هراس عنوانبه را ناپاکی از هراس وی. نمايدمی

 آن از بايستی که است گناه همان يا بحرانی رفتارهای تحقق عامل که نمايدمی معرفی امری

  ( 44: 2001 1)دوگلاس ورزيد. اجتناب

 عنوان با ومفيلدبل موريس کتاب به .ک.ر (7)

Religion of the Veda: The Ancient Religion of India, from Rig-Veda to 
Upanishads. Bloomfield, Maurice (1908), New York: G. P. Putnam's 

Sons.p: 12-13. 
                                                           

1.  Douglas 
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های طلب که مقيد به قوانين اشه نيست، نيز در سنتالبته ايندره نيز ايزد غيراخلاقی و جنگ (8)

دهنده نشان ند و ايران نيز وجود دارد که در مقايسه با ميتره و ورونه ايزدی متأخر است و احتمالاًه

اوضاع اجتماعی جديد است. )برای اطلاعات بيشتر رجوع کنيد به مقاله اخلاق و جامعه در 

از مری بويس و ديگران  جستاری در فلسفه زرتشتیبروک در  فلسفه زرتشتی از فليپ کرين

1388: 90) 

برای بررسی بيشتر مفهوم کليدی اشه از نظرگاه زرتشت و نقش آن در سرودها رجوع کنيد  (9)

 (131: 1359های ايران باستان. )نيبرگ به دين

مقاله اکبری مفاخر مراجعه  های مختلف در مورد ترجمه اين بند بهبرای بررسی ديدگاه (10)

 (88-85: 1388 . )اکبری مفاخرنماييد

 را دارد. برای طبقهسه کارکرد خود نيز و است طبقهسه جميع جمشيد، مانند نيز ونفريد (11)

 گريختن داستان به نو نگرشی»کنيد به مقاله  نظريات مختلف درباره طبقه فريدون رجوع بررسی

 (117-132 :1393)پوراحمد . «دومزيلی گانهسه ساختار بر بنا فريدون کارکردی نقش و جم فره

. )دومزيل الف، سرنوشت جنگجوشناختی واژه تريته آپتيه رجوع کنيد به رسی ريشهبرای بر (12)

1383 :34-35) 

 جمشيد انتقام که زيرا ؛داندمی نيکی شهريار را فريدون در جلد اول، بلعمی تاريخ نويسنده (13)

 نادرست تقسيم با فريدون است معتقد هم او اما( 153: 1353بلعمی ) ،گيردمی ضحاک از را

 در (19: 1368ثعالبی . )شد پسرانش ميان در حسد و رشک برانگيختن و فرمان زير هایسرزمين

 ترجيح تربزرگ فرزند بر را ترکوچک فرزند جهان تقسيم در فريدون اينکه آمده ثعالبی غررالسير

 فريدون خردیبی همين و( 42: همان. )است بوده هوس و هوا روی از و نبوده تدبير روی از داده

 .رساندمی را او شدن گناهکار و

: 1395  بهار) کند.می بيان ارومزد عهده بر را هاسرزمين تقسيم اختيار ،بندهشن در تنها البته (14)

 (75 بند ،9 بخش

: 1380،1 فردوسی )خالقی مطلق ج شود. ر.کگر مینوعی جلوهبه شاهنامهاين موارد در  (15)

 (106 -103و صص  323، ب 75

آرزو کرده کی گشتاسب چون کاووس نيرومند و زورمند  اوستا جايی که زرتشت درتا  (16)

 (81: 1383 شود. )پورداوود
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 تبديل اوشنر دهدمی احتمال خوارزمی. نيست معلوم اوستا در اوشنر اعمال و مقام شرح (17)

 گاو- انسان که است شاه گوپت يافته تبديل که اغريرث سان به باشد مرزياب گاو همان يافته

 است ممکن. اندبوده شريک پادشاه کار روايی در فردگرايانه شکل به افراد اين هردوی و بوده

 وزير کشتن سویبه را او اشزندگی در ديگر اسطوره دخول براثر شده کاوس نصيب که گناهی

 (246 :1396خوارزمی . )باشد کشانده خود

 -انسان اغريرثِ نيز و شدبا برمايون گاو و ددا اوگ اساطيری گاو يادآور تواندمی گاو اين (18)

 .گرددمی نابود افراسياب و ضحاک اهريمن، دست به که باشد گاو
 

 کتابنامه

 ر.روه: فرانهت .اتاوس ردهخ .1380 ر.يب، اردشسشآذرگ

 هایبررسی تطبيقی اسطوره» .1490الله و حيدری، علی و مسعود، سپهوندی. احمدی فرد، نصرت

دانشگاه آزاد  شناختیادبيات عرفانی و اسطوره. «های اساطيری ايران و يونانگناه در شخصيت
 .15-48صص، 62، ش 17س، اسلامی واحد تهران جنوب

 : بنگاه ترجمه و نشر کتاب.رانهکوب. تزرين نيسحدالبع همرج. ترعش نف .1353ارسطو. 

)ذيلی بر آراء ژرژ دومزيل « ربارۀ گيسوری و سرکشی پهلواناند» .1393رضا. پور، علیاسماعيل

 .1-15، 1. ش 4. دوره شناسیهای ايرانپژوهشدر باب کارکرد جنگاوری(. 

 حسن لطفی، رضا کاويانی. تهران: خوارزمی. . ترجمةدوره آثار افلاطون .1380افلاطون. 

، دوره جستارهای ادبی«. مشيدکردارشناسی اهريمن در پادشاهی ج» .1388اکبری مفاخر، آرش. 

 (.113-83، )1. ش42

، 20، ش دانشکده ادبيات و علوم انسانی«. روان گرشاسپ» .1385اکبری مفاخر، صفدر )آرش(. 

 .1 – 26صص 

 . ترجمة محمدحسين باجلان فرخی. تهران: اساطير.شناخت اساطير هند .1381ايونس، ورونيکا. 

های ادب و پژوهشنقد مضمونی«. شناسی آسيبن و وم مضموه»مف. 1394بابک معين، مرتضی. 
 (.92-77، )4، ش زبان فرانسه

، 7. ش 4، دوره مطالعات ايرانی ةمجل .1384«. گناه گرشاسب»باقری حسن کياده، معصومه. 

 .97- 114صص 



 ونيعيشف ديلسادات تابش  ـ  سعاشکوه ــــــــــــ شناختی ـعرفانی و اسطوره ادبيات فصلنامة / 148

: تهران. گنابادی پروين محمد و بهار محمدتقی تصحيح به. بلعمی تاريخ .1353 ابوعلی. بلعمی،

 .زوار شیفروکتاب

 .تهران: توس بندهش )فرنبغ دادگی(. .1402بهار، مهرداد. 
سعيد  ةترجم جستاری در فلسفه زرتشتی )مجموعه مقالات(. .1388بويس، مری و ديگران. 

 السادت نواب. دانشگاه اديان و مذاهب.رضا منتظری، نيلوفر زارع، سعيد

: رانه. تیائز اذکرويپ قيلعو ت قيقحت .هيالخال رونقال نع هياقبار الآث .1380بيرونی، ابوريحان. 

 .وبتکم راثيم

رضا انوشيروانی، علی ة. ترجمدرآمدی بر مطالعات ادبی تطبيقی .1397پراور، زيگبرت سالمن. 

 ها )سمت(.مصطفی حسينی. تهران: سازمان مطالعه و تدوين کتب علوم انسانی دانشگاه

بر  نگرشی نو به داستان گريختن فره جم و نقش کارکردی فريدون بنا».1393راحمد، مجيد. پو

، 2ش . المللی مطالعات و تحقيقات ايرانی(مجله بين) نشريه بهارستان، «گانه دومزيلیساختار سه

 .117 -132صص 

 (.هامدننوگس -ور شک تفه - شآت - تشر زرتبمغيپ نريرد )آفپسوي. 1383. ميراهورداود، ابپ

 اب.تک ایي: دنرانه. تیوشرهف رامهب شوشکهب

تحليل گناهکاری جمشيد در آيين زرتشت با . 1399تابش، شکوه السادات. شفيعيون، سعيد. 

 .1-34صص  ،49. ش 13. س نقد ادبیشناسی فرهنگی. رويکرد نشانه

 تهران: توس. مينوی خرد.. 1364تفضلی، احمد. 

تهران  .9تصحيح و ترجمه سوتکرنسک و ورشت مانسرنسک از دينکرد  .1397تفضلی، احمد. 

 مرکز دائرۀالمعارف بزرگ اسلامی.)شميرانات(: 
 ارباخ ررغ هب ورهشم: یبالعث خريات .1368ل. ياعماس ندبمحم نبکلمدالبوری، عابشين یبالعث

 و ارتفگشيپ ؛وینيم یبتجم هاچبدي و رگبنزت هدمقم ةمرجت اب راهمه ؛مرهيس و رسفال وکلم

 .یلائضف دمحم ةمرجت

جمشيد، پادشاه اساطيری در  بررسی سرانجام». 1392جعفری دهقی، محمود و دشتبان زهرا. 

دانشگاه آزاد اسلامی واحد تهران  شناختیادبيات عرفانی و اسطوره ةفصلنام«. مأخذ گوناگون
 (.98- 73، )31، ش جنوب

«. فردوسی شاهنامهدر « سرکشی و تباهی»مايه داستانی بررسی بن». 1388جعفری، اسدالله. 

 .105-125صص، 4، ش 42، دوره جستارهای ادبی
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. ترين سند زنده مذهب و جامعه هندوگزيده ريگ ودا، قديمی . 1372لی نائينی، محمدرضا. جلا

 تهران: نقره.

 خالقی مطلق، جلال. 1391. شاهنامه. تهران: مرکز دایرةالمعارف بزرگ اسلامی. 

واکاوی الگوی آفرينش، در » .1400خانی، حکيمه.  خواجه گير، عليرضا. اسکندری، سارا. نادر

 .109-122صص ، 12، ش 6دوره  شناسی ايران.جستارهای باستان «.اساطير ايران و يونان باستان

 .1392الله. پور، عنايت خوارزمی، حميدرضا و صرفی، محمدرضا؛ مدبری، محمود؛ شريف

تطبيقی دانشگاه باهنر  ادبيات«. مايه گناه در زندگی قهرمانان حماسه و اسطورهبررسی تطبيقی بن»
 .53 -74صص، 9، ش 5، س کرمان

. ملی ايران ةها و حماستکوين و تحول چهره قهرمان در اسطوره .1396خوارزمی، حميدرضا. 

 .تهران: اطلاعات

امه های ايران باستان و مقايسه آن با شاهنمضامين حماسی در متن .1388ده بزرگی، ژيلا. 
 . تهران: اميرکبير.فردوسی

و ديگران[. تهران: علمی و ] آرام . مترجمان احمدتاريخ تمدن. 1376دورانت، ويليام جيمز. 

 فرهنگی.

تهران:  شژوهو پ زارش. گیراناي ایهنتا و مرودهس نريتنها: کتاوس .1396، جليل. واهختدوس

 د.رواريم

 ه.ص: قرانهان. تاريتخم نريي، شیاقب دیه. ترجمه مارريهش توشرنس 1383الف(، ل، ژرژ. )زيدوم

 ـ  .هص: قرانهان. تاريتخم نريي، شیاقب دیه. ترجمه موجگنج توشرنس .1383. )ب(، ــــــــــ

، یاقب دیهم ة. ترجمدینو ه یرانر اياطيدر اس اوسک طورهاس یررسب .1384ژرژ. ل، زيدوم

 ه.ص: قرانهت اناريتخم نرييش

ز رک: مرانهت .یراناي هشديدر ان یانهيک ظما نت یاسيس ظماز ن .1384روز. هی، بحالص ملدي

 از(.)ب رانو اي لاماس یاسنازشب

سسه مطالعات و ؤتهران: م های زادْسْپَرَم.گزيده .1366محصل، محمدتقی. )مصحح(.  راشد

 .تحقيقات فرهنگی

. تهران: پژوهشگاه علوم انسانی و دينکرد هفتم. 1389محصل، محمدتقی. )مصحح(.  راشد 

 .مطالعات فرهنگی

 : طهوری.رانه. تیارسف الاتقم دهزي: گدهار شکش ایههياس .1385. نمهی، باراترکس



 ونيعيشف ديلسادات تابش  ـ  سعاشکوه ــــــــــــ شناختی ـعرفانی و اسطوره ادبيات فصلنامة / 150

اساس متون  رابطه مفاهيم فره و خويشکاری بر» .1396سنگاری، اسماعيل و کرباسی، عليرضا. 

، ش فصلنامه مطالعات ايرانی ،«ها در انديشه سياسی ايران باستانپهلوی و کارکرد اجتماعی آن

 .127-139صص ، 31

 تهران: هرمس. .گذار از جهان اسطوره به فلسفه .1389يران، محمد. ضم

 س.وان: تر. تهیلوهای پهان در نوشتهيرگ انهفرو طير اسا .1374حيم. ، رعفيفی

 .اطرارشي انساح ظرن رزي ؛قطلمیقالخ لالج ششوک. بهامناهش .1380. ماسقوالاب ،یردوسف
 .راناي راثيم ادينب: ايرنفيالک

کاظم فيروزمند.  ة. ترجمزرين: پژوهشی در جادو و دين ةشاخ .1397. ورجز جميزر، جريف

 تهران: آگاه.

 دا.خده گنره. تهران: فرد: متنی به زبان پهلوینکدي ومس ابتک .1381دون. ريت، فليضف

گناه و ماهيت گناه نخستين در اساطير و اديان باستانی ايران،  مفهوم» .1399 کاويانی پويا، حميد.

 .127-148صص ، 23. ش 11س .الهيات تطبيقی .«يونان و ميانرودان

ناسی يک روايتِ ايرانی و بررسی علّت زدوده شدن گناه فريدون )بازش. 1399کهريزی، خليل. 

 .33-54صص  .2ش  .18، دوره آينه ميراثآن از متون(. 

. تصحيح و تحشيه عبدالحى تاريخ گرديزى معروف به زين الاخبار .1363گرديزى، عبدالحى. 

 حبيبى. تهران: انتشارات دنياى کتاب.

تفسير و تحليل متون زبان و در متون ادبی. ای گناه نخستين نقش اسطوره .1395مالمير، تيمور. 
 .11-29صص ، 30. ش8دوره  ادبيات فارسی )دهخدا(.

 . تهران: آگه.ای شاهنامهدرآمدی بر ساختار اسطوره .1392مختاريان، بهار. 

: رانهت (.یاناسس ویله)پ هانيم یارسف انزب هب ینت: مویلهپ ترواي .1367ی، مهشيد. رائخرفيم

 ی.گنرهف ات قيقحات و تعطالم هسسؤم

 .197 -216صص ، 7، شفرهنگ«. اسطوره کاووس در گذر زمان» .1369ميرفخرايی، مهشيد. 

ادی. تهران: وزارت فرهنگ آبمجن نديالفيس ةمرج. تانتاسب راناي هایدين .1359نيبرگ، ه. س. 

 آموزش.و 

 ر.يبرکي: امرانهت .انکاپر پياردش هامارن( و کتشي نمه)ب نسي نومد وهزن .1323 ادق.ت، صدايه

تهران: فرهنگستان زبان . 25و  24مجموعه مقالات همايش هزاره شاهنامه  .1396ياحقی، پرويز. 

 و ادب فارسی.
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Thematic analysis, as a significant and compelling approach in comparative 

literature, focuses on the examination and development of patterns or themes 

across multiple narrative-literary texts. One such enduring theme across 

various cultures is the concept of sin, rooted in the cultural beliefs and 

convictions of different societies. As a cognitive and emotional experience 

tied to social or religious crises, sin is an ancient theme whose presence can 

be traced throughout human civilization. This study investigates and analyzes 

the sins of three Iranian kings—Jamshid, Fereydoun, and Kavus—from a 

thematic perspective, aiming to provide a justification for the loss of their 

immortality. By exploring the concept of sin in Zoroastrian and Pahlavi texts, 

the article examines its relationship with social norms and contrasts it with 

sacred and divine concepts, revealing hidden and unconscious layers within 

these texts. The findings suggest that Pahlavi texts represent the most 

prominent manifestation of the theme of sin, which has evolved or been 

reinterpreted according to societal conditions and needs over time. In this 

study, sin is defined in contrast to both societal norms and sacred concepts, 

and the sins of the mythical princes are analyzed through these dual lenses. 

The results indicate that accepted societal traditions and sacred, divine laws in 

Iranian culture are closely intertwined, often falling within the same 

conceptual framework. 

Keywords: Thematic analysis, The Sin of King, Jamshid, Fereydoun, 

Kavus. 

 
*Email: shokouh.tabesh@gmail.com                                  Received: 2024/09/22 
  **Email: Saeid.shafieioun@gmail.com                               Accepted: 2024/12/23 

 

   


	4
	چکیده انگلیسی



