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Abstract 

Silence is a topic that has been widely investigated in recent decades, and researchers 

such as Jaworski (1997), Kurzon (1997) and Huckin (2002) have published studies on 

this topic. Silence is usually considered as complementary to speech, but scrutinizing its 

nature reveals two points: first, silence is not specific to language, it exists in other 

semiotic resources as well; second, the non-use of speech does not always mean silence. 

Sometimes information is communicated not through words, but with the help of other 

types of signs. Therefore, analysis of just language is not enough to study silence; it is 

necessary to employ a multimodal approach that takes into account all the modes 
involved in communication. The purpose of this study is to investigate silence with 

respect to the various modes involved in novel as a communicative act. The question this 

research aims to answer is how silence is manifested in different modes that form a 

novel, how it is involved in creating meaning and how it makes a difference to the 

elements of novel. For that purpose, silence has been examined in three modes, 

conversation (representation of speech), text (writing), and narrative in the novel 

"Suvashun" by Simin Daneshvar. It is worth mentioning that due to the lack of an 

articulate single theoretical framework, a mixed approach has been adopted. Results 

show that different modes create different types of silence with different functions, and 

these types, besides communicating meaning, affect novel elements by developing 

unintrusive limited omniscient narrator, theme, characterization, etc. 
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1. Introduction 

In recent decades, the discourse and communicative functions fulfilled by 

silence have been emphasized in various fields such as linguistics, semiotics, 

psychology, etc. Silence has been traditionally considered as complementary 

to speech; however, scrutinizing its nature reveals two important points: first, 

silence is not specific to language; it exists in other semiotic modes as well; 

second, the non-use of speech does not always mean silence. Therefore, to 

study the function of silence in any kind of text, including novel, relying solely 

on linguistic data is not sufficient, and other semiotic modes must be taken 

into account as well. The present study aims to investigate silence with respect 

to the various modes involved in the Persian novel “Suvashun” as a 

communicative act. These modes include speech (conversation), writing 

(author's text) and narrative.  

The questions this research aims to answer are threefold: first, how silence 

is manifested in different modes that form a novel; second, how it affects the 

different elements of the novel; and lastly, how it participates in creating 

meaning. 

 

2. Literature Review 

There is a considerable amount of research on silence, addressing its meaning, 

pragmatics, typology, semiotic function, social and political functions and of 

course, its relationship to speech. In this regard, the works of Jaworski (1992, 

1993, 1998, 2006), Kurzon (1997, 2007), Huckin (2002), Nakane (2007), and 

Dinkler (2013) are noteworthy. Also, relevant to this research are previous 

works on multimodality and multimodal semiotics. Multimodality (which 

means the existence of more than one semiotic mode in a given context) has 

its roots in Halliday's Systemic Functional Linguistics, social semiotics, and 

conversation analysis (Jewitt et al., 2016). Kress and van Leeuwen (2001) and 

Kress (2010) are the works addressing multimodality and whose theoretical 

principles have been employed here. 
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It should be noted that due to lack of a proper unified approach enabling 

the study of silence from different angles and in different modes, we have 

developed and utilized a mixed analytic framework based on the 

aforementioned resources. 

 

3. Methodology and Analytic Framework 

Using the mixed approach mentioned above, identifiable instances of silence 

in the novel "Suvashun" were examined in three modes: speech 

(conversation), writing (author’s text) and narrative. In the mode of speech, the 

participants in the communication are the characters of the story, and silence is 

explored in terms of how it can occur in the conversations of the characters. In 

the text, the participants in the communication are the author and the reader, 

and silence that is examined is usually the author's silence. In narrative, the 

participants in the communication are the narrator and the narratee, and the 

silence of the narrator is investigated.  

To determine the types of silence that can occur in conversations, we have 

adopted concepts discussed in Nakane (2007), who proposes four types of 

conversational silence, including pauses during turn-taking, non-participation 

in conversations, lack of speech on various topics, and lack of speech specific 

to interactive situations. Additionally, we have utilized concepts from Kurzon 

(2007), who identifies four types of conversational silence: pauses, silent 

answers to questions, silence by some participants in conversations involving 

three or more people, and silence during interrogations (usually by law 

enforcement officers, intelligence agencies, etc.). 

To explore the types of silence that can occur in the mode of writing or 

text, we have adopted the concepts outlined in Huckin (2002). These types of 

textual silence include speech-act silence, presuppositional silence, discreet 

silence, genre-based silence, and manipulative silence. Finally, to identify the 

types of silence in narrative, we have referred to the classifications provided 
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by Dinkler (2013), who discusses two types of silence: narrator’s silences and 

those related to point of view. 

 

4. Results 

The results obtained from the novel show that the silences in the mode of 

speech or conversations are not limited to those mentioned in literature. We 

should also consider instances of irrelevant answers to questions, and discreet 

silence in conversations. Therefore, the identified types of silence were pauses, 

silent answers to questions, non-proportion in conversations, irrelevant 

answers to questions, and discreet silence in speech. Excluding pauses as they 

lack communicative value, the other types of silence were examined and 

analyzed. These silences often belonging to Zari (the main character), play an 

important role in plot progression and characterization. 

In the mode of text, instances of discreet silence and genre-based silence 

were examined. In the novel “Suvashun”, the whole story can be considered as 

a type of discreet silence, as the author, out of caution, uses myths and 

historical events to indirectly criticize the country's state of affairs at the time 

of writing the novel. Also, bearing in mind that genre-based silence is 

unmarked and only its violations can be determined, it should be noted that in 

this novel no instance of its violation was found. 

In the mode of narrative, instances of narrator silence and the types of 

silence related to the point of view were examined. The narrator’s silences 

mainly involve providing insufficient information and silencing some 

characters by summarizing their conversations. The types of silence related to 

point of view also include cases of ideological silence, as well as silence 

related to phraseology and psychology of the characters. By providing 

insufficient information, the narrator adopts a limited omniscient point of 

view. Additionally, silence at the ideological level of point of view help to 

form the theme of the novel, and silence at the phraseological level of the 

point of view aims to avoid the challenges of representing a specific dialect in 
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Persian abjad writing system (Shirazi dialect in this case). In addition, silence 

at the psychological level of the point of view has helped to create an 

unintrusive narrator. 

The findings of the present research show that investigating silence as an 

active and impactful element in discourse cannot be limited to linguistic data; 

and it is necessary to examine all modes involved in the novel as a 

communicative act. Silence can be manifested in different modes and in each 

mode, it has its own functions and meanings. It is the concurrent function of 

these silences across different modes that, along with the function of other 

elements, form the overall meaning and the reader's experience of the literary 

work. 
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  در  ارتباطی اینشانه عنوانبه  سکوت به چندوجهی   رویکردی

 اثر سیمین دانشور سووشون  رمان 
 

 4، فریده پورگیو 3، امیرسعید مولودی2*، علیرضا خرمایی 1فاطمه مرزبان

 

 شیراز، ايران   راز، ی دانشگاه ش   شناسی، دانشکدة ادبیات و علوم انسانی، های خارجی و زبان بخش زبان   ، ی شناس زبان   ی دکتر دانشجوی   .1

 شناسی، دانشکدة ادبیات و علوم انسانی، دانشگاه شیراز، شیراز، ايران. های خارجی و زبان بخش زبان   ، ی شناس زبان   ار ی دانش  .2

 شیراز، ايران.  راز، ی دانشگاه ش   شناسی، دانشکدة ادبیات و علوم انسانی، های خارجی و زبان ی، بخش زبان شناس زبان   ار ي استاد  .3

شناسی، دانشکدة ادبیات و علوم انسانی، دانشگاه شیراز،  های خارجی و زبان بخش زبان   ، . استاد بازنشستۀ زبان و ادبیات انگلیسی 4

 شیراز، ايران. 
 

 03/06/1401 تاريخ پذيرش:                                               31/0۲/1401تاريخ دريافت:  
 

 چکیده 
  مانند   گرانیپژوهش  و  گرفته،  قرار  توجه  مورد  اخیر  های دهه  در  که  است  مباحثی  ازجمله  سکوت  مبحث

  سکوت .  اندکرده   منتشر  زمینه  اين  در  را  مطالعاتی، و....  (2002)  هاکین  ،( 1997)  کورزون  ، (1997)  جاورسکی

  اول   کند،می   آشکار  را مهم  نکتۀ  دو  آن   ماهیت  به  توجه   اما  شود،می  گرفته   نظر  در   گفتار  مکمل  عنوانبه   معمولاً

  همیشه   کلام  کاربرد  عدم  اينکه  دوم  و  دارد،  وجود  نیز  ديگر  اینشانه  منابع  در  و  نیست  زبان  مختص  سکوت  اينکه

  غیره  و  ژست تصوير،  مانند هايینشانه کمک با بلکه کلام،  واسطۀبه  نه معنا گاهی زيرا  نیست، سکوت معنای به

  چندوجهی   رويکردی  اتخاذ  و  کندنمی  کفايت  سکوت   بررسی  در   زبان  به  توجه   صرفاً  بنابراين،.  شودمی  منتقل

  بررسی  پـژوهش،  ايـن  از  هـدف.  رسدمی  نظر   به  ضروری  کند،می   بررسی  را  ارتباط   در  دخیل   وجوه  همۀ  که

  به   دارد  سعی  پژوهش  اين.  است  ارتباطی  کنش  يک  عنوانبه   رمان  در  دخیل  مختلف  وجوه  به  توجه  با  سکوت

  در  چگونه شود،می متجلی چگونه رمان، دهندةتشکیل  شناختیِنشانه وجوه در سکوت که دهد پاسخ سؤال اين

بر    دخیل  معنا  خلق تأثیر می است و چگونه   مکالمه  وجه  سه  در  سکوت  اساس،  اين  بر.  گذاردعناصر رمان 

 در  دلیلبه  که   است  گفتنی.  است  شده  بررسی  «سووشون»  رمان   در  و روايت  (نوشتار)  متن  ،(گفتار  بازنمايی)

سکوت    که  دهدمی   نشان  پژوهش   نتايج.  است  شده  استفاده  ترکیبی  روشی  از  منسجم،  چارچوبی  نبودن  دسترس

شود و علاوه بر خلق معنا، بر عناصر رمان  ها و با کارکردهای مختلف ظاهر میوجوه مختلف، به شکل در  

 گذارد.گر و ... تأثیر می پردازی، ايجاد راوی دانای کل محدود غیرمداخله ازقبیل شخصیت 
 

 ای، متن روايی، سووشون. نشانه  وجوه سکوت، چندوجهیت،های کلیدی: واژه 
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 مقدمه . 1

گران امروزه تحلیل .  است   حیاتی  نیست؛  مهم  فقط  سکوت  به   توجه   هر نوع متن،  نقد  و  بررسی  در

به نقش اهمیت می   1ارتباطی   هایکنش   در  «معنادار  هایسکوت »  گفتمان  اندازه  به به همان  دهند که 

 و  ،«دال»  فاقد  اما  «مدلول»  دارای  هستند   هايینشانه   معنادار  هایسکوت  .ها و ديگر عناصر زبانیواژه 

ها سکوت   اين نوع  .کنند   منتقل  را  معنا   از  توجهیقابل   بخش  و  دهند رخ   ارتباطی  کنش   هر  در   توانند می

  را  رمان  مختلف عناصر پیام، انتقال و معنا تولید  بر  علاوه  تواندمی  نیز  رمان ازجمله   متون روايی، در

بايد توجه داشت که بررسی و تحلیل سکوت در  حال،اين با. دهد قرار تأثیر تحت گوناگون اشکال به 

از سکوت در مکالمه  با مجموعه رمان متفاوت  از سکوت های روزمره است، زيرا در رمان  های  ای 

از رويکردی استفاده   رو، لازم استرو هستیم. از اين  و تألیف روبه    ها، روايتمختلف در ديالوگ

 .  مد نظر قرار گیرد  اثر  در  موجود  سکوت  تمامی اين وجوه را درنظر بگیرد، طوری که هرگونه   کنیم که 

شناسانی در طی سه دهۀ گذشته، رويکرد چندوجهی به تحلیل گفتمان بسیار رواج يافته و روايت 

پیج گیبونز   (2009)  ۲مانند  روايت   (2012)  3و  به  چندوجهی نیز  آورده   4شناسی  مفهوم روی  اند. 

گرای شناسی نقش متن است و در زبان  در  5ای نشانه   وجه   يک  از  بیش   وجود  چندوجهیت به معنای

دارد. صاحب   6مند هلیدینظام کِرِس ريشه  ازجمله  اين رويکرد  در  (، هر متن را يک 2010)  7نظران 

وجه می   8بندیترکیب  چندين  از  متشکل  که  نشانه   9دانند  منبع  اين وجوه،    10ایيا  از  يک  هر  و  است 

آيد. اين رويکرد  کند که از عهدة وجوه ديگر بر نمی کارکردی دارد و معنا را به شکلی خلق و منتقل می 

های تواند کارآمد باشد، زيرا امکان پرداختن به سکوت خصوص در بررسی و تحلیل سکوت می به 

کند. در پژوهش حاضر، اين رويکرد زمان فراهم میطور همموجود در تمامی وجوه سازندة متن را به 

منظور بررسی و تحلیل سکوت در رمان »سووشون« نوشتۀ سیمین دانشور به کار رفته است. به 

)مکالمه  گفتار  شامل  بررسی  مورد  نگارندگان وجوه  است.  روايت  و  مؤلف(  )متن  نوشتار    ها(، 

 انتقال در  که  آن، نقشی شناختینشانه  کارکرد رمان، اين  در  سکوت انواع شناسايی ضمن اندکوشیده 

 کنند.     بررسی عناصر رمان راکند، و همچنین تأثیر آن بر می ايفا معنا
 

  تحقیق ۀپیشین. 2

گذرد.  جدی قرار داد، می   بحثیسکوت را موضوع   (1948)  11سال از زمانی که پیکارد   هفتادبیش از  
1 communicative act  

2 Page  
3 Gibbons 

4 multimodal na rrative 

 semiotic mode 

 sys temic functional lingus itics

Kress

composition

9mode 

1٠ semiotic resource

11 Picard 
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و شايستۀ توجه  بنیادين    ایپديده   عنوانبه   سکوت  توان جزو اولین آثاری دانست که به اثر او را می

های ديگر مانند گفتار، زبان،  سکوت با بسیاری از پديده  ۀ رابط  اند. او در اثر خود، درموردپرداخته 

هرگز  بودند، اما   آثار خود به سکوت اشاره کردهقبل از او ديگران نیز در  تصوير... به بحث پرداخت.

ازجمله کسانی که پیش  باشد، نگاه نشده بود.    مستقل   ۀ مطالع   شايستۀعنوان موضوعی که  به به آن،  

  ۀ رسال است که  p.89 ,2001)(  1۲ويتگنشتاين ( اشارة گذرايی به سکوت داشته است، ibidاز پیکارد )

توانیم درموردش صحبت کنیم، بايد معروف به پايان برده بود: »هر آنچه نمی   ةخود را با اين تبصر

سکوت    ةهای اخیر، پژوهشگران بسیاری به پديدبا وجود اين، در دهه   .با سکوت از کنارش بگذريم«

 د. انهای گوناگون مورد بررسی قرار داده اند و آن را از زوايا و جنبه پرداخته 

پژوهش ازجمله   سکوت، هااولین  زمینۀ  برونو می   در  به  برونو (  1973)  13توان  کرد.  اشاره 

کار خود قرار داده و سه فرم يا صورت سکوت را مشخص    ۀ ها و کارکردهای سکوت را زمینصورت 

اين پژوهش،    .16، و سکوت فرهنگی ـ اجتماعی 15، سکوت تعاملی 14ـ زبانی  ی کرده است: سکوت روان

 دهد. های بعدی در زمینه سکوت را شکل میپايه و اساس بسیاری از پژوهش 

ساويه   17تانناثر   مقالا  نیز  (1985)  18ترويکه ـ    و  آنمجموعه  در  که  است  از    تی  شماری 

ها، فرض اند. پیش از اين دست پژوهش های مختلف به بررسی سکوت پرداخته گران از رشته پژوهش 

تبديل   19گیرد و گفتار به نما زمینه قرار می ای ناخودآگاه است که در پس بر اين بود که سکوت پديده 

می  درک  و  پژوهش شده  اين  دوقطبی  شود.  به  نسبت  ديدگاه  اين  کردن  معکوس  با  اما،  گران 

دانند که بايد در مقابل گفتار بررسی شود. در اين مقطع، سکوت  گفتار/سکوت، سکوت را نمايی می 

تواند باعث غنای آگاهی  آن می  ۀ گیرد که مطالعفرهنگی پیچیده مورد توجه قرار می   ةعنوان يک پديدبه 

 .ما نسبت به رفتار انسان در سطح کلان شود

نیز ازجمله پژوهشگرانی است که تألیفات متعددی در   (2006 ,1992,1993,1998) ۲0جاوورسکی 

  ۀ پردازد، و به رابطارتباط می   ۀ به بررسی جايگاه سکوت در مطالع (1993) سکوت داشته است. او   ۀ زمین

های نهفته در سکوت )و همچنین سکوت نهفته در  سکوت با گفتار، کاربردشناسی سکوت، و سیاست 

می  گفتمان سیاستمداران(  و  مختلف  پردازد.  سیاست  زوايای  از  ارتباطی  بررسی سکوت  به  اثر  اين 

آورد، توجه داشته  شناسی پديد می پرداخته، و همچنین به تغییراتی که قائل شدن به سکوت در زبان 

  ةسکوت و نحو  ة به پديد (Jaworski, 1992, 1998, 2006) های ديگرش او همچنین در پژوهش است.  

Wittgens tein

13 Bruneau 

14 psycholinguis tic s ilence 

15 interactive s ilence 
16 socio-cultural s ilence 

17 Tannen 

18 Saville- Troike 

19 figure

2٠ Jaworski 
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اجتماعی مخصوصاًاعمال آن توسط قدرت  سانسور در کشور لهستان توجه    ۀ لئ مس  های سیاسی و 

به اختیار گوينده/نويسنده نیست و معنای  . سانسور را نمی دارد  توان سکوتی ارتباطی دانست، زيرا 

حال، نوعی از اين  کند. با اين رساند، بلکه او را از بخشی از معنا محروم می خاصی را به مخاطب نمی 

تواند در رمان تأثیراتی داشته باشد، که در پژوهش  شود می « نامیده می ۲1سکوت که »خودسانسوری 

 حاضر نیز به آن پرداخته شده است. 

با تمرکز بر سکوت نیز به بحث درمورد سکوت به لحاظ گفتمانی پرداخته و    (1997)  ۲۲کورزون 

ای غیرزبانی که در ارتباطات عنوان نشانه آن را به ارتباطی و عوامل دخیل در معنادار بودن سکوت،  

های شناسی سکوت در تعامل رده همچنین   ،(2007). کورزون است کرده بررسی ، زبانی کاربرد دارد

، ۲3ای اجتماعی را ارائه کرده و چهار نوع سکوت را در اين رابطه معرفی کرده است: سکوت مکالمه 

تماتیک يا  مضمونی  متنی ۲4سکوت  سکوت  موقعیتی   ۲5،  سکوت  رده  .۲6و  جنبه اين  به  های  شناسی 

اجتماعی سکوت پرداخته و در آن، بُعد ارتباطی و معنايی سکوت مد نظر نیست. گفتنی است که سکوت  

( که در ادامه به آن اشاره 2002)  ۲7با سکوت متنی مورد نظر هاکین   (ibidمتنی از نگاه کورزون )

اجتماعی می  را تعاملی  يا خواهد شد، متفاوت است. کورزون سکوت متنی  داند که در آن، شخص 

خوانند، مثلاً خواندن دعا در يک مراسم  اشخاصی در يک بافت مفروض، متن خاصی را در سکوت می 

 مذهبی.  

، ۲8گفتاریهای کنشپنج شکل حذف يا سکوت متنی را معرفی کرده است: سکوت   (2002)  هاکین

پیشسکوت  سکوت ۲9یاانگاره های  محتاطانه،  سکوت 30های  ژانرمحور ،  سکوت   31های  های و 

، زيرا به لحاظ  گرفته استقرار  هاکین . از اين میان، سکوت فريبکارانه بیشتر مورد توجه  3۲فريبکارانه 

گفتمان در  قدرتمندترين شکل سکوت  اجتماعی  ايدئولوژيک  ديدگاه .  استهای  پژوهش حاضر،  در 

 ( نسبت سکوت متنی، مبنای بررسی سکوت متنی در رمان »سووشون« بوده است.  ibidهاکین )

فرهنگی پرداخته و نشان داده است به بررسی سکوت و نقش آن در تعاملات بین   (2007)  33ناکانه

تفاوت میکه چگونه  فرهنگی  همچنین،  های  باشند.  مؤثر  تفسیر سکوت  و  درک  در   34دينکلر توانند 

يافته   (2013) در به بررسی سکوت در روايت پرداخته است، که  اين زمینه، مبنای کار  در  او  های 

بخش در  و  گرفته  قرار  حاضر  پژوهش  در  روايی  سکوت  است.    3- ۲-3بررسی  شده  داده  شرح 

پديدگران فارسیپژوهش  به  تا حدی  آثار در زمینسکوت توجه کرده  ةزبان نیز  اين    ۀاند و بیشتر 
self censorship

22 Kurzon 

23 conversational s ilence  

24 thematic s ilence  
25 textual s ilence 

26 s ituational s ilence 

27 Huckin 

28 speech-act s ilence 

29 presuppos itional s ilences 
3٠ discreet s ilences 

31 genre-based s ilences 

32 manipulative s ilences 

33 Nakane 

34 Dinkler 
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(، 1389سجودی و صادقی )(،  1388توان از صادقی )کاربرد سکوت در ادبیات است. در اين رابطه می

عزم (، و اطهاری نیک 1390(، زند )1389(، سجودی و صادقی )1389(، مجیدی خامنه )1389طاهرزاده )

 .( ياد کرد1394و بیگی )
 

 نظری چارچوب . 3
  سکوت   رو،اين    از  پنداشتند ومی   «هیچ »   سکوت )فقدان واژه( را   اخیر،   دهۀ   شناسان تا همین چند زبان 

  است    تحقیق  و  مطالعه   موضوع  اندازه  همان  به   سکوت  امروزه،  اما.  نداشت   شناختیزبان   ارزش  گونه هیچ 

  گفتمان   در  سکوت   مطالعۀ   ( اهمیت p.70 ,2002)  35. جانستون (Kurzon, 2011)  زبانی   عناصر  ساير  که 

گیرند، علاوه بر  دهند و توسط گفتمان شکل می دهد: »دنیاهايی که گفتمان را شکل می را چنین شرح می 

نیز هستند. تشخیص سکوت حضورها، شامل غیاب  از  ها  نیستند(، دشوارتر  که حاضر  ها )چیزهايی 

تشخیص چیزهايی است که حضور دارند، اما به همان اندازه مهم است«.  

در مطالعۀ گفتمانی سکوت و کارکرد ارتباطی آن در متون، توجه به چند مورد ضروری به نظر  

آن می اول  اساساًرسد:  زبان  سکوت   از   نوعی  که،  مطالعات  استشايستۀ  گفتمانی  و   که   شناختی 

که، تعمد يکی از معیارهای مهم تشخیص  دوم آن .(Kurzon, 1997)داشته باشد  ارتباطی کارکردی

  نحوی،  دلايل  کند که به به مواردی اشاره می  (2011)سکوت ارتباطی است. بر اين اساس، کورزون  

دلیل غیرعمدی  نامیم، به می   «حذف»آن را    که معمولاً  غیاب  نوع  اين.  ندارد  آوايی  نمود  ایواژه   يا  تکواژ

  بین  شود. سوم آنکه، لازم استبودن و اجبار نحوی در کاربرد آن، سکوتی ارتباطی محسوب نمی 

بین    اجتماعی  روابط  کنندةتنظیم  و  دهندمی  ساختار  ارتباط  به   که   هايیسکوت  هستند )مثلاً سکوت 

نوع دوم    سکوتِ  تمايز قائل شويم.  دارند  «معنايی  بار»  که   هايیسکوت   و  ها در اماکن عمومی(،غريبه 

 ,Saville-Troike)  دارد  را  خود  خاص   غیربیانی  ندارد و نیروی  ایگزاره   محتوای  اما  دارد،  معنا

ای که در بررسی سکوت اهمیت دارد اين است که گاهی ممکن است که، مسئله در نهايت آن  .(1985

باشد و بخشی از پیام به وسیلۀ    همراه  مختلف  هایژست   مانند  غیرزبانی  هاینشانه   با  36سکوت زبانی 

شود و ممکن است فقدان واژه به معنای سکوت نباشد.  های غیرزبانی منتقل میآن نشانه 

  ارتباط   از  وجهی  هر  در  تواندمی  که   ارتباطی  اینشانه   عنوانبه   را  سکوت  ما  حاضر،  پژوهش  در

گفتنی است که  .  ايمکرده   اتخاذ  چندوجهی  رويکردی  آن  مطالعۀ   برای  و  ايمگرفته   نظر  در  بدهد،  رخ

يا  کثرت  از چندين منبع يعنی کورزون    37گرا چارچوب تحلیل ما ترکیبی  ، کرس و  (1997)بوده و 
35 Johns tone  

36 verbal s ilence 

37 pluralis tic methodol ogy  
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آن در تدوين   (2013)، و دينکلر  (2010)، کرس  (2007)، ناکانه  (2002)، هاکین  (2001)  38لیوون ون

  رويکرد  اين کاربرد درمورد بحث به  چندوجهیت، از تعريفی ارائۀ  ضمن ادامه  استفاده شده است. در

  استفاده   با  روايی  متون  در  سکوت  تحلیل  و  بررسی  جهت  چارچوبی  و  پرداخته   روايی  متون  مطالعۀ   در

 . ايمکرده  ارائه  را رويکرد اين از

 

 سکوت مطالعۀ در آن کاربرد لزوم و چندوجهی . رویکرد3-1

  40اجتماعی   شناسینشانه   مند هلیدی،نظام   گراینقش  شناسیزبان   در  که   است  رويکردی  39چندوجهیت 

  وجه   يا  حالت  يک  از  بیش  وجود  معنای  و به   (Jewitt et al., 2016)دارد    ريشه   41مکالمه   تحلیل  و

حیطه، هر کنش ارتباطی، ازجمله متون روايی   اين  پردازاننظريه  است. مفروض  بافت يک در اینشانه 

ای هر متن حاصل اثر متقابل وجوه يا منابع نشانه   که   هستند  اعتقاد  اين   دانند و بربندی می ترکیب را يک  

و چیزی است  اساساًتک  متن   عنوان  با  متفاوت   ,Kress, 2010; Gibbons)ندارد    وجود  وجهی 

2012; Poulsen, 2015; Norgaard, 2019).  مند نظام  گراینقش  شناسیزبان  نیز از  وجهاصطلاح  

شده  اجتماعی  شناسینشانه   و )  است.  گرفته  چیست، 2010کرس  دقیقاً  وجه  اينکه  با  رابطه  در   ،)

منابع   از  يافته سازمان  ایمجموعه  به   گويد هیچ پاسخ سرراستی وجود ندارد. اين اصطلاح اشارهمی

  تصاوير،   روايت،  نوشتار،  گفتار،  آن شامل  هايی ازهستند و نمونه   دخیل  معنا  تولید  در  که   دارد  اینشانه 

 شود. می ...  صداها، ژست و

های ديداری در کنار هم همچنین، با اينکه اغلب چندوجهیت را به معنای بررسی زبان و نشانه 

دانند، اما درواقع در اين رويکرد، چیزی که مهم است وجود بیش از يک وجه )از هر نوعی( است،  می

گويند:  ( در اين رابطه می xv ,2006)  43و تیبو  4۲توان آن را به چنین تعريفی محدود کرد. بالدری و نمی 

ديدگاه  چندوجهیت  رهیافت»اصطلاح  و  فکرها  طرز  امکانها،  میهایِ  پوشش  را  مختلفی  دهد.  پذيرِ 

ابزار چندمنظوره است، نه يک ابزار واحد برای  چندوجهیت يک اصل يا رويکرد منفرد نیست؛ يک جعبه 

 يک هدف واحد«.  

و   معنا  انتقال  در  آن  نقش  بررسی سکوت و  که  تحقیق  به هدف  توجه  با  پژوهش حاضر،  در 

ايم که در ادامه به شرح گیری عناصر رمان است، ما سه وجه را در نظر گرفته و تحلیل کردهشکل

 ها خواهیم پرداخت. آن

38 van Leeuwen 

39 multimodali ty  

4٠ social semiotics 

41 conversation analys is 

Baldry

Thibault

 [
 D

O
I:

 1
0.

48
31

1/
L

R
R

.1
6.

2.
12

 ]
 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

32
23

08
1.

14
01

.0
.0

.1
97

.9
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 lr
r.

m
od

ar
es

.a
c.

ir
 o

n 
20

25
-0

4-
29

 ]
 

                            12 / 32

http://dx.doi.org/10.48311/LRR.16.2.12
https://dorl.net/dor/20.1001.1.23223081.1401.0.0.197.9
https://lrr.modares.ac.ir/article-14-61480-fa.html


 1404  خرداد و تیر(،  86)پیاپی   2، شماره  16دوره                                   جستارهای زبانی                            

 دهندة رمان . سکوت در وجوه تشکیل 3-2

توان متشکل از وجوه مختلفی کنش ارتباطی ديگری، میبر اساس آنچه گفته شد، رمان را مانند هر  

دانست که همگی در تولید معنا دخیل هستند و با هم مشارکت دارند. در پژوهش حاضر، سه وجه در 

رمان در نظر گرفته شده و رخداد، کارکرد و معنای سکوت در اين سه وجه بررسی شده است که  

که  . در چندوجهیت، گفتار و نوشتار با اين 44عبارتند از مکالمه )بازنمايی گفتار(، متن )نوشتار( و روايت 

نشانه  از  متشکل  دو  مجزا محسوب میهر  وجه  دو  زبانی هستند،  کرس  های  گفتۀ  به  زيرا  شوند، 

 ,2001ای دارند. همچنین، کرس و ون لیوون )(، اشاره به دو مجموعۀ مجزا از منابع نشانه 2010)

p.22 می وجه  يک  را  روايت  می(  امکان  گفتمان  به  زيرا  است،  وجه  يک  »روايت  به دانند:  که  دهد 

ايجاد میهای به شیوه را  از تعامل  دلیل که نوع خاصی  اين  به  ادا شود، همچنین  کند و خصوصی 

های گوناگون محقق شود.« گفتنی است که در اين پژوهش، نه خود گفتار، وسیلۀ رسانه تواند به می

های عنوان يک وجه در نظر گرفته شده است، که اين کار در پژوهش بلکه بازنمايی آن در رمان به 

( معمول است. 2006دری و تیبو )چندوجهی ازجمله بال

های داستان هستند و سکوت به شکلی که در کنندگانِ در ارتباط شخصیت در مکالمه، مشارکت 

میهای شخصیتمکالمه  می ها  بررسی  دهد،  رخ  مشارکت تواند  متن،  در  ارتباط،  شود.  در  کنندگانِ 

شود، قاعدتاً سکوت نويسنده است. در روايت،  نويسنده و خواننده هستند و سکوتی که بررسی می 

راویمشارکت  ارتباط،  در  روايت   45کنندگان  قرار   46شنوو  بررسی  مورد  راوی  سکوت  و  هستند 

به می مکالمه گیرد.  سکوت  بررسی  کورزونمنظور  آرای  از  ناکانه     (2013 ,2007 ,1997)ای  و 

اند. در  مبنای کار بوده  (2002)استفاده شده است و در بررسی سکوت متنی، آرای هاکین    (2007)

 مبنای کار قرار گرفته است.  (2013)بررسی سکوت روايی نیز دينکلر 

 ایسکوت مکالمه . 3-2-1

مکالمه  تحلیل    معمولاً  47ای سکوت  در  رايج  رويکردهای  به  توجه  قرار   مکالمه با  مطالعه  مورد 

، که در رمان بازنمايی گفتار (Kurzon, 2007)  گیرد، و گفتمان مورد بررسی از نوع گفتار استمی

دادن سکوت در مکالمه را چنین برمی   (2007)ناکانه    شود.بررسی می  شمرد:  اشکال گوناگون رخ 

های دهند، عدم مشارکت در مکالمه، فقدان گفتار درمورد موضوع گیری رخ می هايی که در نوبتمکث 

  نوع سکوتِ  چهارنیز  (2007)های تعاملی است. کورزون مختلف، يا فقدان گفتاری که خاص موقعیت

ه  که است بديهی44 ه از ديگری وجو د، حضور رمان در نیز سجاوندی علائم و فضا آرايی،صفحه  نوع قلم، جمل ما دارن ه پژوهش اين در ا ه هاآن ب ه  پرداخت  .است نشد

45 narrator  

46 narratee   

47 conversational s ilence  
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مکث )سکوتی بسیار کوتاه مثلاً به دلیل فکر کردن(، سکوت   :کندقابل شناسايی در مکالمه را تبیین می

های بیش از سه نفر، سکوت در مقابل پرسش يا اظهار نظر ديگران، سکوت يک يا چند نفر در مکالمه 

و در    توانند معناهای گوناگونی داشته باشندای می اين انواع مختلف سکوت مکالمه ها.  در بازجويی 

   توانند تأثیرات خاصی را ايجاد کنند. های رمان، میديالوگ 

 سکوت متنی. 3-2-2

با »کند:  سکوت متنی را چنین تعريف می    (p.348 ,2002)هاکین اطلاعات که  از  حذف بخشی 

اصلی سکوت متنی را معرفی  ۀ و با توجه به اين تعريف پنج دستا «.موضوع مورد بحث مرتبط است

کنش کندمی پیش : سکوت  و سکوت  انگارهگفتاری، سکوت  ژانرمحور  محتاطانه، سکوت  ای، سکوت 

  خاص   نیز   فريبکارانه   هایسکوت   و  دهندمی  رخ  هامکالمه   در  اغلب  گفتاریکنش  هایفريبکارانه. سکوت 

  سکوت   همچنین.  هستند  دست  اين  از  مواردی  و  هاگزارش   ای،روزنامه   متون  سیاسی،  هایمناظره

تواند سکوتی ارتباطی باشد. به همین نمی  معنايی،  بار  نداشتن  و  بودن  غیرعمدی  دلیلبه   ایانگاره پیش

 ايم. دلیل، در اين پژوهش ما تنها به بررسی دو نوع سکوت محتاطانه و ژانرمحور پرداخته 

های حساس خودداری  شود که نويسنده از ذکر موضوع به مواردی مربوط می   محتاطانه   سکوت 

خواهد به حريم خصوصی  خواهد از آزردن خواننده اجتناب کند، يا اينکه نمیکه می دلیل    ، به اين کندمی

سنجیده  محرمانه،  اسرار  به  مربوط  که  سکوت  از  مواردی  کند.  تعدی  ديگری  و شخص  گويی 

شود به مواردی مرتبط می ژانرمحور  سکوت  دارند.   به اين دسته تعلق    ،شوندهای تابو می موضوع 

به اصول و قراردادهای يک ژانر خاص است. مثلاً مرسوم   ترحیمهای  در آگهی   که حذف مربوط 

بیان شود   يا واقعیتی منفی درمورد فرد درگذشته   Swales, 1999, as cited in)نیست که نظر 

Huckin, 2002). 

 سکوت روایی. 3-2-3

های اصلی روايت را، با توجه به رويکرد ساختارگرا، داستان و  مؤلفه   ،(1978)  48چتمن  ۀبه گفت

رويدادها   ةخود شامل دو بخش است، يکی محتوا يا زنجیر«  داستان»  ۀ دهند. مؤلفگفتمان تشکیل می

های زمانی ها و عناصر مربوط به موقعیت های حاضر در داستان مثل شخصیت و ديگری موجوديت 

شود؛ به اينکه چگونه محتوای داستان  اما، به طرز بیان داستان مربوط می   «گفتمان»  ۀ مؤلف    .49و مکانی 

  :دهدمی  نشان را روايت هایمؤلفه  بندیتقسیم  اين 1شکل به مخاطب منتقل شده است. 

48 Chatman 

49 setting  
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 (Chatman, 1978, p.19)روايی  متن هایمولفه  :1 شکل

Figure 1, Components of Narrative Text (Chatman, 1978, p.19) 
 

داستان روايی،  متن  در  موجوديت   بنابراين،  و  رويدادها  استشامل  روايت    هايی  دنیای  در  که 

دارند، آن  بیان  نحوة  گفتمان  و  حضور  بیان(  عدم  فیووش.  هاست)يا  گفتۀ    (p.88 ,2010) 50طبق 

جنبه  ما  است،  گزينش  و  ويرايش  فرايند  متضمن  می »روايت  زبان  به  را  داستان  از  و  هايی  آوريم 

  که   دارد  را  اين  ظرفیت  گفتمان هر روايت  که   معناست  اين  به   گزينش  گذاريم«.هايی را مسکوت می جنبه 

  طور به   فقط  يککدام   به   صحبت شود،  صريح  طوربه   هاموجوديت   و  رويدادها  درمورد کدام  کند  انتخاب

يک اصلاً چیزی گفته نشود. در رابطه با سکوت در وجه روايت  شود و در مورد کدام   اشاره  ضمنی

شناسايی هستند    ، »سکوت راوی و سکوت مربوط به زاويۀ ديد« قابل(2013)رمان، بنا به گفتۀ دينکلر  

اين موارد خواهیم و می ادامه به شرح  در  داستان و معنای آن مؤثر باشند.  پیام  انتقال  در  توانند 

 پرداخت.  

 . سکوت راوی1-3-2-3

( عدم ارائۀ اطلاعات مرتبط و حیاتی، يا 1تواند به يکی از اشکال زير اتفاق بیفتد:  سکوت راوی می 

( امتناع از  3ها به شکلی مبهم يا با پايان باز،  ها و کنايه ( رها کردن مقايسه ۲ها،  تأخیر در ارائۀ آن

( ناشناخته نگه داشتن  4گیرند،  گفتن به سؤالاتی که با خواندن داستان در ذهن مخاطب شکل میپاسخ  

شخصیت در   51( ساکت کردن5ای از داستان،  ( ناپديد کردن يک شخصیت در نقطه 5ها،  شخصیت 

 ها و يا استفاده از گفتمان غیرمستقیم.ای از مکالمه روايت با ارائۀ خلاصه 

می نظر  ازجمله  به  که  باشند  مرتبط  ناکافی  اطلاعات  ارائۀ  با  همگی  اول  مورد  چهار  که  رسد 

و اصول خاص روايت    راوی قواعد:  گويدمی  (1982)  5۲پرينس   ترين منابع سکوت در روايت است.مهم

5٠ Fivush  

51 s ilencing 

52 Prince  
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  ها. بسیار کم آن  يا با ارائۀ   اندازة اطلاعات،  از  گذارد: با ارائۀ بیشمی  پا  معمولاً به دو طريق زير  را

 ناگفته   شود،می   روايت  او   ديد  نقطۀ   از   داستان  که   شخصیتی  افکار  و  اعمال  از  بسیاری  که اين  مثلاً

 .  است لازم گفتنشان اينکه  با مانند،می

 .  سکوت در زاویۀ دید 2-3-2-3

سطح مختلف   5معتقد است که زاويۀ ديد در   (as cited in Dinkler, 2013 ,1973)  53اوسپنسکی 

می نشان  را  که  خود  )هنجارهایعبارت دهد  ايدئولوژيک  سطوح  از  بینی(، جهان  و  گذارارزش   اند 

)ويژگی عبارت  روان می  راوی  که   هاشخصیت   متمايز  گفتاری  هایشناسی  )افکار،پذيرد(،   شناختی 

پی  شخصیت  رفتارهای  و  هاانگیزه در  پژوهش  اين  در  ما  که  دلیل  اين  به  زبانی.   و  مکانی  ها(، 

ديد رخ میسکوت  به نظر میهايی هستیم که در زاويۀ  اول يعنی سطوح  دهند،  رسد که سه مورد 

 تر باشند.  ها دخیلشناختی و روانی در تحلیل داده ايدئولوژيک، عبارت 

 

 . بحث و بررسی  4
 «سووشون»شده در بخش پیشین، به بررسی سکوت در رمان  در اين بخش، با توجه به مطالب گفته 

همچنین، تأثیر   روايت خواهیم پرداخت.و    ، متن )نوشتار()بازنمايی گفتار(  ه مکالمه وبا توجه به وج

 ها بر عناصر رمان را نیز در هر بخش بیان خواهیم کرد. اين سکوت 

 

   ایسکوت مکالمه . 4-1

رمان »سووشون«، سکوت  آن  ایمکالمه   هایدر  از  بخش  بیش  در  که  است  در   1-۲- 3هايی    آمد. 

  سکوت   و  حذف،  جواب،  و  سؤال  بین  تناسب  »عدم  نوع  از  سکوت  توجهیقابل  تعداد  رمان،  هایديالوگ 

عنوان  ( به 2002)هايی است که هاکین  توان يافت. سکوت محتاطانه، ازجمله سکوتمی  را نیز   محتاطانه«

ها نیز به وفور يافت. عدم تناسب بین سؤال  توان آن را در مکالمه کند، اما می سکوت متنی معرفی می 

شود. حذف نیز و جواب نیز تا حد زيادی شباهت به مواردی دارد که سؤالی، بدون پاسخ  گذاشته می

برد و بخشی از آن  افتد که گوينده به دلايل گوناگون، جملۀ خود را به پايان نمیدر مواردی اتفاق می 

 گذارد. را ناگفته می

 مکالمه،  در  مکث  در وجه مکالمه شامل  »سووشون«  رمان  هایسکوت   شد،  گفته   آنچه   براساس

53 Uspensky 
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نگاهی    .هستند  محتاطانه   سکوت  و   مکالمه   در  جواب، حذف  و  سؤال  بین  تناسب  عدم  پاسخ،بی   سؤال

بار( بیشترين   145بار( و حذف )  518دهد که مکث )آماری به سکوت در رمان»سووشون«  نشان می

توان دارای بار  بسامد را در وجه مکالمۀ رمان دارند. اين در حالی است که اين دو نوع سکوت را نمی 

که گوينده به زمان  اند و يا به دلیل اينگیری به کار رفته ها معمولاً يا برای نوبتمعنايی دانست. مکث 

خواهد چه بگويد. حذف نیز در مواردی اتفاق افتاده که  بیشتری نیاز داشته تا بتواند تصمیم بگیرد می

شنونده صحبت گوينده را قطع کرده و به او اجازة ادامه دادن صحبتش را نداده، يا اينکه گوينده با  

می  اينکه شنونده  از  راآگاهی  او  جملۀ  ادامۀ  پايان   تواند  به  ادامۀ صحبت و  به  نیازی  بزند،  حدس 

کنند که که ارتباطی نیستند، اما کمک می ها با اينگونه سکوت رساندن جمله احساس نکرده است. اين 

 کننده نباشند.  نظر برسند و با حذف اطلاعات غیرضرور، برای خواننده کسل ها طبیعی به ديالوگ 

 5بار( و سکوت محتاطانه در گفتار )  8بار(، عدم تناسب بین سؤال و جواب )  9پاسخ )سؤال بی  

ها را دارای بارمعنايی دانست و در  توان آن بار( نیز در وجه مکالمۀ رمان قابل مشاهده هستند که می 

 ها خواهیم پرداخت. ادامه به شرح آن

 پاسخ و عدم تناسب بین سؤال و جواب  . سؤال بی 1-1-4

بی  می سؤالات  را  و جواب  بین سؤال  تناسب  عدم  و  معنايی  توان سکوت پاسخ  بار  دارای  های 

خواهد مخالفت يا رضايت خود را اعلام  افتند که فرد میها زمانی اتفاق میدانست، زيرا اين سکوت 

اينکند، مغلوب احساساتش شده، نمی  يا  بیازارد و  را  ديگری  به يک بحث  خواهد  از وارد شدن  که 

 بینیم:واهمه دارد. در بريدة زير، عدم تناسب بین سؤال و جواب را می 
. دانست  می  خوب  فارسی  که  بود  باهاش  هم  زن  يک.  بود  ما  با  اول  روزهای  فقط  نه،»:  داد  جواب  خسرو

  کجا  را سحر  بگو  حالا.  بود خوبی   سوارکار. بود کرده پا هم چکمه.  داشت  سبیل ته. بود مردها عین اما

 « ؟ایفرستاده 

 « رفتند؟  چرا  خوب» : پرسید زری

 : »کی؟« گفت خسرو

 «. !زنه  پیره  آن و: »زينگر گفت زری

دلیل ترس از واکنش خسرو به تصاحب اسبش )سحر( توسط خانوادة حاکم، از  در اينجا، زری به 

 دهد.  رود، و درواقع پاسخ او را با سؤالی نامرتبط می پاسخ دادن به سؤال خسرو طفره می 

 کمک   داستان  55رنگ پی   بردو پیش   54گیری بحران شکل   به   ديالوگ  رمان،  (، در1988به گفتۀ پیج )

cris is
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با توجه به اين مثال،  .  بخشدمی  غنا  را  داستان  زمینۀ پیش  و  هاشخصیت   از  خواننده  درک  و  کندمی

برد  گیری بحران و پیش تواند به شکلتوان نتیجه گرفت که در ديالوگ، سکوت هم مانند گفتار می می

شود و رويدادهای بعدی را رقم  رنگ کمک کند. اين سکوت زری باعث ايجاد بحران در رمان میپی

شخصیتمی در  محتاطانه  سکوت  که  ديد  خواهیم  ادامه  در  همچنین،  نقش    56پردازی زند.  رمان 

 توجهی دارد.  قابل

 پردازی داستان . سکوت محتاطانه و نقش آن در شخصیت 2-1-4

محتاطانه هستند. زری با ناگفته گذاشتن    هايیهای زری سکوت بیشتر سکوت    ،سووشون«»در  

کند که از بیان اطلاعات حساس خودداری کند و به بسیاری از چیزهايی که در ذهن دارد، سعی می 

شوند، داستان مشاهده می  ۀ ها در وجه مکالمکند. اين سکوت از ايجاد تنش جلوگیری می   ،اين ترتیب

توجه خواننده را به اين سکوت  با بازگو کردن آنچه که زری در ذهن دارد،  یراو در وجه روايت، اما 

های کند. اين سکوتهای شخصیت زری را برای او ترسیم میاين ترتیب، ويژگیکند و به  جلب می

، ترس او، ادب و احترامی  حاکی از محتاط بودن زریشوند می ی هايه تبديل به نشان ای درواقعمکالمه 

 :مشاهده استای از سکوت محتاطانه در سطور زير قابلنمونه که برای ديگران قائل است. 
 « لباس هر در را شاه شناسد تا... شناسشه باشد که خواهم ایديده »: خوانَدیمرد م

  را  شما  من»  بگويد  که  است  زبانش  سر.  یردتا جلو خودش را بگ  کندیکوشش م  یلیدختر خ

 .خوانده ینهم یشعر را برا ينا  اصلاً !«شناختم

 « است؟ نرم مخمل مثل صدايت که گفته تو به حال به تا کسی»: پرسدیمرد از او م

 .زندیدختر نطق نم

کند از بیان مسائل و اطلاعات  سکوتی محتاطانه است، که با کاربرد آن، دختر سعی می   ،اين سکوت 

شود.  حیايی محسوب می . پاسخ دادن به اين سؤال، با توجه به فرهنگ ايرانی، بی حساس خودداری کند

ها و مفاهیم تابو مورد استفاده  آوردن واژهگاهی نیز سکوت محتاطانه به دلیل اجتناب از به زبان  

 گیرد: قرار می 
:  بگويد  خواست  حتی  «.کند  می  گمراه  را  مردم  های  بچه  و  است  ديوانه  خواهرش  مثل  هم  »فتوحی

 ... گرفت  را خودش جلو  موقع به اما «. است پسرباز»

نکرده است، دو  راوی در وجه روايت داستان، با بیان چیزی که زری در ذهن داشته اما بیان  

کند. اول نشان دادن چهرة فتوحی از ديدگاه زری، و دوم بازنمايی شخصیت محتاط  هدف را دنبال می

Characterization
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شود  کند، اما حاضر نمی زری؛ با اينکه او از رفت و آمد پسرش به جلسات فتوحی احساس خطر می 

 اش به زبان آورد. مفاهیمی را که تابو هستند در حضور فرزند يازده ساله 

های فرهنگی و اجتماعی يا مصلحت خانوادگی شکل  اغلب براساس ارزش های محتاطانه  سکوت 

  ۀکنند. به گفتتحمیل می   فردگیرند. به عبارت ديگر، عوامل و نیروهای بیرونی اين سکوت را بر  می

بتوان آن را نشانارتباطی مثبت در نظر گرفته می   ۀ عنوان نشانسکوت به   ،(1985)تانن   اگر   ۀ شود 

بتوان آن را حذف  که  يا اين  احترام  وجود چیزی مثبت دانست که در پشت سکوت پنهان است، مثلاً

دانست تبديل می   .چیزی منفی  بد  بازتاب سکوت به چیزی  به نظر برسد که  اگر  چیزی    ةدهندشود، 

های در وجه مکالمه، سکوت   .بتوان آن را حذف چیزی مثبت دانست  که يا اين  ،خشم  منفی است، مثلاً

چیزهای شود، يا اينکه  ، همیشه احترام يک فرد رعايت می هستندزری بیشتر از نوع مثبت    محتاطانۀ 

برای رعايت ادب به   زریشگردی است که    محتاطانه   سکوت  توان گفت که . می شوندبیان نمی  منفی

بداند  کند تا خوانندهزری در آن موقعیت را بازگو می ۀ در وجه روايت اما، راوی انديش. گیردکار می

 شنود، نیست. که سکوت زری به معنای تأيید آنچه می
جزغاله    يوسفانداخته.    يیرا با دست خودش در تنور نانوا  يوسفکه حاکم    يدچند شب بعد باز خواب د

که بر    یهمان آتش  يعنیخواب گفت که آتش    ينا  یرشده کورمال کورمال از تنور درآمده. عمه در تعب

که   یامتحان خود را پس داده. و با وجود  يعنیاز آتش درآمده    ينکهالله گلستان شد و ایل خل  یمابراه

 . تنگف یچهاوش افتاد، یداستان س ياداز حرف عمه به  یزر

شباهت    داستان سیاوش به    شود، پس بیرون آمدن از آتشآتش بر حضرت ابراهیم گلستان می 

 .کنداز اظهار نظر در اين مورد خودداری می  عمه دلیل رعايت ادب در برابر  به  دارد. اما زری

 

 متن  در وجه سکوت . 4-2

 و سکوت  تنها به بررسی سکوت محتاطانه   ذکر شد، در اين بخش  ۲-۲-3طور که در بخش  همان

 خواهیم پرداخت.  ژانرمحور

 و خصیصۀ رمزی داستان  سکوت محتاطانه. 1-2-4

توان سکوتی محتاطانه دانست، زيرا روايت اين داستان،  در رمان »سووشون«، کل روايت را می 

توانسته ای دارد که نويسنده نمیبه شکل غیرمستقیم اشاره به وضعیت اجتماعی ـ سیاسی در دوره

دانند  را اثری می   «سووشون»  ،(1393)  همکارانعلیجانی و  طور صريح درمورد آن بنويسد.  است به 
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های ملی و دينی، سعی دارد وضعیت اجتماعی و فکری مردم ايران را در  گیری از اسطوره که با بهره

 دلیلبه   های بعد از کودتا،است که در سال  ، اينمرداد منعکس کند. علت  ۲8های پس از کودتای  سال

انتقادی آثار  انتشار  از  به    ،  جلوگیری  از  گرايش  به استفاده  رمان  در  جريان  اسطوره  يک  شکل 

 . بودشناسانه رواج يافته زيبايی 

مرداد    ۲8را متأثر از کودتای   «سووشون»نیز رمان    (1394ناظمیان و کاظمی )  و   (1391رنجبر )

گلشیری  .دانند می راستا،  همین    آوردن   پديد  در  دانشور  که   تمهیداتی  از  يکی  گويدمی   (1376)  در 

  است،   يوسف  مرگ  روز  برای  مرداد  ۲9  تاريخ  از  استفاده  برد،می   کاربه   داستان  رمزی  خصیصۀ 

 کرده،  خودداری  مرداد  ۲8  تاريخ دقیق  ذکر از  نويسنده.  است  مرداد  ۲8  به   نزديک  بسیار  که   تاريخی

 . کندمی  کمک داستان رمزگشايی به  و آوردمی  ياد به  را تاريخ اين گفتن، غیرمستقیم اين اما

نويسنده  محتاطانۀ  است از سکوت    ایها، خود نشانه استفاده از اساطیر و رمزها و نشانه گونه    اين

طور که همان ، زيرا  سکوت دانستتوان می کل داستان را  .  در بیان صريح آنچه در ذهن داشته است

سکوت نهايت نمايش غیرمستقیم بودن است. اگر غیرمستقیم  »دارد،  اظهار می  (p.97 ,1985)  تانن

بودن به معنای گفتن چیزی و در نظر داشتن معنايی ديگر است، سکوت به معنای گفتن هیچ چیز در 

خواهیم ديد که  1-۲- 3-4«. در بخش رابطه با موضوع مورد نظر، و اراده کردن معنايی خاص است

مايۀ داستان، دعوت زن به شکستن سکوت و رساندن صدای خود به گوش ديگران است. اين  درون 

به انه نشان می سکوت محتاط اما  انجام داده است،  را  طور دهد که مؤلف، خود نیز، همین مضمون 

 غیرصريح و با استفاده از سکوت. 

 بندی به اصول و قراردادهای ژانر و پای  سکوت ژانرمحور. 2-2-4

که   مربوط به مواردی استدهد، سکوت ژانرمحور  ارائه می  (2002)  براساس تعريفی که هاکین

درواقع، سکوت ژانرمحور   .افتدهايی اتفاق می، حذفبه اصول و قراردادهای خاص يک ژانر با توجه 

 رمان  توان يکمی   ژانر،  نظر  از  را   «سووشون»کند.  سکوتی اجباری است که ژانر آن را تحمیل می 

تیِلور گفته  به  دانست.  افراد،  (2018)  57تاريخی  مکان،  زمان،  را  تاريخی  رمان  در  اصلی  عناصر   ،

نويسنده سعی کرده است تصويری از    ،«سووشون»دهند. در رمان  رويدادها و فرهنگ تشکیل می

زندگی مردم شیراز در زمان جنگ جهانی دوم را نشان دهد. عناصر فرهنگی در اين رمان بسیار 

ها خیالی هستند، اشاره به وقايع تاريخی )مانند اشغال کشور، ملموس هستند و با اينکه شخصیت

به حضور   توجه   با  دهد. بنابراين،شیوع تیفوس، جنگ سمیرم و...( بخش مهمی از داستان را تشکیل می 
57 Taylor 
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خواننده انتظار دارد که نويسنده به جزئیات زمان،   ژانرمحور، سکوت تعريف اين عناصر در رمان و

مکان، فرهنگ و رويدادهای مرتبط وفادار باشد و درمورد هر چیزی غیر از اين جزئیات، سکوت کند.  

نقض که  موردی  هیچ  داستان،  متن  تحلیل  می در  و  نشد  ديده  باشد،  ژانرمحور  توان کنندة سکوت 

 اند. های مرتبط با اصول و قردادهای ژانر اعمال شدهگیری کرد که سکوت رعايت شده و حذفنتیجه 

 

 در وجه روایت  سکوت. 4-3

های های راوی و سکوت گفته شد، سکوت روايی به دو دسته سکوت  3-۲-3طور که در بخش  همان

 .   « سووشون»شود. در ادامه، نگاهی خواهیم داشت به اين دو نوع سکوت در رمانِ زاويۀ ديد تقسیم می 

 . سکوت راوی  1-3-4

هايی است که  ای از داستان ازجمله سکوت ارائۀ اطلاعات ناکافی و ناپديد کردن يک شخصیت در نقطه 

ها  ای از گفتار آن ها در روايت با ارائۀ خلاصه کار ببرد. همچنین ساکت کردن شخصیت تواند به راوی می 

کند. با توجه به  ها تحمیل می يا استفاده از گفتار غیرمستقیم، نوعی سکوت است که روای بر شخصیت 

از دو نوع عدم ارائۀ اطلاعات  که هیچ شخصیتی در اين رمان ناپديد نشده، سکوت اين  های روايی غالباً 

 ای از گفتار اوست.  کافی و مرتبط، و ساکت کردن شخصیت با ارائۀ خلاصه 

 محدود کل دانای ایجاد و . عدم ارائۀ اطلاعات مرتبط1-1-3-4

عنوان مثال، در جملۀ  در رمان، در موارد متعددی اتفاق افتاده است. به   مرتبط   اطلاعات   ارائۀ   عدم 

بداند محتوای گفت زير راوی که سوم شخص است و انتظار می  سهراب و برادرش  وگوی ملک رود 

در اختیار روايت  اطلاعاتی را  دهد، زيرا پرداختن به چیزهايی که  شنو قرار نمی چیست، در اين مورد 

 دار خواهند کرد.   گرای او )راوی( را خدشه های زری هستند، چهرة موثق و عینیت خارج از حیطۀ دانسته 
 و  فهمیدنمی   چیزی  زری  و  شنیدند   و  گفتند  ترکی  به  برادر  دو  مدتی  و  داد  را  جوابش  ترکی  به  سهراب

 .  بود افتاده شور دلش باز

الدوله در منزل زری است. در اين صحنه،  عزت فاطمه و  وگوی خانميک مثال ديگر صحنۀ گفت

خواند.  های او را میشنود و به همین دلیل، مخاطب نیز فقط گفته الدوله را می های عزت زری فقط حرف

شنود گرای روايتش از بازنمايی آنچه که زری نمی دلیل حفظ وجهۀ عینت در اين صحنه نیز راوی به 

 کند: فاطمه( خودداری می های خانم)يعنی گفته 
 عزاها  و  عیدها  فقط  که  ما  کرده؟  ما  ياد  خواهرم  شد  چطور  گفتم  کردی،   تلفن  وقتی .  فهمیدم  تازه  حالا
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 . شودمی باز من دست به هم کارت گرة و افتاده کارت در گره که فهمیدم حالا.  ديديممی را همديگر

.  است  سحر  اسمش  که  دارد  ایکره   اتبرادرزاده   دانستمنمی   اصلاً  است  شاهد  خدا  نه  اسب؟...    »

  دهن  به اينکه اما . برازندگی و  است دارندگی گفتم . داردمی نگه اسب خانه در برادرت بودم شنیده

 .کلا  و حاشا بگیرد، را اتبرادرزاده  اسب بهانۀ که باشم انداخته حاکم دختر

قول فاطمه که فاصلۀ بین اين دو نقل های خانمصحبت الدوله هستند و  ها از عزت قولهر دو اين نقل 

ها به ايجاد  توان حذف اطلاعات مرتبط دانست. اين نوع سکوت بوده، حذف شده است. اين حذف را می 

ديد محدود  داستان می  58زاويۀ  به گفتۀ آبرامز )در  اتفاق 1999انجامد.  ديد محدود زمانی  زاويۀ   ،)

های او محدود به چیزهايی  گويد، اما گفته افتد که راوی از زاويۀ ديد سوم شخص داستان را میمی

 آورد. کند يا به ياد میکند، فکر می هستند که تنها يک شخصیت درک می 

  هامکالمه از ایخلاصه ارائۀ با روایت در شخصیت  کردن . ساکت2-1-3-4

، در  59ها ممکن در سطح »گفتن« گويد، در روايت، بعضی شخصیت می  (2013)طور که دينکلر همان 

ها  های آن افتد که راوی از نقل مستقیم واژه باشند. اين امر زمانی اتفاق می  60برابر خواننده، »فاقد صدا« 

ها در  کند. اين در حالی است که آن اند، اشاره می کند و تنها به آنچه گفته ها( خودداری می )در مکالمه 

 دهندة اين موضوع است: نشان «سووشون »اند. نمونۀ زير از رمان  دنیای داستان صحبت کرده 
  هم  طلسمی و بوده دستش کتابی  همیشه که زدمی حرف سیاه پا  تا سر لباس با ريشداری مرد از کلو

 صبح.  بوده  دراز  خیلی  او  طلسم  زنجیر  منتها.  بوده  آويخته  گردنش  به  داده،  کلو   به  که  طلسمی  نظیر

 بعد.  رفته  و  گذشته  کلو  تخت  کنار  از.  شده  پیدايش  کندهمی  جان  کلو  همسايۀ  هندی  آدم  آن  که  روزی

  ورد  وقتی  را  ريشدار  مرد  آن   زبان  نه  کلو.  بوده  خوانده  ورد  بلند  بلند.  شنیده  را  وردش  صدای  کلو

.  فهمیدهنمی  را  کسهیچ  زبان  کسهیچ   آنجا  راستش.  را  هندی  آدم  آن  زبان  نه  و  فهمیدهمی   خوانده،می

 .شدهمی  سرشان  ما  زبان  خواندهنمی   ورد  وقتی  ريشدار  مرد  آن  و  گرازیدندان   پیرزن  آن   فقط.  خدايا  نه،

بین ساکت بودن،    (2010)فیووش  نظران ديگر در زمینۀ گفتمان و سکوت،  مانند بسیاری از صاحب 

قرار  او، هنگامی که مسکوت شدن در تقابل با صدا  ۀشود. به گفتتمايز قائل می  61و مسکوت شدن

است.    «خويشتن»فقدان قدرت و    ۀشود و نشانسازی میعنوان سکوتی تحمیل شده مفهومبگیرد، به 

ها( در اين رمان،  کردن صدای آن   هايی مانند کلو )ساکتهای شخصیتاجتناب از نقل مستقیم گفته 

 ها در داستان است.  نشانۀ فقدان قدرت و کم بودن اهمیت آن 

 

limited point of view 

59 telling  

6٠ voiceless   

61 being s ilenced 
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 . سکوت در زاویۀ دید  2-3-4

 بیشتر در سطوح ايدئولوژی )هنجارهای   «سووشون»های مرتبط با زاويۀ ديد در رمان  سکوت 

شناسی ها( و روان شخصیت   متمايز  گفتاری  هایشناسی )ويژگی بینی( و عبارت جهان   و  گذار ارزش 

 مشاهده هستند.ها( قابلشخصیت رفتارهای و هاانگیزه  )افکار،

 مایۀ داستان گیری درون . سکوت در سطح ایدئولوژیک زاویۀ دید و شکل 1-2-3-4

هايی دانست که به روايت شکل  توان چارچوب ارزش در بافت روايت داستانی، ايدئولوژی را می 

تقابل دهند. اين چارچوب، روابطی سلسله می بین  به  مراتبی  هايی مانند درست/غلط، خوب/بد و غیره 

شود، ممکن است صريحاً در متن ذکر  های متقابل، آنچه ترجیح داده میآورد. در اين جفت وجود می 

در رمان   . (Herman & Vervaek, 2013) طور ضمنی متوجه آن شد  شده باشد يا اينکه فقط بتوان به 

راوی در رابطه با نگاه ايدئولوژيکِ شخصیِ خود ساکت است و درست و غلط را تنها با  ، «سووشون»

وژی مورد نظر کند. به عبارت ديگر، راوی ايدئولتوجه به نوع نگرش زری به اين مفاهیم بازنمايی می

 کند. خود را به طور ضمنی و از زاويۀ ديد زری بازنمايی می 

ايدئولوژی رمان  1388قبادی و همکاران ) استعمار و پررنگ شدن    «سووشون»(  با  را مبارزه 

می  مبارزات ضداستعماری  و  جامعه  در  زن  درون نقش  ايدئولوژی  اين  البته  که  اصلی دانند،  مايۀ 

به  ابتدا  در  زری  هست.  نیز  خانواده داستان  و  همسر  برای  مشکل  بروز  از  ترس  دچار  دلیل  اش 

کنند: »پنهان ( خودسانسوری چنین تعريف می2013)  6۲خودسانسوری است. استرواينسکا و سچتو 

رود با آن اعتقادات مخالف هستند« و معتقدند  کردن اعتقادات واقعی خود از مخاطبانی که احتمال می 

نظر  آورند، زيرا بیم دارند اگر کاری کنند يا چیزی بگويند که به که افراد به خودسانسوری روی می 

گروه مخاطب برخلاف مصلحت اجتماعی باشد، توسط اين نیروهای بیرونی تنبیه شوند. بر همین  

ها و خانوادة حاکم سکوت کند و حتی های انگلیسیدهد در برابر زورگويی اساس، زری ترجیح می 

گذارد. اما در پايان داستان به اين  پاسخ میالدوله به مادرش در منزل خودش را بی های عزت توهین

رسد که بايد سکوت ناشی از ترس را کنار بگذارد و با برگزار کردن مراسم تشعیع يوسف،  نتیجه می

 به گوش ديگران برساند. کند درست است، آنچه را که فکر می

  او  حالا. بوديم شده قسمهم يوسف با ما که دانیدمی  خودتان زهرا، خانم» : گفت و کرد زری به رو مجید

. نکنیم  تشعیع  را  اشجنازه   حتی  و   دستمان  روی  بگذاريم  را  دستمان  طور  همین  خواهندمی  اند،کشته   را

 « ...را سادگی اين به اعتراض هم شما

Stroińska and Cecchetto
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 شود می  که  کاری  حداقل.  اندکشته   ناحق  تیر  به  را  شوهرم  گفت.  کند  تمام  را  حرفش  نگذاشت  زری

  هم   را   او  کرديم  سعی  و  ترسیديم  هی  اشزندگی   در.  نیست  قدغن  که  عزاداری.  است  عزاداری  کرد

 ...گذشته که يکی من سر از آب ترسیم؟می  چه  از ديگر مرگش در حالا. بترسانیم

مايۀ داستان و دعوت  کنندة درون اين سفر قهرمانانۀ زری که زنی منفعل و ساکت است، ترسیم 

طور غیرصريح و  زن به بیان اعتقادات خود و مشارکت در مسائل اجتماعی است. بنابراين، راوی به 

ضمنی، و با استفاده از تحول شخصیتی زری )عبور از ترس و سکوت و رسیدن به شجاعت و صدا(  

 رساند.  شنو میايدئولوژی مورد نظر خود را به روايت 

عبارت 2-2-3-4 سطح  در  سکوت  چالش .  از  اجتناب  و  دید  زاویۀ  به   شناختی  نوشتن  های 

 گویش خاص

 در  راوی.  ها هستنددهندة گويش خاص شخصیت ها به ندرت نشانديالوگ ،  « سووشون»در رمان  

 چپلو،  قاقاذ،)  اندک  مواردی  در  جز  و  کرده  شیرازی  گويش  جايگزين  را  معیار  فارسی  خود،  روايت

  نوشتاری   فارسی  ساختار  وبیشکم  هاجمله   و  هستند  معیار  فارسی  از  عمدتاً  هاواژه ...(  باجیجیجی 

   .گفتار فارسی تا دارند

 « نداريد؟ خوردن شام خیال امشب»: پرسید و آمد ايوان به  خديجه 

 .«کنممی  صدايت خواستیم وقت: »هر گفت زری

 لقمه   يک   بیاورد  شام  بگو.  آوردم  درد  را  سرت  و  زدم  حرف   خیلی  ديگر،  است، : »بس  گفت  عمه 

  «شود؟می  چه  فردا ببینیم بخوابیم، و بخوريم

شود، خديجه، زری و عمه )افرادی با پیشنیه و موقعیت اجتماعی متفاوت(  طور که مشاهده میهمان

را ندارد. همچنین معادل کس ويژگی کنند و هیچ همه مانند هم صحبت می  های گفتاری خاص خود 

ويژگی عبارت  راوی  بنابراين،  است.  پیرزنو«  »او  شیرازی  گويش  در  پیرزنه«  »آن  مانند  های  هايی 

 ها را مسکوت کرده است.  گفتاری متمايز شخصیت 

عبارت  در سطح  اعمال سکوت  می دلیل  خواننده  شناسی،  برای  چالش  ايجاد  از  جلوگیری  تواند 

شده از طريق املای معمولی( باشد. همچنین، اصطلاحات هنگام خواندن گفتار گويش محلی )بازنمايی

محلی ممکن است معانی صريح و ضمنی خاصی داشته باشند که فقط برای گويشوران قابل درک 

تواند خوانندة غیرگويشور را از بخشی از معنا محروم کند. به اين ترتیب، ها میاست و استفاده از آن 

 ها را برای خوانندگان تسهیل کرده است. راوی با مسکوت کردن گويش محلی، عمل خواندن ديالوگ 
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 گر و خلق راوی غیرمداخله دیدشناختی زاویۀ . سکوت در سطح روان 3-2-3-4

کند طور صريح و مستقیم اظهار نظر نمی ها به شخصیت   رفتارهای  و  هاانگیزه   راوی درمورد افکار،

های داستان، فقط از رهگذر شناختی شخصیت های روان توان نوعی سکوت دانست. ويژگی و اين را می

توان در طرز نگاه  شوند. نمونۀ اين مورد را میها و افکار زری به خواننده منتقل میبازنمايی گفته 

 زری به آقای فتوحی و شخصیت او ديد: 
  ديوانه   خواهرش   مثل  هم  فتوحی: »که  زد  داد و  «!سفیدیچشم  بچۀ  عجب: »گفت  و رفت  در  جا  از  زری

  خودش  جلو موقع به اما «.است پسرباز: »بگويد خواست حتی «.کندمی گمراه را مردم هایبچه  و است

  دستم روی طفلک اين اگر. انداختی دردسری عجب  در مرا. مرد بگذاردت خدا: »گفت دل در و گرفت را

  «....کنم سرم به خاکی  چه بمیرد

راوی شخصاً درمورد شخصیت آقای فتوحی و خوب و بد رفتار او اطلاعاتی در اختیار مخاطب  

ها و داند، فقط چیزهايی است که از گفته می شنو از آقای فتوحی  دهد، پس آنچه روايت خود قرار نمی 

غیرمداخله انديشه  راوی  خلق  باعث  سکوت  اين  است.  استنتاج  قابل  زری  راوی  می   63گرهای  شود. 

ها  دهد، بدون اينکه درمورد آن (، رويدادها را شرح می1999گر، براساس تعريف آبرامز )غیرمداخله 

 نظر دهد يا قضاوتی داشته باشد. 

   نتیجه. 5
سکوت از منابع مهم تولید معناست که در مطالعۀ هر متن، ازجمله متون روايی بايد بررسی شود. 

شناختی متعدد است،  اما با توجه به اينکه متن روايی موجوديتی چندوجهی و متشکل از منابع نشانه 

تواند شناختی می و همچنین با درنظر گرفتن اين واقعیت که سکوت در تمامی اين وجوه يا منابع نشانه 

ناپذير  حضور داشته باشد، استفاده از رويکردی چندوجهی در مطالعۀ سکوت در متون روايی اجتناب 

 رسد. به نظر می

سکوت  چندوجهی،  رويکردی  اتخاذ  با  حاضر،  پژوهش  قابلدر  رمان  های  در  شناسايی 

سکوت «سووشون» مکالمه،  وجه  در  شدند.  بررسی  روايت  و  متن  مکالمه،  وجه  سه  در  های ، 

 محتاطانه   و سکوت  جواب، حذف  و  سؤال  بین  تناسب  پاسخ، عدمبی   شده از نوع مکث، سؤالشناسايی

اند، اما فاقد معنای ارتباطی هستند. از اند که مکث و حذف بیشترين بسامد را داشته گفتار بوده   در

محتاطانه را  میان اين انواع سکوت، عدم پاسخ به سؤال، عدم تناسب بین سؤال و جواب و سکوت  
63 unintrus ive nar rator
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های زری هستند، نقش  ها که اغلب سکوت وبیش دارای معنا دانست. اين سکوت عمدی و کم توان  می

 پردازی دارند. رنگ داستان و شخصیت برد پی مهمی در پیش 

عنوان اثری محتاطانه و سکوت ژانرمحور بررسی شدند که کل داستان به   در وجه متن، سکوت 

ای غیرمستقیم به انتقاد از وضعیت روز کشور  ها و وقايع تاريخی به شیوهکه با استفاده از اسطوره

می می سکوتپردازد،  اينکه  به  توجه  با  همچنین،  شود.  قلمداد  محتاطانه  سکوت  نوعی  های تواند 

ها را مشخص کرد، بايد گفت که در توان موارد نقض آننشان هستند و تنها میژانرمحور حالت بی 

 کنندة اين سکوت باشد، يافت نشد.  اين رمان موردی که نقض

های های مربوط به زاويۀ ديد بررسی شدند. سکوت های راوی و سکوت در وجه روايت نیز سکوت 

از شخصیت  برخی  کردن  و ساکت  ناکافی  اطلاعات  ارائۀ  نوع  از  عمدتاً  کردن راوی  با خلاصه  ها 

های مربوط به زاويۀ ديد نیز شامل سکوت درمورد ايدئولوژی، ها بوده است. سکوت های آنمکالمه 

روانعبارت  و  اطلاعاتشناسی شخصیت شناسی  ارائۀ  عدم  دانای  هاست.  به  را  راوی    کل   مرتبط، 

کمک    داستان  مايۀ درون   گیریشکل  به   زاويۀ ديد  ايدئولوژيک  سطح  در  کند. سکوتمحدود تبديل می 

 گويش   به   نوشتن  هایچالش   از  اجتناب  منظوربه   زاويۀ ديد   شناختیعبارت   سطح  در  سکوت  کند و  می

سکوتخاص   همچنین،  است.  گرفته  ديد  شناختیروان   سطح  در  صورت   راوی  خلق  به   زاويۀ 

 گر کمک کرده است. غیرمداخله 

عنوان عنصری فعال و تأثیرگذار در  دهد که بررسی سکوت به های پژوهش حاضر نشان میيافته 

که همۀ وجوه دخیل در ارتباط بررسی های زبانی باشد و لازم است  تواند محدود به داده گفتمان، نمی

تواند در وجوه مختلف تجلی پیدا کند و در هر وجه معانی و کارکردهای خاص خود شوند. سکوت می 

دارد. عملکرد هم  اين سکوت را  ديگر، معنای کلی و تجربۀ زمان  هاست که در کنار عملکرد عناصر 

 دهد.   خواننده از اثر ادبی را شکل می 

 

 ها  نوشت. پی6
1. communicative act  

2. Page  

3. Gibbons 

4. multimodal narrative 
5. semiotic mode 

6. systemic functional lingusitics 
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7. Kress

8. composition

9. mode 

10. semiotic resource
11. Picard 

12. Wittgenstein 
13. Bruneau 

14. psycholinguistic silence 
15. interactive silence 
16. socio-cultural silence 
17. Tannen 

18. Saville-Troike 

19. figure

20. Jaworski 
21. self censorship

22. Kurzon 
23. conversational silence  

24. thematic silence  

25. textual silence 

26. situational silence 

27. Huckin 

28. speech-act silence 

29. presuppositional silences 

30. discreet silences 

31. genre-based silences 

32. manipulative silences 
33. Nakane 
34. Dinkler 
35. Johnstone  

36. verbal silence 

37. pluralistic methodology  

38. van Leeuwen 

39. multimodality  

40. social semiotics 

41. conversation analysis 
42. Baldry

43. Thibault

 حضور   رمان   در  نیز   سجاوندی  علائم  و   فضا  آرايی،صفحه   نوع قلم،  ازجمله  ديگری  وجوه   که   است  بديهی  .44

 . است نشده پرداخته هاآن  به پژوهش اين در اما دارند،
45. narrator  
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46. narratee   

47. conversational silence  

48. Chatman 
49. setting  
50. Fivush  

51. silencing 

52. Prince  

53. Uspensky 
54. crisis

55. plot

56. Characterization

57. Taylor 
58. limited point of view 

59. telling  

60. voiceless  
61. being silenced 
62. Stroińska and Cecchetto

63. unintrusive narrator

 

 . منابع 7

معناشناسی گفتمان سکوت در سه اثر  -(. بررسی نشانه 1394. )د  ،، و بیگیم.اطهاری نیک عزم،  •

 .  131-155(،  14) 10، نقد زبان و ادبیات خارجیمارگريت دوراس: مدراتو کانتابیله، عاشق، درد. 

 . خوارزمی: تهران. سووشون(. 1349. )دانشور، س •

 . 106ـ 93(، 1) 4،  ادبی فنون. سووشون رمان نمادين های(. جنبه 1391). ا رنجبر، •

های غیرکلامی )مکث و سکوت( در آثار نمايشی با نگاهی به سه اثر  بررسی نشانه (.  1390. )نزند،   •

 . کارشناسی ارشد. دانشگاه آزاد اسلامی ۀ نام. پايان از هارولد پینتر

مندی روايت داستان کوتاه.  (. کارکرد گفتمانی سکوت در ساخت 1389. )ل  ،و صادقی  ف.،سجودی،   •

 . 88ـ 69(، ۲) 1،  های زبان و ادبیات تطبیقیپژوهش 

شناسی )تقاطع سکوت در تعامل اجتماعی (. گفتمان دلالی سکوت از ديدگاه زبان 1388. ) لصادقی،  •

   .183ـ 163(، 1) 1 ،پژوهش علوم انسانیو سکوت روايی(. 

 . . دانشگاه آزاد اسلامیکارشناسی ارشد ۀ نامپینتر، مدرنیته و زبان. پايان(. 1389. )سطاهرزاده،   •

  به نگاه با سووشون رمان ایاسطوره تحلیل(. 1393. )بیگدلی، س بزرگ و ح.، قبادی، ،.م علیجانی، •
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،  شناختیاسطوره   و  عرفانی  ادبیات  فصلنامه .  هااسطوره   بازتاب  در  133۲مرداد    ۲8  کودتای  تأثیر

   .۲18ـ 193(، 34) 10

  سیمین   سووشون  رمان در  غالب  گفتمان  تحلیل  (.1388)  .و دسپ، س.ع  ف.،  زاده،آقاگل ح.،    قبادی، •

 . 183ـ 149(، 6) ۲، ادبی  نقد. دانشور

 . نیلوفر: تهران. دانشور سیمین آثار در نقاش با نقش جدال(. 1376. )ه گلشیری، •

های بیژن دراماتیک نمايشنامه تحلیل کاربرد شناختی سکوت در گفتمان  (.  1389. )فمجیدی خامنه،   •

 . کارشناسی ارشد. دانشگاه هنر ۀ نام. پايانمفید

  و   دانشور  سیمین  از  «سووشون»  هایرمان  در  مداریتاريخ (.    1394. )کاظمی، ف  و  ناظمیان، ر.، •

 .  ۲68ـ ۲45(،  13) 7، تطبیقی ادبیات نشريۀ . منیف عبدالرحمن از «الطويلۀ  المسافات سباق»
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