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Abstract 
The legislator does not have the same ruling 
regarding the additional jurisdiction of 
specialized criminal courts in the face of 
criminal cooperation, and in cases where the 
persons involved in committing a crime are 
persons whose charges are dealt with based 
on personal jurisdiction in the jurisdiction of 
another specialized court, from the general 
rule of single trial contained in the article 
311 Criminal Procedure Law Deviation, 
which leads to multiple hearings by multiple 
specialized courts, which conflicts with the 
philosophy of a single trial in additional 
jurisdiction and will lead to the issuance of 
different opinions in a single crime. This 
research aims to prove that even though 
some of these special courts such as the 
special clergy court and the children's court 
or the revolutionary court with the children's 
or special clergy courts according to articles 
31 and 13 of the charter of the special clergy 
court and Articles 303 and 314 of the 
Criminal Procedure Law have a positive 
conflict turns out that the preference of each 
of them is the absolute preference, therefore, 
considering the importance of dealing with 
some crimes, such as crimes under the 
jurisdiction of the Revolutionary Court and 
the specialization of the proceedings, or in 
cases where the charges of each of the 
defendants are under the jurisdiction of a 
different special court, they can be dealt with 
together. Respecting the dignity and 
personality of the accused Also, in order to 
prevent the influence of political and 
influential people in the jurisdiction of the 
contract court, which can deal with the 
matter independently and expertly, taking 
into account all these cases 
Keywords: Additional Jurisdiction, Special 
Courts, Criminal Cooperation. 

  چکیده
قانونگذار در خصوص صلاحیت اضافی محاکم کیفري 

م یکسانی اختصاصی در مواجهه با همکاري مجرمانه حک
ندارد و در مواردي که افراد دخیل در ارتکاب جرم از 

مبناي  اشخاصی باشند که رسیدگی به اتهام ایشان بر
صلاحیت شخصی در صلاحیت دادگاه اختصاصی دیگري 

 311است از قاعده عام رسیدگی واحد مندرج در ماده 
عدول که منجر  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري 

هاي اختصاصی متعدد د توسط دادگاهبه رسیدگی متعد
که با فلسفه رسیدگی واحد در صلاحیت اضافی ، شودمی

متفاوت در جرم واحد  ءتعارض داشته و منجر به صدور آرا
در صدد اثبات این مسئله است که  پژوهشخواهد شد. این 

هاي اختصاصی مانند که میان برخی از دادگاه با وجود این
و یا و نوجوانان و دادگاه اطفال دادگاه ویژه روحانیت 

ویژه  دادگاهو یا  نوجوانان ودادگاه انقلاب با دادگاه اطفال 
آیین نامه دادگاه  13و  31هاي مادهروحانیت با توجه به 

قانون آیین دادرسی  314و  303هاي مادهویژه روحانیت و 
آید که تعارض مثبت به وجود می 1392 مصوبکیفري 

لذا  .باشدترجیح بلامرجح میها ز آنکدام ا ترجیح هر
توان با توجه به اهمیت رسیدگی به برخی جرایم مانند می

جرایم در صلاحیت دادگاه انقلاب و تخصصی بودن 
کدام از متهمین در  یا در مواردي که اتهام هر رسیدگی و

صلاحیت دادگاه اختصاصی مختلف است رسیدگی توامان 
مین مذکور و همچنین به را با رعایت شأن و شخصیت مته

منظور جلوگیري از اعمال نفوذ افراد سیاسی و متنفذ در 
تواند با در نظر گرفتن داد که می صلاحیت دادگاهی قرار

صورت مستقل و تخصصی به موضوع تمام این موارد و به
  رسیدگی کند.

صلاحیت اضافی، محاکم اختصاصی، : واژگان کلیدي
  مجرمانه.همکاري 
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  مقدمه
گونه راي صادره از  اي که هرهاي کیفري موضوع صلاحیت است به گونهاز موضوعات مهم در رسیدگی

ها ابتدا باید فلذا دادگاه اعتباري راي در مراجع بالاتر خواهد شد.دادگاه فاقد صلاحیت موجب بی
خصوص صلاحیت صلاحیت خود را احراز نمایند و سپس اقدام به رسیدگی نمایند. این موضوع در 

ها در موارد اي که دادگاههاي کیفري از اهمیت و چالش بیشتري برخوردار است به گونهاضافی دادگاه
صلاحیت اضافی علاوه بر رسیدگی به پرونده در صلاحیت خود به اتهامات سایر اشخاص دخیل در 

دادرسی کیفري مصوب  موارد صلاحیت اضافی در قانون آیین. دنارتکاب جرم نیز باید رسیدگی نمای
هاي بعدي مادهقانون مذکور و  311 و 310هاي مادهباشد که در شامل تعدد اتهام و تعدد متهم می 1392

  آن مقررات مربوط به آن قید شده است.
در اجتماع معاون و مباشر و یا در  1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  311قانونگذار در ماده 

یابد از میان هاي قضایی مختلف ارتکاب میواحد که هر جزء از جرم در حوزهموضوع شرکت در جرم 
هاي متعدد که جرم در حوزه قضایی آنان ارتکاب یافته تنها یک دادگاه را صالح دانسته و با توجه دادگاه

آوري دلایل و متعارض و جمع ءبه مصالحی همچون تسریع در رسیدگی و جلوگیري از صدور آرا
یک جا حکم به صلاحیت اضافی یک دادگاه داده و لذا دادگاهی که صلاحیت رسیدگی به  مدارك در
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  اتهام متهم اصلی را دارد باید به اتهام همه افراد نیز رسیدگی کند.
ولی اگر اتهام ، البته این در صورتی است که اتهام تمام افراد در صلاحیت ذاتی یک دادگاه باشد

شود که هاي مختلف باشد در این صورت این سؤال مطرح میدادگاه هریک از شرکاء در صلاحیت ذاتی
آیا بر اساس اصول کلی حقوقی و فلسفه رسیدگی توامان به اتهامات متهمین متعدد به جرایم تمام افراد باید 

هاي اختصاصی که معمولا که با توجه به فلسفه تشکیل دادگاه یا این در یک دادگاه رسیدگی شود؟ و
دادرسی و محدود کردن اعمال نفوذ و مصلحت و ضرورت برخورد شدید و قاطع با مجرمان  تسریع در

به اتهام هر کدام از افراد  )26، 1393، خاص و امکان سیاستگذاري متمرکز و ایجاد رویه واحد (جانی پور
  باید در دادگاه صالح مربوط به خود رسیدگی گردد؟

هاي اختصاصی که حاکمه شوند با فلسفه ایجاد دادگاهیک دادگاه م اگر بپذیریم که همه باید در
باشد رسیدگی دقیق و سریع توسط قضات آشنا به موضوع و حفظ شأن و شخصیت افراد مذکور می

توان فرد روحانی را که در جرم جاسوسی با یک فرد نظامی مشارکت یا معاونت لذا نمی مخالف است.
  جرم اطفال در دادگاه ویژه روحانیت رسیدگی کرد. نموده در دادگاه نظامی محاکمه کرد یا به

متعارض  ءاگر همه جداگانه در دادگاه مربوط به خود محاکمه شوند موجب صدور آرا، از طرفی
شود. چرا که ممکن است به اتهام هریک از افراد در درباره افراد دخیل در ارتکاب جرم واحد می

به علت فقد دلیل به برائت حکم دهد اما دادگاه دیگر  هاي مختلف رسیدگی گردد و یک دادگاهدادگاه
محکوم شوند و اگر  دو حالی که اگر جرمی واقع شده باشد باید هر در، حکم محکومیت صادر نماید

رسیدگی در یک دادگاه ، ). از طرفی674، 1397، (صالح احمدي جرمی رخ نداده باشد هر دو تبرئه شوند
تواند تمام دلایل و یک دادگاه شده و محکمه به راحتی میموجب جمع شدن دلایل و مدارك در 

هاي مختلف ولی در صورتی که هریک از شرکاء جداگانه در دادگاه، مدارك را در اختیار داشته باشد
محاکمه شوند این امر با مشکل مواجه خواهد شد و همچنین شهود و مطلعان نیز باید به دفعات جهت اداي 

مختلف حاضر شوند و این امر موجب اطاله دادرسی و عسروحرج شهود و احتمالا  هايشهادت در دادگاه
  تعارض مفاد شهادت خواهد شد.

این خصوص رویکرد یکسان و مشخصی نداشته به طوري که در برخی موارد مانند  قانونگذار ایران در
ر صلاحیت ذاتی تأکید باشد بهاي مختلف میارتکاب جرایم متعدد که هر کدام در صلاحیت ذاتی دادگاه

مقرر داشته به هر کدام از اتهامات باید در  1392مصوب  قانون آیین دادرسی کیفري 304در ماده  کرده و
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هاي قضایی لذا در این موارد که جرایم ارتکابی توسط یک نفر در حوزه. دادگاه صالح رسیدگی گردد
هاي قضایی مختلف چند نفر در حوزهصورت تعدد متهم که جرمی توسط دهد و یا بهمختلف رخ می

ولی در صورتی که در ، آیداگر در صلاحیت ذاتی یک دادگاه باشد اشکالی پیش نمی، یابدارتکاب می
صورت مشارکت و یا معاونت در جرم رسیدگی به اتهام هر کدام از شرکت همکاري مجرمانه چه به

ها و شد در این صورت دیگر تجمیع پروندههاي مختلف باکنندگان در جرم در صلاحیت ذاتی دادگاه
در مواردي  پذیر نیست و قانونگذاررسیدگی توامان به یک جرم توسط یک دادگاه در همه موارد امکان

لذا صلاحیت  ها شده وقائل به تفکیک پرونده 1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  312مانند ماده 
هر  کننده در جرم را نپذیرفته وگی به جرم تمامی افراد شرکتهاي اختصاصی را در رسیداضافی دادگاه

مانند شرکت اطفال با بزرگسالان در  .کدام از افراد بایستی در دادگاه مربوط به خود محاکمه شوند
ارتکاب جرم واحد که فقط رسیدگی به جرم اطفال را در صلاحیت دادگاه اطفال قرار داده و بزرگسالان 

  وط به خود محاکمه خواهد شد.در دادگاه صالح مرب
این حکم نادیده گرفته  1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  311در تبصره ماده ، از طرف دیگر

شده است و در مواردي شخصیت یکی از مداخله کنندگان در ارتکاب جرم سبب شده است که قانونگذار 
لذا اگر رسیدگی به اتهام یکی از ، بینی کند دادگاه خاصی را براي رسیدگی به اتهامات این قبیل افراد پیش

مداخله کنندگان در جرم در صلاحیت دادگاه کیفري تهران یا استان باشد به اتهام تمام افراد حسب مورد در 
لذا قانونگذار  و که آن فرد متهم اصلی نباشد هاي کیفري تهران یا استان رسیدگی خواهد شد ولو ایندادگاه

ول صلاحیت اضافی عدول کرده و تمام افراد دخیل در ارتکاب جرم در دادگاهی در این موارد از اص
که قواعد مربوط به  محاکمه خواهند شد که صلاحیت رسیدگی به اتهام مجرم اصلی را ندارد. در حالی

هاي کیفري در رسیدگی ملزم به رعایت آن هستند و صلاحیت ذاتی از جمله قواعد آمره است و لذا دادگاه
همچنین مداقه در  واردي که صلاحیت ذاتی نداشته باشند باید پرونده را به دادگاه صالح ارسال نمایند.در م

دهد که قانونگذار همیشه بر نشان می 1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  314و  312هاي مادهحکم 
  .)172، 1393، (رحمدل لزوم رعایت قواعد مربوط به صلاحیت ذاتی تأکید دارد

هاي معتبر و سایتها باکتها، هاي و با مراجعه به مقالذا در این نوشتار با استفاده از روش کتابخانهل
هاي کیفري اختصاصی در همکاري مجرمانه در هاي مربوط به صلاحیت اضافی دادگاهحقوقی چالش

باشد را تلف میهاي مخمواردي که رسیدگی به اتهام هریک از مرتکبین در صلاحیت ذاتی دادگاه
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عنوان مبحث اصلی مورد بررسی قرار داده و در ذیل مباحث عناوین فرعی و در قالب گفتار فروض قابل به
  گیرد.تصور راجع به مسائل مربوط به تعارض صلاحیت دراین موارد مورد بررسی قرار می

  اختصاصیهاي هاي دادگاهمبانی و ویژگی - 1
  صیهاي اختصامبانی دادگاه - 1-1

مراجع اختصاصی مراجعی هستند که صلاحیت رسیدگی به هیچ جرمی را ندارند غیر از آنچه قانون 
به عبارت  شود.به موجب قانون علی حده تعیین میها صراحتا اجازه داده است. لذا تشکیلات و ترتیبات آن

به موجب قانون مراجعی هستند که ها نظر از دلایل تأسیس آنمحاکم کیفري اختصاصی صرف، دیگر
صلاحیت رسیدگی به جرایم خاص و یا جرایم افراد خاص را به موجب قانون دارا هستند و صلاحیت این 

  .)180، 1399آشوري و دهقانی، ( مراجع محدود و استثنایی است
ها بر پایه شخصیت مرتکب یا ماهیت جرم استوار است نکته که اختصاصی بودن دادگاه با توجه به این

هاي وجه این است که قواعد صلاحیت شخصی و صلاحیت موضوعی مبناي تشکیل دادگاهقابل ت
). لذا 180، 1399دهقانی،  و آشوري( اختصاصی و به تبع آن منشأ ایجاد صلاحیت در این وضعیت هستند

لذا صلاحیت  .هاي اختصاصی در ایران تلفیقی از این موضوعات هستندبر همین مبنا صلاحیت دادگاه
(موضوعی از نظر  دادگاه انقلاب، موضوعی)-(شخصی دادگاه نظامی، اه ویژه روحانیت (شخصی)دادگ
 کیفري تهران دادگاه(موضوعی از نظر کیفیت مجازات و نوع جرم) و  کیفري استان ، دادگاهجرم)

(شخصی) بوده و ممکن است یک جرم از نظر نوع جرم و شخصیت مرتکب و میزان مجازات در آن در 
  چند دادگاه اختصاصی قرار گیردصلاحیت 

  .)35 ،1393، (جانی پور
تر با مبانی و به عقیده برخی تشکیل مراجع اختصاصی بر اساس ضابطه شخصی قابل توجیه، با این حال

هاي اختصاصی بر اساس ضابطه نوعی مورد تأکید نبوده چرا که تشکیل دادگاه جایگاه این مراجع است.
عنوان شعب ویژه یا تخصصی به اهدافی که از ایجاد مراجع ومی بهتوان با اختصاص شعب عممی

هاي کیفري گام اختصاصی مدنظر بوده رسید. یعنی به سمت تخصصی شدن و نه اختصاصی کردن دادگاه
موضوعی که هم در دادسرا و هم دادگاه تجدیدنظر و شعب دیوان عالی کشور با توجه به  برداریم.

  ).200، 1399دهقانی،  و آشوري( ه قرار گرفته استصلاحیت عام آنان مورد توج
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شناسی است و مورد تأکید هاي تخصصی از پیشنهادهاي علم جرمکه تشکیل دادگاه لذا در حالی
، آیدهاي کیفري به شمار میهاي پسندیده و منطقی دادرسیباشد و از روشاکثریت علماي حقوق می

اي براي ها را وسیلهیادي پیدا نکرده است بلکه این نوع دادگاههاي اختصاصی طرفداران زتشکیل دادگاه
هاي اختصاصی کیفري در به نظر آنان دادگاه پندارند.مقننه در قوه قضاییه می قوهاعمال نفوذ قوه مجریه و 

یز اي ننمایند در برابر این دیدگاه که آیین دادرسی ویژهاند و تصور میبیشتر موارد آلت دست قوه مجریه
گردد و تحت نفوذ اربابان قدرت و سلطه گر هاي متهم به نحو مطلوب تأمین نمیدارند حقوق و آزادي

به همین مناسبت در بسیاري از کشورهاي  شود.هاي متهم بیشتر تشییع میگیرد و حقوق و آزاديقرار می
 .)250، 1384، (آخوندي دهندجهان جز در موارد خاص و استثنایی دادگاه کیفري اختصاصی تشکیل نمی

هاي اختصاصی ممکن است اصل تساوي در مقابل دادگاه و برابري اشخاص از طرفی دیگر تشکیل دادگاه
بر دلایل قابل تأسیس این گونه مراجع رسیدگی در کنار مراجع عمومی باید مبتنی را به مخاطره اندازد.

، 1399دهقانی،  و آشوري( توجیح نمایدها قبول باشد تا سلب صلاحیت از مراجع عمومی را به نفع آن
، روحانیتویژه  ، دادگاه). در ایران نیز محاکم کیفري اختصاصی متعددي از جمله دادگاه انقلاب177

وجود دارد که بر اساس نوع جرم و میزان مجازات و یا شخصیت و نوجوانان اطفال  دادگاهنظامی و  دادگاه
اند. همین امر سبب شده است که بعضاً در موارد همکاري دهمرتکب و یا شغل و سن مرتکب تشکیل ش

چرا که ممکن است افراد دخیل در ، هاي اختصاصی متعددي روبرو باشیممجرمانه با صلاحیت دادگاه
که افراد مرتکب جرائمی که در صلاحیت  ارتکاب جرم از افراد خاص یا از مشاغل خاص باشند و یا این

باعث ایجاد تعارض صلاحیت و صدور آراء که د شوند. امري نباشی میهاي کیفري اختصاصدادگاه
  باشد.متفاوت و متناقض در موارد همکاري مجرمانه در ارتکاب جرم واحد می

هاي اختصاصی متعدد و سپردن رسیدگی به جرایم خاص و یا افراد که با تشکیل دادگاه توضیح این
شود که باشد باعث مینسبت به یکدیگر ذاتی میا ههاي مختلف که صلاحیت آنخاص به دادگاه

مانند  .صورت توامان رسیدگی نمایندها نتوانند به علت ایراد صلاحیت ذاتی به اتهامات تمام افراد بهدادگاه
صرفا صلاحیت  و نوجوانانهمکاري اطفال و بزرگسالان در ارتکاب جرم واحد که دادگاه اطفال 

بایست در دادگاه صالح رسیدگی هد داشت و به جرایم بزرگسالان میرسیدگی به جرم اطفال را خوا
که اگر  در حالی گردد. همین امر معضلاتی مانند اطاله دادرسی و صدور احکام متفاوت را خواهد داشت.

ها علی المللی و خاص باشد معضلات دادگاههاي اختصاصی محدود و بر اساس ضوابط بینتشکیل دادگاه
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هاي مجرمانه در موضوعاتی مانند تعارض صلاحیت و یا اطاله دادرسی و ارد همکاريالخصوص در مو
  صدور احکام متفاوت کمتر خواهد شد.

گونه محاکم را با  هرچند تشکیل محاکم اختصاصی طرفداران زیادي نداشته و تشکیل این، بنابراین
هاي ظرخواهی و مجازاتمحدودیت زمان تجدیدن، سرعت رسیدگی، شدت برخورد، توجه نوع رسیدگی

دانند ولیکن به عقیده برخی از حقوقدانان تشکیل سنگین مخالف با حق دادرسی عادلانه و حقوق بشر می
این محاکم بنا به دلایلی لازم است: اولا در خصوص برخی اقشار جامعه به لحاظ شرایط خاص و تکالیف 

چنین مراجعی به شرط تضمین معیارها و آنان در قبال جامعه و تخصصی بودن جرایم ارتکابی وجود 
هاي اختصاصی در استانداردهاي دادرسی عادلانه و منصفانه و ضروري باشد. ثانیا نسبت به سایر دادگاه

را عدم نقض برابري در مقابل دادگاه دانست که کلیه ضوابط دادرسی ها توان تشکیل آنصورتی می
  ).178، 1399دهقانی،  و آشوري( رعایت شودها هاي عادي در آنعادلانه مشابه با دادگاه

  هاي محاکم اختصاصیویژگی - 1-2
لذا تشکیل و حدود صلاحیت آن باید  هاي کیفري اختصاصی قانونی بودن آن است.اولین ویژگی دادگاه

 بر اساس قانون بوده و هیچ مرجعی غیر از قانونگذار حق تشکیل و ایجاد محاکم اختصاصی را ندارد. چرا
هاي شوند لذا انگیزهها با هدف سرعت در رسیدگی و شدت در برخورد کیفري تشکیل میکه این دادگاه

با ، دهد. بنابرایناي است که عادلانه بودن دادرسی را تحت الشعاع قرار میها به گونهتأسیس این دادگاه
هاي سنگین و یا به جرایم مجازاتها به رسیدگی جرایم خاص با میزان گونه دادگاه که این توجه به این

 ها و اصول اینبایست یک نهاد قانونگذار و بر اساس یک سلسله نیازد مینپردازافراد و مشاغل حساس می
  گونه محاکم را تشکیل دهند.

هاي حق دفاع متهم به شکل برگزاري هاي مشترك اغلب مراجع اختصاصی محدودیتاز ویژگی
استقبال از برخورداري وکیل در این مراجع است. معمولا به دلیل محدود بودن محاکمه غیرعلنی یا عدم 

ها نسبت به مراجع عمومی به جرایم معین یا اشخاص معین طول مدت رسیدگی به پروندهها صلاحیت آن
گیري نسبت ). ویژگی دیگر این محاکم شدت عمل و سخت180، 1399دهقانی،  و آشوري( کمتر است

باشد. این امر در هاي اختصاصی میامري که یکی از دلایل اصلی تأسیس دادگاه، باشدبه متهمین می
ها هاي سنگین و جرائمی که در صلاحیت این دادگاههاي نظامی و انقلاب با توجه به مجازاتدادگاه
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ي گیراساسا مراجع کیفري اختصاصی یا با هدف شدت عمل و سخت، تر است. در واقعباشد ملموسمی
گیري یا با هدف دقت عمل و سهل شود وبیشتر نسبت به برخی متهمان مانند دادگاه انقلاب تشکیل می

و در برخی موارد تنها افزایش دقت در  و نوجوانان بیشتر نسبت به برخی دیگر از متهمان مانند دادگاه اطفال
ست تا شدت عمل و سخت هایی مانند تعدد قضات مورد نظر ارسیدگی به برخی جرایم از طریق روش

  .)70، 1393، (جانی پور مانند دادگاه کیفري یک، گیري
ها اصل بر در این دادگاه باشد.ها محدود بودن صلاحیت این محاکم میویژگی دیگر این دادگاه

محدودیت صلاحیت است و اصولاً صلاحیت رسیدگی به هیچ جرمی را ندارند مگر جرائمی که صریحاً 
قرار داده شده است و در صورت تردید در قلمرو مشمول نصوص راجع به صلاحیت ها در صلاحیت آن

شود که قاضی لذا همین ویژگی سبب می ).60، 1393پور،  جانیشود (ها تفسیر مضیق میدادگاهاین 
دادگاه به علت محدود بودن صلاحیت به جرایم خاص در محاکمی که صلاحیت موضوعی دارند مانند 

صورت تخصصی به بررسی انقلاب و کیفري یک صرفا در همان موضوعات تمرکز کرده و بهي هادادگاه
  تر خواهد بود.جرایم در صلاحیت خود پرداخته و نتیجه آن صدور احکام دقیق

قانونی بودن تشکیل، محدودیت صلاحیت، تسریع در رسیدگی و غیرعلنی بودن دادرسی از ، بنابراین
عنوان یک واقعیت عینی موجود در ساختار و فرآیند دادرسی د که بهنباشمیهاي محکم اختصاصی ویژگی

المللی ضمن هاي بینولی از نظر استاندارد .)307، 1389، (خالقی محاکم کیفري اختصاصی حاکم شده است
تأکید بر شروط قانونی بودن و محدودیت صلاحیت بر دو ویژگی تسریع در رسیدگی و غیرعلنی بودن 

بلکه به جاي مورد اول مهلت معقول رسیدگی و به جاي مورد دوم علنی بودن را ، کنندأکید نمیدادرسی ت
  ).47، 1393پور،  جانی( آورندجزء ارکان دادرسی منصفانه در محاکم کیفري اختصاصی به شمار می

  مبانی صلاحیت اضافی مراجع کیفري - 2
باشد زیرا قاضی را قادر هاي کیفري میهاي کیفري صلاحیت دادگاهاز موضوعات مهم در رسیدگی

نیز  را سلب و یا محدود نماید وها تصمیم بگیرد و آنها نماید تا در مورد حقوق مادي و معنوي انسانمی
لذا راي صادره از سوي دادگاه فاقد  .)91، 1393، (زراعت باز گرداندها حق جامعه و قربانیان جرم را به آن

وده و در مراجع بالاتر نقض خواهد شد. ولی گاهی حسن جریان دادرسی کیفري صلاحیت فاقد اعتبار ب
اي از متهمان و یا به تعداد معینی از جرایم کند که به اتهامات متعدد یک متهم و یا به اتهام عدهایجاب می
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ارتکابی در یک دادگاه رسیدگی شود در این صورت هر گاه رسیدگی به کلیه اتهامات از حدود 
کننده به صلاحیت کننده خارج باشد صلاحیت دادگاه رسیدگیو محلی دادگاه رسیدگی ت ذاتیصلاحی

  ).93، 1393، (سلیمی گردداضافی تعبیر می
هاي مجرمانه اعم از معاونت و مشارکت به این صورت که هر که در موارد همکاري لذا با توجه به این

که جرم در  یا این دهند وی از جرم واحد را انجام میهاي قضایی مختلف بخشکدام از مرتکبین در حوزه
هاي یک حوزه قضایی واقع شده ولیکن رسیدگی به اتهام هر کدام از متهمین در صلاحیت ذاتی دادگاه

مختلف بوده و به علت حکم قانونگذار فقط یکی از آن مراجع اختصاصی صلاحیت رسیدگی به اتهام 
یک دادگاه  که به اتهامات همه افراد دخیل در ارتکاب جرم در تمام متهمین را دارد که لازم است

اساس دلایل و مبانی صورت بگیرد که عمده دلایل آن  گونه از صلاحیت باید بر این، رسیدگی شود
  عبارتند از:

  جرم رسیدگی یکجا و توامان به اتهام شرکاء و معاونان - 2-1
مورد همه افراد  آوري شده را دریل و مدارك جمعلاشود که دسبب میرسیدگی توامان به این مفهوم که 

و همچنین رسیدگی برخی جرائم به نحوي است که رسیدگی در  هدخیل در ارتکاب جرم استفاده نمود
 هاي قضایی متفاوت ممکن است فرآیند دادرسی را مختل نماید و نتایج مطلوبی از آن حاصل نشودحوزه
هاي مختلف آوري ادله از سوي دادگاهتکرار رسیدگی و جمع). از این جهت جلوي 60، 1385، (مدنی

بنابراین اجراي عدالت و تأمین حقوق و مصالح جامعه از مبانی  ).324، 1393زراعت، ( شودگرفته می
گیرد و از رسیدگی با سهولت بیشتري صورت میها زیرا با اعمال و اجراي آن، باشدصلاحیت اضافی می

کند و نظم هاي مختلف جلوگیري میو مقامات قضایی و صرف هزینه اتلاف وقت اصحاب دعوي
  .)31، 1399، (سیرانی گرددعمومی بیشتر تأمین می

  جرمآوري دلایل و مدارك در جمع تسریعدقت و  - 2-2
هم مرتکب یک جرم شوند باید به اتهام همه آنان در یک دادگاه رسیدگی شود. زیرا با  هر گاه چند نفر با

از اتلاف وقت و  و نمودهتوان علیه همه آنان استفاده آوري شده میم از دلایل و مدارك جمعاین اقدا
، 1384، (آخوندي آوري دلایل علیه یکایک آنان جلوگیري نمودهاي سنگین براي جمعصرف هزینه

آوري دلایل و صورت رسیدگی واحد به اتهامات مرتکبین در یک حوزه قضایی جمع لذا در ).300
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صورتی که در رسیدگی جداگانه احتمال  در، سازدرك را در مدت زمان کوتاه بیشتر و بهتر میسر میمدا
عنوان گواه در یک حوزه قضایی به این صورت که برخی که به .از بین رفتن دلایل و مدارك بیشتر است

یا  اضر نشده ویا علل دیگر ح در پرونده دیگر به علت بعد مسافت و شود وبراي اداي شهادت حاضر می
به همین جهت رسیدگی  هاي مختلف با همدیگر تعارض پیدا کند.مفاد شهادت در پروندهاست ممکن 

عادلانه در مورد تمام افراد دخیل در ارتکاب جرم رعایت نشده و منجر به اطاله دادرسی و تضییع حقوق 
  شود.شاکی و حتی متهمین می

  بالاترایت شأن دادگاه جلوگیري از صدور آراء متعارض و رع - 2-3
صورت وحدت مرتکب و  یا در یا جرایم باندي و در خصوص متهمین متعدد مانند مشارکت در جرم و

صورتی که به اتهام هر کدام از متهمین جداگانه رسیدگی شود  هاي قضایی مختلف درتعدد جرم در حوزه
نه رسیدگی شود، به طور قطع این احتمال هاي مختلف جداگاو یا به اتهامات متعدد متهم واحد در دادگاه

وجود دارد که برخی محکوم و برخی از متهمین تبرئه گردند. عمده دلیل آن این است که امکان 
هاي مختلف به لحاظ بعد هاي همه متهمین در دادگاهآوري همه دلایل و مدارك جرم در پروندهجمع

ها قوي و متقن و در رتکاب جرم در برخی پروندهست و احتمال دارد دلایل اا مسافت با مشکل روبرو
شود که از حیت محلی در این موارد باعث میلابرخی دیگر ناقص و غیرقابل استناد باشد، لذا عدول از ص

  ).172، 1393، صدور آراء متفاوت در مورد افراد دخیل در ارتکاب جرم جلوگیري شود (رحمدل
توان به رعایت شأن دادگاه وه بر اراده قانونگذار دولتی میدر این نوع از صلاحیت علا، از طرف دیگر
لذا اگر بنا باشد به اتهامات متعدد یک فرد در دادگاه واحد رسیدگی گردد مسلما این  بالاتر اشاره کرد.

 تر باشد چرا که بعضاً این دادگاه اصولا صلاحیت ذاتی رسیدگی بهتواند دادگاه درجه پاییندادگاه نمی
قانون آیین دادرسی  314ماده اول ذا قانونگذار نیز در تبصره ل). 33، 1399سیرانی، ( تر را نداردجرم بالا

مواردي که رسیدگی به اتهامات متعدد یک فرد در  به این موضوع اشاره کرده و در 1392کیفري مصوب 
به صلاحیت  حکم باشدجوانان مینو اطفال و دادگاه دو یا کیفري دادگاه یاصلاحیت دادگاه کیفري یک 

  دادگاه کیفري یک جهت رسیدگی به تمامی اتهامات داده است.
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جلوگیري از نفوذ افراد متنفذ به لحاظ شغل و شخصیت سیاسی و دینی، حفظ نظم عمومی  - 2-4
  طرفینبهتر حقوق  و رعایت

از افراد  یا هاي سیاسی و متنفذ واست افراد دخیل در ارتکاب جرم از شخصیت ممکندر برخی موارد 
ورزشی باشند، لذا در صورتی که در همکاري مجرمانه به اتهام این افراد جداگانه یا برجسته دینی 

رسیدگی شود این احتمال وجود دارد که موقعیت این افراد و فشار و نفوذ این افراد بر دستگاه قضایی 
رتی که به اتهامات سایر شرکت صو باعث شود که قضات با اغماض به اتهام این افراد رسیدگی نمایند، در

با شدت بیشتري  کنندگان در جرم که این موقعیت را ندارند در حوزه قضایی دیگر به گونه دیگر و
هاي کیفري و در نتیجه موجب عدالتی و تبعیض در رسیدگیدر نهایت این امر موجب بی رسیدگی شود و

  بدبینی عامه مردم به دستگاه قضایی گردد.
شود در هاي قضایی مختلف میمرتکب واحد مرتکب جرایم متعدد در حوزه در مواردي که

و تکرار  جرم یک دادگاه توامان رسیدگی گردد قواعد مربوط به تعدد صورتی که به اتهامات وي در
کند که دادگاه با لحاظ شود و رسیدگی در دادگاه واحد این امکان را فراهم میجرم بیشتر رعایت می

ه متهم در فواصل زمانی مختلف انجام داده است یک مجازات مناسب را با لحاظ قواعد تمام جرایمی ک
تخفیف و تشدید مجازات تعیین نماید. در صورتی که اگر هر دادگاه فقط به جرم ارتکابی در حوزه 

و هاي مختلف انجام داده آگاهی یافته تواند از اتهامات دیگر متهم که در مکانخود رسیدگی نماید نمی
صرفا به اتهام انتسابی متهم  جرمو تکرار  جرمبدون در نظر گرفتن این اتهامات و قواعد مربوط به تعدد 

لذا با اجراي مقررات مربوط به رسیدگی واحد مقررات مربوط به تعدد  در حوزه خود رسیدگی نماید.
گردد بهتر اجرا می ...و تکرار جرم و مجازات تکمیلی و تعلیق اجراي مجازات و آزادي مشروط و جرم

  .)266، 1387، (نوروزي فیروز
که مجازات معاون جرم با توجه به مجازات مباشر  بنابراین در اجتماع معاون و مباشر با توجه به این

جرایم باندي نیز با  هاي مختلف موجب اطاله دادرسی خواهد شد. یا درشود، رسیدگی در دادگاهتعیین می
اند تعیین شود شدیدترین جرمی که اعضاء انجام دادهبه ردسته باند باید با توجه که مجازات س توجه به این

این امر میسر نخواهد بود، مگر این که یک دادگاه به اتهامات همه اعضاء رسیدگی کند تا با توجه به 
  جرایم ارتکاب یافته توسط اعضاء مجازات اشد را براي سردسته گروه مجرمانه تعیین کند.
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  اختصاصیت اضافی محاکم صلاحی - 3
  نظامیدادگاه  - 3-1

این  کند.دادگاه نظامی دادگاهی است که به موجب شغل متهم در برخی موارد صلاحیت اضافی پیدا می
ها با توجه وظایف حساس و مهمی که نیروهاي نظامی در حفظ نظم و امنیت داخلی و خارجی دادگاه

از افراد  طرفی برخورد قاطعتر و شدیدتر از افراد وبه جهت حفظ شان و شخصیت این  کشور دارند و
دادگاه نظامی یکی از مظاهر دادرسی افتراقی در نظام حقوقی ایران است و  عادي تشکیل شده است.

جرایم نظامی و قوانین مربوط به مجازات جرایم نیروهاي مسلح که هم اکنون منبع اصلی حقوق و تکالیف 
توان هاي آنان در این قانون تعیین گردیده است را میتخلفات و مجازات، باشد و جرایمافراد نظامی می

  ).207، 1396همکاران،  (عطارنیا و عنوان یکی از مصادیق قانون خاص معرفی نمودبه
ها آنان اعتقاد دارند که این دادگاه .حقوقدانان همواره نسبت به دادگاه اختصاصی نظر مساعدي ندارند

ات و شدت برخورد و کاهش حقوق دفاعی متهم ایجاد شده و سبب نفوذ قواي با هدف افزایش مجاز
و هاي نظامی همانند دادگاه کودکان شوند، اما این دیدگاه در خصوص دادگاهدیگر در قوه قضائیه می

  .)116، 1396، (طهماسبی دانندها را به مصلحت میمتفاوت است و تشکیل این دادگاهنوجوانان 
باشد که زمینه ماهیت خاص و تخصصی بودن رسیدگی می - : اولبودن دادرسی نظامی دلایل افتراقی

هاي متهمین با ضریب خطاي کمتر و دانش بیشتر چه بهتر و سریعتر به پرونده را به منظور رسیدگی هر
کس از افراد نظامی مرتکب عمل خلاف قانون  اصل سرعت در رسیدگی است و هر - دوم کند.فراهم می
زمان ممکن با وي برخورد قانونی صورت پذیرد و اگر قرار باشد در ترین زم است در سریعگردد لا
هاي عمومی مورد رسیدگی قرار گیرد به علت حجم بالاي پرونده در این محاکم رسیدگی نیازمند دادگاه

م است اصل لزوم دانش نظامی از دلایل دیگر افتراقی بودن است که لاز - سوم صرف زمان بیشتري است.
هاي نظامی در رسیدگی به جرایم نظامیان داشته باشند امري که در قضات محاکم عمومی قضات دادگاه
 و عطارنیا(است ها دادرسی این گونهحفظ کرامت و شئون نظامی از دلایل دیگر  - چهارموجود ندارد. 

  ).211، 1396همکاران، 
مقرر  1318قانون دادرسی و کیفر ارتش مصوب  اولبه موجب ماده  اسلامی در قوانین قبل از انقلاب

هاي اختصاصی نظامی به عمل هاي منتسب به نظامیان طبق این ماده در دادگاهگردیده بود که رسیدگی به بزه
شدند به واسطه نظامی بود که تمام جرایمی که نظامیان مرتکب می آید. لذا اطلاق این ماده موید این امرمی
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گرفت هرچند از جرایم عمومی باشد. ولی پس از هاي نظامی مورد رسیدگی قرار میهبودن باید در دادگا
فقط رسیدگی به جمهوري اسلامی ایران قانون اساسی  یکصدوهفتادودومبه موجب اصل  اسلامی انقلاب

باقی مانده و مابقی  نیروهاي مسلح جرایم مربوط به وظایف خاص نظامیان در حدود صلاحیت سازمان قضایی
ماده واحده قانون اعاده صلاحیت مراجع قضایی ، هاي مربوط به این سازمان به موجب این اصللاحیتص

 نیروهاي قضایی سازماناز  1364مصوب قانون دادرسی نیروهاي مسلح  اولو ماده  1358دادگستري مصوب 
  ).99، 1396طهماسبی، در صلاحیت مراجع قضایی دادگستري درآمد ( سلب و مسلح

قانون  597و ماده  1382قانون مجازات جرائم نیروهاي مسلح مصوب  اولحاضر نیز برابر ماده در حال 
هاي نظامی فقط صلاحیت رسیدگی به جرایم خاص نظامی و دادگاه 1392مصوب آیین دادرسی کیفري 

د ندار گردند راهاي خود مرتکب آن میانتظامی که اعضاء نیروهاي مسلح در ارتباط با وظایف و مسئولیت
قانون آیین دادرسی  597 ماده چهارم تبصره برابر و جرایم در مقام ضابط دادگستري استثناء آن است.

جرم در مقام ضابط دادگستري جرمی است که ضابطان در حین انجام وظایف  1392 مصوبکیفري 
ستري مرتکب یا در راستاي اجراي دستور مقام قضایی دادگ قانونی خود در ارتباط با جرایم مشهود و

لذا اگر فرد نظامی ضابط قضایی نیز باشد باید دید که جرمی که مرتکب شده است از جرایم  شوند.می
خاص نظامی است یا از جمله جرایمی است که در راستاي اجراي وظایف ضابط بودن مرتکب شده است. 

ظامیان مانند ترك پست از طرفی قانونگذار جرایم مربوط به نظامیان را محدود به همین جرایم خاص ن
نگهبانی و فرار از خدمت نکرده است و بعضی جرایم عمومی را با شرایط و ضوابط خاص جرم نظامی 

هاي نظامی ارجاع داده است را به دادگاهها قلمداد کرده است و صلاحیت ذاتی رسیدگی به آن
  ).85، 1396طهماسبی، (

  ن مختلف به آن اشاره شده است از قرار ذیل است:هاي نظامی که در قوانیصلاحیت اضافی دادگاه
به جرایمی که اسراي ایرانی در مدت  1373 درطبق مصوبه مجمع تشخیص مصلحت نظام  - اول

شوند در سازمان قضایی نیروهاي اسارت و نیز اسراي بیگانه در مدت اسارت در کشورمان مرتکب می
  شود.مسلح رسیدگی می

دارد هر گاه پس از صدور که مقرر می 1392 مصوب ادرسی کیفريقانون آیین د 629ماده  - دوم
تواند به جرم کیفرخواست معلوم شود که متهم مرتکب جرم دیگري از همان نوع شده است دادگاه می

این ماده از این جهت  .مزبور رسیدگی کند یا پرونده را جهت تکمیل تحقیقات به دادسرا ارسال کند
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کند که به محل وقوع جرم توجهی نکرده و لذا اگر محل وقوع جرم خارج صلاحیت اضافی را مطرح می
زهم همین دادگاه صالح به  ق ماده مذکور بالاکننده به جرم اصلی باشد بنابر اطاز حوزه دادگاه رسیدگی
  که جرم ارتکابی مشابه با جرم قبلی باشد. رسیدگی است منوط به این

دارد رسیدگی به مقرر می 1392 مصوبادرسی کیفري قانون آیین د 597ماده  اولتبصره  - سوم
رهبري اجازه فرمودند در دادگاه و دادسراهاي سازمان قضایی معظم و مقام  جرایمی که امام خمینی (ره)

این  نیروهاي مسلح رسیدگی شود مادامی که از آن عدول نشده است در صلاحیت این سازمان است.
) ره( خمینیوزیر وقت اطلاعات از محضر امام  1366ل تبصره مربوط به موضوعی است که در سا

درخواست کردند که جرایم مربوط به تخلف کارکنان وزارت اطلاعات از وظایف قانونی شان و سایر 
ها در مواردي که پرونده مشتمل بر اسرار نظام یا اطلاعات طبقه بندي باشد در سازمان قضایی جرایم آن
  رسیدگی شود. مسلح نیروهاي
رهبري براي رسیدگی به جرائم امنیتی حین خدمت کارکنان نیروهاي مسلح  معظماجازه مقام  - ارمچه

  این مجوز قانونی شد. 1392 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون 597است که برابر تبصره ذیل ماده 
ین قانون آی 311خصوص مشارکت یا معاونت افراد غیرنظامی با افراد نظامی که طبق ماده در  - پنجم

اگر رسیدگی به جرم در صلاحیت دادگاه نظامی باشد افراد دیگر که معاونت  1392 مصوبدادرسی کیفري 
قانون  24یا مشارکت در جرم کرده باشند طبق این ماده باید در دادگاه نظامی محاکمه شوند. در تبصره ماده  و

جرایم جاسوسی با نظامیان کس در  نیز مقرر شده است: هر 1382مصوب نیروهاي مسلح جرائم مجازات 
نظامی محاکمه و به همان مجازاتی که براي هاي مشارکت نماید به تبع مجرمان اصلی نظامی در دادگاه

شود. هرچند این ماده صرفا در خصوص جرایم جاسوسی است ولی با استفاده نظامیان مقرر است محکوم می
و اصول  1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  311 از وحدت ملاك از این ماده و عموم و اطلاق ماده

توان کلی حقوقی از جمله جلوگیري از صدور آراء متعارض در یک جرم واحد و تسریع در رسیدگی، می
در صلاحیت  شود وگفت که در جرایم دیگر نظامی که با مشارکت یا معاونت افراد غیرنظامی واقع می

  دیگر متهمان نیز باید رسیدگی کند.دادگاه نظامی است همین دادگاه به جرایم 
 این است که اگر متهم اصلی در جرمی که فرد نظامی نیز درچالش برانگیز است موضوع دیگري که 

که فرد نظامی در  آن مشارکت کرده فرد غیرنظامی بوده ولی جرم از جمله جرائم نظامی باشد، مانند این
مثال اطلاعات هرچند اندك در خصوص اسناد و  اجراي جرم جاسوسی با فردي مشارکت نماید، به طور
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مدارك طبقه بندي شده در اختیار وي بگذارد ولی فرد غیرنظامی در اجراي جرم و انتقال این مدارك و 
هاي دیگر کسب کرده نقش هاي بیگانه به همراه مدارك دیگري که خود از ارگاناطلاعات به سازمان

که  آیا باز هم به تبع این، ت وي باعث ضربه مؤثر به امنیت ملی گرددبیشتري داشته و در مجموع این اقداما
باشد هرچند نقش اندکی در وقوع جرم داشته باید طبق تبصره یکی از شرکت کنندگان در جرم نظامی می

به اتهام همه در دادگاه نظامی رسیدگی  1382مصوب م نیروهاي مسلح ئقانون مجازات جرا 24ماده 
باید به اتهام فرد نظامی نیز در  1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  311تناد ماده یا به اس گردد؟ و

  دادگاه متهم اصلی که دادگاه غیرنظامی است رسیدگی گردد؟
قانون خاص  1382 مصوب نیروهاي مسلح جرائمکه قانون مجازات  رسد با توجه به اینبه نظر می

قانون مذکور  24باشد، در اجراي ماده قانون عام می 1392مصوب است و قانون آیین دادرسی کیفري 
که یکی از شرکت کنندگان در جرم نظامی بوده و بخشی از جرم نیز با توجه به  صرفا با توجه به این

وظایف خاص وي صورت گرفته است باید دادگاه نظامی به جرم تمام افراد دخیل در جرم رسیدگی کند. 
اه نظامی در صورت مشارکت چند نفر در جرم نظامی با توجه به نقش صلاحیت اضافی در دادگ، بنابراین

که یکی از مشارکت کنندگان نظامی هستند و جرم نیز از جمله  متهم اصلی نیست و صرفا به سبب این
جرائم نظامی است صلاحیت رسیدگی به اتهامات سایر افراد دخیل در جرم را دارد هرچند بیشترین نقش 

  .اشته باشندرا در ارتکاب جرم د
همچنین اگر فرد غیرنظامی در عین حال روحانی نیز باشد نظیر روحانیون شاغل در دفاتر نمایندگی 

و سازمان عقیدتی سیاسی نیروهاي مسلح و مرتکب جرم شوند انقلاب اسلامی ولی فقیه در سپاه پاسداران 
برخی معتقدند به موجب دادگاه صالح به رسیدگی در تعارض دادگاه روحانیت و نظامی کدام است؟ 

در صلاحیت دادسرا و ها رسیدگی به اتهام آن 1384مصوب آیین نامه دادسرا و دادگاه ویژه روحانیت 
رسیدگی به جرائم مشورتی  یک نظریهدر  قضائیهولی اداره حقوقی قوه  دادگاه ویژه روحانیت خواهد بود.

و  اسلامی انقلابولی فقیه در سپاه پاسداران  خاص نظامی و انتظامی روحانیون شاغل در دفاتر نمایندگی
 نوروزي( هاي نظامی دانسته استهاي عقیدتی سپاسی نیروهاي مسلح را در صلاحیت دادگاهسازمان
  ).86، 1387فیروز، 

که این  رسد اگر جرم ارتکابی توسط این افراد از جرائم خاص نظامی باشد با توجه به اینبه نظر می
هستند  تشوند هرچند ملبس به لباس روحانینیروهاي مسلح هستند و نظامی محسوب می افراد در استخدام
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که رسیدگی به جرائم نظامی نیازمند دانش و آگاهی در زمینه امور نظامی است که قضات دادگاه  و این
که  هافاقد آن هستند و همچنین قوانین و مقررات مربوط به جرائم نظامیان و مجازات آن روحانیتویژه 

شود، دادگاه نظامی به جرائم این رعایت می روحانیتهایی است که در دادگاه ویژه متفاوت از مجازات
آیین نامه دادسرا  13ماده  »الف«بند ، تواند رسیدگی کرده و عدالت را رعایت نمایند. بنابراینافراد بهتر می

روحانیون نظامی است و مربوط به منصرف از جرائم خاص نظامی  1384مصوب  روحانیتو دادگاه ویژه 
موارد  گونه جرایم از باشد. لذا صرف روحانی بودن شخص را نباید در اینجرائم عمومی ایشان می

  دانست. روحانیتصلاحیت دادگاه ویژه 
اگر فرد نظامی با یک فرد روحانی در ارتکاب جرم مشارکت و یا معاونت نماید این تعارض ، همچنین

 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13 مادهآمد. چرا که به موجب صلاحیت پیش خواهد 
، باشدرسیدگی به اتهامات شرکاء و مرتبطین متهم روحانی در صلاحیت دادگاه ویژه روحانیت می 1384

پاسخ دیگري  1386مصوب  روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13الحاقی به ماده سوم ولی تبصره 
در این تبصره جرایم عمومی افسران نظامی و انتظامی روحانیون از جرایم خاص  .سازدبه ذهن متبادر می را

نظامی و انتظامی جدا شده است و دادسرا و دادگاه ویژه روحانیت تهران فقط حق رسیدگی به جرایم 
  ).349، 1393پور،  جانی( عمومی افسران نظامی و انتظامی روحانیون از درجه سرتیپ و بالاتر را دارد

به کلیه اتهامات شرکاء  1384 مصوب دادگاه ویژه روحانیت و دادسرا آیین نامه 31از طرفی برابر ماده 
رسیدگی خواهد شد. حکم عام این ماده اعم از این است  روحانیتو مرتبطین روحانی در دادسراي ویژه 

 1392مصوب انون آیین دادرسی کیفري ق 311ولی طبق ماده  که روحانی متهم اصلی باشد یا غیراصلی.
رسیدگی به اتهامات شرکاء و معاونان جرم در صلاحیت دادگاهی خواهد بود که به اتهام متهم اصلی 

به جرایم  1382مصوب م نیروهاي مسلح ئقانون مجازات جرااول کند. همچنین طبق ماده رسیدگی می
شد. لذا در این موارد خاص با احکام متعدد خاص نظامی و انتظامی در دادگاه نظامی رسیدگی خواهد 

کدام از این قوانین بدون توجه به اصول مسلم  اي که اعمال حکم هرقانونگذار روبرو هستیم به گونه
ها و قواعد دادرسی کیفري از موجبات تضعیف آرا حقوقی و بدون در نظر گرفتن فلسفه تشکیل دادگاه

  صادره و وهن دستگاه قضایی خواهد بود.
که با مشارکت یک فرد روحانی  در این موارد علی القاعده اگر متهم اصلی فرد نظامی بوده مانند این

و  ءمرتکب سرقت از اماکن نظامی شده باشند و یا مرتکب جعل در اسناد رسمی نظامی و یا مرتکب رشا
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توجه به وظایف خاص  که در تمامی این موارد که جرم در محیط نظامی یا با ارتشاء شوند با توجه به این
 دادگاه و دادسرا نامه آیین 13 گردد قاعدتاً متهم اصلی شخص نظامی است، هرچند مادهنظامی مطرح می

صورت عام در مورد جرائم روحانیون و شرکاي آنان تعیین تکلیف کرده به 1384 مصوب روحانیت ویژه
باعث ایجاد تعارض صلاحیت مابین رسد در چنین مواردي عمل به حکم این ماده است ولی به نظر می

کدام بنا به حکم قانون خاص خود صالح به  چرا که هر دادگاه نظامی و دادگاه ویژه روحانیت خواهد شد.
  رسیدگی به جرم خواهند بود.

هاي اصلی این محاکم اختصاصی گونه موارد از چالش حل منطقی در اینپیدا کردن راه، بنابراین
صورت مطلق عمل کرد و نه توان به دستور هر کدام از قوانین خاص بهطرفی نه می چرا که از خواهد بود.

صورت جداگانه به جرم بهها لذا اگر هر کدام از این دادگاه پذیر است.جمع بین این قوانین عملا امکان
 ، ناعدالتیافراد تابع قانون خود رسیدگی کنند بنا به دلایل گفته شده در مباحث قبل موجب اطاله دادرسی

قانون آیین دادرسی کیفري  311رسد حکم ماده فلذا به نظر می شد. صدور احکام متعارض خواهدو 
توان به اتهام تمام افراد در دادگاه ویژه روحانیت در صورتی می، راهگشا باشد. بنابراین 1392مصوب 

  رسیدگی کرد که متهم اصلی روحانی باشد.
اص که متهم اصلی آن فرد نظامی است با توجه به حساسیت موضوع و گونه موارد خ در این، بنابراین

تخصصی بودن رسیدگی که از مبانی تشکیل محاکم اختصاصی است به اتهامات تمام افراد مرتبط با فرد 
هاي نظامی رسیدگی گردد که اشراف کامل بر جرایم نظامی و نحوه رسیدگی به آن نظامی باید در دادگاه
توان با وضع تدابیري خاص شأن و چرا که می .ء و معاونین جرم از روحانیون باشنددارد هرچند شرکا

شخصیت روحانیون را نیز حفظ کرد و از طرفی دیگر رسیدگی توامان در جرم واحد صرفا با توجه به جرم 
ارتکابی بدون نظر گرفتن شخصیت متهم و با توجه به اصول کلی و عام رسیدگی کیفري مطابق با عدالت 

  مستند و مستدل توسط دادگاه صالح خواهد بود. ءو صدور آرا

  روحانیتدادگاه ویژه  - 3-2
که حکومت منسوب به دین و رهبر انقلاب از زعماي شاخص  پس از پیروزي انقلاب اسلامی با توجه به این

اید مطابق کلیه قوانین از نظر عموم و اطلاق بجمهوري اسلامی ایران به موجب قانون اساسی  دینی بوده و
هاي مختلف باید صبغه دینی داشته باشد روحانیون موازین اسلامی بوده و مظاهر زندگی مردم در زمینه
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هاي مختلف در مناصب از همان آغاز در عرصه عنوان کارشناسان و مبلغان دین اعتبار خاصی یافته وبه
 مده سوءاستفاده نکنند برابر دستور امامکه روحانیون از موقعیت به وجود آ براي آن .اجتماعی قرار گرفتند

در هر شهري هیات صنفی مرکب از پنج نفر از علما تشکیل تا تحت نظر 03/03/1358در تاریخ  (ره)خمینی 
بعد از آن اولین آیین  .)111، 1387فیروز،  نوروزي( می به جرایم روحانیون رسیدگی کندلادادگاه انقلاب اس

رهبري تدوین و به تصویب مقام معظم دستور به  15/07/1369در تاریخ  حانیترودادگاه  و دادسرانامه ویژه 
نقطه نظر صلاحیت، صلاحیت دادگاه ویژه روحانیت یک نوع  از اصلاح شد. 05/09/1384رسید و در تاریخ 

  ).329، 1389خالقی، ( بر شخصیت خاص مرتکب استصلاحیت شخصی و مبتنی
که اگر متهم روحانی در  چرا .یت متهم روحانی استعلت تأسیس این دادگاه حفظ شان و شخص

یا مامور مراقب رفت و آمد نماید  در منظر عموم با دستبند و عمومی به هر اتهامی حاضر شود وهاي دادگاه
باعث از بین رفتن وجهه روحانیت در نزد عموم و سوءاستفاده برخی و تعمیم عمل برخی به همه روحانیت 

تشکیل مرجع قضایی ویژه روحانیت به معناي ترجیح روحانیون بر دیگر اقشار جامعه ، بنابراین خواهد شد.
  ).113، 1389خالقی، ( حکومت اسلامی و جامعه بوده و هست نبوده بلکه به منظور حفظ مصالح اساسی

مصوب  دادگاه ویژه روحانیت و دادسراآیین نامه  13دادسرا و دادگاه ویژه روحانیت طبق ماده 
یت رسیدگی به جرائم عمومی اعمال خلاف شان روحانیون و همچنین کلیه اختلافات صلاح 1384

محلی مخل به امنیت عمومی که طرف اختلاف روحانی باشد و کلیه اموري که از سوي مقام معظم 
قانون آیین دادرسی  308 و 307هاي مادهشود را دارد. انتهاي رهبري براي رسیدگی ماموریت داده می

بنابراین به جرائم این افراد اگر روحانی  .اشاره به دادگاه ویژه روحانیت دارد 1392ب کیفري مصو
در  1384 مصوبدادگاه ویژه روحانیت دادسرا و آیین نامه  13الحاقی ماده  سومباشند طبق تبصره 

  دادگاه ویژه روحانیت تهران رسیدگی خواهد شد.
هم روحانی نیز باید در دادگاه ویژه روحانیت معاونین و مرتبطین مت، این که به اتهامات شرکاء

لذا چنانچه شریک یا معاون جرم  شود.هایی در عمل میرسیدگی شود باعث به وجود آمدن چالش
کاربردي نخواهد داشت، زیرا به  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  311روحانی باشد دیگر ماده 

به جرایم روحانیون باید در دادسرا  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13استناد ماده 
در این حالت امکان تفکیک پرونده وجود ندارد زیرا موجب  .و دادگاه ویژه روحانیت رسیدگی شود

کننده به اتهام متهم اصلی گردد، چرا که ممکن است دادگاه رسیدگیصدور آراء متفاوت و متعارض می
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  ).200، 1393زراعت، ( اه دیگر شریک را محکوم کندرا تبرئه کند ولی دادگ او
فرد روحانی باید متهم اصلی باشد چرا که در خود ماده دقیقا به این نکته اشاره شده است و ، از طرفی

عنوان متهم اصلی در نظر گرفته است و لذا اگر مباشر فرد غیرروحانی و معاون وي متهم روحانی را به
 1392 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون 311اید به اتهام معاون نیز طبق مادهروحانی باشد علی القاعده ب

که معاون روحانی است از اصل کلی  توان به علت ایندر دادگاه صالح کیفري رسیدگی شود و لذا نمی
که مجرم اصلی آن روحانی  به اتهام مباشر نیز در دادگاه روحانیت رسیدگی کرد. لذا در جرایمی عدول و
 روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13ک یا معاون وي غیرروحانی باشد باید به استناد ماده و شری
  ).200، 1393زراعت، ( به اتهام همه در دادگاه ویژه رسیدگی گردد 1384 مصوب
مباشر جرم شخص غیرروحانی و معاون وي روحانی باشد به اتهام مباشر اگر برخی معتقدند ، عین حال در
، 1387فیروز،  نوروزي( روحانیت رسیدگی خواهد شدویژه ادگاه صالح اما به اتهام روحانی در دادگاه در د
برخی نیز معتقدند که حتی یکی از دخالت کنندگان جرم روحانی باشد به اتهام  ).100، 1393سلیمی، (و)115

  ).61، 1396طهماسبی، ( همه باید در دادگاه ویژه روحانیت رسیدگی شود ولو متهم اصلی روحانی نباشد
باشد می روحانیتبراي رفع این تعارض و به جهت حفظ شان روحانیت که مبناي تأسیس دادگاه ویژه 

صورت جداگانه رسد که به اتهام فرد روحانی اگر متهم اصلی نباشد در دادگاه ویژه روحانیت بهبه نظر می
موید همین امر  1384 مصوب روحانیت ویژه گاهداد و دادسرا نامه آیین 13رسیدگی شود که بند الف ماده 

و  روحانیتهمین قانون اختلاف صلاحیت بین دادگاه ویژه  13ماده  اولاست و همچنین برابر تبصره 
لذا در این موارد دادگاه ویژه روحانیت بایستی منتظر  ).100، 1393سلیمی، ( عمومی امکان تحقق ندارد

لی باشد تا بدین صورت از صدور آراء متعارض جلوگیري شود. کننده به متهم اصراي دادگاه رسیدگی
سازد و لذا نیاز است ها و قضات را با چالشی جدي مواجه میولیکن این گونه قانون نویسی در عمل دادگاه

به طریقی اصلاح شوند که این تعارضات در عمل دیده نشود و قانونگذار باید جهت رسیدگی ها مادهاین 
صورتی پیش بینی نماید که حتی اگر یک نفر از مداخله کنندگان در جرم روحانی بودند ا بهیکج توامان و

  به اتهام همه در دادگاه ویژه روحانیت رسیدگی شود.
صورتی  مورد روحانیون در در 1392 مصوب قانون آیین دادرسی کیفري 311اعمال ماده ، بنابراین

به تبع آن دادگاه  شود که یا متهم اصلی روحانی باشد وباعث صلاحیت اضافی دادگاه ویژه روحانیت می
اند با فرد روحانی شراکت یا معاونت در جرم کرده به اتهام افراد دیگر که روحانی نیستند و روحانیتویژه 
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هاي قضایی که همه افراد دخیل در ارتکاب جرم از روحانیون بوده ودر حوزه نیز رسیدگی کند، یا این
 یا معاونت در ارتکاب جرم کرده باشند. البته با توجه به این رتکب جزئی از جرم شده ومختلف هر کدام م

استان یک دادگاه وجود دارد  ها است و بعضا براي دوکه دادگاه ویژه روحانیت فقط در مراکز استان
ه روحانیت ها جداگانه دادگاه ویژهایی باشد که درآن حوزهارتکاب جرم از سوي چند نفر باید در حوزه

آید که هاي مختلف پیش میوجود داشته باشد. لذا صرفا در این صورت است که بحث صلاحیت دادگاه
دادگاه صالح را تعیین کرد وگرنه اگر  1392مصوب آیین دادرسی کیفري قانون 311بتوان با استناد به ماده 

د مرتکب جرم شوند از نندار روحانیت هاي یک استان که بیش از یک دادگاه ویژههمه در شهرستان
  همان ابتدا تکلیف مشخص است و تعارض در صلاحیت و صلاحیت اضافی مطرح نخواهد شد.

این است که  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13ابهام دیگر در مورد ماده 
ین ابهام از این نظر است که علاوه بر معاونین و شرکاء جرم به مرتبطین متهم روحانی اشاره شده است، ا

لیکن در  یا شریک جرم. عنوان مباشر است یا معاون وکند یا بهوقتی کسی در ارتکاب جرم دخالت می
علاوه بر این موارد به مرتبطین جرم نیز  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13ماده 

دارد که مرتبطین منصرف از شریک یا معاون جرم میاشاره کرده است که ظاهر ماده این امر را بیان 
  کرد.را در ماده ذکر می د وگرنه قانونگذار نباید آننباشمی

که در ارتکاب عملیات اجرایی جرم  رسد منظور از مرتبطین اشخاصی هستند که بدون اینبه نظر می
اند که را تسهیل کردهیا زمینه وقوع جرم توسط ایشان  ارتکابی توسط شخص روحانی شرکت داشته و

باشند کسانی هستند که بعد از ارتکاب جرم مقدمات و وسایل خلاصی عنوان معاون جرم مطرح میبه
 (کتاب پنجم قانون مجازات اسلامی 554نمایند، مانند موضوع ماده مجرم را از جرم و محکمه فراهم می

جرم براي خلاصی مجرم از محکومیت که اقدامات افرادي را که بعد از انجام  1375) مصوب تعزیرات
دهند را جرم انگاري کرده که عنوان مشارکت و معاونت در جرمی که روحانی انجام داده ندارد انجام می

توان وي را و خود جرم مستقلی است، ولی از این بابت که به جرم ارتکابی متهم روحانی مربوط بوده می
دگاه ویژه روحانیت محاکمه کرد. یا اشخاصی که به نفع متهم در دا عنوان مرتبطین وي در نظر گرفت وبه

توان از مرتبطین شخص روحانی در نظر گرفت و دهند و روحانی نیستند را میروحانی شهادت کذب می
محاکمه  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 13برابر ماده  روحانیتدر دادگاه ویژه 

بطین شخص روحانی کسانی هستند که در رابطه با جرم ارتکابی توسط متهم مرت، کرد. به طور کلی
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که با وي در جرم مشارکت یا معاونت کرده باشند به نحوي همکاري کرده و در ارتباط  روحانی بدون این
  اند.با جرم وي به متهم یاري رسانده

باشد از این اب جرم میابهام دیگر در مورد شرکت اطفال و نوجوانان با اشخاص روحانی در ارتک
جهت که قانون خاص مربوط به دادگاه ویژه روحانیت رسیدگی به اتهامات همه افراد دخیل در ارتکاب 

 ویژهدر صلاحیت دادگاه  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 31جرم را طبق ماده 
رسیدگی به اتهام اطفال و  1392 قانون آیین دادرسی کیفري مصوب 312 داند و مادهروحانیت می

 نوجوانان ونوجوانان را در صورت معاونت و مشارکت با افراد بزرگسال صرفا در صلاحیت دادگاه اطفال 
دانسته و قائل به تفکیک پرونده و رسیدگی جداگانه در همکاري مجرمانه با افراد بزرگسال شده است. لذا 

و دادگاه اطفال و نوجوانان تعارض و اختلافی  روحانیتدگاه ویژه قاعدتاً در این موارد طبق قانون مابین دا
  حاصل نخواهد شد.

ست که همکاري مجرمانه اطفال و نوجوانان با اشخاص بزرگسال در جرایمی باشد که ا چالش آنجا
باشد و امکان رسیدگی جداگانه وجود ندارد. در این موارد تعارض بین تحقق آن منوط به فعل دو نفر می

قانون آیین دادرسی  312و تبصره ماده  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 31ه ماد
روحانیت صالح به  ویژهاي در این موارد دادگاه پیش خواهد آمد. به نظر عده 1392مصوب کیفري 

منافی عفت یا  رسیدگی بوده و لذا یک روحانی با یک طفل اعم از بالغ یا غیربالغ مرتکب هر جرمی اعم از
 روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین 31سایر جرایم مثل قتل یا آدم ربایی شود با توجه به ماده 

 عنوان یک مصوبه خاص به اتهامات همگی در دادگاه ویژه روحانیت به عمل خواهد آمد.به 1384 مصوب
 ویژه دادگاه و دادسراکه آیین نامه  ژه آنتواند خاص مقدم را نسخ نماید به ویچرا که قانون عام موخر نمی

برخی نیز معتقدند هرچند . )677، 1397، (صالح احمدي رهبري استمقام معظم جز مصوبات  روحانیت
برخلاف قواعد است زیرا مقررات  1392 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون 312حکم تبصره ماده 

دلیل ضرورت است زیرا جرائمی چون زنا به صلاحیت ذاتی نقض گردیده است اما نقض این مصلحت به 
  ).97، 1393زراعت، ( اي هستند که امکان تفکیک دعوا نسبت به مرتکبان آن وجود نداردگونه

 31و تبصره آن و ماده  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  312 نکته دیگر آن است که ماده
ها مادهصورت مطلق تنظیم شده و در اجراي این به 1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیین

لذا همین که یکی از افراد  ها باشند یا خیر.مادهکند که متهم اصلی اشخاص موضوع این تفاوتی نمی
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حسب  نوجوانان وو یا دادگاه اطفال  روحانیتیا روحانی باشند دادگاه ویژه  نوجوان یامرتکب جرم طفل 
ها با توجه به دلایل گفته بود. لذا حکم به صلاحیت هر کدام از دادگاهمورد صالح به رسیدگی خواهد 

  شده ترجیح بلامرجح است.
 یا در همکاري اطفال 1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  311اعمال ماده ، از طرف دیگر

و  یا نوجوانانعلت آن است که در همکاري اطفال  رسد.و بزرگسالان مشکل به نظر می نوجوانان
بزرگسالان معمولا متهم اصلی افراد بزرگسال خواهند بود زیرا از قوه تعقل بیشتري برخوردار بوده و امکان 

توسط بزرگسالان و مانور مجرمانه افراد بزرگسال بیشتر خواهد بود. هرچند جرم با  یا نوجواناناغفال اطفال 
مواجهه با بزرگسالان بیشتر  گیرد ولیکن قدرت تأثیرپذیري اطفال دررضایت هر دو نفر صورت می

باشد و لذا همین امر سبب خواهد شد که با اعمال این ماده نیز در بیشتر موارد دادگاه ویژه روحانیت می
 یاکه اطفال  صالح به رسیدگی گردد. هرچند عکس این قضیه نیز دور از انتظار نیست و امکان این

  نوجوانان متهم اصلی باشند وجود دارد.
در ، رسدبه نظر می .حل قانونی و منطقی ارائه گرددبایست راهبحث تعارض صلاحیت میهرچند در م

اعمال شود تا هم از صدور  1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  311این موارد باید حکم کلی ماده 
بوي  هایی که صرفا رنگ وها و تفسیر به رايکه جلوي استدلال متفاوت جلوگیري گردد و هم این ءآرا

ه ئکه بحث عام و خاص بودن در مورد قوانین و ارا مضافا این سیاسی و مصلحت اندیشی دارند گرفته شود.
حل اصولی براي آن در صورتی است که هر دو قانون از یک مجرا یعنی قوه مقننه به تصویب رسیده راه

و هاي اطفال ه تشکیل دادگاهبا توجه به فلسف، باشند که تاب تفسیر اصولی را داشته باشد. از طرف دیگر
که نوعی مصلحت گرایی و جنبه تربیتی در تعیین مجازات دارد و رسیدگی توسط قضات  نوجوانان
هاي ویژه روحانیت که بیشتر جنبه حفظ گیرد با فلسفه تشکیل دادگاهبا حضور مشاور صورت می مجرب و

شود با هایی که در نظر گرفته میمجازات شأن روحانیون دارد تفاوت زیادي دارد و حتی نوع رسیدگی و
 نوجوانان و راي به صلاحیت دادگاه اطفال، رسدبه نظر می .متفاوت است نوجوانان ودادگاه اطفال 

تر و مطابق با قواعد و اصول کلی حقوقی است و در خصوص حفظ شأن روحانیت نیز رسیدگی منطقی
  این امر را محقق سازد. تواندغیرعلنی و بدون حضور اشخاص غیرمرتبط می
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  دادگاه اطفال و نوجوانان - 3-3
ها عمل کند که در صورت ارتکاب جرم توسط آنطبع و روحیه خاص اطفال و نوجوانان ایجاب می

و ها هاي مناسب براي اصلاح آنها و واکنشخوبی شناخته شود تا روشها بهبزهکاري و شخصیت آن
عدم توجه به  اتخاذ گردد. برخورد خشن با این دسته از بزهکاران و پیشگیري از ارتکاب جرم مجدد

 دمدها میها و شخصیت آنان تأثیر گذاشته و روحیه انتقام جویی از جامعه را در نهاد آنتفاوت انگیزه

یعنی دادگاهی که با شرایط و  نوجوانان وهاي اطفال لذا هدف از تشکیل دادگاه ).97، 1389خالقی، (
 وهاي خاص در مسائل اطفال هاي جدا از دادگاه بزرگسالان وقضاتی با تخصص و تجربه آگاهیویژگی
ترتیبی منطقی  نوجوانان و رسیدگی تا ضمن تشخیص بزهکاري اطفال نوجوانان وبه اتهام اطفال  نوجوانان

  ).70، 1387فیروز،  نوروزي( متنبه گردد و دوباره مرتکب بزه نشود نوجوان و و قانونی اتخاذ گردد تا طفل
وجود  نوجوانان ودر ایران دادگاه خاص و مستقلی براي رسیدگی به اتهامات اطفال  1338تا سال 
هاي اطفال بزهکار تصویب و به موجب آن در برخی از که در این سال قانون تشکیل دادگاه نداشت تا این

شکیل تا به اتهامات علیه اطفال رسیدگی هاي اطفال تنقاط کشور دادگاه مستقل و تخصصی به نام دادگاه
هاي حکومت داشت و در این سال با تصویب لایحه قانونی تشکیل دادگاه 1358کند. قانون مزبور تا سال 

 دو ویک هاي کیفري عمومی نسخ گردید و رسیدگی به اتهام اطفال مانند بزرگسالان در صلاحیت دادگاه
هاي عمومی و انقلاب به تشکیل ین دادرسی کیفري دادگاهقانون آیدر  1378قرار گرفت. در سال 

هر حوزه قضایی در صورت نیاز یک یا چند شعبه  مقرر شد در 219در ماده  هاي اطفال اشاره شد ودادگاه
  شود.هاي عمومی براي رسیدگی به کلیه جرائم اطفال اختصاص داده میاز دادگاه

قانون مزبور  231شد زیرا در ماده دادگاه تخصصی محسوب می عنوان یکدادگاه اطفال در این قانون به
باشد ها به آن شعب نمیهاي عمومی مانع از ارجاع سایر پروندهآمده بود اختصاصی بودن برخی از شعب دادگاه

شد و لذا اختصاص آن به هاي عمومی محسوب میاز دادگاه 219که دادگاه اطفال طبق ماده  با توجه به این و
عنوان دادگاه تخصصی محسوب شوند و طبق ها بهشود که این دادگاههاي مربوط به اطفال باعث میوندهپر

 ها هم بایستی رسیدگی کنند. اما در قانون آیین دادرسی کیفريها به سایر پروندهاین پرونده قانون علاوه بر
قانون  298است که به موجب تبصره ماده هاي کیفري یکی از دادگاه نوجوانان ودادگاه اطفال  1392 مصوب

ابهام  1392 مصوب کیفري دادرسی آیینشود. لیکن در قانون مزبور در هر حوزه قضایی شهرستان تشکیل می
  یا تخصصی؟ هاي اختصاصی است یا عمومی ووجود دارد که آیا این دادگاه جز دادگاه
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ها و خصوصیات مراجع کیفري ویژگی بعضی با در نظر گرفتن معیار شخصی و بدون توجه به کلیه
قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  مربوطه در قانونیهاي مادهاختصاصی و با برداشت از منطق و نحوه نگارش 

اي از دادگاه را شعبه این دادگاه را با وحدت قاضی دادگاهی اختصاصی و در موارد تعدد قاضی آن 1392
ی دیگر در هر صورت دادگاه اطفال و نوجوانان را از شمول مراجع کیفري یک و تخصصی تلقی نموده و برخ

  ).198، 1399دهقانی،  و آشوري( کیفري اختصاصی خارج و عقیده به تخصصی بودن آن دارند
که دادگاه  1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  294که در ماده  برخی معتقدند با توجه به این

قانون  304با توجه به ماده  ها ولی مستقل از آن پیش بینی کرده ور دادگاهرا در کنار سای نوجوانان واطفال 
اعلام  نوجوانان وسال را در صلاحیت دادگاه اطفال  هجدهکه رسیدگی به کلیه جرائم اطفال زیر موصوف 
دگی اي از دادگاه دیگر معرفی نشده و اجازه رسیقانونی این دادگاه شعبههاي مادهیک از  در هیچ کرده و

قانون  298داده نشده و متقابلاً از مفهوم مخالف تبصره ماده ها به جرائم افراد بالاي هجده سال هم به آن
در یک حوزه قضایی دادگاه کیفري  نوجوانان وشود که با تشکیل دادگاه اطفال نیز استنباط میموصوف 

در نظام  نوجوانان وبراین دادگاه اطفال تواند به جرائم افراد زیر هجده سال رسیدگی کند، بنادو دیگر نمی
  ).81، 1389خالقی، ( شودقضایی کشورمان دادگاه اختصاصی محسوب می

که دادگاه زمانی اختصاصی است که تنها صلاحیت رسیدگی به جرائم خاص را  برخی نیز با بیان این
سال ایجاد  هجدهافراد زیر  را که صرفا براي رسیدگی به جرائم خاص نوجوانان وداشته باشد دادگاه اطفال 
اي نیز معتقدند دادگاه اطفال و در مقابل عده ).101، 1396طهماسبی، ( دانندشده را اختصاصی می

قانون آیین دادرسی  294بخش طبق ماده  دادگاهدو و  کیفري ، دادگاهنوجوانان مانند دادگاه کیفري یک
برخی نیز معتقدند از  ).199، 1393مدل، رح( هاي عمومی استدر زمره دادگاه 1392کیفري مصوب 

گونه برداشت  توان اینمی 1392 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون 314ماده اول حکم مقنن در تبصره 
نمود که دادگاه اطفال و نوجوانان دادگاه اختصاصی نیست بلکه یک دادگاه عمومی تخصصی همراه با 

  .)314، 1394، باشد (جوانمردسال می هجدهتر از آمیز براي مرتکبین کمهاي ارفاقبرخی ویژگی
  :زیرا .هاي اختصاصی دانسترا باید در زمره دادگاه نوجوانان ودادگاه اطفال ، رسدبه نظر می

کند و حتی در صورت همکاري بزرگسالان و صرفا به جرائم اطفال و نوجوانان رسیدگی می، اولا
را داشته و قانونگذار رسیدگی به  نوجوانان وبه اتهام اطفال اطفال در ارتکاب جرم تنها صلاحیت رسیدگی 

هاي در صلاحیت دادگاه 1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  312اتهام افراد بزرگسال را طبق ماده 
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حتی در صورت ارتکاب جرمی که منوط به فعل دو نفر است رسیدگی به اتهام  دیگر قرار داده و
  عمومی دانسته است.بزرگسالان را تابع قواعد 

گیري بیشتر نسبت به متهمین اطفال با هدف دقت عمل و سهل نوجوانان و علت تشکیل دادگاه اطفالدوما، 
  شکل گرفته است و لذا عمومی تلقی کردن این دادگاه این وظیفه دادگاه را با خدشه مواجه خواهد کرد.

هاي دادگاه این دادگاه در کنار 1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  294که در ماده  اینسوما، 
قانون  304نظامی به طور مستقل پیش بینی شده است و به دلالت ماده  دادگاهانقلاب و  دادگاهدیگر مانند 

قانون آیین دادرسی  315مذکور صالح به رسیدگی به کلیه جرایم اطفال و نوجوانان به جز جرایم ماده 
قانونی این دادگاه هاي مادهدر هیچ یک از  این قانون است و 599جرایم ماده  و 1392مصوب کیفري 
قانون مذکور چنانچه در حوزه  298اي از دادگاه دیگر معرفی نشده است و با توجه به تبصره ماده شعبه

که دادگاه  قضایی دادگاه اطفال و نوجوانان تشکیل شود دادگاه کیفري دو صالح به رسیدگی نیست و این
 حاجی(فلاح و  سال را ندارد هجدهصلاحیت رسیدگی به جرایم اشخاص بالاي  ناننوجوا واطفال 

  .)137، 1400تبارفیروزجایی، 
کلیه  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  304صلاحیت دادگاه اطفال و نوجوانان طبق ماده 

نون در موارد همین قا 312باشد. طبق ماده سال تمام شمسی می هجدهجرائم اطفال و افراد کمتر از 
فقط به جرائم اطفال  نوجوانان ومعاونت و مشارکت افراد بزرگسال با اطفال و نوجوانان دادگاه اطفال 

 311یا معاونت اطفال و نوجوانان با افراد بزرگسال ماده  رسیدگی خواهد کرد. لذا در بحث مشارکت و
استثناء بر ماده  نوجوانان واطفال اعمال نخواهد شد و دادگاه  1392 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون
چه متهم اصلی باشند یا نه به  نوجوانان وصورت اطفال  هر ). لذا در60، 1396طهماسبی، ( باشدمی 311

به اتهام بزرگسالان در دادگاه کیفري  و نوجوانان و صورت جداگانه در دادگاه اطفالاتهام آنان به
  صالح رسیدگی خواهد شد.
  اه اطفال و نوجوانان در چند فرض قابل تحقق و تصور است:صلاحیت اضافی دادگ

که همه اشخاص دخیل در ارتکاب جرم  صلاحیت اضافی دادگاه اطفال و نوجوانان در صورتی - اول
اعمال ها در مورد آن 1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  311اطفال باشند قابل تحقق است و ماده 

 311اي در خصوص شرایط اعمال ماده اداره حقوقی قوه قضائیه در نظریهخواهد شد. در همین راستا نیز 
اعلام داشته که اعمال ماده مذکور در خصوص اطفال و  1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري 
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نوجوانان فقط زمانی مقدور است که همه افراد شرکت در جرم همه اطفال و اشخاصی باشند که رسیدگی 
صورت ارتکاب جرم با بزرگسالان هر  است، در نوجوانان وحیت دادگاه اطفال در صلاها به جرائم آن

از این جهت صلاحیت اضافی براي  کدام از شرکاء در دادگاه صالح مربوط به خود محاکمه خواهد شد و
  ایجاد نخواهد شد. نوجوانان و دادگاه اطفال

فال و بزرگسالان نیز قابل طرح صلاحیت اضافی دادگاه اطفال و نوجوانان هم در اجتماع اط - دوم
اگر جرم ارتکابی منوط به فعل  1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  312است. برابر تبصره ذیل ماده 

در صلاحیت دادگاه اطفال و نوجوانان باشد رسیدگی به ها و رسیدگی به جرم یکی از آن 1دو نفر باشد
حیت اضافی لااین موجب ص خواهد بود و نوجوانان وجرم دیگر افراد نیز در صلاحیت دادگاه اطفال 

  که باید به جرائم بزرگسالان نیز رسیدگی کند خواهد شد. از جهت این نوجوانان ودادگاه اطفال 
به جرائم دیگر افراد دخیل در ارتکاب جرم که  نوجوانان و تنها در این صورت دادگاه اطفال، بنابراین

در  1392 مصوب کیفري دادرسی آیینقانون  311د. لذا ماده باشند رسیدگی خواهد کربزرگسال می
که خصوص شرکت اطفال و نوجوانان در جرم ارتکابی توسط بزرگسالان در صورتی اعمال خواهد شد 

 که به جرم هر این موارد نیز با توجه به تصریح قانونگذار به این جرم ارتکابی منوط به فعل دو نفر باشد. در
 رسیدگی خواهد شد به ضابطه تعیین متهم اصلی توجه نکرده و صرفا با نوجوانان وطفال نفر در دادگاه ا دو

صلاحیت اضافی در نظر  نوجوانان وباشد براي دادگاه اطفال که یکی از متهمین اطفال می توجه به این
که  یا این ویک مکان رخ دهد مانند زنا یا لواط  تواند درکه این گونه جرایم می این، گرفته است. همچنین

هاي مختلف هاي مختلف مانند تبانی براي ارتکاب جرم به این صورت که دو نفر در حوزهدر حوزه
 نوجوانان واین صورت نیز صرفا دادگاه اطفال  در، صورت تلفنی براي ارتکاب جرم تبانی نمایندقضایی به

  نفر خواهد بود. دو محل وقوع صالح به رسیدگی به جرم هر
گونه جرایم که در یک محل ارتکاب  رسد حکم این ماده در صورتی است که اینر میلذا به نظ

هر ، به عبارت دیگر شود.ل به جرایمی است که ضابطه تعیین متهم اصلی در آن رعایت نمیئیابد و قامی
مانند نفر به یک اندازه در ارتکاب جرم نقش دارند هرچند نقش اطفال تحت تأثیر بزرگسالان قرار دارد  دو

هاي مختلف واقع شود و متهم نفر و در حوزه در صورتی که جرم ارتکابی توسط دو .جرایم زنا یا لواط
حکم عام  اصلی به واقع فرد بزرگسال باشد اجراي حکم این ماده خلاف اصل و ضوابط کلی حقوقی و

                                                      
 مانند زنا یا لواط و یا تبانی براي ارتکاب جرم. -1
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توجه به حساسیت لیکن قانونگذار با  خواهد بود. 1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  311ماده 
ها که برخلاف سایر دادگاه نوجوانان و و نقش تربیتی دادگاه اطفال نوجوانان ورسیدگی به جرایم اطفال 

  داده است. نوجوانان وپردازند حکم به صلاحیت دادگاه اطفال به اعمال مجازات می
شود آیا اختلاف در اگر فردي که در عین حال طفل و روحانی یا طلبه نیز باشد و مرتکب جرم  - سوم

 و ها رخ خواهد داد؟ برخی معتقدند که بین دادگاه اطفالروحانیت و سایر دادگاهویژه صلاحیت دادگاه 
سال دارد و  پانزدهاي که زیر ویژه روحانیت در رسیدگی به جرم طلبه دادگاهانقلاب و دادگاه ، نوجوانان

ولی  ).100، 1393سلیمی، ( صالح است نوجوانان وجرم در صلاحیت دادگاه انقلاب باشد، دادگاه اطفال 
که رسیدگی به تمام  1384مصوب دادگاه ویژه روحانیت دادسرا و آیین نامه  13با توجه به اطلاق ماده 

رسد ابتداي امر به نظر می قرار داده است دارد، در روحانیتجرائم روحانیون را در صلاحیت دادگاه ویژه 
هر حال دادگاه  تعارضی به وجود نخواهد آمد و در روحانیتو دادگاه ویژه  اننوجوان وبین دادگاه اطفال 

صورت مطلق تمام جرایم روحانیون ویژه روحانیت صالح به رسیدگی خواهد بود. چرا که این آیین نامه به
  روحانیت قرار داده است. ویژهدر صلاحیت دادگاه ها نظر از سن آنرا صرف

کننده قانون آیین دادرسی کیفري که مرجع تصویب عتقدند با توجه به اینبرخی نیز م، این علاوه بر
ویژه روحانیت و دادگاه کننده مقررات مربوط به دادسرا است و مرجع تصویبشوراي اسلامی مجلس 

 1378مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  220ماده  دومرسد تبصره به نظر می، رهبري استمعظم مقام 
مجلس شوراي اسلامی صرفا صلاحیت دارد ، به عبارت دیگر .سال است هجدهن زیر منصرف از روحانیو

تواند مقرراتی را که از ناحیه مقرراتی را که خود وضع کرده است نسخ نماید یا تخصیص زند اما نمی
اگر روحانی ، را مضیق نماید یا توسعه دهد. بنابراین مراجع دیگر تصویب شده را نسخ نماید یا دایره آن

 سال مرتکب جرمی شود صرفا دادگاه ویژه روحانیت صلاحیت رسیدگی خواهد داشت هجدهزیر 
  ).100، 1393سلیمی، (

روحانیت تعارض  ویژه دادگاهو  نوجوانان وکه بین دادگاه اطفال واقعیت امر این است لیکن 
بع و روحیه اطفال به این دلیل که روحانی بودن یا نبودن اطفال تأثیري در ط صلاحیت قابل تصور است.

 وکه دادگاه ویژه روحانیت در رسیدگی به اتهامات و جرایم اطفال  لذا با توجه به این نخواهد داشت و
اي ندارد و از طرفی در آیین نامه مربوطه هم حکم خاصی در مورد اطفالی مقررات خاص و ویژه نوجوانان

اي نرسیده سال هنوز به مرحلههجده به زیر سن که طل که روحانی باشند وجود ندارد و لذا با توجه به این
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به نظر ، لذا آن تصوري که از روحانیت قابل تصور است در اطفال روحانی متصور نیست که معمم شود و
 نوجوانان وو اجراي مقررات دادگاه اطفال  نوجوانان ورسد محاکمه این افراد در دادگاه اطفال می

  هد کرد.وارد نخوا تاي به شئون روحانیخدشه
 وتا زمانی که قانون و مقررات واضح و روشنی در مورد رسیدگی به اتهامات اطفال ، از طرف دیگر

که مصوب مجلس  1384 مصوب روحانیت ویژه دادگاه و دادسرا نامه آیینوجود دارد وجود  نوجوانان
 مصوب روحانیت ژهوی دادگاه و دادسرا نامه آیینباشد و علاوه براین در خود نیز نمی اسلامی شوراي

ل به نص قانون بوده و ئپیش بینی خاصی انجام نشده باید قا نوجوانان وهم در مورد جرایم اطفال  1384
 ورا به دادگاه اطفال  نوجوانان وگونه موارد پذیرفت و رسیدگی به جرایم اطفال  حاکمیت قانون را در این

به این امر مقررات دیگري وجود داشته باشد و که در خود قانون نسبت  مگر این .واگذار کرد نوجوانان
  صراحتا رسیدگی را به دادگاه دیگري واگذار کرده باشد.

با این تفاوت که قانون در این مورد  .سال نیز صادق است هجدهاین امر در مورد نظامیان زیر  - چهارم
مقرر شده  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  599در ماده  تکلیف را صراحتا مشخص کرده و

حیت لاجمله جرائم در ص سال باشد و جرم انتسابی نیز از هجدهاست اگر مرتکب جرم فرد نظامی کمتر از 
 دادگاههاي نظامی محسوب شود رسیدگی به آن حسب مورد در صلاحیت دادگاه نظامی یک یا دادگاه
م وي با توجه به شغل و ارتکاب جرم توسط فردي که رسیدگی به اتها، باشد. بنابرایندو می نظامی

سال  هجدهشخصیت او در صلاحیت دادگاه اختصاصی است که صرفا براي این افراد تأسیس شده و زیر 
شود که از دادگاه مذکور سلب صلاحیت شده و رسیدگی به اتهام این فرد در هم دارد سن وي باعث نمی

  قرار بگیرد. نوجوانان وصلاحیت دادگاه اطفال 
شود قانونگذار رایم در صلاحیت دادگاه انقلاب که با تعدد قاضی رسیدگی میدر خصوص ج - پنجم
راي به صلاحیت دادگاه کیفري ویژه رسیدگی به  1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  314در ماده 
شود که در سایر جرایم در گونه برداشت می داده و از مفهوم مخالف این ماده این نوجوانانجرایم 

صالح به رسیدگی بوده و در صورت همکاري با سایر  نوجوانان وگاه انقلاب دادگاه اطفال صلاحیت داد
دادگاه نظامی از لحاظ  وروحانیت  ویژه نوجوانان، دادگاه و اطفال ، دادگاهاشخاص مابین دادگاه انقلاب

مذکور  قانون 303تئوري تعارض صلاحیت به وجود خواهد آمد. چرا که قانونگذار جرایم موضوع ماده 
را در  نوجوانان ورا در صلاحیت دادگاه انقلاب دانسته و از طرف دیگر رسیدگی به کلیه جرایم اطفال 
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دادگاه ویژه روحانیت دادسرا و آیین نامه 13داده و طبق ماده  قرار نوجوانان وصلاحیت دادگاه اطفال 
دارد و لذا در مواردي چون  قرار روحانیتتمام جرایم روحانیون در صلاحیت دادگاه ویژه  1384مصوب 

با و نوجوان تبانی علیه امنیت داخلی و خارجی که منوط به فعل دو نفر است در صورت همکاري طفل 
هاي مذکور تعارض صلاحیت به وجود خواهد آمد. چرا که قواعد یک شخص روحانی مابین دادگاه

ها کدام از دادگاه راي به صلاحیت هر صورت مطلق تعیین شده وها بهکدام از این دادگاه مربوط به هر
ویژه ناقض صلاحیت دادگاه  نوجوانان ولذا اعمال قواعد دادگاه اطفال  ترجیح بلامرجح خواهد بود.

  طور بالعکس. انقلاب بوده و همین دادگاهروحانیت و 
تعارض در صورتی در  نوجوانان ولذا با توجه به مواردي که گفته شد صلاحیت اضافی دادگاه اطفال 

هاي اختصاصی گیرد که اطفال با افراد بزرگسال مشمول سایر دادگاههاي اختصاصی قرار میبا سایر دادگاه
اي که اعمال مقررات به گونه د.ننفر است مشارکت یا معاونت کرده باش در جرایمی که منوط به فعل دو

قرار گرفته و موجب سلب  جواناننو وهاي اختصاصی در تعارض با دادگاه اطفال کدام از دادگاه هر
رسد در جهت حل لذا به نظر می در برخی موارد خواهد شد. نوجوانان وصلاحیت از دادگاه اطفال 

متفاوت و متعارض و عمل به روح قانون و اصول کلی حقوقی باید  ءتعارض و جلوگیري از صدور آرا
ال کرد و با توجه به متهم اصلی دادگاه را اعم 1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  311قاعده ماده 

  صالح را تعیین کرد.

  انقلاب دادگاه - 3-4
اي بود که در نخستین روزهاي پس از انقلاب براي رسیدگی به جرایم سران العادهدادگاه فوق، این دادگاه

رژیم سابق و ضدانقلاب ایجاد شد و نقش مهمی در تثبیت نظام و حاکمیت جمهوري اسلامی داشت. 
العاده رسیدگی به جرایم ضدانقلاب و مشروح مذاکرات هنگام تدوین نوان دادگاه یعنی دادگاه فوقع

نامی از آن  جمهوري اسلامی ایران به ویژه آن که در قانون اساسی ایران اسلامی جمهوري قانون اساسی
، ع و احوال جامعهاوضا، اما عواملی چون شرایط برده نشده حکایت از موقتی بودن دادگاه انقلاب داشت.

تنها ها و مخالفان نظام نهاعمال خرابکارانه و ضدانقلابی گروهک، اصلاح و تصفیه نشدن کامل دادگستري
اي که برخی از این جرایم موجب شد که دادگاه انقلاب باقی بماند بلکه بر صلاحیت آن نیز افزود به گونه

  .)211، 1395نقیبی، (مهدي پور و  هیچ سنخیتی با صلاحیت اولیه دادگاه انقلاب ندارد
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توان از مقوله صلاحیت ذاتی به از لحاظ تئوري آیین دادرسی کیفري صلاحیت دادگاه انقلاب را نمی
از این دیدگاه دادگاه انقلاب یک دادگاه تخصصی است که به جرایم خاصی رسیدگی  .شمار آورد

عنوان آورد. ولی قانونگذار ما دادگاه مزبور را بهاي از دادگاه عمومی به شمار را شعبه کنند و باید آنمی
به موجب قاعده صلاحیت موضوعی و نوع جرم یعنی ماهیت  یک دادگاه اختصاصی در نظر گرفته است.
دهد و به نوبه خود نوعی هاي اختصاصی را سروسامان میآن است که صلاحیت برخی از دادگاه

 بر این قاعده استما صلاحیت دادگاه انقلاب مبتنی در نظام حقوقی کنند.صلاحیت ذاتی ایجاد می
  ).185، 1399دهقانی،  و آشوري(

در جهت افزایش جرایم واقع در صلاحیت  1392هرچند قانون آیین دادرسی کیفري مصوب 
هاي انقلاب گام برداشته است. لیکن رسیدگی در این دادگاه را تابع قواعد عام رسیدگی قرار داده دادگاه
قانون آیین دادرسی کیفري  303 صلاحیت دادگاه انقلاب در ماده ).173، 1399دهقانی،  و وريآش( است

جرایم مربوط به قاچاق مواد ، بیان شده که شامل جرایم علیه امنیت اعم از تعزیري و حدي 1392مصوب 
د. این جرایم باشایران میرهبري و بنیانگذار جمهوري اسلامی  معظم توهین به مقام، مهمات، سلاح، مخدر

صورت همکاري مجرمانه اعم از معاونت و صورت انفرادي و یا توسط چند نفر بهاگر توسط افراد عادي به
هاي قضایی مختلف رخ که جرم در یک حوزه قضایی یا در حوزه د اعم از ایننیا مشارکت ارتکاب یاب

قانون آیین دادرسی کیفري  311 و 310هاي مادهداده باشد با توجه به قواعد تعیین دادگاه صالح که در 
تعیین شده است تعیین دادگاه صالح کار مشکلی نخواهد و با مشخص شدن متهم اصلی  1392مصوب 

  دادگاه صالح هم مشخص خواهد شد.
اما ایرادي که در تعیین دادگاه صالح در همکاري مجرمانه در جرایم در صلاحیت دادگاه انقلاب 

انچه افراد دخیل در ارتکاب جرم از افرادي باشند که با توجه به شغل و یا سن وجود دارد این است که چن
هاي خاصی که قانون تعیین کرده محاکمه شوند دیگر بحث صلاحیت و یا شخصیت باید در دادگاه

دادگاه انقلاب مطرح نخواهد شد. چرا که در مواردي که افراد دخیل در ارتکاب جرم همگی از اشخاصی 
هاي مربوط به خود محاکمه شوند هرچند که ه واسطه سن یا شغل یا شخصیت باید در دادگاهباشند که ب

کدام از متهمین یا باید به طور جداگانه در دادگاه  جرم در صلاحیت دادگاه انقلاب باشد به حکم قانون هر
یک دادگاه  شد درمربوط به خود محاکمه شوند و یا به تبع یکی دیگر از متهمین که هرچند متهم اصلی نبا

یا یک فرد روحانی  جایی که یک فرد عادي با یک فرد روحانی و در، به طور مثال خاص محاکمه شوند.
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با یک فرد نظامی مرتکب جرم در صلاحیت دادگاه انقلاب گردند که نیازمند همکاري و مشارکت چند 
عادي با معاونت شخص روحانی و یا  که فرد نفر است مانند تبانی براي ارتکاب جرایم علیه امنیت و یا این

  ست.ا فرد نظامی مرتکب قاچاق مواد مخدر گردد تعیین دادگاه صالح با چالش جدي روبرو
ها به وجود خواهد آمد و تمام گونه موارد از لحاظ تئوري تعارض مثبت در صلاحیت دادگاه در این

چرا که دادگاه ویژه روحانیت بر طبق  د.داندادگاه با توجه به قانون خاص، خود را صالح به رسیدگی می
صلاحیت رسیدگی به تمام جرایم  1384مصوب دادگاه ویژه روحانیت دادسرا و آیین نامه  13ماده 

شود و لذا حتی اگر جرم ارتکابی در صلاحیت مل تمام جرایم میاروحانیون را دارد و اطلاق این ماده ش
  مبناي این ماده صالح به رسیدگی است. بر وحانیترهاي انقلاب باشد نیز دادگاه ویژه دادگاه

قانون آیین دادرسی  312به استناد ماده و نوجوانان همچنین در مورد جرایم ارتکابی توسط اطفال 
هرچند در ، باشدمی نوجوانان وتمام جرایم این افراد در صلاحیت دادگاه اطفال  1392مصوب کیفري 

صورت معاونت کرده باشند و مربوط به هر جرمی باشد بهارتکاب جرم با بزرگسالان مشارکت یا 
محاکمه خواهند شد و بزرگسالان نیز در دادگاه کیفري صالح  نوجوانان وجداگانه در دادگاه اطفال 

که از جرائمی باشد که ارتکاب آن منوط به فعل دو نفر است که  مجزا محاکمه خواهند شد، مگر این
با قواعد مربوط به بزرگسالان  نوجوانان ون نیز در دادگاه اطفال در این صورت به اتهام بزرگسالا

صورتی که جرم ارتکابی مشمول رسیدگی در دادگاه انقلاب با تعدد  رسیدگی خواهد شد. ولی در
قاضی باشد دادگاه کیفري یک ویژه رسیدگی به جرایم نوجوانان صالح به رسیدگی خواهد بود. یا در 

م نیروهاي مسلح ئقانون مجازات جرا 28الی  17هاي مادهامیان در خصوص جرایم علیه امنیت نظ
تعیین تکلیف شده است که در صورت ارتکاب جرایم علیه امنیت توسط نظامیان  1382مصوب 
  هاي نظامی بر مبناي قانون خاص خود رسیدگی خواهد کرد.دادگاه

به طوري که با اعمال قوانین خاص شود که با قوانین متعددي روبرو هستیم همان طور که مشاهده می
هاي اختصاصی که با هدف شدت عمل و هاي دیگر فلسفه تشکیل دادگاه انقلاب مانند سایر دادگاهدادگاه

صورت  در، دقت و تسریع در رسیدگی تأسیس شده است زیرسؤال خواهد رفت. به عبارت دیگر
ه انقلاب، قاعده تعیین دادگاه صالح در همکاري مجرمانه افراد در ارتکاب جرم موضوع صلاحیت دادگا

گونه موارد با توجه به قوانین موجود و اصول کلی حقوقی و طبق قواعد عام صلاحیت اضافی که در  این
به آن اشاره و بر مبناي آن تعیین تکلیف شده است  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  311ماده 
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گونه موارد باید دید که  گاه انقلاب داد. چرا که در اینصورت مطلق حکم به صلاحیت دادتوان بهنمی
سن و ، هاي اختصاصی بر مبناي شخصیتافراد حاضر در همکاري مجرمانه مشمول قوانین خاص و دادگاه

 ندهاي اختصاصی دیگر نبودشغل مرتکب هستند یا خیر و سپس اگر متهمین مشمول هیچ کدام از دادگاه
با توجه به قواعد موجود در موارد همکاري مجرمانه در جرایم در ، ید. بنابرایندادگاه انقلاب رسیدگی نما

در ها صلاحیت دادگاه انقلاب تنها مشمول افرادي خواهد بود که رسیدگی به جرایم ارتکابی آن
  هاي اختصاصی نباشد.صلاحیت سایر دادگاه

هاي اختصاصی دیگر در در دادگاهبه تبع آن رسیدگی  رسد استناد به قوانین خاص ولذا به نظر می
خصوص جرایم در صلاحیت دادگاه انقلاب مخصوصا در جرایم علیه امنیت که از حساسیت بیشتري به 

هاي سالب حیات، منطقی و مرتبط با فلسفه تشکیل این دادگاه هاي سنگین از جمله مجازاتلحاظ مجازات
بر رعایت صلاحیت ذاتی در  313در ماده  1392 بمصو باشد و از طرفی قانون آیین دادرسی کیفرينمی

قانون مذکور اختلاف  314و  304، 302هاي مادهرسیدگی به اتهامات متعدد متهم تأکید دارد و با توجه به 
و نوجوانان اطفال  ، دادگاهنظامی ، دادگاهانقلاب دو، دادگاه کیفري یک، دادگاهصلاحیت دادگاه کیفري 

دادگاه کیفري  صلاحیت اختلافنسبت به یکدیگر اختلاف در صلاحیت ذاتی و ویژه روحانیت  دادگاهو 
در جرایم در صلاحیت دادگاه ، بنابراین ).29، 1389خالقی، ( دو از نوع واحد است کیفري دادگاهیک و 

انقلاب در صورتی که متهمین نیز متعدد باشند با توجه به حکم قانونگذار بر رعایت قواعد صلاحیت ذاتی 
بایست در دادگاه انقلاب صورت بگیرد و شخصیت برخی از متهمین را گی به اتهام تمام متهمین میرسید

  نباید در مواردي که دادگاه اختصاصی بر مبناي نوع و موضوع جرم تشکیل شده است مؤثر دانست.
 که از شوند و اینلذا به استثناء جرایم مرتبط با نظامیان که به سبب شغل و وظیفه مرتکب جرم می

نیز به جمهوري اسلامی ایران قانون اساسی  یکصدوهفتادودوماصل  باشند که درهایی میجمله دادگاه
عنوان بخش تشکیل آن اشاره شده است و همچنین با توجه به الحاق آیین دادرسی جرایم نیروهاي مسلح به

هاي ظامی تسري یافته و دادگاههاي ناصول و تضمینات کیفري به دادگاه کیفري دادرسی آیین قانونهشتم 
 آشوري( کنندهاي کیفري تبعیت مینظامی همانند دادگاه انقلاب از مقررات دادرسی مشابه با سایر دادگاه

  ).189، 1399دهقانی،  و
کدام از افراد مشمول  در سایر موارد در صورت ارتکاب جرم در صلاحیت دادگاه انقلاب توسط هر

به  صالحتوان دادگاه انقلاب را و روحانیون را می نوجوانان وصاصی مانند اطفال هاي اختهریک از محکمه
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از قاعده  1392 مصوب قانون آیین دادرسی کیفري 315رسیدگی دانست همچنان که قانونگذار در ماده 
در صورت ارتکاب جرم در صلاحیت دادگاه انقلاب که  عدول و نوجوانان وکلی رسیدگی دادگاه اطفال 

م رسیدگی با تعدد قاضی است حکم به صلاحیت دادگاه کیفري یک ویژه رسیدگی به جرایم مستلز
 599سال تمام شمسی را طبق ماده هجده رسیدگی به جرایم نظامیان زیر ، داده است. همچنین نوجوانان

امی در صلاحیت دادگاه نظ نوجوانان وقانون مذکور با رعایت مقررات مربوط به رسیدگی به جرایم اطفال 
هاي سنگین و حکم صرفا در جرایم با مجازات مذکور قانون 315قرار داده است. هرچند که حکم ماده 

که جرم مربوط به شغل و  با توجه به این 1392مصوب  قانون آیین دادرسی کیفري 599 مربوط به ماده
برخی از  توان از صلاحیتدهنده این است که میوظیفه فرد نظامی وضع شده است، لیکن نشان

گونه  کنند عدول و در اینهاي اختصاصی که اتفاقا هم از قواعد عام دادرسی کیفري تبعیت نمیدادگاه
  هاي انقلاب محاکمه کرد.جرایم خاص و سنگین این افراد را در دادگاه

هاي اختصاصی است که بر مبناي صلاحیت عینی و یا جمله دادگاه چرا که اولا دادگاه انقلاب از
گونه جرایم  جرم تشکیل شده و اطلاق حکم قانونگذار موید این امر است که هر کسی مرتکب این یعنو
رسیدگی در دادگاه انقلاب تابع قواعد عام دادرسی کیفري دوما،  .گردد در این دادگاه محاکمه گرددمی
هاي خاص رخی دادگاهامري که در ب .تواند حقوق متهمین را بیشتر و بهتر تضمین نمایدلذا می باشد ومی

دادگاه انقلاب با توجه به سابقه سوما، مدونی ندارند میسر نخواهد بود.  که روند رسیدگی مشخص و
تر و سریعتر به جرایم در صلاحیت این دادگاه صورت تخصصیتواند بهتشکیل و سوابق قضات آن می

  رسیدگی کند.
هاي در خصوص صلاحیت برخی از دادگاه قانونی صراحتاهاي مادهلازم است که در ، بنابراین

گونه قانون نویسی و تعدد  اختصاصی بالاخص در موارد همکاري مجرمانه تعیین تکلیف شود و این
هاي اختصاصی را زیرسؤال برده و بعضاً صلاحیت محاکم در جرایم خاص فلسفه تشکیل برخی از دادگاه

اعتقاد برخی از علماي حقوق دادگاه انقلاب را یک شعبه  لذا حتی اگر به نماید.فایده میرا بیتشکیل آن 
هم فلسفه تشکیل دادگاه تخصصی چیزي به جز ، تخصصی در مورد برخی از جرایم خاص بدانیم

لذا شایسته  رسیدگی دقیق و آگاهانه توسط قضات آموزش دیده و مسلط به آن مباحث خاص نخواهد بود.
مواردي از  گونه جرایم و ضرورت رسیدگی دقیق و سریع در اینهاي سنگین است که با توجه به مجازات

صورت تخصصی در گونه جرایم به هاي اختصاصی کاسته شده و اینصلاحیت انحصاري برخی دادگاه
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بدون توجه به شخصیت و شغل متهم رسیدگی گردد تا از ، یکجا، صورت تواماندادگاه مربوط به خود به
  ذ و مصلحت سنجی در رسیدگی به جرایم مهم و سنگین جلوگیري کرد.اعمال نفو، متفاوت آراءصدور 

  نتیجه
  که:شود گیري میاز آنچه که گفته شد نتیجه

اند در موارد همکاري شخصیت و شغل متهم ایجاد شده، هاي اختصاصی کیفري که بر مبناي سندادگاه
توانند با توجه به لحاظ قانونی نمیشوند اغلب اوقات از مجرمانه زمانی که با صلاحیت اضافی مواجه می

صورت یکجا به اتهامات همه توانند بهقوانین موجود به جرائم تمام افراد رسیدگی نمایند و تنها در صورتی می
توان افراد دخیل در ارتکاب جرم رسیدگی نمایند که شرکاء و معاونین جرم همگی از افرادي باشند که می

لذا شریک یا معاون  محاکمه کرد مانند شرکت نظامیان در جرم واحد. همه را در یک دادگاه اختصاصی
از جمله افرادي نباشند که رسیدگی به اتهام ایشان در صلاحیت دادگاه اختصاصی دیگر باشد. در باید جرم 

غیر این صورت با توجه به قوانین موجود در صورت همکاري مجرمانه در ارتکاب جرم واحد چه در یک 
هاي قضایی مختلف که رسیدگی به اتهام هریک از متهمین در صلاحیت یا در حوزهحوزه قضایی 

قانون آیین  311هاي اختصاصی مختلف باشد رسیدگی توامان توسط دادگاه صالح با توجه به ماده دادگاه
گاه توان به اتهام همه افراد در دادبا چالش مواجه است و در اغلب موارد نمی 1392مصوب  دادرسی کیفري

مانند  .صالح بر مبناي متهم اصلی رسیدگی کرد و قوانین بعضاً صراحتا حکم به رسیدگی جداگانه داده است
در موارد شرکت اطفال و بزرگسالان در جرم واحد که  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  314ماده 

  صورت جداگانه محاکمه گردند.هر کدام باید در دادگاه مربوط به خود به
هاي جداگانه در جرم هاي دادرسیذا ازآنجاکه صدور احکام متفاوت و اطاله رسیدگی از آسیبل

حل منطقی با توجه به اصول مسلم حقوقی را گونه موارد باید راه باشد جهت جلوگیري از اینواحد می
که دخالت افراد  رسیدگی توامان و یکجا را در مواردي بتواناتخاذ کرد که با توجه به آن در اکثر موارد 

شود را هاي اختصاصی مختلف میمختلف را در ارتکاب جرم واحد که موجب تعارض صلاحیت دادگاه
میسر ساخت و دادگاه صالح نیز  1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  311با توجه به حکم عام ماده 

یشان که اصولاً در صلاحیت شخصیت و جایگاه افراد خاص به اتهام ا، تواند با در نظر گرفتن شأنمی
  دادگاه اختصاصی است رسیدگی نماید.
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لیکن در برخی موارد مانند شرکت اطفال و روحانیون در جرمی که منوط به فعل دو نفر است که با 
دادگاه دادسرا و آیین نامه  31و ماده  1392 مصوبقانون آیین دادرسی کیفري  312توجه به تبصره ماده 

قانون  311اعمال ماده ، در تعیین دادگاه صالح وجود داردمثبت تعارض  1384مصوب ویژه روحانیت 
به این علت که در همکاري اطفال و  .رسدمشکل به نظر می 1392 مصوبآیین دادرسی کیفري 

بزرگسالان معمولا متهم اصلی با توجه به قدرت تعقل و تأثیرگذاري بزرگسالان بر اطفال اشخاص 
باعث خواهد شد  1392 مصوب قانون آیین دادرسی کیفري 311ده و اعمال ماده روحانی بوو  بزرگسالان

 صالح به رسیدگی باشد که این امر برخلاف فلسفه تشکیل دادگاه اطفال روحانیتکه همواره دادگاه ویژه 
عی که نو نوجوانان وهاي اطفال رسد با توجه به فلسفه تشکیل دادگاهباشد. لذا به نظر میمی و نوجوانان

مصلحت گرایی و جنبه تربیتی در تعیین مجازات وجود داشته با فلسفه تشکیل دادگاه ویژه روحانیت که 
هایی که در دارد تفاوت زیادي دارد و حتی نوع رسیدگی و مجازاترا بیشتر جنبه حفظ شأن روحانیون 

 نوجوانان وادگاه اطفال به صلاحیت د ، حکممتفاوت است نوجوانان وشود با دادگاه اطفال نظر گرفته می
تر و مطابق با قواعد و اصول کلی حقوقی است و در خصوص حفظ شأن روحانیت نیز رسیدگی منطقی

  تواند این امر را محقق سازد.غیرعلنی و بدون حضور اشخاص غیرمرتبط می
 در صورت ارتکاب جرم توسط افرادي که رسیدگی به اتهامدادگاه انقلاب  با توجه صلاحیت عینی
 مصوب کیفري دادرسی آیین قانون 311 مادهدیگر است اعمال  اختصاصیهاي ایشان در صلاحیت دادگاه

توان به اتهام تمام افراد دخیل در با توجه به قواعد موجود در صورتی می پذیر نیست وامکان 1392
ام ایشان در ارتکاب جرم در دادگاه انقلاب رسیدگی کرد که از افرادي نباشند که رسیدگی به اته

  هاي اختصاصی بر مبناي سن و شخصیت متهم باشد.صلاحیت دادگاه
شوند و از لیکن شایسته است که به استثناء جرایم مرتبط با نظامیان که به سبب شغل و وظیفه مرتکب می

ه بجمهوري اسلامی ایران قانون اساسی  یکصدوهفتادودومباشند که در اصل هاي اختصاصی میجمله دادگاه
عنوان بخش هشتم قانون آیین توجه به الحاق آیین دادرسی جرایم نیروهاي مسلح به و با آن اشاره شده

که رسیدگی در دادگاه نظامی را مشابه قواعد عام دادرسی قرار داده در سایر  1392مصوب دادرسی کیفري 
د مشمول هریک از موارد در صورت ارتکاب جرم در صلاحیت دادگاه انقلاب توسط هر کدام از افرا

اند را با توجه به صلاحیت عینی دادگاه هاي اختصاصی که بر مبناي سن و شخصیت تشکیل شدهدادگاه
که دلالت بر صلاحیت دادگاه انقلاب  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  303انقلاب و اطلاق ماده 
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که  1392مصوب ن دادرسی کیفري قانون آیی 313دارد و قاعده ماده صورت مطلق در خصوص هر کسی به
  هاي کیفري دلالت دارد دادگاه انقلاب را صالح دانست.صلاحیت ذاتی در رسیدگیبر رعایت 

از قاعده  1392مصوب قانون آیین دادرسی کیفري  599و  315هاي همچنان که قانونگذار در ماده
را با توجه به  نوجوانانویژه  عدول و دادگاه کیفري یک نوجوانان وکلی رسیدگی در دادگاه اطفال 

در موارد همکاري مجرمانه در جرایم صلاحیت رسد به نظر می اهمیت جرایم صالح دانسته است و لذا
این در رسیدگی به جرایم در صلاحیت  دادگاه انقلاب با توجه به اهمیت جرایم و رسیدگی تخصصی

توان معاونین جرم باشند به اتهام این افراد نیز می یا و ءدر صورتی که هر کدام از این افراد از شرکادادگاه، 
گونه از  در دادگاه انقلاب رسیدگی کرد و سن و شخصیت متهمین نباید در تعارض فلسفه تشکیل این

  قرار گیرد.ها دادگاه
اي دارند و بعضاً حقوق و که محاکم کیفري اختصاصی کیفري آیین دادرسی ویژه با توجه به این

هاي اختصاصی متعدد و سپردن گردد و با تشکیل دادگاهتهم به نحو مطلوب تأمین نمیهاي مآزادي
هاي متعدد به دادگاه مرتکب سن یارسیدگی به جرایم معین و خاص و یا افراد بر مبناي شخصیت یا شغل 

لذا ، دنمایتري مواجه است و امکان دخالت و نفوذ افراد و مقامات را فراهم میاین امر با چالش جدي
هاي هاي اختصاصی محدودتر و در موارد خاص و با توجه به ضرورتشایسته است که تشکیل دادگاه

اي باشد که هم بتواند اصول دادرسی منصفانه و به دور از غرض ورزي اجتماعی و حقوقی بوده و به گونه
د و تا حد امکان از نروي نمایها از اصول عام دادرسی پیکه این دادگاه سیاسی را تأمین نماید و هم این

  .هاي اختصاري و خاص جلوگیري نموددادرسی
هاي نظامی تشکیل دادگاه دادگاهو  نوجوانان ولذا در غیر از موارد خاص و الزامی مانند دادگاه اطفال 

 تر و مطابق با قواعد وهاي عمومی منطقیاي از دادگاههاي تخصصی و شعبهصورت دادگاهاختصاصی به
هاي اختصاصی و توان از تعارض صلاحیت دادگاههاي اکثر علماي حقوق بوده و به این صورت مینظریه

  متفاوت در موارد همکاري مجرمانه جلوگیري کرد. ءهاي جداگانه و صدور آرارسیدگی

  پیشنهاد
یفري هاي کیفري علی الخصوص در جرایم مهم و در صلاحیت محاکم کبا توجه به حساسیت رسیدگی

ها از اختصاصی و توالی فاسد رسیدگی جداگانه در موارد همکاري مجرمانه در صلاحیت این دادگاه



  229  مجرمانه يدر مواجهه با همکار یاختصاص يفریمحاکم ک یاضاف تیصلاح يانتقاد یبررس  

گردد که در تنظیم قواعد مربوط به جمله اطاله دادرسی و صدور احکام متناقض در جرم واحد، پیشنهاد می
حدودکردن قواعد و هاي مربوط به صلاحیت اضافی با مهاي اختصاصی مادهصلاحیت اضافی دادگاه

هاي اختصاصی در اکثر موارد حکم عام صلاحیت اضافی استثنائات مربوط به صلاحیت اضافی دادگاه
را ملاك عمل قرار داده و جز در موارد  1392قانون آیین دادرسی کیفري مصوب  311مندرج در ماده 
اي اختصاصی است که در خصوص ههاي نظامی که تشکیل این دادگاه از جمله دادگاهمربوط به دادگاه

آن اجماع وجود دارد از تخصیص این ماده در سایر موارد خودداري کرده و ماده مذکور به نحوي تنظیم 
  ها نشود.گردد که منجر به تخصیص زدن توسط سایر قوانین و علی الخصوص آیین نامه

ر استناد به متون و ارجاعات موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداري دملاحظات اخلاقی: 
 مقاله تماماً رعایت گردیده است.

 تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 

  این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش یافته است.تأمین اعتبار پژوهش: 
  

  منابع
ت فرهنگ و ارشاد وزار انتشاراتتهران، ، جلد دوم، آیین دادرسی کیفري، 1384آخوندي، محمود، ـ 

  اسلامی.
 فصلنامههاي کیفري اختصاصی در ایران، دادگاه نقدي بر، 1399دهقانی، علی، و  آشوري، محمدـ 

  .15، شماره شناسیهاي حقوق جزا و جرمپژوهش
المللی و نظام حقوقی در اسناد بین یتحلیل(دادگاه کیفري اختصاصی ، 1393جانی پور، علی، ـ 

  دانش. شهر ، انتشاراتتهران، چاپ اول، )ایران
 ، انتشاراتاول، چاپ اول، تهران ، جلدهاي آیین دادرسی کیفريبایسته، 1394جوانمرد، بهروز، ـ 

  جنگل جاودانه.
  .دانش شهر انتشارات، اول، تهران چاپ، جلد دوم، آیین دادرسی کیفري، 1389خالقی، علی، ـ 
  اول، تهران، انتشارات دادگستر. چاپدوم،  ، جلدآیین دادرسی کیفري، 1393رحمدل، منصور، ـ 
  اول، تهران، انتشارات میزان. چاپ، جلد دوم، آیین دادرسی کیفري، 1393زراعت، عباس، ـ 
  اول، تهران، انتشارات مجد. چاپ، جلد دوم، آیین دادرسی کیفري، 1393سلیمی، مهدي، ـ 
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، فقه و حقوق معاصر فصلنامهوع جرم، استثنائات اصل صلاحیت دادگاه محل وق، 1399سیرانی، آرزو، ـ 
  .11شماره 

اول،  چاپ، قانون آیین دادرسی کیفري در نظم حقوقی کنونی، 1397صالح احمدي، سحر، ـ 
  تهران، انتشارات آوا.

  اول، تهران، انتشارات میزان. چاپ، جلد سوم، آیین دادرسی کیفري، 1396طهماسبی، جواد، ـ 
تحلیل و نقد افتراقی بودن دادرسی ، 1396، ي، رجب؛ اردبیلی، محمدعلی؛ گلدوست جویبارعطارنیا، حامدـ 

  .37، شماره یالمللتحقیقات حقوقی تطبیقی بین فصلنامهنظامی، 
مراجع صالح به رسیدگی به جرایم اطفال و نوجوانان با ، 1400فیروزجایی، حسن،  حاجی تبار وفلاح، امین ـ 

  .116، شماره حقوقی دادگستري مجلهیک،  تأکید بر جرایم در صلاحیت دادگاه کیفري
  پایدار. ، انتشارات، جلد اول، چاپ سوم، تهرانآیین دادرسی کیفري، 1385مدنی، سیدجلال الدین، ـ 
هاي کیفري در قانون آیین دادرسی حدود صلاحیت دادگاه، 1395نقیبی، سیدمحمدرضا، و  مهدي پور، اعظمـ 

  .4، شماره ه اصفهانمجله حقوقی دانشگا، 1392کیفري مصوب 
  .میزان اول، تهران، انتشارات چاپ، جلد دوم، آیین دادرسی کیفري، 1387نوروزي فیروز، رحمت االله، ـ 
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