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سال اول، شماره اول، پاییز و زمستان 1403
دوفصلنامه علمی تخصصی پژوهش�های علوم عقلی

مقاله تخصصی

ارزیابی تحلیلی انگاره همسانی هوش مصنوعی و نفس انسانی
یسی1 محمد مهدی او

چکیده   

 امروزه، هوش مصنوعی و رایانه‌های پیشرفته، جزء جدایی‌ناپذیر زندگی هر انسانی است و زندگی 

و اشتغال بسیاری از انسان‌ها به وسیله هوش مصنوعی اداره می‌شود. یکی از مهم‌ترین مسائل حوزه هوش 

 مصنوعی، انگاره همسانی هوش مصنوعی با نفس انسانی است، یعنی آیا می‌توان همان عملکردی 

را که انسان دارد، دقیقاً از هوش مصنوعی انتظار داشت؟ از آنجا که این مسئله، مسئله تقریباً جدیدی 

است، یا پاسخ‌های مناسبی در این زمینه موجود نیست و یا پاسخ‌های موجود، غیر محققانه است. 

یابی  به‌همین‌سبب، مقاله حاضر به روش عقلی- تحلیلی و بر مبنای فلسفه اسلامی و فلسفه غرب به ارز

یابی نظریه همسانی طبق دیدگاه پیوندگرایانه پرداخته است. نتیجه به دست آمده  نقدهای موجود و ارز

، عدم همسانی هوش مصنوعی با نفس انسانی بنا بر هر دو فلسفه اسلامی و فلسفه غرب   از تحقیق حاضر

، عدم امکان همسانی هوش مصنوعی با انسان در قوه اختیار انسانی و عدم همسانی  است و علت این امر

در جنس علم و ادراک است.

کلیدواژه  ها:    
. ادراک انسان، قوه‌های نفس انسانی، هوش مصنوعی، قوه اختیار

*تاریخ دریافت: 1402/08/12    تاریخ پذیرش: 1402/12/20
1. طلبه سطح 2و3 پیوسته رشته فلسفه و کلام اسلامی مدرسه علمیه عالی نواب مشهد )نویسنده مسئول(

mohammadmahdioveisi1@gmail.com
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مقدمه   
یــن مســائل فلســفه و علــوم تجربی معاصــر اســت و بحــث اصلی  مســئله هــوش مصنوعــی، یکــی از مهم‌تر

آن، ایــن اســت کــه آیــا مــاشین نیــز هوشمــند اســت و آیــا مــاشین می‌توانــد بــا انســان همســان باشــد؟ اهمیــت ایــن 

مســئله آنجــا روشــن می‌شــود کــه می‌بیــنیم زندگــی آینــده دنیــا وابســته بــه ایــن تکنــولوژی اســت. امروزه، در مــوارد 

بسیــاری از هــوش مصنوعــی اســتفاده می‌شــود، کــه اگــر پذیرفتــه شــود مــاشین نیــز هوشمــند و همســان با انســان 

اســت، آنــگاه می‌تــوان تمــام مســئولیت‌های انســان را بــه مــاشین ســپرد، ماننــد پزشــکی و اجتهــاد، لکــن امروزه، 

دانشــمندان، منکــر همســانی شــده‌اند و بــه همین دلیــل اســتفاده از هــوش مصنوعــی را محــدود کرده‌انــد.

( موجــود اســت.  ینــدوز ید/و هــوش مصنوعــی به‌معنــای ضعیــف آن در کامپیوترهــای امروزی )اندرو

یــاضی شــکل گرفتــه، امــا ســطح بــالاتری   هســته کامپیوتــر بــر مبنــای حداقــل هــوش مصنوعــی، یــعنی ر
ً
اساســا

یــر )چهــره و انگشــت(،  از ایــن هــوش حی در تلفن‌هــای همــراه هــم رواج یافتــه اســت، ماننــد اســکن تصاو

متن  ادامــه  تشــخیص   ،)... و  انــکار  نهــی،  نفی،  )تمجیــد،  متن  مضــمون  تشــخیص  یســی،   خلاصه‌نو

. بــا ملاحظــه تحقــق ایــن ســطح از هــوش مصنوعــی، هیــچ یــک از فلاســفه،  و قابلیت‌هــای فروان دیگــر

یــن دلیــل   منکــر امــکان تحقــق و همســانی هــوش مصنوعــی بــه معنــای ضعیــف آن نمی‌شــوند، چراکــه بزرگ‌تر

ین این دلیل فیلسوف نیستند، بلکه سفسطه‌گر هستند. بر امکان شیء، تحقق آن است و منکر

ــد، پــس در وقوع و امــکان  ــای ضعیــف آن اســتفاده می‌کنن ــه معن ــر مــردم از هــوش مصنوعــی ب امروزه، اکث

هــوش مصنوعــی ضعیــف شــکی نیســت، امــا هــوش مصنوعــی بــه معنــای قوی آن هــنوز وقوع پیــدا نکــرده 

اســت و در امــکان آن نیــز توســط برخــی فلاســفه مناقشــه شــده اســت کــه در ادامــه بــه آن اشــاره خواهــد شــد. 

ازآنجا‌کــه وقوع هــوش مصنوعــی ضعیــف، جــای هیــچ شــکی در امــکان آن بــاقی نمی‌گــذارد، محــل نــزاع و تشــتت 

 آرا، تنهــا در امــکان تحقــق هــوش مصنوعــی قوی، یــعنی همســانی کامــل هــوش مصنوعــی بــا انســان اســت.

یــات فلاســفه درمی‌یــابیم کــه بسیــاری از آنــان، قائــل بــه امتنــاع و عــدم امــکان تحقق   در بررسی و جمــع‌آوری نظر

ــرای مــاشین شــده‌اند و تنهــا اندکــی از افــراد، ایــن امــکان را تأییــد کــرده   ایــن ســطح از هوشمــندی و همســانی ب

و به تحقق هوش مصنوعی قوی امید دارند.

ــه  ــن مقال ــف آن درســت نیســت و در ای ــای ضعی ــه معن براین‌اســاس، بحــث از امــکان هــوش مصنوعــی ب
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تحقــق ایــن پدیــده را مــفروض گرفتــه و تنهــا بــه بررسی امــکان تحقــق حداکثــر ســطح همســانی هــوش مصنوعــی 

ــا توانایی‌هــای هوشمــندانه انســان پرداختــه می‌شــود. ب

یکـرد  یکـرد نشانه‌شناسـانه و پیوندگرایانـه، غـرب در ابتـدا سـاخت هـوش مصنوعـی بـا رو از بین دو رو

یکـرد را محکـوم بـه شکسـت  نشانه‌شناسـانه را در پیـش گرفتـه بـود، ولی امروزه، اکثـر فلاسـفه غربی، ایـن رو

یـه فـتزر  یـات نشانه‌شناسـانه موجـود، نظر یکـرد پیوندگرایانـه را در پیـش گرفته‌انـد. در بین نظر می‌داننـد و رو

یـه اکتفا می‌کنیم  ‌این‌رو، تنها بـه بیان این نظر یـه اسـت )مؤمن‌نـژاد، 1383، ص 67(. از ین نظر یـن و کاملتر بهتر

، 1990م(، یـعنی شـناخت ، ازجملـه انسـان‌ها، نظام‌هـای نشانه‌شناسـانه هسـتند )فـتزر  کـه موجـودات متفکـر

ئم اسـت و تمامـی علـوم و ادراک بشـر از عـالم خـارج   و فهـم انسـان، ماننـد کامپیوترهـا براسـاس نشـانه‌ها و علا

، نشـانه‌ای اسـت. ، ماننـد کامپیوتـر
ً
دقیقـا

 بــه مســئله همســانی مــاشین 
ً
یــات اســت، چراکــه صرفــا ، فراتــر از ســایر بحث‌هــا و نظر هــدف ایــن نوشــتار

، بــه اصــل امــکان  بــا انســان و امــکان تحقــق هــوش مصنوعــی ضعیــف و قوی نمی‌پــردازد، بلکــه در ایــن نوشــتار

ــق  ــه خل ــادر ب ــا انســان، ق ــه آی ــا نفــس انســانی خــواهیم پرداخــت. به‌این‌مــعنی ک همســانی هــوش مصنوعــی ب

موجــودی همتــا و یــا برتــر از خــود هســت؟ آیــا اصــل همســانی، جــدا از مــاشین امروزی یــا مــاشین موجــود 

در آینــده و ... در ایــن عــالم ممکــن اســت؟ بنابرایــن، ابتــدا بــه بررسی امــکان همســانی در مــاشین امروزی 

یم، ســپس ایــن همســانی را به‌عنــوان اصــل گرفتــه و فراتــر از جزئیــات بحــث می‌کــنیم. می‌پــرداز

بــوط بــه آن، روشــن  یــف از هــوش مصنوعــی و اقســام و دیدگاه‌هــای مر بــا مشــخص ‌شــدن ایــن تعر

بــاره هــوش مصنوعــی از حیطــه بحــث ایــن مقاله  بــاره تمــام اقســام و دیدگاه‌هــا در می‌شــود کــه تحقیــق و بررسی در

خــارج اســت. بنابرایــن، ایــن مقالــه، تنهــا بــه بررسی هــوش مصنوعــی از دیــدگاه پیوندگرایانــه می‌پــردازد.

ــه  ــه مــوضوع مقال بــوط ب ــا بررسی پژوهش‌هــای انجــام شــده در حوزه هــوش مصنوعــی، پنــج پژوهــش مر ب

حاضــر یافــت می‌شــود. ابــوذر تشــکری صالــح در مقالــه‌ای بــا عنــوان بررسی توانــایی رقابــت هــوش مصنوعــی 

یژگی‌هــایی قــرار داده  بــا ذهــن انســانی از منظــر قــرآن، در مجلــه شــناخت قــرآن، هــوش مصنوعــی را در مقابــل و

کــه قــرآن بــرای انســان بیــان کــرده اســت و بــه ایــن نتیجــه رسیــده اســت کــه هــوش مصنوعــی بــا تمــام ابعــاد 

وجــودی انســان همســان نیســت. همچــنین علیرضــا قائمی‌نیــا در مقالــه دیــن و هــوش مصنوعــی، در مجلــه 
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یژگی‌هــایی را بیــان کــرده یکردهــای غربی هــوش مصنوعــی را نقــد و بررسی کــرده و ســپس و  ذهــن، ابتــدا رو

ــا نفــس انســانی از منظــر  ــرای انســان برشمــرده اســت و در انتهــا، عــدم همســانی هــوش مصنوعــی ب کــه دیــن ب

ــه اســت. دیــن را نتیجــه گرفت

در همین راســتا، حــسین مطــلبی کربکنــدی و همکارانــش در مقالــه بررسی کارکــرد هــوش مصنوعــی 

گاهــی بــا توجــه بــه مبــانی معرفت‌شــناسی صدرائیــان، در فصلنامــه اندیشــه دینی  ضعیــف در اقســام علــم و آ

، تنهــا بــه بررسی هــوش مصنوعــی به‌معنــای ضعیــف پرداخته‌انــد. ایشــان در ابتــدا اقســام  دانشــگاه شیــراز

ــد  ــم بررسی می‌کن ــگاره همســانی را در هــر قســم از عل ــرده، ســپس ان ــان ک ــه را بی ــدگاه حکمــت متعالی ــم از دی  عل

 و در نتیجــه هم‌ســانی هــوش مصنوعــی بــا نفــس انســانی را رد کــرده و تنهــا در بعضــی از اقســام علــم،

بــه همســانی در عملکــرد هــوش مصنوعــی و انســان قائــل می‌شــود. بــرخلاف ســه مقالــه پیــشین، حــسین 

 مطــلبی کربکنــدی و همکارانــش در مقالــه بررسی فلــسفی امــکان تحقــق هــوش مصنوعــی قوی بــا توجــه 

بــاره چیــسی  یکردهــای موجــود در بــه دیدگاه‌هــای مختلــف در مســئله ذهــن و بــدن، در مجلــه فلســفه ذهــن، رو

ــا ذهــن  ــه بررسی امــکان تحقــق همســانی و ی ــرده، ســپس ب ــر ک ذهــن در فلســفه اسلامــی و فلســفه غــرب را ذک

‌داشتن هــوش مصنوعــی از تمــام دیدگاه‌هــای مــذکور پرداخته‌انــد و در نتیجــه بــه همســانی در فلســفه صــدرائی 
و عــدم امــکان همســانی در فلســفه مشــاء و اشــراق دســت یافته‌انــد.1

 محمــد فروغــی و همــکاران ایشــان هــم در مقالــه ادراک بــصری در هــوش مصنوعــی و فلســفه ذهــن، 

یکردهــای هــوش مصنوعــی، بــه چگونگــی  در دوفصلنامــه علمی-ترویجــی معــارف عــقلی، پــس از بررسی رو

پــردازش انــواع مختلــف هــوش مصنوعــی پرداخته‌انــد و بــا نقــد اتــاق چینی سرل، بــه همســانی هــوش مصنوعــی 

بــا نفــس انســانی قائــل شــده‌اند.

بــا دقــت در پژوهش‌هــای انجــام شــده، معلــوم می‌شــود کــه در بررسی‌هــای نــقلی، همســانی را نقــد کرده‌انــد، 

یکردهــا شــده‌اند و دلیلی عقلی  ولی در بررسی‌هــای عــقلی، قائــل بــه امــکان تحقــق همســانی، حی در بعضــی رو

، نگارنده  بر امتنــاع همســانی کــه قابل پذیــرش باشــد، ذکــر نشــده اســت. شــایان ذکــر اســت کــه در ایــن نوشــتار

در تلاش اســت تــا دلیلی عــقلی بــر امتنــاع همســانی ارائــه دهــد کــه مورد قــبول فلســفه غــرب و فلســفه اسلامــی 

باشــد و همچــنین می کوشــد بــه ادلــه عــقلی امــکان هــوش مصنوعــی کــه در مقاله‌هــای مــذکور طرح شــده 

اســت، پاســخ دهــد.
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تعریف هوش مصنوعی

یـف فلاسـفه  هـوش مصنوعـی یـا )Artificial Intelligence( واژه‌ای غربی اسـت. بنابرایـن، ابتـدا تعار

یم، سـپس جایـگاه آن را در فلسـفه  یـف و جایگاه آن در فلسـفه غرب آشـنا شو غـرب را بررسی می‌کـنیم تا بـا تعر

اسلامـی بررسی می‌کـنیم.

 John( ــن بین، جــان سرل ــد. در ای ــان کرده‌ان ــف متعــددی از هــوش مصنوعــی بی ی فیلســوفان غربی، تعار

ــه دو دســته  ــا انســان، ب یــف را گــردآوری کــرده و آن‌هــا را از جهــت ســطح همســانی مــاشین ب Searle( همــه تعار

ــد:  هــوش مصنوعــی قوی و هــوش مصنوعــی ضعیــف تقــسیم می‌کن
1. هـوش مصنوعـی ضعیـف )Weak/Narrow AI(: مـاشینی اسـت کـه قـادر بـه همسـانی بـا انسـان در 

یـاضی. بعضـی از اعمـال هوشمـندانه او باشـد، ماننـد محاسـبات ر
2. هوش مصنوعی قوی )Strong/General AI(: ماشینی است که قادر به همسانی در تمام قابلیت‌های 

هوشمندانه انسان باشد، مانند تخیل، فهم و یادگیری.

یــات فلاســفه غــرب در بــاب هــوش مصنوعــی را از جهــت نوع و چگونگی همســانی مــاشین با انســان  نظر

می‌تــوان به دو دســته نشــانه‌گرایانه و پیوندگرایانــه تقسیم کــرد: )مطــلبی کربکنــدی، 1393ش، ص 176(
یه، اول اینکه، تفکر چیزی  1. نشانه‌شناسانه )Symbolism(: فکرکردن، یعنی محاسبه‌کردن. طبق این نظر
یژگی‌های نحوی و دلالت شناخی را با هم  جز محاسبه نیست و دوم اینکه، افکـار رمزهای پایهاند که و

دارند)عباس‌زاده جهرمی، 1390، ص 181(.
یزی می‌تـوان مـاشین را بـه معنـای حـقیقی هوشمـند کـرد.  2. پیوندگرایانـه )Connectionism(: بـا برنامـهر
یکی با انسـان اسـت، مانند نرون‌های  روش تلاش برای سـاخت هوش مصنوعی، روش مشـابهت فیز

.)Borchert, 2006, p444( یکـی کامپیوتـر مغـز و پالس‌هـای الکتر

یفی ارائــه نشــده اســت کــه مورد قــبول همــه اندیشــمندان حوزه علــوم  یــف هــوش، تــا کــنون تــعر از بین تعار

ذهنی باشــد. بعضــی هــوش را قســمی از ذهــن و بعضــی برابــر بــا آن می‌داننــد:

انسـان در فلسـفه اسلامـی دارای قـوای متعـددی اسـت، ولی تمـام فلاسـفه اسلامـی بـر ایـن امـر توافـق 

دارنـد کـه نفـس )قـوه مجـرد انسـان(، مدیـر و مدبـر انسـان اسـت و انسـان قبـل از تعلـق نفـس، جسـمی بیـش 

نبوده و با جمـادات هیچ فـرقی نمی‌کند و حقیقـت و فصل )منطقی( انسـان را، عقل )تکلـم( آن دانسـته‌اند و این 
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‌ایـن‌رو، منـظور از اصـل همسـانی بـا انسـان، همسـانی بـا او از نظـر  عقـل را قوهـای از قـوای نفـس شمـرده‌اند. از

یکرد پیوندگرایانه(، بلکه همسـانی با همین قوه عاقله اسـت،  جسـم و تمام خصوصیاتش نیسـت )برخلاف رو

آن هـم، نـه از جهـت تجـردش، بلکـه قـوه عاقلـه از جهـت تعقـل آن مراد اسـت.

نقدهای وارد شده بر انگاره همسانی هوش مصنوعی با نفس انسانی 

یم، بلکه برای بررسی تحلیلی انگاره  ، تنها به رد انگاره همسانی هوش مصنوعی نمی‌پرداز در این نوشتار

همسانی هوش مصنوعی با نفس انسانی لازم است ابتدا نقدهای مطرح شده نسبت به این انگاره را بررسی 

و تحلیل کنیم، سپس خودمان این انگاره را بررسی کنیم. در این صورت است که جایگاه حقیقی هوش 

مصنوعی، محقق و انگاره همسانی به‌طور کامل بررسی خواهد شد. از طرفی، پاسخ‌دادن به ناقد، طبق مبانی 

مدافع فایده ندارد، بلکه دفاع درست باید طبق مبانی ناقد باشد، بنابراین، نقدهای اصل همسانی هوش 

 مصنوعی با انسان را، از جهت مبانی به دو قسم نقدهای فلسفه اسلامی و فلسفه غرب تقسیم می‌کنیم 

و هر یک را طبق مبنای خودش پاسخ خواهیم داد.

نقدهای وارد شده بنا بر دیدگاه فلسفه اسلامی

در فلســفه اسلامــی بــرای اثبات امــکان شیء، بــه معنــای عــدم ضرورت وجــود و عــدم ضرورت عــدم یک 

ــاع مینامنــد، نســبت بــه وجــوب هــوش مصنوعــی، همین عــدم وجــود فــعلی دال  شیء کــه آن را وجــوب و امتن

بــر عــدم وجــوب اســت و تنهــا مســئله امتنــاع تحقــق آن بــاقی میمانــد، بنابرایــن، بــه جــای ادلــه اثبــات بایــد ادلــه 

ــاع را بررسی نمــاییم. امتن

ک انسان نقد اول: مادیت کامپیوتر و تجرد ادرا

یــن  به‌گــرایی مــادی در دهه‌هــای اخیــر بــوده و یکــی از مبنایی‌تر یــه هــوش مصنوعــی از پیامدهــای تجر نظر

اصول آن‌، ایــن اســت کــه انســان را موجــودی تک‌ســاحی و کاملاً مــادی می‌بیننــد، امــا طرفــداران دو بعــدی‌ 

ــد: »ادراک،  ین ــودن وجــود انســان )فلاســفه اسلامــی و بعضــی از فلاســفه غــرب(، در مســئله ادراک می‌گو ب

امری مجــرد اســت و حــلول موجــود مجــرد در موجــود مــادی محــال اســت« )تشــکری صالــح، 1397، ص 8(؛ 

ــه‌طور کاملاً مــادی )هــوش مصنوعــی( تحقــق یابــد. بنابرایــن، ممکــن نیســت ادراک در یــک موجــود ب

نقد دوم: امتناع تحقق علم در مادیات
1. بر مبنای فلسفه صدرایی، حقیقت علم چیزی نیست جز حضور معلوم نزد عالم: »العلم عبارة عن 
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گاه‌ شـدن  یژگی‌‌هـای آ وجـود الشـیء لشـیء و حـضوره عنـده« و نفـس انسـانی بـه علـت تجـرد، واجـد و
است.

 جسمانیة الکون 
ی
 مادی باشد، امکان حصول معرفت برای آن منتفی است: »کل

ً
2. اگر موجودی صرفا

غیر شاعر لا بذاته و لا بغیره« این، همان قاعده مشهور در فلسفه اسلامی است که اذعان می‌کند که 
»کل عاقل یجب ان یکون مجردا عن المادة« و تمامی بزرگان فلسفه اسلامی به این مطلب اذعان دارند 

و بر آن برهان اقامه نموده‌اند )مطلبی کربکندی، 1394، ص 6(.

ارزیابی نقد اول و دوم

طبق نظر صدرالمتألهین، علم در تمام موجودات جاری است، ولی به صورت تشکیکی و مخلوط با جهل 

است )که ذکر آن گذشت(. پس هوش مصنوعی، به صرف همین ماده‌ بودن، بهره‌ای هر چند کم از علم 

یح ایشان بر تشکیکی ‌بودن علم، به‌این‌معنی است که علم بعضی از مادیات، برتر  برده است. همچنین تصر

ین است. بنابراین، می‌توان مادهای ساخت که علم او برتر از همه مادیات باشد و ما هیچ دلیلی  از علم سایر

‌نتیجه زمانی که ماشین بتواند یم. در  برای محدودیت علم مادیات به کمتر از سطح مجردات )انسان( ندار

به علت مادی ‌بودن خود، بهره‌ای هر چند کم از علم ببرد، چه دلیلی وجود دارد که نتواند آن را ارتقا دهد!؟ 

درنتیجه با پذیرش علم در مادیات، امکان هوشمندی آنان اثبات می‌شود. 

هر آنچه وجود دارد، حیات و علم و معرفت به پروردگارش هم دارد، اما در بسیاری از موجودات مادی، 

علم همانند وجود، با جهل و عدم ممزوج است)ملاصدرا، 1363(. وجود مطلقا، عین مطلق علم و شعور 

گاهی دارند و بر درگاهش سـجده  است. ازاین‌رو، عارفان الهی بر آن شده‌اند کـه موجودات به پروردگار خود آ

مـی‌گذارنـد)همان، 1368، ج8، ص164(. پس ممکن است بدون تحقق بعد مجرد انسان برای ماشین و به 

صرف تحقق علم، هوش مصنوعی به‌صورت کاملاً مادی تحقق یابد و هوشمند شود و این اثبات مدعای ما 

به‌معنای غربی آن، یعنی همسانی هوش مصنوعی مادی با انسان است.

اشکال: علم مادیات در حکمت متعالیه

اکثــر فلاســفه اسلامــی، تعقــل و ادراک را فقــط در مجــرد ممکــن می‌داننــد، به‌حــدی کــه ایــن قضیــه 

د« )ابراهیمــی دینــانی، 1380، ص 302(.   عاقــل یجــب أن یــکون مجــری
ی
تبدیــل بــه یــک قاعــده شــده اســت: »کل

همچــنین، گرچــه صدرالمتــألهین، تمــام موجــودات را داری علــم می‌دانــد، ولی ایــن علــم را تشــکیکی می‌دانــد و 
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ــم  ــه ایــن علمشــان، عل ــات ب یــد حی خــود مادی ــد کــه می‌گو ــایین می‌بین ــه پ ــات را به‌حــدی در مرتب ــم مادی عل

ندارنــد و ایــن علــم را هماننــد جهــل بسیــط، علــم بسیــط می‌نامــد )ملاصــدرا، 1368، ص 116(. بنابرایــن، 

هــوش مصنوعــی بــا وجــود اینکــه بــه دلیــل مــادی ‌بــودن علــم دارد، ولی ایــن میــزان از علــم، موجــب همســانی با 

ذهــن و ادراک انســان نمی‌شــود و تنهــا راه همســانی تجــرد اســت.

پاسخ

ــودن انســان اســت، یــعنی همین مــاشین  ــا ب ــه جســمانیة‌الحدوث و روحانیة‌البق ــه، قائــل ب حکمــت متعالی

‌زمــان و بــا ارتقــای خــود  امروزی بــا همین ســطح علــم مــادی کــه تنهــا توانــایی درک علــوم صوری را دارد، به‌مرور

می‌توانــد بــه تجــرد و همســانی بــا انســان برســد. بــرای تأییــد ایــن مطلــب می‌تــوان بــه کلام شــهید مطــهری اشــاره 

ــود وجــودی  ــه در دامـــن خـ ــتعداد را دارد کـ ــاده، ایــن اسـ ــادة جســـمانی اســـت. مـ کــرد: »مبــدأ تــکون نفــس، مـ

، طبیعــت و حــائلی وجــود   بین طبیعــت و مــاورای دیــوار
ً
ــا ماوراءالطبیعــه هم‌افــق باشــد. اساســا بپرورانــد کــه ب

نــدارد. هیــچ مانعــی نیســت کــه یــك موجــود مــادی در مراحــل تــرقی و تکامــل خـــود تبدیــل شــود بــه موجــودی 

غیــر مــادی )مطــهری، 1386، صــص 19-26(. درنتیجــه، امــکان همســانی هــوش مصنوعــی بــا نفــس انســانی 

یــق تعلــق نفــس مجــرد بــه هــوش مصنوعــی. وجــود دارد، ولی از طر

نقد سوم: کامپیوتر فقط صفر و یک را درک می‌کند

یــن نقــص هــوش مصنوعــی آن اســت کــه غیــر از عــدد صفــر و یــک  برخــی از مخالفــان گفته‌انــد کــه مهم‌تر

، کامپیوتــر فقــط »بلــه یــا نــه« را می‌فهمــد و نمی‌توانــد حالت‌هــای واســطه بین آن دو   را نمیفهمــد. بــه تعبیــر دیگــر

را بفهمــد )قائمی‌نیــا، 1385، ص 26(.

ارزیابی
1. صفـر و یـک، در حقیقـت یـک نام‌گـذاری بـرای همـان وجـود و عدم اسـت و صفـر و یک در کامپیوتر 
، یک، وجود   همان وجود و عدم در عالم خارج است و دعوا فقط لفظی است. به تعبیر واضحتر

ً
دقیقا

، عدم آن اسـت. یکی اسـت و صفر بار الکتر
نیسـت  پذیرفتـه  اسلامـی  فلسـفه  در  یـک  و  صفـر  بین  واسـطه  حالت‌هـای  وجـود  بـه  قول   .2 
و فیلسـوفان و منطـقیون بزرگ، همگـی اذعـان دارنـد کـه ذهـن، قضایـا و بلکـه تمـام دنیـا و حقیقـت مـا بـر 
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پایـه صفـر و یـک اسـت، ولی از آن بـا نـام وجـود و عـدم یاد می‌کنند. شـاهد آنکـه، تمام قضایا )ذهنیات( 
ید:  بـه وجـود و عـدم برمی‌گردنـد. علامـه طباطبـایی؟ره؟ در این زمینـه می‌گو

»فتقابــل التناقــض فی الحقیقــة بین الایجــاب و الســلب )و ان شــئت 
فقــل بین الوجــود و العــدم( ... هــی )ای: التناقــض( قضیــة بدیهیــة أولیــة 
)یتوقــف علیهــا صــدق کل قضیــة مفروضــة(« )طباطبــایی، 1416ق، 

صــص 148-147(.

ایــن نام‌هــای متفــاوت بــرای وجــود و عــدم، ماننــد صفــر و یــک یــا ایجــاب و ســلب و ...، موجــب تغایــر 

 ماننــد عملکــرد ذهــن انســان در درک یــک 
ً
ــا ــر دقیق ــا انســان نمی‌شــود، بنابرایــن، عملکــرد کامپیوت ــر ب کامپیوت

قضیــه اســت.

نقد چهارم: صفات انسان
1. از نظـر قـرآن، انسـان موجـودی دارای بعـد والای روحـانی و مجـرد اسـت کـه می‌توانـد بـا درک رابطـه 
بندگـی خـود بـا خداونـد و کسـب معـارف الهـی از طرق مختلـف، راه‌هـای کمـال عرفـانی را تـا رسیـدن بـه 
مقـام خلیفة‌اللهـی بپیمایـد یـا در قـوس نزولی از هـر موجودی پسـت‌تر شـود و در دنیـای پس از مرگ به 

سـعادت ابـدی یـا شـقاوت ابدی برسـد.
تقلیـد  بـه  محـدود  او  توانـایی  ین  بیشـتر کـه  مـادی  جسـم  یـک  بـا  موجـودی  چـنین  مقایسـه   .2 
یزی براسـاس آن   مـادی و برنامـه‌ر

ً
یـاضی یـا تحلیـل داده‌هـای صرفـا از مغـز انسـان در حـل محاسـبات ر

پا  اسـت، امر سـخیفی اسـت که جز با مبانی خودسـاخته مادی‌گرایان، نمی‌توان برای آن وجهی دسـت‌و
کـرد )تشـکری صالـح، 1397، صـص 19-18(.

ارزیابی

مقصــود از امــکان ســاخت هــوش مصنوعــی و همســانی آن بــا نفــس انســان، امــکان ســاخت مــاشینی 

یم وگرنــه  اســت کــه بتوانــد عملکــرد عقــل )نفــس( انســان را داشــته باشــد. مقصــود، آن نیســت کــه انســان بســاز

عنــوان بحــث، هــوش مصنوعــی نبــود، بلکــه عنــوان، ســاخت هــوش بــود. اشــکال شمــا بــه صفــاتی ماننــد امــکان 

 کمــال و بعــد روحــانی اســت. ایــن اشــکال تنهــا زمــانی وارد اســت کــه مقصــود از هــوش مصنوعــی، ســاخت

 و خلــق انســان باشــد، یــعنی مــاشین، تمــام خصوصیــات یــک انســان را داشــته باشــد حی مــرگ و غیــره،

یــد، می‌شــود، درحالی‌کــه در مقایســه  یــف و مقصــود شــامل صفــاتی کــه مستشــکل می‌گو کــه ایــن تعر
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خصوصیــات و صفــات انســان با هــدف محققــان هــوش مصنوعی مشــخص می‌شــود کــه هیچ یــک از افــرادی 

کــه قائــل بــه هــوش مصنوعــی هســتند قائــل بــه همســانی در تمــام خصوصیــات نیســتند و تنهــا همســانی عقــل 

ــا فرامــوشی اســت. ــرگ و ی ــت م ــال واضــح آن، خصوصی ــه مث ــد ک )نفــس( را هــدف می‌دانن

نقدهای وارد شده بنا بر دیدگاه فلسفه غرب

یــادی از مدافــعین انــگاره همســانی هــوش مصنوعــی بــا نفــس انســانی  در بین فلاســفه غــرب آرای ز

 و ناقدیــن آن موجــود اســت. مدافــعین پیوندگرایی تــا کــنون توانســت ه‌اند نقدهــای طرح شــده را به خوبی پاســخ 

ین نقدهــای موجــود شمــرده می‌شــود، همچنــان  یفــوس و سرل کــه از اســاسی‌تر ‌این‌میــان دو نقــد از در دهنــد. در

بی‌پاســخ مانــده اســت. در اینجــا تنهــا بــه ذکــر ایــن دو نقــد بســنده خــواهیم کــرد.

نقد اول: نقش برنامه‌نویس

یی بی‌معنــای رایانه‌هــا را فراهــم مــی‌آورد،  آنچــه اســـبابِ خلـــط پـــردازشگـری معنـــادار انســـانی و پردازشــگر

یــس اســت کــه گـــذر از جملاتـــی   نقــش برنامه‌نو
ً
یــس اســت. ایــن دقیقــا  نادیــده گــرفتن نقــش برنامه‌نو

را کـــه معنـــادار هســـتند )شـــامل اطلاعــات در معنــای معمــولی( بــه رشــته‌هایی از بیت‌هــای گسســته بی‌معنــا 

ــد، ممکــن می‌ســازد )Dreyfus ،1979 ،ص78( . ــا آن‌هــا کار می‌کنن ــه رایانه‌‌هــا ب ــای فنی( ک )اطلاعــات در معنـ

ارزیابی

کلمــه یــا ... نمی‌شــود، هیــچ‌گاه  کــه وجــود یــک مترجــم باعــث درک نکــردن معنــای  همــان‌طور 

برنامه‌نویــس مانــع درک معنــا توســط کامپیوتــر نمی‌شــود، چراکــه بــاز هــم پــردازش اصلی و فهــم معنــا بــا کامپیوتــر 

( ترجمــه می‌کنــد،  بــان کامپیوتــر بــان انســان‌ها را بــه بیــت )ز یــس تنهــا مترجمــی اســت کــه ز اســت. بلــه، برنامه‌نو

ماننــد مترجــم عربی بــه فــارسی، امــا هیــچ ترجمــه‌ای باعــث درک نکــردن معنــای مورد نظــر نمی‌شــود.

یتم‌هــای پیشــرفته نیــز وجــود دارد. به‌عنــوان مثــال، اولین نرم‌افــزار پیشــرفته،  ترجمــه کــردن در الگور

یکــی تبدیــل می‌کــرد و در نمایــش یری و ... را بــه بیــت و ســپس بــه پالــس الکتر  داده‌هــای عــددی، تــصو

یــداد را برعکــس اجــرا می‌کــرد. ایــن تبدیل‌هــا درواقــع همــان ترجمه‌هــا هســتند. بلــه،   بــه انســان، همین رو

بــان  بــان و معــانی انســانی نــدارد و ماننــد یــک فــرد فارسی‌ز کامپیوتــر در ابتــدای ایجــاد خــود، فهمــی نســبت بــه ز
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یــد بــان کامپیوتــر بــا او ســخن می‌گو یــس اســت کــه بــا ز بــان عربی را متوجــه نمی‌شــود. ایــن برنامه‌نو  اســت کــه ز

ید:  و او درک می‌کند. به‌عنوان مثال، زمانی که میخواهد به کامپیوتر بگو

ید: »اگر متن داخل فیلد برابر با دوازده بود، در صفحه دوازده را نشان بده« می‌گو

»If)EditText.Text == 12({Lable.Text = “towelve”}«

 اگــر کامپیوتــر نســبت بــه ایــن متن درکــی نداشــته باشــد، هیــچ عکس‌العــملی نشــان نمی‌دهــد و چیزی 

‌حالی‌کــه کامپیوتــر تک‌تــک حروف و کلمــات ایــن دســتور را درک می‌کنــد و طبــق  در صفحــه چــاپ نمی‌شــود، در

آن عمــل می‌کنــد.

نقد دوم: اتاق چینی

بــان چینی مواجــه شــود کــه مجــبور  بــان چینی چیزی نمی‌دانــد، بــا ســؤالی بــه ز   فــردی انگلیســی کــه از ز

بــه حــل آن اســت، ســپس نوشــته‌ای انگلیســی پیــدا می‌کنــد کــه می‌توانــد بــا اســتفاده از آن، الــگوی ســؤال 

یابــد. اگــر او بــه کمــک ایــن نوشــته انگلیســی، الــگوی نوشــته چینی را اســتخراج کنــد و بــه آن ســؤال  چینی را در

ــا آن فــرد انگلیســی، ســؤالی  بــان چینی اســت؟ آی ــاد داشتن ز ــر ی ــا ایــن پاســخ صحیــح، دلیــل ب پاســخ دهــد، آی

یــد بــان چینی بــوده اســت، درک کــرده اســت یــا فقــط طبــق الگــو رفتــار کــرده اســت؟ سرل می‌گو  را کــه بــه ز

  کــه کامپیوتــر و هــوش مصنوعــی نیــز چــنین رفتــار می‌کننــد و فقــط بــه‌صورت الــگویی و صوری عمــل می‌کننــد

 و هیچ درکی نسبت به سؤال یا پاسخی که می‌دهند، ندارند )Searle، 1980؛ اکبری، 1380(.

ارزیابی

بــات و خون‌آشــام، ایــن ســوگیری ذهنی مـــا اســـت کــه نقــش دارد، نه  گاهــی و شــعور بــه ر در نســبت ‌دادن آ

بــات  ‌ایــن‌رو )بــرابری نتیجــه آزمون اتــاق چینی در انســان بــا ر صــرف کارکــردی کــه از آن‌هــا مشــاهده می‌کــنیم. از

بـــات  گـــاهی بـــه انســـان و ســـلب آن از ر و خون‌آشــام(، می‌تــوان نتیجــه گرفـــت کــه ملاك ما برای نســبت دادن آ

ــی فلــسفی نیســت. حی می‌تــوان آزمایــش ذهنی را قــدری پیچیده‌تــر کــرد و فــرض کــرد  ــرفته، ملاکـ فـــوق پیشـ

بـــات  بــات اســت و ر کــه بــه شخصـــی اطلاعــات نادرســت داده شــود و گفتــه شــود کــه انســان مورد آزمایــش ر

ــان  ــه انسـ ــعور و هـــوش را بـ یژگــی شـ ــان اســت. خــواهیم دیــد کــه از آن پــس، شــخص نخواهــد توانســت و  انسـ

)که به‌غلط ربات پنداشته شده است( نسبت دهد )فروغی، 1396، ص 92(.



14
03

ن 
ستا

 زم
ز و

ایی
ل، پ

ه او
مار

 ش
ل،

ل او
سا

3838

اشکال

اشکال این پاسخ آن است که همسانی نتیجه و کارکرد را ملاک همسانی هوش مصنوعی با نفس انسان 

)و درنتیجه، فهمیدن مانند انســــان را ملاک( دانســــته اســــت، لکن خود سرل در تبیین استدلال اتاق چینی 

اذعان دارد که اگر کسی معنای همســــانی را همان برابری کارکرد )نتیجه( بداند، در همسانی هوش مصنوعی 

یم، بلکه آنچه مهم  با انسان مشکلی ندارد، لکن این معنا و تفسیر از همسانی اشتباه است و ما آن را قبول ندار

است، درک معنایی است.

پاسخ

ییم کامپیوتــر درک  یــس اســت. مــا بــرای اینکــه بــگو  پاســخ ایــن ســؤال ماننــد پاســخ بــه نقــد برنامه‌نو

ییم حی اگــر نتیجــه، همســان نبــود، خــود ایــن  معنــایی دارد از همســانی کارکــرد اســتفاده نمی‌کــنیم، بلکــه مــی‌گو

بــان انســان را درک نمی‌کنــد، چراکــه نهــادش بــه  نتیجــه دادن یــعنی درک. درســت اســت کــه مــاشین هیــچ‌گاه ز

ــن اســت  ــم ای ــد. مه ــانی را درک می‌کن ب ــم نیســت شــخص چــه ز ــا در اصــل درک، مه ــگری اســت، ام ــان دی ب ز

ــه مــاشین پــس از  ــرای همین درک اســت ک ــان خــودش را. ب ب ــد، ولی ز ــد و مــاشین هــم درک می‌کن ــه درک کن ک

ــا ســنگ چیســت؟  ــه فرق آن ب ــد وگرن ــق آن عمــل می‌کن ــان خــودش طب ب شــنیدن ز

بــان بیــاموزد،  بــان تمثیــل می‌تــوان گفــت اگــر مترجمــی، نوشــته‌های چینی را بــه آن فــرد انگلیســی ز بــه ز

بــان انســان  یــس، ز  همین‌طور اگــر برنامه‌نو
ً
 آن فــرد معنــای نوشــته چینی را کاملاً درک خواهــد کــرد، دقیقــا

بان انسان را کاملاً درک خواهد کرد. یسی به ماشین بیاموزد، ماشین، مفاهیم ز را با کدنو

نقدهای موضوعی بر انگاره عقلی همسانی هوش مصنوعی با نفس انسانی

بسیاری از نقدهای وارد شده در این زمینه، فلسفی و منطقی نبوده، چراکه کامپیوتر و هوش مصنوعی 

یکردهای نحوه تحقق هوش مصنوعی )مانند نمادگرایی( را نقد کرده‌اند   امروزی )زمان منتقد( و یا یکی از رو

 و یک برهان کلی، عام و منطقی ارائه نداده‌اند. این‌گونه اشکالات به مرور زمان خودشان حل می‌شوند

 پاسخ آن‌ها، تنها مرور زمان است، مانند:
ً
 و اساسا

یکن شطرنج خوب را ندارد )Dreyfus، 1973(، اما با  1. هیچ ماشینی، توانایی رسیدن به سطح یک باز
گذر زمان طوری ماشین پیشرفته شده است که در همه کامپیوترها بازی شطرنج وجود دارد.
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یـخ و عبـرت‌گیری و فهـم قـوانین طبیعـت را داشـته باشـد  2. هـوش مصنوعـی نمی‌توانـد توانـایی فهـم تار
)قائمی‌نیـا، 1385، ص 34( .

.)parallel processing( 3. اشکال‌ پردازش موازی
ینگ، اگر ماشینی از این آزمون موفق بیرون آمد، هوشمند نام می‌گیرد، ولی این آزمون هم،  4. آزمون تور

به علت موضوعی‌ بودن، دور زده شده و ماشین‌های معمولی در آن موفق شدند.

نظریه برگزیده

یــابی آن‌هــا انجــام شــد. تحلیــل هــوش مصنوعــی و نفــس انســانی   نقدهــای وارد شــده مــطرح و ارز

و همچــنین مقایســه ایــن دو بــا یکدیگــر به‌منــظور بررسی همســانی هــوش مصنوعــی بــا نفــس انســانی نیــز 

صورت گرفــت. نکتــه قابــل توجــه ایــن اســت کــه دو مانــع و محــذور عــقلی از تحقــق ایــن همســانی ایجــاد می‌شــود 

کــه بــه عنــوان دو نقــد بــه انــگاره همســانی هــوش مصنوعــی بــا نفــس انســانی ذکــر می‌گــردد. البتــه ایــن نکتــه 

شــایان توجــه اســت کــه نقدهــای ذیــل، تنهــا از دیــدگاه پیوندگرایانــه اســت و نقدهــای دیــگری بنــا بــر دیــدگاه 

ــز مــطرح می‌شــوند. نشــانه‌گرایانه نی

نقد اول: قوه اختیار و عملکردهای مبتنی بر آن 

حقیقــت و چیــسی رایانــه، چــه در رایانه‌هــای پیــشین و چــه در هــوش مصنوعــی امروزی از یــک حقیقت 

/ IF-Else( تشــکیل شــده اســت. در تمــام محاســبات، از ضــرب ماشین‌حســاب‌های  ســاده )بلــه یــا خیــر

ــد، ایــن اســت  ــره، همــه، آنچــه کــه فرق می‌کن ــا محاســبات پیچیــده نجــوم و هــوش مصنوعــی و غی ــه ت ــه گرفت اولی

بــان انســان اســتفاده می‌کننــد. ایــن  یرســاخت )framework( به‌تــر و نزدیک‌تــر بــه ز کــه ماشین‌هــا تنهــا از ز

« فراتــر نرفتــه و تنهــا نمــای بهــتری  یرســاخت‌های هــوش مصنوعــی، هیــچ‌گاه از اصــل »بلــه یــا خیــر گســتردگی ز

پیــدا کرده‌انــد.

بــا توجــه بــه ایــن بخــش هــسی هــوش مصنوعــی و توجــه بــه بخــش اختیــار در هــسی انســان، در اینجــا 

چنــد تفــاوت ســاده بــه چشــم مــی‌خورد:
کنـد، امـا در تمامـی رایانه‌هـا بایـد  1. انسـان می‌توانـد بـدون هیـچ داده قـبلی، تصـمیم بگیـرد و عمـل 
یـف شـود. حی  نم( هـم تعر  ابتـدا درخـواسی باشـد و توانـایی پاسـخ‌گویی بـه درخواسـت )حی نمـی‌دا
یزی  در هوش مصنوعی این‌گونه نیست که رایانه خود اقدامی کرده باشد، بلکه تنها یک اقدام برنامه‌ر
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شده را انجام داده است. بنابراین، هوش مصنوعی همیشه به دانش نیاز دارد، ولی انسان آن را کشف 
می‌کند، می‌سازد و انتقال می‌دهد و این فرآیند همیشه در دانش‌های اولیه طی می‌شود.

 بـرخلاف دانشـی کـه دارد عمـل کنـد. ایـن یـک قدرت‌نمـایی از اختیـار انسـان 
ً
2. انسـان می‌توانـد دقیقـا

است به‌این‌معنی که آنچه می‌خواهم انجام می‌دهم، اما در رایانه‌ها، نه تنها این عمل محال است، بلکه 
بـرای دانشـمندان ایـن عرصـه حی فکـر کـردن بـه اینکـه کامپیوتـر در برابـر داده بلـه، پاسـخ خیـر بدهد، 

مضحک اسـت.
3. در تحلیـل مسـائل، زمـانی کـه اطلاعـاتی کـه از یـک مسـئله در دسـترس هسـت بـه تسـاوی طـرفین 
مسـئله می‌انجامـد، انسـان منتظـر نمی‌مانـد تـا یـک طـرف پیشـی گیـرد، بلکـه حی بـا گـفتن اینکـه علاقـه 
دارم، یک طرف را انتخاب می‌کند، ولی زمانی که رایانه و هوش مصنوعی به یک چند راهی مسـاوی 
می‌رسـد، پاسـخی بـه نـام علاقـه دارم بـرای او وجـود نـدارد و تنهـا بـر دانـش مسـاوی تکیـه می‌کنـد، در 

نتیجـه پاسـخی نخواهـد داد.

ــچ موجــود  ــه‌ای، بلکــه در هی ــاشین و رایان ــچ م ــار در انســان، نه‌تنهــا در هی ــدرت اختی ــوه هــای ق ــن جل  ای

دیــگری هــم یافــت نمی‌شــود.

گــر کســی در حالت تســاوی مــوارد  نکتــه: ایــن اشکال‌هــا دربــاره بنیــاد و اصــل هــوش مصنوعی اســت. ا

بــه ماشیــن بگویــد کــه مورد اول را انتخــاب کــن و یــا هــر دو را رد کــن و یــا ... ، چنیــن چیــزی به‌این‌معنی نیســت 

ــه  ــه داده‌هــای او اضاف ــعاً ایــن قــدرت را دارد، بلکــه یــک نســخه از پاســخ انســان ب کــه هــوش مصنوعــی، واق

شــده اســت.

پاسخ اول

 اگــر هــوش مصنوعــی بتوانــد دادهــای را خــود و بــدون دخالــت انســانی بــه دســت آورد و ســپس طبــق آن 

عمــل کنــد، در ایــن هنــگام اســت کــه بنــا بــر اراده خــود عمــل کــرده اســت.

رد پاسخ

گاهی هوش مصنوعی، اصلاً مهم نیســــت. مهم آن است که انسان  منشأ داده، انســــان باشــــد یا خودآ

می‌تواند بدون هیــــچ داده قبلی یا برخلاف داده‌هایــــش عمل کند و این معنی تصمیم‌گیری اســــت که هوش 

مصنوعی قادر به این امر نیست.
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پاسخ دوم

یسی با  بان‌های برنامه‌نو یسی است و در همه ز تابع تصادف )Random(، یک تابع مشهور در برنامه‌نو

نام‌های متفاوت موجود است که با آن می‌توان عدد و ... را که تصادفی باشد، به دست آورد. تصادف، همان 

انتخاب و تصمیم‌گیری بدون داده قبلی است یا حداقل به این منظور می‌توان از تصادف استفاده کرد.

رد پاسخ

، یــک تصــادف اســت. اگــر بــه اســناد ارائه‌دهنــدگان ایــن تابع کمــی دقیقتــر نــگاه کنید،   تابــع رنــدم در ظاهر

می‌بینیــد که خودشــان ایــن تابــع را شــبه تصــادفی نامیده‌انــد. به‌معنــای اینکــه، ایــن تابــع در حقیقت با اســتفاده 

یــادی بــرای ســاخت  یــاضی بــه‌علاوه داده‌هــای قــبلی کار می‌کنــد. البتــه روش‌هــای ز از یــک سری محاســبات ر

یــک رنــدم هســت و خواهــد بــود، ولی همگــی مبــتنی بــر محاســبات و اســتفاده از داده اســت. به‌عنــوان مثــال، 

:#C بــان تابــع رنــدم در ز
Pseudo-random numbers are chosen with equal probability from a finite set of 

numbers. The chosen numbers are not completely random because a mathematical 
algorithm is used to select them, but they are sufficiently random for practical purposes 
(Microsoft).

اعــداد شــبه تصــادفی بــا احتمــال مســاوی از مجموعــه اعــداد متناهــی انتخــاب می‌شــوند. اعــداد انتخــاب 

یــاضی بــرای انتخــاب آن‌هــا اســتفاده می‌شــود، امــا بــرای  یتم ر یــرا از یــک الــگور شــده کاملاً تصــادفی نیســتند، ز

اهــداف عــملی بــه انــدازه کافی تصــادفی هســتند.

ــار  ــر اختی ــتنی ب ــه مب ــادر نیســت اعمــال انســانی را ک ــوده و ق ــار نب ــن، هــوش مصنوعــی دارای اختی بنابرای

اســت، انجــام دهــد. ایــن نقــد بنــا بــر هــر دو دیــدگاه مــطرح در دو فلســفه اسلامــی و فلســفه غــرب مــطرح 

می‌گــردد کــه مبــتنی بــر مجــرد یــا فقــط مــادی بــودن انســان اســت و بــه صــرف همین نقــد، امــکان همســانی هــوش 

ــردد. ــع می‌گ ــا نفــس انســانی ممتن مصنوعــی ب

ک هوش مصنوعی ک انسان و جنس ادرا نقد دوم: جنس ادرا

 انــگاره همســانی بــه دنبــال همســانی هــوش مصنوعــی بــه معنــای قوی آن بــا نفــس انســان اســت. 

بــا اشــکال اول، ایــن انــگاره رد می‌شــود، امــا بــا چشــم‌پوشی از نقــد اول، زمینــه دیــگری )بــا فــرض اینکــه هــوش 
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مصنوعــی، علــم و دانــش دارد و می‌توانــد از دانــش بهــره ببــرد( کــه بایــد بــه آن توجــه داشــت، ایــن اســت کــه آیــا 

ایــن علــم، درحقیقــت علــم اســت؟ آیــا چیــسی و هــسی ایــن علــم، همــان هــسی علــم انســانی اســت یــا چیزی 

علم‌نمــا اســت و تنهــا حفــظ ظاهــر و کارکــرد شــبیه بــه انســان آن، مــا را وادار کــرده اســت تــا آن را علــم بنــامیم؟

ــم دارد. در مورد نفــس انســان، دو  ــه انســان اســت و عل ــن نفــس انســان اســت ک در فلســفه اسلامــی، ای

نظــر در فلســفه اسلامــی مــطرح اســت:
 مجـرد و فـعلاً مـادی می‌داننـد و آن را روحانیة‌‌الحـدوث و 

ً
1. مشـائیون و اشـراقیون، نفـس را جـوهری ذاتـا

البقـاء می‌داننـد )ابن‌سینـا، 1404ق، ص 199؛ سـهروردی، 1375، ج1، ص496(.
2. حکمـت متعالیـه بـه دلیـل قائـل ‌شـدن بـه حرکـت جـوهری، نفـس انسـان، بلکـه هـر موجـودی را در 
ابتـدای ایجـاد مـادی )جسـمانی( می‌دانـد و جایـز می‌دانـد هـر نفسـی پـس از طـی سیـر تجرد، مجرد شـود 

)ملاصـدرا، 1368،ج 8، ص 347(.

بــاره نفــس انســانی، ادراک نفــس کــه حاصــل از بعــد مجــرد او  طبــق هــر دو دیــدگاه فلســفه اسلامــی در

ییم مــاده، علــم  اســت، هیــچ‌گاه قابــل مقایســه و قابــل فــرض بــرای یــک موجــود مــادی نیســت. حی اگــر بــگو

دارد، نمی‌تــوان گفــت علــم او ماننــد و همســان بــا یــک موجــود مجــرد اســت. بنابرایــن، هرچقــدر هــم کــه هــوش 

مصنوعــی پیشــرفته‌تر بشــود و هرچقــدر هــم کــه بیشــتر شــبیه انســان‌ها بشــود، علــم او از جنــس علــم نخواهــد 

بــود، بلکــه غیــر علمــی اســت کــه ظاهــر علــم دارد.

بعــد از اینکــه اثبــات شــد یــک موجــود مــادی، فقــط در ظاهــر عــالم اســت، ولی جنــس علــم او و هــسی 

او بــا انســان همســان نیســت، ایــن ســؤال پیــش می‌آیــد کــه چــرا همــان‌طور کــه نفــس انســانی بــه جســم انســان 

افاضــه می‌شــود، بــه هــوش مصنوعــی افاضــه نشــود؟ بــرای بررسی به‌تــر ایــن ســؤال بــه‌صورت جداگانــه، دو 

دیــدگاه در فلســفه اسلامــی را بررسی می‌کــنیم.

بررسی دیدگاه مشاء و اشراق

 بــر مبنــای هــر دو دیــدگاه مشــاء و اشــراق، عامــل هوشمــندی، نفــس مجــرد و کاملاً بری از مــاده اســت 

کــه انســان نیــز توانــایی ایجــاد ایــن بخــش مجــرد را نــدارد، چراکــه محــدوده اثــر انســان، تنهــا عــالم مــاده اســت. پس 

ایــن بخش مجــرد بایــد همــراه بــا بــدن انســان توســط خالــق ایجــاد شــود )کربکنــدی، 1393، ص 191(.
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پاسخ 

1. نسبت به وجوب افاضه هم‌زمان نفس و بدن توسط خالق باید گفت مشاء و اشراق، نفس را مجرد 
می‌دانند، ولی آن را فاقد جسم نمی‌دانند، بلکه آن نیز در ابتدا جسمی دارد که به آن نفس مجرد تعلق 
‌این‌صورت  می‌گیرد و پس از تعلق نفس، انسان خطاب می‌شود و تدبیر جسم به دست نفس است. در
باز هم همسانی هوش مصنوعی امکان دارد، چراکه امکانش هست که هوش مصنوعی ابتدا جسمی 

باشد که سپس به آن نفس تعلق می‌گیرد و از این پس، آن را هوش مصنوعی خطاب می‌کنند.
2. نسبت به عدم توانایی انسان بر افاضه نفس مجرده می‌توان به دو مطلب اشاره کرد:

آنکـه افاضـه نفـس انسـانی توسـط موجـود مـادی و یـا نفس هـای ضعیـف ممکـن نیسـت، ولی اصـل   
علیت مجردی برای مجردی دیگر ممکن و )همان طور که در سلسله عقول هست( واقع نیز هست. 

بله، شـکی نیسـت مجرد قوی باید مفیض باشـد و این امر از نفوس انسـانی به دور نیسـت.
افاضـه نفـس توسـط خـود انسـان، لازمـه تعلـق نفـس بـه هوش مصنوعی نیسـت، بلکه صـرف تأمین   

معـدات )جسـم( توسـط انسـان و سـپس افاضـه نفـس توسـط خالـق کفایـت می کنـد و می تـوان 
هـوش مصنوعـی را پـس از تعلـق نفـس هوشمنـد دانسـت.

اشکال

ــا حرکــت رو  ، شــبکه عــصبی ب ــه نفــس( رخ دهــد و در فــرض مــذکور  اگــر چــنین اتفــاقی )تکامــل مــاشین ب

بــه تکامــل، بــه مرحلــه نفــس حیــوانی، ســپس نفــس ناطقــه انســان ارتقــا یابــد، یــعنی تمــام ادراکات و کمــالات 

بعــد روحــانی انســان را ) کــه در حکمــت متعالیــه نیــز ایــن بعــد کاملا پذیرفتــه اســت( بــه دســت آورد و بــه تجــرد 

برســد، آیــا بــه چــنین موجــودی جــز انســان اطلاق می‌شــود؟ )تشــکری صالــح، 1397، ص 12(.

پاسخ

 بلــه، موجــودی )هــوش مصنوعی( کــه تمــام دارایی‌هــای انســان را داشــته باشــد، هماننــد او اســت، ولی این 

ــر انســان  ــد. هــوش مصنوعــی مخــلوق انســان اســت. حی اگ موجــود چیزی دارد کــه انســان‌های دیگــر ندارن

بــه دلیــل محدودیتــش از مخلوقــش عقــب بمانــد، دلیــل نمی‌شــود کــه مخلوقــش انســان نــام گیــرد، بلکــه حی اگــر 

خــودش، خــودش را بســازد و کامــل کنــد، بــاز مخــلوق انســان اســت.
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بررسی دیدگاه حکمت متعالیه

طبــق ایــن دیــدگاه، انســان نیــز در ابتــدا مــادی بــوده و بــا سیــر تــکاملی خــود، نفــس مجــرد را بــه دســت آورده 

ــا تکامــل  اســت. پــس ممکــن اســت بــه همین روش، ایــن مــاشین )هــوش مصنوعــی( کــه ابتــدا مــادی اســت ب

خــود، نفــس مجــرد را بــه دســت آورد.

نقد: فقط جسم انسان می‌تواند این سیر را طی کند و این سیر تکاملی برای همه موجودات ممکن نیست.

پاسخ 

یــــان دارد: »مبدأ  همــــان‌طور که بیان شــــد، این اصــــل حکمت متعالیــــه در تمــــام موجودات مــــادی جر

 تکون نفس، مـــــادة جسـمانی اســـــت. مـــــاده، این اســـــتعداد را دارد کـه در دامـــــن خـــــود وجودی بپروراند

 بین طبیعت و ماورای طبیعت، دیوار و حائلی وجود ندارد. هیچ 
ً
که با ماوراءالطبیعه هم‌افق باشــــد. اساســــا

مانعی نیســــت که یك موجود مادی در مراحل ترقی و تکامل خـــــود تبدیل شــــود به موجــــودی غیر مادی« 

)مطهری، 1386، صص 26-19(.

یده بنا بر دیدگاه دوم نقد برگز
، ذاتی او است.. 1 قوه ادراک ماشین وابسته به پردازشگر )CPU( آن است و این پردازشگر
سلب و تغییر ذاتی محال است.. 2
اثبات شد که هوش مصنوعی در صورت عدم تجرد و مادی بودن بهره ای از علم نبرده است.. 3
در بـررسی دیدگاه هـای فلسـفه اسـلامی دربـاره نفـس انسـان، معلـوم شـد کـه تعلـق نفـس بـه سـایر . 4

موجـودات ممتنـع نیسـت، بلکـه ممکـن بالـذات اسـت. 

لکــن ایــن امــر در هــوش مصنوعــی ممکــن نیســت، چراکــه بــا تعلــق نفــس بــه مــاشین، قــوه تفکــر او نفــس 

اســت و دیگــر وابســتگی بــه پردازنــده قــبلی خــود )CPU( نــدارد. ایــن امــر ســبب انــقلاب در ذات هــوش 

‌ایــن‌صورت یــا ایــن شیء، دیگــر مــاشین نیســت )چون هــوشِ هــوش مصنوعــی  مصنوعــی اســت، چراکــه در

ــن  ــه در ای ــه نفــس ک ــبلی اســت، ن ــا پردازشــگر او همــان پردازشــگر ق ــادی اســت( ی ــه پردازشــگری م وابســته ب

صورت هــوش مصنوعــی مــادی اســت. به‌عبارت‌دیگــر تمــام حقیقــت و ذات هــوش مصنوعــی، پردازشــگر او 

ــاده اســت. ــاق افت ــه نفــس، ســلب ذاتی اتف ــل پردازشــگر ب ــا تبدی اســت و ب
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نتیجه گیری   
از آنچــه در ایــن نوشــتار بررسی و تحلیــل شــد، ایــن نتیجــه مهــم بــه دســت میآیــد کــه نمی‌تــوانیم در اداره امور 

ــر کار  ــه و خی ــه براســاس بل ــادی ک ــه م ــا رایان ــل ب ــن همســانی حداق ــنیم و ای ــه ک ــر هــوش مصنوعــی تکی خــود ب

ــد از همــان کامپیوترهــای قــبلی  ــد، ممکــن نیســت و هــوش مصنوعــی تنهــا نوعــی پیشــرفته و نــسلی جدی می‌کن

اســت.

 دو نقــد عــدم همســانی هــوش مصنوعــی در قــوه اختیــار و به‌تبــع آن حــل مســائلی کــه یــک طــرف 

بــر دیــگری ترجیــح نــدارد و ســایر اموری کــه انســان بــر آن قــادر اســت، طرح گردیــد کــه مورد قــبول همه فلاســفه 

اســت. همچــنین نقــد عــدم همســانی جنــس ادراک هــوش مصنوعــی بــا جنــس ادراک انســان و عــدم امــکان 

افاضــه نفــس انســانی بر هــوش مصنوعــی بیــان شــد کــه تنهــا مورد قــبول فلاســفه اسلامــی و فلاســفه‌ای اســت 

کــه قائــل بــه بعــد مجــرد انســان هســتند.

درنتیجــه بررسی فلــسفی، عــدم همســانی هــوش مصنوعــی بــا نفــس انســانی نتیجــه گرفتــه شــد کــه ایــن امــر 

دلیــل بــر عــدم اســتفاده از هــوش مصنوعــی بــه جــای انســان اســت، لکــن ســوالی کــه ایجــاد می‌شــود این اســت 

کــه آیــا بــا وجــود عــدم همســانی آیــا همچنــان می‌تــوان از هــوش مصنوعــی بــه جــای انســان اســتفاده کــرد کــه در 

یکــرد نشــانه‌گرایانه بایــد بــه آن پرداخــت. بررسی هــوش مصنوعــی بــا رو
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پی نوشت   
 ایشان در این مقاله، هوش مصنوعی قوی و در مقاله پیشین، هوش مصنوعی ضعیف و همچنین از دو منظر متفاوت بررسی کرده اند.. 1
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An Analytical Assessment of the idea of Conceptual Parity between 
Artificial Intelligence and the Human Soul

Mohammad Mahdi Oveisi1

   Abstract
Nowadays, artificial intelligence and advanced computers are an integral part 

of every human’s life, and many people’s lives and jobs are governed by artificial 
intelligence. One of the most important issues in the field of artificial intelligence is the 
idea of the similarity of artificial intelligence with the human ego, that is, can we expect 
artificial intelligence to perform exactly the same as human’s soul? Since this question 
is almost a new problem, either there are no suitable answers in this field or the existing 
answers are non-researched. For this reason, the present article evaluates the existing 
criticisms and evaluates the theory of similarity according to the connectionist point of 
view using a rational-analytical method and based on Islamic philosophy and Western 
philosophy. The result obtained from the present research is that artificial intelligence 
does not match the human soul according to both Islamic and Western philosophy, and 
the reason for this is the impossibility of matching artificial intelligence with humans 
in terms of human discretion and the lack of similarity in the nature of knowledge and 
perception.

Keywords: Human Perception, Faculties of the human soul, Artificial intelligence, 
Faculty of Free Will.
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