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Article Info Abstract 
Article type: 
Research Article 

Despite the absence of any provisions in international legal instruments 

regarding judicial specialization in intellectual property (IP), the 

establishment of specialized judicial bodies for IP has witnessed 

significant growth over the past few decades, especially in developing 

countries. In other words, the creation of specialized IP courts is 

becoming a global phenomenon. But why do governments voluntarily 

adopt this approach without any legal obligation? This paper, through a 

documentary and library-based method, along with legal, economic, and 

functional analyses, seeks to explore the reasons and necessities for 

judicial specialization in intellectual property and to elucidate the 

various aspects of this approach. The findings from the research and 

available sources suggest that alignment with international 

developments and practices, the role of IP rights in promoting 

international trade, the significant position and valuable opportunity that 

IP rights provide for technological and domestic economic 

development, the technical complexities, the complex, broad, and 

ambiguous legal rules surrounding IP, and the outcomes of judicial 

specialization such as the efficiency and quality of IP dispute resolution 

are among the reasons for establishing such specialized bodies. 

Additionally, concerns over judicial specialization in major policy 

documents, as well as demands from society and experts for improving 

the process and mechanisms for resolving disputes in this field of law, 

further justify the creation of these specialized courts. 
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مالکیت‌در‌قضایی‌‌گرایی‌تخصصالمللی‌در‌رابطه‌با‌‌یک‌از‌مقررات‌موجود‌در‌اسناد‌بین‌هیچرغم‌اینکه‌‌علی تخصصی -علمی نوع مقاله:

‌رشد‌قابل‌فکری‌دارای‌حکمی‌نیست ‌مالکیت‌فکری‌طی‌چند‌دهه‌اخیر‌با ‌روند‌ایجاد‌مراجع‌قضایی‌ویژه ،

‌‌ویژه‌کشورهای‌به‌ای‌در‌میان‌اکثر‌کشورها‌ملاحظه ‌ایجاد‌در‌حال‌توسعه‌همراه‌بوده‌است. به‌عبارت‌دیگر،

ها‌بدون‌‌های‌ویژه‌مالکیت‌فکری،‌در‌حال‌تبدیل‌شدن‌به‌یک‌پدیده‌جهانی‌فراگیر‌است.‌اما‌چرا‌دولت‌دادگاه

کند‌تا‌با‌روش‌اسنادی‌و‌‌پیش‌رو‌تلاش‌می‌گیرند؟‌نوشتار‌کار‌می‌الزام‌قانونی،‌آزادانه‌چنین‌رویکردی‌را‌به

گرایی‌‌تخصصهای‌‌و‌ضرورتبه‌دلایل‌،‌های‌حقوقی،‌اقتصادی‌و‌کارکردی‌از‌رهگذر‌تحلیلای‌و‌‌کتابخانه

‌بپردازد ‌فکری ‌مالکیت ‌در ‌جنبه‌قضایی ‌نماید‌و ‌تبیین ‌را ‌رویکرد ‌این ‌مختلف‌چرایی ‌بررسیهای ‌نتایج .‌‌

‌منابع ‌رویه‌تحقیقات‌و ‌تحولات‌و ‌هماهنگی‌با ‌آن‌است‌که ‌‌های‌بین‌حاکی‌از وق‌مالکیت‌حق‌نقشالمللی،

‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌برای‌یالملل‌تجارت‌بینارتقای‌فکری‌در‌ ،‌جایگاه‌مهم‌و‌فرصت‌ارزشمند‌استفاده

های‌فنی،‌الزامات‌و‌قواعد‌حقوقی‌پیچیده،‌گسترده‌و‌مبهم‌‌رشد‌و‌توسعه‌فناوری‌و‌اقتصاد‌داخلی،‌پیچیدگی
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 مقدمه
‌یبه‌وجود‌محیط‌،‌بلکهآنها‌فردیهای‌‌به‌تلاش‌نه‌تنها،‌های‌فکری‌برای‌صاحبان‌دارایی‌دستیابی‌به‌منافع‌اقتصادی‌و‌تجاری

‌و‌کنوانس‌نامه‌توافق‌.وابسته‌استحامی‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌‌و‌کلان ‌هدف‌ای‌نیز‌الملل‌نیب‌یها‌ونیها ‌ییفضا‌نیچن‌جادیبا

در‌جنبه‌‌بیشتراین‌هماهنگیِ‌نسبی،‌،‌حال‌با‌این‌.گردیده‌استحقوق‌‌نیاز‌ا‌تیدر‌حما‌یمنجر‌به‌هماهنگ‌کهاند‌‌شده‌بیتصو

بیست‌و‌و‌‌1یک‌از‌مقررات‌کنوانسیون‌تأسیس‌سازمان‌جهانی‌مالکیت‌فکری‌ماهوی‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌شکل‌گرفته‌و‌هیچ

های‌قضایی‌یا‌دادگاه‌ویژه‌برای‌‌طور‌صریح‌یا‌ضمنی‌به‌هیچ‌الزامی‌مبنی‌بر‌ایجاد‌نظام‌به،‌معاهده‌دیگر‌تحت‌مدیریت‌آن‌سه

کند‌که‌اعضای‌سازمان‌‌تأیید‌می‌2نامه‌تریپس‌موافقت‌41ماده‌‌5بند‌‌حتینکرده‌است.‌‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌اشاره

در‌عمل‌،‌هیچ‌تعهدی‌مبنی‌بر‌تغییر‌نظام‌قضایی‌خود‌برای‌اجرای‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌ندارند.‌با‌وجود‌این‌3تجارت‌جهانی

‌مالکیت‌فکری‌‌های‌دادگاه ‌بهویژه ‌کشورها ‌بسیاری‌از ‌به‌در ‌توسعه، ‌حال ‌کشورهای‌در ‌هستند‌‌ویژه ‌حال‌ظهور سرعت‌در

(Pinyosinwat, 2010, pp.4-5).‌
‌می ‌ـ‌فیلسوف‌برجسته‌انگلیسی‌ـ‌هربرت‌هارت توان‌در‌نظریات‌اهمیت‌اجرای‌مؤثر‌و‌کارآمد‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌را

قلب‌یک‌نظام‌حقوقی‌را‌ساختار‌برگردان‌شده،‌‌«مفهوم‌قانون»ن‌که‌در‌ایران‌تحت‌عنوا«‌مفهوم‌حقوق»کتاب‌در‌یافت.‌او‌

شوند‌که‌افراد‌باید‌انجام‌دهند‌یا‌از‌انجام‌‌داند.‌قواعد‌اولی‌به‌اعمالی‌مربوط‌می‌منتج‌از‌ترکیب‌قواعد‌اولی‌و‌قواعد‌ثانوی‌می

‌ولی‌قواعد‌ثانوی‌مربوط‌به‌خود‌قواعد‌اولی ‌خودداری‌کنند، ‌‌آنها ‌بدین‌معنی‌که ‌مشخص‌‌قواعد‌ثانوی‌روشاند؛ هایی‌را

‌می‌کنند‌که‌به‌می ‌به‌وسیله‌آنها ‌را ‌شناسایی‌کرد‌و‌واقعیت‌نقض‌آنها ‌دسته‌توان‌قواعد‌اولی‌را ای‌از‌‌نحو‌قطعی‌تعیین‌نمود.

کند.‌‌های‌خاص‌اعطا‌می‌قواعد‌ثانوی‌تحت‌عنوان‌قواعد‌قضاوت‌وجود‌دارد‌که‌اختیار‌تعیین‌نقض‌قواعد‌اولی‌را‌در‌موقعیت

کنند.‌بنابراین‌برای‌‌ای‌از‌مفاهیم‌حقوقی‌ازجمله‌قاضی‌یا‌دادگاه،‌قلمرو‌صلاحیت‌قضایی‌و‌رأی‌را‌تعریف‌می‌قواعد‌دسته‌این

ای‌از‌قواعد‌ثانوی‌‌‌تبدیل‌رژیم‌قواعد‌اولی‌مالکیت‌فکری‌به‌یک‌نظام‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌مؤثر،‌برخورداری‌از‌مجموعه

‌داشته‌باشد‌یفکر‌تیحقوق‌مالک‌یدر‌اجرا‌ینقش‌مؤثر‌تواند‌یمی‌ویژه‌ها‌دادگاه‌و‌کارآمد‌امری‌ضروری‌و‌مسلم‌است

‌از‌سوی‌دیگر،‌پژوهشگران‌متعددی‌در‌مطالعات‌خود‌همواره‌تلاش‌کرده(‌158-‌163،‌صص1390هارت،‌) اند‌تا‌عوامل‌‌.

بندی‌این‌‌ناسایی‌و‌دستهدخیل‌در‌رشد‌و‌توسعه‌اقتصادی‌از‌طریق‌حمایت‌از‌مالکیت‌فکری‌را‌مورد‌شناسایی‌قرار‌دهند‌و‌با‌ش

‌ارزیابی‌کنند.‌بر‌اساس‌پژوهش‌ها‌و‌شاخص‌مؤلفه هایی‌که‌‌ها‌که‌منحصر‌به‌ابعاد‌حقوقی‌نظام‌مالکیت‌فکری‌نیست،‌آن‌را

المللی،‌ازجمله‌سازمان‌جهانی‌مالکیت‌فکری‌‌های‌ارزیابی‌نظام‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌کشورهای‌مختلف‌و‌نهادهای‌بین‌مدل

‌دادههای‌م‌و‌سایر‌سازمان ‌بررسی‌قرار ‌مورد ‌را ‌این‌شاخص‌ربوطه ‌برخی‌از ‌تعداد‌و‌کیفیت‌دادگاه‌اند، ‌ناظر‌بر های‌ویژه‌‌‌ها

مالکیت‌فکری‌و‌کیفیت‌فرایندهای‌اِعمال‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌در‌کشور‌و‌جهان‌و‌تحلیل‌فرایند‌ایجاد‌نهادهای‌دادرسی‌

‌است ‌دیگران‌نژادنوری)‌تخصصی ‌و ‌صص1399، ‌تداب(‌156-119، ‌این ‌می. ‌را ‌به‌یر ‌عنوان‌‌توان ‌تحت ‌کلی طور

‌تخصص«‌در‌مالکیت‌فکری‌4گرایی‌قضایی‌تخصص» ‌به‌این‌معناست‌که‌قضات‌دانش‌و‌‌تعریف‌کرد. گرایی‌قضایی‌عموماً

ها‌تا‌‌تر‌همچنین‌به‌این‌معنی‌است‌که‌انواع‌خاصی‌از‌پرونده‌طور‌مشخص‌تخصص‌خاصی‌در‌زمینه‌خاصی‌از‌قانون‌دارند.‌به

گرایی‌به‌این‌معنا‌روند‌رو‌به‌رشدی‌است،‌تازگی‌‌شوند.‌اگرچه‌تخصص‌احتمالاً‌جدا‌از‌بقیه‌رسیدگی‌می‌حدودی‌متفاوت‌و

                                                           
1. World Intellectual Property Organization (WIPO) 
2. Agreement on Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights (TRIPS) 
3. World Trade Organization (WTO) 
4. Judicial specialization. 
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 Gramckow)‌های‌حقوقی‌وجود‌دارد‌گرایی‌قضایی‌در‌سراسر‌جهان‌و‌در‌انواع‌نظام‌های‌زیادی‌از‌تخصص‌ندارد‌و‌نمونه

and Walsh, 2013, p. 3 .) 

،‌کند‌تا‌دلایل‌مالکیت‌فکری‌متمرکز‌است‌و‌تلاش‌می‌های‌چرایی‌ایجاد‌دادگاهرو‌بر‌مطالعه‌‌‌پیش‌نوشتاربا‌این‌توضیح،‌

هر‌قلمرو‌قضایی‌که‌قصد‌اتخاذ‌چنین‌رویکردی‌را‌داشته‌باشد‌‌تشکیل‌این‌دسته‌از‌مراجع‌را‌تبیین‌نماید.‌ها‌و‌مزایای‌ضرورت

های‌موجود‌‌ا‌دنبال‌نماید،‌در‌ابتدا‌باید‌با‌توجه‌به‌واقعیتیا‌انجام‌اصلاحات‌و‌تغییرات‌در‌نظام‌اجرای‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌ر

‌ ‌بررسی ‌ادامه ‌در ‌که ‌دلایلی ‌به‌می‌و ‌ضرورت ‌و ‌سودمندی ‌به‌گردد، ‌سیاست‌را ‌این ‌چراکه‌‌کارگیری ‌کند، ‌ارزیابی دقت

یطی‌توصیه‌باره‌محدود‌به‌مسائل‌مالکیت‌فکری‌نیست‌و‌ایجاد‌مراجع‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌در‌هر‌شرا‌گیری‌در‌این‌تصمیم

گرایی‌قضایی‌در‌مالکیت‌فکری‌ناظر‌بر‌ماهیت‌خاص‌آن‌است‌و‌بخش‌‌طور‌خلاصه‌بخشی‌از‌دلایل‌تخصص‌بهگردد.‌‌نمی

در‌این‌زمینه‌از‌‌‌گذاری‌کند.‌علاوه‌بر‌این،‌وجود‌سیاست‌ناشی‌از‌اتخاذ‌چنین‌رویکردی‌تکیه‌می‌پیامدهایدیگر‌این‌دلایل‌بر‌

‌تو ‌بخش‌قابل ‌مطالبه ‌سمت‌حاکمیت‌و ‌و ‌جامعه ‌از ‌کسب‌فعالانجهی ‌صاحبان ‌ازجمله ‌مالکیت‌فکری نیز‌‌هاوکار‌حوزه

‌های‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌را‌توجیه‌نماید.‌ایجاد‌دادگاهضرورت‌تواند‌در‌کنار‌سایر‌دلایل،‌‌می

 ناظر بر ماهیت مالکیت فکری دلایل  .1

اختلافات‌این‌حوزه‌بوده،‌اما‌در‌بسیاری‌از‌ماهیت‌خاص‌مالکیت‌فکری‌همواره‌یکی‌از‌دلایل‌اساسی‌رسیدگی‌ویژه‌به‌

طور‌خلاصه‌شاید‌بتوان‌‌منابع‌تحقیقی‌پیشین،‌کمتر‌به‌توضیح‌چیستی‌و‌چراییِ‌خاص‌بودن‌این‌ماهیت‌پرداخته‌شده‌است.‌به

ها‌و‌خصوصیات‌متنوعی‌است‌که‌درک‌همه‌آنها‌مستلزم‌‌گفت‌منظور‌از‌ماهیت‌خاص‌مالکیت‌فکری،‌برخورداری‌از‌جنبه

‌دارای‌جنبهفراگر ‌مالکیت‌فکری ‌است. ‌وسیعی ‌دانش‌بسیار ‌اطلاعات‌و ‌تجربه، ‌بین‌فتن ‌اقتصادی‌و‌‌های ‌و ‌تجاری المللی،

‌های‌فنی‌و‌خصوصیات‌و‌الزامات‌حقوقی‌منحصر‌به‌فردی‌است.‌همچنین‌جنبه

 المللی و اقتصادی مالکیت فکری ماهیت بین.  1-1

المللی‌در‌طول‌بیش‌از‌یک‌قرن‌اخیر،‌مالکیت‌‌وضع‌مقررات‌بین‌نظر‌به‌توسعه‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌از‌مسیر

‌اهمیت‌ویژه‌فکری‌در‌تجارت‌بین ‌رویه‌الملل‌و‌همچنین‌اقتصاد‌داخلی‌کشورها ‌از‌دیگر‌سو، ‌است. ‌و‌تحولات‌‌ای‌یافته ها

‌اجرای‌مؤ‌بین ‌بنابراین‌حمایت‌و ‌یکنواختی‌در‌حرکت‌است. ‌سوی‌نوعی‌هماهنگی‌و ‌مالکیت‌المللی‌مالکیت‌فکری‌به ثر

‌رویه ‌طریق ‌تعهدات‌بین‌فکری‌از ‌راستای‌انجام ‌در ‌الملل‌های‌متحدالشکل‌و ‌دری، ارتقای‌تجارت‌‌نقش‌این‌حمایت‌مؤثر

‌المللی‌و‌اقصادی‌مالکیت‌فکری‌است.‌ناظر‌بر‌ماهیت‌بین‌دلایلرشد‌و‌توسعه‌اقتصادی،‌از‌جمله‌‌المللی‌و‌همچنین‌در‌بین

 های ویژه مالکیت فکری و ایجاد دادگاه المللی تحولات بین.  1-1-1

‌نظام ‌این‌حال، ‌با ‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌به‌قانون‌و‌رویه‌هر‌کشور‌بستگی‌دارد. ‌ای‌‌های‌معاهده‌اصولاً مانند‌ـ

نقش‌بسیار‌مهمی‌در‌‌ـ‌6یا‌کنوانسیون‌پاریس‌برای‌حمایت‌از‌آثار‌صنعتی‌5برای‌حمایت‌از‌آثار‌ادبی‌و‌هنری‌کنوانسیون‌برن

‌در‌سال‌المللی‌برای‌حمایت‌از‌مالکیت‌فکری‌ایفا‌می‌توسعه‌استاندارد‌بین ‌برای‌طراحی‌یک‌‌های‌اخیر‌تلاش‌کنند. نظام‌»ها

‌المللی‌مالکیت‌فکری‌بین ‌نگرانی« ‌تاحدی‌زاییده ‌حقوق‌مالکیت‌‌که ‌گسترش‌یافته‌و‌حاصل‌آن‌توسعه های‌تجاری‌است،

‌سی‌المللی‌ماهوی‌مداخله‌فکری‌بین ‌است. ‌بنیادی‌جویانه ‌شاهد ترین‌اصلاحات‌درخصوص‌حمایت‌جهانی‌از‌‌سال‌گذشته

                                                           
5. Berne Convention for the Protection of Literary and Artistic Works 1886 
6. Paris Convention for the Protection of Industrial Property 1883 
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نامه‌‌المللی‌در‌تاریخ‌بوده‌است.‌از‌منظر‌اقتصاد‌جهانی،‌چشمگیرترین‌واقعه‌اجرای‌توافق‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌و‌مقررات‌بین

نامه‌تأثیر‌‌د.‌این‌توافقباش‌عنوان‌یک‌پیمان‌بنیادین‌و‌سنگ‌بنای‌حمایت‌جهانی‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌می‌به‌1995تریپس‌در‌

المللی‌و‌تدریجی‌اجرای‌حقوق‌مالکیت‌‌نحو‌اساسی‌به‌دنبال‌یکپارچه‌ساختن‌بین‌المللی‌داشته‌و‌به‌بسزایی‌در‌همگرایی‌بین

‌.‌(43-‌44،‌صص1394شیخی،‌)‌فکری‌است

‌علی‌اما ‌عضو ‌کشورهای ‌در ‌زیادی ‌حد ‌تا ‌حاضر ‌حال ‌در ‌فکری ‌مالکیت ‌ماهوی ‌قواعد ‌اینکه ‌و‌رغم معاهدات

‌مراجع‌‌های‌پیش‌نامه‌موافقت ‌دادرسی‌و ‌فرایند ‌موضوعاتی‌ازجمله ‌بر ‌قوانین‌شکلی‌حاکم ‌شده، ‌یکسان ‌هماهنگ‌و گفته،

ها‌باز‌‌،‌چراکه‌دست‌اعضا‌در‌این‌زمینهرسیدگی‌به‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌همچنان‌از‌کشوری‌به‌کشور‌دیگر‌متفاوت‌است

‌به طور‌کلی‌به‌لزوم‌اتخاذ‌اقدامات‌‌کنوانسیون‌برن‌به‌36کنوانسیون‌پاریس‌و‌ماده‌‌‌25مادهعنوان‌مثال،‌‌گذاشته‌شده‌است.

‌برای‌تضمین‌اجرای‌معاهده‌مربوطه‌‌اجرایی‌مقتضی‌اشاره‌کرده‌و‌کشورهای‌عضو‌را‌موظف‌نموده اند‌که‌اقدامات‌لازم‌را

‌ای‌حیطور‌صر‌به‌آن‌تیریتحت‌مد‌گریمعاهده‌د‌بیست‌و‌سهدر‌‌ای‌7وایپو‌ونیدر‌کنوانس‌یا‌ماده‌چیه،‌حال‌انجام‌دهند.‌با‌این

اشاره‌نکرده‌‌یفکر‌تیاز‌حقوق‌مالک‌تیحما‌یبرا‌های‌ویژه‌دادگاه‌یی‌یاقضا‌یها‌منظا‌جادیبر‌ا‌یمبن‌یالزام‌چیبه‌ه‌یضمن

‌‌.(Pinyosinwat, 2010, p. 4)‌است ‌ماده ‌‌41در ‌موافقتنامه ‌روتریپس‌نیز ‌وجود ‌لزوم حقوق‌‌یاجرا‌یبرا‌ییها‌هیبه

‌بر‌اساساست‌دهیذکر‌گرد‌ها‌هیرو‌نیا‌یبرا‌یطیاشاره‌شده‌و‌شرا‌یفکر‌تیمالک ‌اما ‌نیا»که‌‌بیان‌شدهماده‌همین‌‌5بند‌‌،

بر‌‌چنینو‌هم‌آورد‌وجود‌نمی‌ی‌بهفکر‌تیحقوق‌مالک‌یاجرا‌یبرایی‌جداگانه‌نظام‌قضا‌کی‌جادیا‌بخش‌هیچ‌الزامی‌برای

‌انیمنابع‌می‌برای‌تخصیص‌و‌توزیع‌تعهد‌بخش‌نیدر‌ا‌یزیچ‌چیعام،‌اثر‌ندارد.‌ه‌طور‌هب‌نیقوان‌یاعضا‌جهت‌اجرا‌تیصلاح

‌«.کند‌ینم‌جادیطور‌عام‌ا‌به‌نیقوان‌یو‌اجرا‌یفکر‌تیحقوق‌مالک‌یاجرا

های‌ویژه‌‌نامه‌تریپس،‌دادگاه‌ها‌پیش‌از‌تصویب‌موافقت‌یافته،‌حتی‌سال‌این‌در‌حالی‌است‌که‌تعدادی‌از‌کشورهای‌توسعه

های‌اخیر‌به‌کشورهای‌در‌حال‌توسعه‌نیز‌سرایت‌کرده‌است.‌شایان‌‌مالکیت‌فکری‌را‌ایجاد‌کرده‌بودند‌که‌این‌روند‌طی‌دهه

‌تاریخ‌و های‌‌ای‌دارد‌و‌نظام‌یافته‌ارتباط‌تنگاتنگ‌و‌دیرینه‌فرهنگ‌کشورهای‌توسعه‌ذکراست‌که‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌با

‌اجرای‌این‌حقوق‌نیز‌در‌همین‌بستر،‌طراحی‌و‌انسجام‌یافته‌است.‌درحالی که‌اکثر‌کشورهای‌در‌حال‌توسعه‌قوانین‌‌قضاییِ

‌بنابراین‌ضرورت‌(Pinyosinwat, 2010, p. 21)اند‌‌زمان‌بسیار‌کوتاهی‌وضع‌کرده‌جدید‌مالکیت‌فکری‌را‌در‌مدت .

‌درباره‌کشورهای‌در‌حال‌‌های‌بین‌های‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌به‌منظور‌هماهنگی‌با‌تحولات‌و‌رویه‌ایجاد‌دادگاه المللی،‌غالباً

قابل‌بحث‌و‌بررسی‌است‌که‌یا‌به‌دنبال‌اتخاذ‌چنین‌رویکردی‌هستند‌و‌یا‌قصد‌اصلاح‌شیوه‌فعلی‌را‌دارند.‌اینکه‌‌‌ای‌توسعه

های‌مالکیت‌فکری‌در‌سطح‌جهان‌شده‌است‌را‌باید‌در‌سایر‌دلایل‌مورد‌بررسی‌در‌این‌‌لی‌موجب‌گسترش‌دادگاهچه‌دلای

های‌مالکیت‌فکری‌در‌کشورهای‌در‌حال‌‌،‌در‌حال‌حاضر‌یکی‌از‌دلایل‌ایجاد‌دادگاه‌جو‌کرد،‌اما‌فارغ‌از‌آن‌و‌تحقیق‌جست

‌می ‌رویه‌توسعه ‌و ‌تحولات ‌این ‌با ‌هماهنگی ‌باش‌تواند ‌چراکهها ‌دامنه‌‌د، ‌فکری ‌مالکیت ‌به ‌انتزاعی ‌و ‌انحصاری ماهیت

‌نه‌فقط‌در‌قلمرو‌هر‌کشوری،‌مطالبه‌و‌نقض‌کرد‌و‌توان‌در‌سراسر‌جهان‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌را‌میو‌‌بخشد‌نامحدودی‌می

‌به‌همین‌دلیل‌و ایت‌از‌حم‌های‌مشابه‌شرط‌حیاتی‌برای‌یک‌طرح‌کارآمدِ‌هماهنگ‌کردن‌قوانین‌مالکیت‌فکری‌و‌رویه،

المللی‌و‌‌ویژه‌کشورهای‌در‌حال‌توسعه،‌استانداردهای‌بین‌،‌ضروری‌است‌هر‌کشور،‌بهدر‌نتیجه‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌است.

‌برای‌قانونگذاری‌و‌رویه ‌باید‌نظام‌‌الزامات‌هماهنگی‌را ‌کشورهای‌در‌حال‌توسعه ‌این، ‌بر ‌علاوه های‌خود‌در‌نظر‌بگیرد.

                                                           
7. Convention establishing the World Intellectual Property Organization 1967 
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تواند‌‌.‌گسترش‌هماهنگی‌میقرار‌دهندنظر‌مدته‌را‌قبل‌از‌ایجاد‌نظام‌قضایی‌جدید‌خود‌یاف‌قضایی‌ویژه‌اکثر‌کشورهای‌توسعه

تواند‌حمایت‌مؤثر‌و‌کارآمدتری‌را‌‌ها‌و‌استانداردهای‌مختلف‌در‌یک‌رویکرد‌مشترک‌کمک‌کند‌که‌می‌به‌ترکیب‌رویه

تواند‌موجب‌‌ر‌سطح‌جهان‌می(.‌رشد‌و‌توسعه‌مراجع‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌دPinyosinwat, 2010: x-xi) ارائه‌دهد

‌رویه ‌هماهنگ‌ایجاد ‌جریان ‌در ‌تسریع ‌وفصل‌دعاوی‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌شود‌سازی‌فرایندهای‌حل‌های‌متحدالشکل‌و

ها‌برای‌تهیه‌‌ای‌نه‌چندان‌دور،‌این‌هماهنگی‌منجر‌به‌زمینه‌همکاری‌میان‌دولت‌و‌چه‌بسا‌در‌آینده‌(‌100،‌ص1386رئیسی،‌)

‌اجرای‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌گردد.شیوه‌وضع‌استانداردهایی‌در‌قواعد‌مربوط‌به‌‌برایالمللی‌‌سندی‌بین

 یالملل تجارت بینرتقای ا. نقش حقوق مالکیت فکری در  1-1-2

 ,‌Curtisهـافتــش‌یــزایـاف‌یارـسر‌بـیــه‌اخــی‌دو‌دهــری‌طــکـکیت‌فـت‌مالـایـت‌حمـولات‌تحـهانی‌محصـارت‌جـجـت

2012, pp.4-13) )یتجار‌اناتیبر‌جر،‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌کنند‌یعبور‌م‌یمل‌یاز‌مرزها‌انیبن‌دانش‌یکه‌کالاها‌یزمانو‌‌

و‌اداره‌‌8اداره‌ثبت‌اختراعات‌اروپا‌اتمطالع‌.‌بر‌اساسFink, and Maskus, 2005: 1-19))تأثیرگذار‌است‌ یالملل‌نیب

،‌سی‌و‌نه‌2010تا‌‌2008در‌دوره‌اروپا‌‌هیاز‌اقتصاد‌اتحاد‌یفکر‌تیبر‌مالک‌یمبتن‌عیسهم‌صنا،‌9اروپا‌هیاتحاد‌یفکر‌تیمالک

‌چهل‌و‌پنج‌درصد‌از‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌به‌ارزش‌2016تا‌‌2014ی‌و‌در‌دوره‌ناخالص‌داخل‌دیدرصد‌از‌تول ‌6/6،‌تقریباً

درصد‌‌89کری‌است؛‌است.‌علاوه‌بر‌این،‌بخش‌اعظم‌تجارت‌اتحادیه‌اروپا‌در‌صنایع‌مبتنی‌بر‌مالکیت‌ف‌‌تریلیون‌یورو‌بوده

را‌محصولات‌مبتنی‌بر‌مالکیت‌فکری‌‌2016تا‌‌2014های‌‌درصد‌از‌صادرات‌کالاهای‌اتحادیه‌اروپا‌در‌سال‌96از‌واردات‌و‌

‌نیز‌سهم‌‌به. (EPO/EUIPO, 2019, pp.3-11)دهند‌‌تشکیل‌می ‌آمریکا ‌ایالات‌متحده ‌در درصدی‌‌8/34طور‌مشابه

تریلیون‌دلار(‌‌6/6درصد‌)‌2/38به‌‌2010تریلیون‌دلار(‌در‌سال‌‌06/5تولید‌ناخالض‌داخلی‌)صنایع‌مبتنی‌بر‌مالکیت‌فکری‌از‌

‌842به‌‌2010میلیارد‌دلار‌در‌سال‌‌775افزایش‌یافته‌و‌مجموع‌صادرات‌کالاهای‌مبتنی‌بر‌مالکیت‌فکری‌از‌‌2014در‌سال‌

اکنون‌مالکیت‌فکری‌بنابراین‌. (Antonipillai, and Lee, 2016, pp. ii-iii) رسیده‌است‌2014میلیارد‌دلار‌در‌سال‌

‌الملل‌تبدیل‌شده‌است.‌‌هاست‌و‌به‌یکی‌از‌اجزای‌مهم‌تجارت‌بین‌المللی‌دولت‌های‌سیاست‌تجارت‌بین‌نیز‌یکی‌از‌اولویت

ترین‌‌،‌سازمان‌تجارت‌جهانی‌مسئولیت‌اداره‌این‌معاهده‌را‌بر‌عهده‌دارد.‌تریپس‌مهمتریپس‌نامه‌پس‌از‌تصویب‌موافقت

دهنده‌اهمیت‌‌المللی‌فعلی‌در‌زمینه‌مالکیت‌فکری‌است‌و‌تصویب‌آن‌در‌چهارچوب‌سازمان‌تجارت‌جهانی،‌نشان‌توافق‌بین

‌تجارت‌بین ‌است.‌مالکیت‌فکری‌در ‌‌الملل ‌اساس، ‌این ‌مالکیت‌فکری‌میبر ‌ویژه ‌قضایی ‌یک‌نظام ‌از تواند‌‌برخورداری

جهانی‌در‌انجام‌تعهدات‌خود‌در‌زمینه‌حمایت‌از‌مالکیت‌فکری‌‌ای‌مبنی‌بر‌این‌باشد‌که‌یک‌عضو‌سازمان‌تجارت‌نشانه

‌ ‌جدی‌است. ‌خارجی‌بسیار ‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌میداخلی‌و ‌از ‌حمایت‌مؤثر تواند‌موجب‌تسهیل‌ورود‌‌این‌جدیت‌در

های‌خارجیِ‌صاحب‌فناوری،‌ترسی‌از‌به‌یغما‌رفتن‌‌،‌زیرا‌شرکت(Mrad, 2017, pp. 33-57)فناوری‌به‌کشورها‌شود‌

‌شرایط‌جذب‌سرمایهح ‌رویکردی‌موجب‌بهبود ‌چنین ‌سوی‌دیگر ‌از ‌داشت. ‌نخواهند ‌خود ‌خارجی‌‌قوق گذاری‌مستقیم

،‌صص‌1396حسینی‌و‌دیگران،‌‌شود‌)شاه‌شود‌و‌در‌نهایت‌شرایط‌بهتری‌برای‌تجارت‌کالاهای‌با‌فناوری‌بالا‌فراهم‌می‌می

91-65‌ ‌داد(. ‌نشان ‌توسعه ‌حال ‌کشورهای‌در ‌اصلی‌برخی‌مطالعات‌مختلف‌در ‌دلیل ‌مالکیت‌فکری ‌ضعف‌سیستم ‌که ه

‌بنابراین‌تقویت‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌از‌طریق‌ایجاد‌دادگاه‌انحرافات‌در‌جریان‌سرمایه های‌‌های‌خارجی‌است.

                                                           
8. European Patent Office (EPO) 
9. European Union Intellectual Property Office (EUIPO) 
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‌به ‌سرمایه‌ویژه، ‌جریان ‌بر ‌مؤثر ‌عوامل ‌از ‌بخشی ‌می‌عنوان ‌شمار ‌به ‌خارجی ‌حمایتی،‌‌گذاری ‌چنین ‌وجود ‌با ‌زیرا آید،

‌همچنین‌حمایت‌مؤثر‌از‌حقوق‌مالکیت‌‌گذاران‌در‌کشور‌میزبان‌از‌نظر‌امنیت‌اقتصادی‌و‌سیاسی‌تضمین‌می‌یهسرما شوند.

(.‌12-35،‌صص‌1387شود‌)مهدوی‌و‌برخورداری،‌‌گذاران‌خارجی‌در‌کشور‌میزبان‌می‌فکری،‌موجب‌تداوم‌حضور‌سرمایه

ای‌داشته‌‌تواند‌کارکردی‌نمونه‌خارجی‌داشته‌باشد،‌در‌وهله‌اول‌میاین‌امر‌علاوه‌بر‌اینکه‌ممکن‌است‌تأثیر‌مثبتی‌بر‌تجارت‌

و‌سایر‌اعضای‌تجارت‌جهانی‌را‌ترغیب‌یا‌وادار‌به‌پیگیری‌دعاوی‌و‌ایجاد‌دادگاه‌مالکیت‌فکری‌در‌نظام‌قضایی‌خود‌کند.‌

جارت‌مالکیت‌فکری‌شود‌و‌المللی‌از‌مالکیت‌فکری‌افزایش‌یابد،‌منجر‌به‌ثبات‌بیشتر‌ت‌بدین‌ترتیب‌ممکن‌است‌حمایت‌بین

‌از‌طرف‌دیگر،‌درصورتی‌تجارت‌بین ‌تشویق‌کند. ‌نخواهند‌یک‌‌المللی‌در‌زمینه‌مالکیت‌فکری‌را ‌نتوانند‌یا که‌سایر‌اعضا

دادگستری‌مختص‌مالکیت‌فکری‌در‌نظام‌داخلی‌خود‌ایجاد‌کنند،‌یک‌عضو‌دارای‌مراجع‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌ممکن‌

تری‌در‌دورهای‌مذاکرات‌داشته‌باشد.‌ممکن‌است‌برای‌چنین‌عضوی‌مذاکره‌در‌دیگر‌‌قویزنی‌‌است‌همچنان‌موقعیت‌چانه

‌تجارت‌راحت‌زمینه ‌با ‌سرمایه‌های‌مرتبط ‌زمینه ‌در ‌مثلاً ‌و ‌باشد ‌تعرفه‌تر ‌یا ‌دست‌آورد‌گذاری ‌به ‌را ‌امتیازاتی  José)‌ها

Schmidt-Kessen, 2012, p.38.) 

 اقتصادی رشد و توسعه برهای مالکیت فکری  دادگاه. تأثیر 1-1-3

عنوان‌عوامل‌مزیت‌‌های‌فکری‌به‌‌بنیان‌در‌کشورهای‌مختلف‌و‌محوریت‌یافتن‌سرمایه‌با‌فراگیر‌شدن‌رویکرد‌توسعه‌دانش

‌آفرین‌و‌ثروت ‌حقوقی‌متحول‌شده‌و‌تبدیل‌به‌یکی‌از‌زیرساخت‌بهی، های‌‌تدریج‌مفهوم‌مالکیت‌فکری‌از‌موضوعی‌صرفاً

شرطی‌برای‌درک‌اهمیت‌و‌‌است.‌شناخت‌مبانی‌حقوقی‌و‌اقتصادی‌نظام‌مالکیت‌فکری‌پیش‌گردیدهمهم‌توسعه‌کشورها‌

،‌و‌دیگران‌نژادنوری)‌پذیری‌و‌تسریع‌رشد‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌است‌نقش‌فزاینده‌آن‌در‌راهبردهای‌ملی‌برای‌افزایش‌رقابت

‌صص‌1397 ‌حقوق‌(8-7، ‌ارتباط‌میان‌حمایت‌از ‌مطالعات‌تجربی‌مختلفی‌که ‌در ‌رشد‌اقتصادی‌مورد‌. مالکیت‌فکری‌و

شده‌و‌حائز‌اهمیت‌‌‌بررسی‌قرار‌گرفته،‌نشان‌داده‌شده‌که‌تأثیر‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌بر‌توسعه‌اقتصادی،‌موضوعی‌اثبات

به‌بررسی‌ارتباط‌بین‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌و‌‌که‌ای‌مطالعه‌نتایج‌.(611-‌629،‌صص1401،‌و‌دیگران‌محمد‌حاجی)‌است

گذاری‌در‌‌دهد‌که‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌اثر‌مثبت‌و‌معناداری‌بر‌روی‌سرمایه‌نشان‌میه،‌خترشد‌اقتصادی‌پردا

 ,Kanwar, and Evenson)‌تحقیق‌و‌توسعه‌دارد‌و‌در‌نتیجه‌افزایش‌نوآوری،‌دارای‌اثرات‌مثبتی‌بر‌رشد‌اقتصادی‌است

2003, pp.235-264).همچنین‌در‌پژوهش‌دیگری‌‌ کشور‌در‌‌35فکری‌در‌ارتقای‌رشد‌اقتصادی‌ابعاد‌تأثیر‌مالکیت‌،

‌ ‌اساس‌یافته‌‌2005-1985دوره ‌بر ‌است. ‌گرفته ‌بررسی‌قرار ‌افزایش‌شاخص‌تأمین‌حقوق‌مالکیت‌‌مورد های‌این‌تحقیق،

‌همچنین‌افزایش‌مخارج‌تحقیق‌و‌ ‌محققان‌و ‌افزایش‌تعداد ‌افزایش‌نرخ‌رشد‌تولید‌ناخالص‌داخلی‌سرانه، ‌به فکری‌منجر

های‌این‌پژوهش،‌میان‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌و‌رشد‌اقتصادی‌رابطه‌مثبتی‌‌د.‌بنابراین‌بر‌اساس‌یافتهگرد‌توسعه‌می

‌.(101-‌123،‌صص1388،‌و‌دیگران‌خداپرست‌مشهدی)‌وجود‌دارد

هایی‌‌است‌که‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌و‌تأثیر‌آن‌بر‌رشد‌و‌توسعه‌اقتصادی‌بر‌اساس‌چه‌مؤلفه‌جاپرسش‌این‌اما

طور‌که‌در‌مطالعات‌‌ها‌دارند.‌همان‌ها‌و‌شاخص‌شود‌و‌مراجع‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌چه‌نسبتی‌با‌این‌مؤلفه‌گیری‌می‌اندازه

‌قرار‌گرفته‌است‌پیش ‌گفته‌مورد‌اشاره های‌حقوق‌‌های‌اخیر‌شاخص‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌در‌کنار‌سایر‌شاخص‌در‌سال،

‌بین ‌مالکیت ‌قالب‌گزارش‌شاخص‌حقوق ‌در ‌می‌10مللیال‌مالکیت، ‌محاسبه ‌مختلف‌جهان ‌کشورهای ‌این‌‌برای ‌در شود.

                                                           
10. International Property Rights Index (IPRI) 
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‌‌گزارش‌برای‌ارزیابی‌حقوق‌مالکیت‌بین و‌«‌حقوق‌مالکیت‌فیزیکی»،‌«محیط‌حقوقی‌و‌سیاسی»المللی‌از‌سه‌شاخص‌اصلیِ

لکیت‌شود‌که‌شاخص‌حقوق‌ما‌ها‌به‌چندین‌مؤلفه‌تقسیم‌می‌شود.‌هرکدام‌از‌این‌شاخص‌استفاده‌می«‌حقوق‌مالکیت‌فکری»

رایت‌و‌حمایت‌از‌علامت‌‌فکری‌از‌چهار‌مؤلفه‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری،‌حمایت‌از‌حق‌اختراع،‌حمایت‌از‌کپی

‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌به ‌قضایی‌رسیدگی‌به ‌مراجع ‌و ‌مکانیسم‌تجاری‌تشکیل‌شده ‌ذیل‌‌عنوان های‌اجرای‌این‌حقوق،

‌می ‌قرار ‌ارزیابی ‌مورد ‌اول ‌دی‌آقایی)‌گیرند‌مؤلفه ‌گرانو ‌صص1397، ‌مالکیت‌(‌188-‌157، ‌شاخص‌حقوق ‌گزارش .

‌ایران‌در‌جایگاه‌‌125دهنده‌میزان‌این‌شاخص‌در‌‌نشان‌2023المللی‌در‌سال‌‌بین ‌بر‌اساس‌این‌گزارش، کشور‌جهان‌است.

ری،‌ایران‌قرار‌دارد.‌همچنین‌از‌نظر‌شاخص‌حقوق‌مالکیت‌فک‌13کشور‌در‌رتبه‌‌15قرار‌گرفته‌و‌در‌منطقه‌نیز‌از‌میان‌‌113

‌قرار‌دارد.‌13و‌در‌منطقه‌در‌جایگاه‌‌111المللی‌در‌جایگاه‌‌بندی‌بین‌در‌رتبه

‌ ‌اینکهببنابراین ‌به ‌توجه ‌مالکیت‌فکری‌به‌ا ‌اقتصادی‌و‌‌حمایت‌از ‌توسعه ‌و ‌رشد ‌مؤثری‌بر صورت‌کلی‌نقش‌مثبت‌و

‌دارد ‌فناوری‌کشورها ‌مالکیت‌فکری‌‌و‌پیشرفت‌نوآوری‌و ‌قانونی‌نظام ‌چهارچوب‌حقوقی‌و ‌بخشی‌از مراجع‌قضایی‌نیز

بهبود‌اجرای‌مؤثر‌از‌طریق‌رسیدگی‌ویژه‌به‌اختلافات‌مالکیت‌فکری،‌منجر‌به‌تقویت‌نظام‌مالکیت‌فکری‌‌،‌در‌نتیجهاست

نوآوری‌و‌جلوگیری‌از‌گذاری‌در‌‌برای‌تضمین‌تحریک‌سرمایه»،‌طور‌که‌توسط‌کمیسیون‌اروپا‌تأکید‌شده‌شود.‌همان‌می

شود،‌یک‌زیرساخت‌کارآمد‌و‌مؤثرِ‌اجرای‌‌نقض‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌در‌مقیاس‌تجاری‌که‌منجر‌به‌صدمات‌اقتصادی‌می

‌است ‌ضروری ‌فکری ‌مالکیت ‌حقوق‌«. ‌به ‌احترام ‌و ‌رقابتی ‌بازارهای ‌تضمین ‌برای ‌همچنین ‌مناسب ‌اجرای ‌شک بدون

‌یکی‌از‌بازی‌مصرف ‌بازی‌می‌‌گرانی‌که‌نقشکنندگان‌حائز‌اهمیت‌است. ‌اجرای‌‌مهمی‌در‌اجرا کند‌دستگاه‌قضایی‌است.

‌می ‌واقعیت‌تبدیل ‌به ‌را ‌حمایت‌ماهوی ‌قضایی ‌دستگاه ‌توسط ‌به‌قانون ‌و ‌با‌‌‌کند ‌را ‌مالکیت‌فکری ‌قوانین ‌اندازه، همان

‌می ‌پیوند ‌گسترده‌هنجارهایی ‌چهارچوب‌حقوقی ‌در ‌که ‌می‌دهد ‌ادغام ‌دارند ‌تعلق ‌آن ‌به ‌که  Seuba and)‌شوند‌تری

others, 2016, p. 3 .) 

 مالکیت فکریی حقوق فنی وماهیت پیچیده  . 1-2

‌ا ‌ماهیتِ‌تخصص‌های‌دامه‌دلایل‌و‌ضرورتدر ‌از ‌بر‌دو‌بعُد‌دیگر ‌دلایل‌ناظر ‌مالکیت‌فکری، خاص‌‌گرایی‌قضایی‌در

‌بخشی‌از‌استدلال‌مالکیت‌فکری‌مورد‌بحث‌و‌بررسی‌قرار‌می ‌بر‌جنبهشده‌در‌‌‌های‌مطرح‌گیرد. های‌فنی‌و‌‌این‌خصوص،

‌کرده‌پیچیدگی ‌تأکید ‌مالکیت‌فکری ‌اختلافات ‌علمی ‌دادگاه‌های ‌قضات‌و ‌بنابراین ‌و ‌صلاحیت‌‌اند ‌فاقد ‌را ‌عمومی های

‌اختلافات‌می ‌از ‌دسته ‌این ‌به ‌ناهمگونی‌‌رسیدگی ‌مالکیت‌فکری، ‌مبهم ‌و ‌پیچیده ‌ماهیت‌حقوقی ‌نیز ‌دیگر ‌بخشی دانند.

‌از‌جمله‌دلایل‌دیگر‌تخصصهنجاری‌و‌همچنین‌تنوع‌م گرایی‌قضایی‌در‌این‌‌صادیق‌و‌الزامات‌حقوقی‌ناظر‌بر‌هریک‌را

‌د.دانن‌حوزه‌می

 گرایی قضایی در دعاوی مالکیت فکری پیچیده ضرورت تخصص  . 1-2-1

‌اهمیت‌روزافزون‌داده ‌است. ‌اهمیت‌حیاتی‌یافته ‌دعاوی‌معاصر ‌علمی‌در ‌دعاوی‌‌اطلاعات‌فنی‌و های‌فنی‌و‌علمی‌در

‌می ‌برای‌قضات‌دشوارتر ‌را ‌کار ‌پرونده‌مالکیت‌فکری‌معاصر ‌قضات‌با ‌اختلافات‌مالکیت‌فکری، ‌در رو‌‌هایی‌روبه‌کند.

های‌فنی‌گوناگونی‌مانند‌شیمی،‌مهندسی‌برق،‌‌ار‌پیشرفته‌در‌زمینههای‌بسی‌شوند‌که‌شامل‌مسائل‌واقعی‌پیچیده‌و‌فناوری‌می

‌افراد‌عادی‌مکانیک‌و‌نرم ‌‌افزار‌هستند. ها‌و‌‌قضات‌ممکن‌است‌برای‌درک‌کامل‌بسیاری‌از‌این‌پرونده‌ـ‌ازجمله‌اکثریتـ

‌پیچیدگی ‌با ‌دشواری‌مقابله ‌با ‌تعجب‌های‌فنی‌آنها به‌در‌زمینه‌ثبت‌اختراع،‌تجر‌آور‌نیست‌که‌قضات‌بی‌هایی‌مواجه‌شوند.
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‌صرف‌می ‌درک‌‌زمان‌زیادی‌را ‌ارجاعات‌به‌فن‌پیشین‌را ‌و ‌اختراع‌مورد‌دعوا ‌موضوع‌یا ‌اصطلاحات‌فنی، کنند.‌‌کنند‌تا

گیری‌در‌مورد‌اعتبار‌اختراع،‌اغلب‌مستلزم‌درک‌خوبی‌از‌جزئیات‌فنی‌نوآوری‌است.‌همچنین‌درصورت‌تأیید‌اعتبار‌‌تصمیم

‌تصمیم ‌‌اختراع، ‌خیرگیری ‌یا ‌داده ‌نقض‌رخ ‌آیا ‌اینکه ‌مورد ‌و‌‌،در ‌کارشناسان ‌زیرا ‌باشد، ‌دشوار ‌همچنان ‌است ممکن

‌(.Seuba, 2018, p.3) کنند‌های‌تخصصی‌اغلب‌نظرات‌مخالفی‌را‌مطرح‌می‌گزارش

کند‌در‌یک‌پرونده‌نقض‌حق‌اختراع،‌اولین‌کاری‌که‌قاضی‌باید‌انجام‌دهد‌تفسیر‌عبارات‌ادعاهای‌اختراع‌است‌تا‌تعیین‌

‌ثبت ‌محصولات‌تحت‌پوشش‌حق‌اختراعِ ‌نوع ‌به‌کدام ‌مالک‌اختراع ‌دارند. ‌قرار ‌منطقی‌تلاش‌می‌شده ‌تفسیر‌‌طور ‌با کند

کند‌که‌حق‌اختراع‌‌حداکثریِ‌ادعا‌محصولات‌بیشتری‌تحت‌شمول‌حمایت‌قرار‌گیرد.‌متهم‌به‌نقض‌نیز‌معمولاً‌ابتدا‌ادعا‌می

‌تفسیر‌بس‌نامعتبر‌است‌و‌در‌غیر‌این ‌مطرح‌میصورت، ‌از‌‌یار‌محدودی‌از‌ادعا‌را ‌قاضی‌موظف‌است‌ادعای‌اختراع‌را کند.

از‌منظر‌یک‌دانشمند‌در‌حوزه‌اختراع‌مورد‌نظر‌در‌زمان‌‌،به‌عبارت‌دیگر‌.تفسیر‌کند«‌فرد‌ماهر‌در‌فن‌مربوطه»دیدگاه‌یک‌

‌به ‌اختراع. ‌گواهی ‌مثال‌صدور ‌هورمون‌،عنوان ‌یک‌اختراع، ‌‌فرض‌کنید ‌مصنوعی ‌های ‌سلول‌کهرا ‌خون‌‌تولید ‌قرمز های

ها‌را‌بر‌اساس‌یک‌فرایند‌متفاوت‌تولید‌‌کند‌پوشش‌دهد.‌متعاقباً‌شرکت‌دیگری‌همان‌هورمون‌)اریتروپوئیتین(‌را‌تحریک‌می

دان‌در‌لحظه‌‌شیمی‌تواند‌با‌اطمینان‌تعیین‌کند‌که‌اختراع‌اولیه،‌بر‌این‌اساس‌که‌یک‌زیست‌کند.‌چگونه‌یک‌قاضی‌می‌می

ها‌بوده‌و‌قصد‌داشته‌است‌آن‌را‌نیز‌تحت‌پوشش‌‌بینی‌فرایند‌تولید‌متفاوت‌بعدیِ‌هورمون‌اختراع‌قادر‌به‌پیشصدور‌گواهی‌

‌خواهد.‌‌شود؟‌این‌دقیقاً‌همان‌چیزی‌است‌که‌قانون‌از‌او‌می‌اختراع‌خود‌قرار‌دهد،‌شامل‌فعالیت‌بعدی‌می

‌به‌‌در‌پروندهبه‌مرور‌زمان‌پیچیدگی‌مسائل‌و‌جوانب‌علمی‌و‌فنی‌‌،از‌سوی‌دیگر ‌این‌نوع‌دعاوی‌را های‌ثبت‌اختراع،

کانون‌مختص‌گروهی‌منتخب‌از‌متخصصان‌تبدیل‌کرده‌است.‌درواقع‌بسیاری‌از‌افراد‌مشغول‌در‌حوزه‌حقوق‌اختراعات‌

تخصص‌بسیاری‌دارند‌که‌عبارتند‌از‌ارزیابان‌ثبت‌اختراع،‌وکلای‌ثبت‌اختراع‌و‌افرادی‌که‌در‌دادرسی‌اختراعات‌دخیل‌

‌بنابراین‌به‌نظر‌میهست های‌‌آل‌برای‌رسیدگی‌به‌پرونده‌رسد‌که‌دادگاه‌ایده‌ند؛‌یعنی‌قضات‌ثبت‌اختراع‌و‌کارشناسان‌فنی.

مالکیت‌فکری‌باید‌دانشی‌فراتر‌از‌قوانین‌و‌دکترین‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌داشته‌باشد‌تا‌قضات‌را‌قادر‌سازد‌تصمیمات‌خود‌

های‌زیربنایی‌‌فکری‌و‌دلایل‌منطقی‌برای‌حمایت‌از‌این‌حق‌و‌همچنین‌سیاست‌را‌بر‌اساس‌دانش‌خود‌از‌ماهیت‌حق‌مالکیت

منظور‌تعیین‌مطمئن‌دامنه‌حمایت‌از‌یک‌حق‌مالکیت‌فکری‌و‌متعاقباً‌‌گذاری‌مالکیت‌فکری‌استوار‌کنند.‌همچنین‌به‌قانون

ی‌متخصص‌که‌اغلب‌مبتنی‌بر‌واژگان‌های‌وکلا‌های‌مالکیت‌فکری،‌قضات‌باید‌استدلال‌دستیابی‌به‌نتایج‌عادلانه‌در‌پرونده

‌به ‌اطمینان‌درک‌کنند‌فنی‌و‌مبهم‌است‌و‌همچنین‌پیشینه‌واقعی‌هر‌پرونده‌را  ,José Schmidt-Kessen)‌درستی‌و‌با

2012, p.31.)راه‌بنابراین‌تشکیل‌مراجع‌ویژه‌گامی‌قابل‌پیش‌‌ ‌مالکیت‌‌اندازی‌دادگاه‌بینی‌در‌همین‌راستاست. های‌ویژه

 ,Seuba) فکری‌آشکارترین‌راهبرد‌برای‌انطباق‌و‌هماهنگی‌با‌خصوصیات‌دعاوی‌ثبت‌اختراع،‌ازجمله‌پیچیدگی‌فنی‌است

2018, p.10.)‌

 مالکیت فکری  الزامات حقوقی گسترده، پیچیده و مبهم .1-2-2

توسعه‌روزافزون‌حقوق‌مالکیت‌فکری،‌رشد‌و‌پیشرفت‌فناوری‌و‌گسترش‌تجارت‌محصولات‌دارای‌مالکیت‌فکری‌طی‌

های‌اخیر،‌ماهیت‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌را‌دستخوش‌تغییر‌و‌تحولات‌بسیاری‌ساخته‌است.‌علاوه‌بر‌این،‌تداخل‌و‌تلاقی‌‌سال

‌زمینه ‌سایر ‌حقوق‌بین‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌با ‌و‌‌های‌حقوقی‌ازجمله ‌حقوق‌قراردادها ‌حقوق‌تجارت، ‌حقوق‌بشر، الملل،

‌تنوع‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌ ‌در‌حقوق‌مالکیت‌شحقوق‌رقابت‌منجر‌به ‌تغییر‌و‌تحولات‌پدید‌آمده ‌بخشی‌از ‌است. ده
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‌خصوصیات‌ویژه ‌است‌فکری، ‌افزوده ‌ماهیت‌آن ‌از‌ازجمل‌؛ای‌به ‌موجب‌گسترش‌کمی‌مصادیق‌تحت‌شمول‌این‌زمینه ه

‌متنوع‌ ‌و‌الزامات‌مربوط‌به‌حمایت‌را ‌توسعه‌داده،‌هنجارها حقوق‌گردیده،‌گستره‌جغرافیایی‌مطالبه‌و‌نقض‌این‌حقوق‌را

‌ساخته‌و‌همچنین‌بر‌ابهامات‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌افزوده‌است.‌

 یت فکریحقوق مالک گستردگی موضوعی و جغرافیایی . 1-2-2-1

.‌استهای‌حقوقی‌بسیار‌متنوع‌‌مالکیت‌فکری‌یک‌عنوان‌عام‌و‌فراگیر‌است‌که‌دربردارنده‌موضوعات‌گوناگون‌و‌نظام

توان‌یافت‌که‌در‌سطح‌ملی‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌حمایت‌به‌عمل‌نیاورده‌باشد.‌هر‌کشوری‌با‌‌امروزه‌کمتر‌کشوری‌را‌می

‌فرهنگ ‌اقتصادی، ‌ساختارهای‌سیاسی، ‌به ‌میزان‌توسعهتوجه ‌اجتماعی‌و ‌از‌‌ی‌و ‌که ‌دارد ‌را ‌خود ‌نظام‌حقوقی‌ویژه یافتگی،

‌نظام ‌سایر ‌با ‌بسیاری ‌‌جهات ‌متفاوت ‌حقوقی ‌)های ‌است ‌ص1392رئیسی، ‌بین(‌7، ‌معاهدات ‌تصویب ‌با ‌همچون‌‌. المللی

حمایت‌از‌ابداعات‌فکری‌‌های‌تجاری‌مالکیت‌فکری‌)تریپس(‌نیز‌نامه‌راجع‌به‌جنبه‌کنوانسیون‌پاریس،‌معاهده‌برن‌و‌موافقت

سطح‌حمایت‌از‌‌11ییای‌همچون‌کنوانسیون‌ثبت‌اختراعات‌اروپا‌پهنه‌جهانی‌پیدا‌کرده‌است.‌حتی‌با‌تنظیم‌معاهدات‌منطقه

‌بنابراین‌حمایت‌از‌مالکیت‌فکری‌در‌سطح‌ملی،‌منطقه‌مالکیت‌فکری،‌گستره‌منطقه المللی‌از‌‌ای‌و‌بین‌ای‌پیدا‌کرده‌است.

المللی،‌شمول‌مالکیت‌فکری‌بر‌‌افیایی‌وسیع‌آن‌حکایت‌دارد.‌علاوه‌بر‌قلمروی‌جغرافیایی‌وسیع‌و‌بینشمول‌و‌گستره‌جغر

‌به ‌وسیع‌مالکیت‌فکری‌است؛ ‌بر‌قلمروی‌موضوعیِ طوری‌که‌شاید‌امروزه‌کمتر‌فعالیت،‌‌آثار‌ادبی،‌هنری‌و‌صنعتی‌گواه

‌مالکیت‌فکری‌ارتباط‌نداشته‌ ‌با ‌بتوان‌یافت‌که ‌اثری‌را ‌مصادیق‌محصول‌و ‌بسیاری‌از ‌شمول‌مالکیت‌فکری‌بر ‌در باشد.

های‌داده،‌دانش‌‌ها‌برای‌داخل‌کردن‌موضوعات‌جدید‌در‌نظام‌مالکیت‌فکری‌نظیر‌پایگاه‌ولی‌تلاش‌،تردیدی‌وجود‌ندارد

موجودات‌های‌تجارت،‌ابداعات‌مرتبط‌با‌‌ای،‌روش‌افزارهای‌رایانه‌های‌فولکلور،‌داروهای‌با‌کاربرد‌جدید،‌نرم‌سنتی،‌جلوه

‌.‌(‌8،‌ص1397و‌دیگران،‌‌نژادنوری)‌زنده‌و...‌حکایت‌از‌گرایش‌به‌توسعه‌کمیِ‌مصادیق‌مالکیت‌فکری‌دارد

 در مالکیت فکری  هنجاری و ابهامات قانونی های ناهمگونی . 1-2-2-2

ها‌و‌نمادهای‌‌ینیای‌از‌مفاهیم،‌قواعد،‌آ‌هریک‌از‌موضوعات‌تحت‌شمول‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌دربردارنده‌شبکه‌پیچیده

مند‌کردن‌و‌حمایت‌از‌یک‌نوع‌‌ای‌که‌هر‌موضوع‌به‌دنبال‌ضابطه‌گونه‌،‌بهاستالمللی‌‌های‌ملی‌و‌بین‌حقوقی‌در‌سطح‌نظام

‌شیوه ‌با ‌و ‌مالکیت‌فکری‌بوده ‌تلاش‌می‌خاصی‌از ‌تحقق‌اهداف‌خود ‌در ‌متمایز ‌این‌‌های‌خاص‌و ‌درواقع‌هریک‌از کند.

‌بسته ‌ح‌حق‌موضوعات، ‌مالکیت‌‌اوی‌خواستههایی‌هستند ‌از ‌خاصی ‌یک‌نوع ‌به ‌راجع ‌زیربنایی ‌اصول ‌و ‌قواعد ‌عقاید، ها،

از‌موضوعات‌در‌قرار‌گرفتن‌ذیل‌عنوان‌کلی‌مالکیت‌فکری‌با‌یکدیگر‌‌‌فکری.‌بنابراین‌هرچند‌که‌دسته‌گسترده‌و‌متنوعی

‌ب ‌موضوعات، ‌این ‌یک‌از ‌هر ‌ضوابط‌مربوط‌به ‌و ‌قواعد ‌به ‌نگاهی ‌با ‌اما ‌که‌‌همشترک‌هستند، ‌شد ‌خواهیم سرعت‌متوجه

‌.‌(9-10،‌صص‌1392رئیسی،‌)‌تمایزهای‌زیادی‌نیز‌بین‌آنها‌وجود‌دارد

سختی‌قواعد‌اساسی‌دقیق‌و‌روشنی‌برای‌تعیین‌دامنه‌حمایت‌‌یک‌ویژگی‌مهم‌دیگر‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌این‌است‌که‌به

‌می ‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌ارائه ‌حقایق‌پرونده‌از ‌ارزیابی‌دلایل‌و ‌عدم‌ه‌کند‌و ‌است. ‌پیچیده ‌بسیار ای‌مالکیت‌فکری‌غالباً

‌به ‌خیر. ‌یا ‌نقض‌اتفاق‌افتاده عنوان‌‌قطعیت‌درباره‌مرزهای‌مالکیت‌فکری‌به‌معنای‌عدم‌اطمینان‌در‌تعیین‌این‌است‌که‌آیا

آیا‌یک‌اختراع‌طور‌معتبر‌صادر‌شده‌است‌یا‌خیر،‌دادگاه‌باید‌تعیین‌کند‌که‌‌مثال،‌برای‌تعیین‌اینکه‌آیا‌یک‌حق‌اختراع‌به

یا‌خیر.‌این‌اصطلاحات‌مبهم‌«‌از‌نظر‌یک‌فرد‌ماهر‌در‌فن‌مربوطه،‌غیربدیهی‌است»است‌یا‌«‌گام‌ابتکاری»واقعاً‌نمایانگر‌یک‌

                                                           
11. European Patent Convention 1973 
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سازد.‌حتی‌اگر‌دادگاه‌اختراع‌را‌معتبر‌تشخیص‌دهد،‌ممکن‌است‌هنوز‌در‌مورد‌دامنه‌‌امکان‌تفسیرهای‌مختلفی‌را‌فراهم‌می

‌اختر ‌پروندهدقیق‌حمایت‌از ‌در ‌باشد. ‌داشته ‌ابهام‌وجود ‌بر‌اساس‌ادعاهای‌اظهارنامه ‌کپی‌اع ‌قاضی‌‌های‌مرتبط‌با رایت‌نیز

‌بر‌مبنای‌قانونی‌اتخاذ‌کند‌که‌اطلاعات‌کمی‌ارائه‌می ‌در‌یک‌پرونده‌کپی‌موظف‌است‌تصمیم‌خود‌را رایت،‌قاضی‌‌کند.

خیر.‌تعیین‌‌رایت‌برخودار‌شود‌یا‌است‌تا‌بتواند‌از‌حمایت‌کپی‌«اصیل»معمولاً‌باید‌تصمیم‌بگیرد‌که‌آیا‌یک‌بیان‌یا‌اثر‌هنری‌

‌پنهان‌درباره‌ارزش‌هنری‌‌یک‌اثر‌ادبی‌یا‌هنری،‌به«‌اصالت» ‌مستلزم‌انجام‌نوعی‌ارزیابی‌غالباً ویژه‌در‌آثار‌اشتقاقی،‌معمولاً

را‌کپی‌‌«جادوگر‌شهر‌اوز»یلم‌رایت‌شده‌است.‌آیا‌یک‌نقاشی‌که‌دقیقاً‌یک‌صحنه‌از‌ف‌چیزی‌است‌که‌برای‌آن‌ادعای‌کپی

‌‌رایت‌بهره‌تواند‌از‌کپی‌کند،‌می‌می پاسخ‌واضحی‌به‌این‌«‌اصالت»مند‌شود؟‌آیا‌هنوز‌یک‌اثر‌اصیل‌است؟‌استاندارد‌موسعِ

شود،‌یک‌زمینه‌نظری‌متفاوت‌را‌برای‌اتخاذ‌تصمیم‌خود‌‌ای‌مواجه‌می‌دهد.‌اگر‌هر‌دادگاهی‌که‌با‌چنین‌پرونده‌ال‌نمیؤس

ماند‌که‌به‌ضرر‌تولیدکنندگان‌آثار‌‌بینی‌باقی‌می‌رایت،‌مبهم‌و‌غیرقابل‌پیش‌در‌حقوق‌کپی«‌اصالت»ند،‌استاندارد‌انتخاب‌ک

‌هنری‌است.‌

‌چالش‌ ‌به ‌تجاری ‌علائم ‌حقوق ‌حوزه ‌در ‌را ‌یک‌قاضی ‌که ‌مالکیت‌فکری ‌حقوق ‌اصطلاحات‌مبهم ‌از ‌نمونه آخرین

علامت‌تجاری‌است.‌یک‌علامت‌تجاری‌درصورتی‌نقض‌یک‌‌برای‌نقض«‌کننده‌احتمال‌گمراهی‌مصرف»کشد،‌شرط‌‌می

‌منجر‌به‌«‌مشابه»علامت‌قبلی‌برای‌کالاها‌و‌خدمات‌«‌مشابه»علامت‌قبلی‌است‌که‌ «‌کننده‌گمراهی‌مصرف»باشد‌و‌احتمالاً

‌بر‌چه‌اساسی‌شباهت‌باید‌تعیین‌شود ‌اینکه ‌قانون‌هیچ‌مقرراتی‌در‌مورد ‌در ‌این‌ابهام‌،شود. ‌است. ‌نشده ‌رایج‌در‌ارائه اتِ

‌چالش ‌بازار‌جهانی، ‌دنیایی‌با ‌بر‌ماهیت‌سرزمینی‌این‌حقوق‌در ‌علاوه ‌برای‌اجرای‌‌حقوق‌مالکیت‌فکری، های‌بیشتری‌را

‌(.José Schmidt-Kessen, 2012, pp.25-32)‌کند‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌ایجاد‌می

 تنوع اختلافات مربوط به مالکیت فکری  . 1-2-2-3

‌کلی‌تنوع‌دعاوی‌‌به ‌انواع‌طور ‌تفاوت‌بین‌انواع‌حقوق‌مالکیت‌فکری، ‌مالکیت‌فکری‌ممکن‌است‌ناشی‌از مربوط‌به

توانند‌از‌مسیر‌حقوقی،‌کیفری،‌‌های‌حقوقی‌باشد.‌دعاوی‌مالکیت‌فکری‌می‌های‌حقوقی‌موجود‌و‌تلاقی‌با‌سایر‌حوزه‌رویه

های‌‌له‌اختراعات،‌علائم‌تجاری‌یا‌طرحاقدامات‌گمرکی‌و‌مرزی‌و‌در‌موارد‌مرتبط‌با‌اعطای‌حقوق‌مالکیت‌صنعتی‌)ازجم

تواند‌‌آید‌که‌می‌صنعتی(‌از‌مسیر‌اداری‌مطرح‌شوند.‌علاوه‌بر‌این،‌دعاوی‌مالکیت‌فکری‌اغلب‌در‌روابط‌معاملاتی‌پیش‌می

های‌مختلف‌حقوقی،‌ازجمله‌حقوق‌رقابت،‌حقوق‌قراردادها‌و‌حتی‌حقوق‌‌ای‌را‌در‌تلاقی‌با‌حوزه‌الات‌حقوقی‌پیچیدهؤس

‌ایجاد‌کند.‌‌اساسی

‌به‌مالک‌حق‌میچون‌‌حقوق‌مالکیت‌فکری ‌به‌نظر‌می‌یک‌انحصار‌در‌بازار‌را ‌قوانین‌‌رسد‌که‌به‌دهد، طور‌خودکار‌با

گونه‌‌اگرچه‌در‌عمل،‌این‌.حقوق‌رقابت‌که‌هدف‌از‌آن‌حفظ‌رقابت‌آزاد‌میان‌رقبا‌در‌یک‌بازار‌است،‌در‌تعارض‌قرار‌دارد

کند‌که‌وجود‌‌های‌زمانی‌و‌دامنه‌حمایت‌از‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌تضمین‌می‌حدودیتآیند.‌م‌تعارضات‌به‌ندرت‌پدید‌می

،‌مسائل‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌و‌حقوق‌این‌وجود‌کند.‌با‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌رقابت‌را‌به‌اندازه‌غیرقابل‌قبولی‌محدود‌نمی

‌موضوع‌اختلاف‌باشد. فکری‌و‌حقوق‌قراردادها‌مسائل‌حقوق‌مالکیت‌همچنین‌‌رقابت‌ممکن‌است‌همزمان‌پیش‌آید‌و

‌پیرامون‌‌به ‌به‌لیسانس‌ایجاد‌می‌قراردادهایعنوان‌مسائلی‌که ‌متداول‌بیشتر‌می‌گردند، ‌حق‌کپی‌طور ‌یا‌‌شوند. ‌تکثیر برداری،

‌از‌طریق‌قرارداد‌به‌طرف‌دیگر‌انتقال‌می‌بهره یابد.‌زمانی‌که‌قرارداد‌لیسانس‌موضوع‌‌برداری‌از‌یک‌اثر‌تحت‌حمایت،‌غالباً

‌ب اشد،‌ممکن‌است‌مسائل‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌مرتبط‌با‌حق‌مالکیت‌موضوع‌قرارداد،‌مانند‌اعتبار‌یا‌استفاده‌منصفانه‌دعوا
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حقوق‌مالکیت‌فکری‌ممکن‌است‌با‌حقوق‌اساسی‌در‌تعارض‌باشد.‌اکثر‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌نیز‌مطرح‌شود.گاهی‌اوقات‌

‌مانع‌به ‌به‌حق‌مالکیت‌فکری‌معتبر‌میوجود‌آمدن‌یک‌‌از‌مستثنیات‌نظم‌عمومی‌هستند‌که اختراع‌یک‌‌،عنوان‌مثال‌شود.

های‌قضایی،‌‌فناوری‌که‌با‌استفاده‌از‌جنین‌انسان‌ایجاد‌شود،‌قابلیت‌دریافت‌گواهی‌اختراع‌را‌ندارد.‌در‌برخی‌از‌حوزه‌زیست

 ,José Schmidt-Kessen)‌این‌اختراعات‌به‌دلیل‌تعارض‌با‌اخلاق‌عمومی‌و‌تعدی‌به‌کرامت‌انسانی‌قابل‌ثبت‌نیستند

2012, pp.23-27.) 

 گرایی قضایی در مالکیت فکری تخصص پیامدهایناظر بر  دلایل  .2

کشور‌از‌اروپا،‌آسیا،‌‌بیست‌و‌چهارکه‌در‌آن‌‌2016المللی‌در‌سال‌‌گرفته‌توسط‌اتاق‌تجاری‌بین‌بر‌اساس‌مطالعه‌صورت

کشور‌دارای‌مراجع‌قضایی‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌هستند.‌‌نوزدهاند،‌‌آمریکای‌شمالی،‌مرکزی‌و‌جنوبی‌مورد‌بررسی‌قرار‌گرفته

های‌مالکیت‌‌سازی‌رویه‌قضایی‌در‌پرونده‌این‌کشورها‌تمایل‌به‌ایجاد‌تخصص‌مالکیت‌فکری‌در‌قضات‌متخصص،‌یکسان

‌ا،‌بینی‌بودن‌نتایج‌دعوی‌و‌در‌نهایت‌فکری،‌بهبود‌انسجام‌و‌یکپارچگی‌آرای‌قضایی‌و‌قابل‌پیش جرای‌افزایش‌کارآمدیِ

‌به ‌را ‌مالکیت‌فکری ‌انگیزه‌حقوق ‌اولیه‌عنوان ‌تعداد‌‌تأسیس‌حوزه‌های ‌کردن ‌محدود ‌یا ‌مالکیت‌فکری ‌ویژه های‌قضایی

هایی‌که‌ممکن‌است‌به‌اختلافات‌مربوط‌به‌مالکیت‌فکری‌رسیدگی‌کنند،‌اعلام‌کردند.‌همچنین‌بسیاری‌معتقدند‌که‌‌دادگاه

وق‌مالکیت‌فکری‌نیازی‌برای‌بهبود‌فضای‌کلی‌احترام،‌حمایت‌و‌اجرای‌حق‌ایجاد‌مراجع‌قضایی‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌پیش

‌(.‌An ICC report on specialised IP jurisdictions worldwide, 2016, p.9)‌در‌کشورهای‌مربوطه‌است

 های ویژه مالکیت فکری  . تسریع دادرسی در دادگاه 2-1

م‌در‌به‌حداقل‌رساندن‌مدت‌فرایند‌رسیدگی‌در‌عین‌انجام‌یک‌دادرسی‌دقیق‌و‌اتخاذ‌تصمیم‌کارآمد‌که‌از‌اهداف‌مه

های‌ویژه‌از‌‌شود.‌دادگاه‌المللی‌است،‌از‌طریق‌محاکم‌ویژه‌بهتر‌محقق‌می‌وفصل‌در‌سطح‌داخلی‌و‌بین‌های‌حل‌تمام‌مکانیزم

‌می ‌رسیدگی ‌کاهش‌مدت‌زمان ‌به ‌منجر ‌مختلفی ‌نخست‌.شوند‌طرق ‌و‌، ‌محدود ‌و ‌رسیدگی ‌الگوهای ‌قضات‌با آشنایی

گردد.‌بنابراین‌‌نی‌و‌حقوقی‌پیچیده‌باعث‌افزایش‌سرعت‌عمل‌آنها‌میتکراری‌بودن‌موضوعات‌و‌همچنین‌تسلط‌بر‌مباحث‌ف

تر‌مسائل‌‌تر‌و‌تجزیه‌و‌تحلیل‌دقیق‌یک‌مزیت‌آشکار‌دادگاه‌ویژه‌نسبت‌به‌دادگاه‌عمومی،‌توانایی‌قضات‌برای‌درک‌سریع

‌دوم ‌حقوقی‌و‌حقایق‌است. ‌پیچیده ‌تصمی، ‌در ‌احتمال‌بروز‌خطا ‌دلیل‌برخورداری‌قضات‌از‌تخصص، ‌بسیار‌‌مبه گیری‌نیز

رساند،‌زیرا‌به‌دلیل‌تضمین‌صحت‌نتایج‌حاصل‌از‌دادرسی‌ویژه،‌‌یابد.‌این‌امر‌خطر‌دعاوی‌بعدی‌را‌به‌حداقل‌می‌کاهش‌می

شود.‌علاوه‌بر‌این،‌به‌موجب‌‌تر‌می‌فرایند‌دادرسی‌کوتاه،‌ای‌برای‌طرح‌دعاوی‌بعدی‌وجود‌نخواهد‌داشت‌و‌در‌نتیجه‌انگیزه

گیر‌خلاص‌‌های‌پیچیده‌و‌وقت‌های‌عمومی‌از‌این‌پرونده‌های‌ویژه،‌دادگاه‌مالکیت‌فکری‌به‌دادگاه‌های‌واگذاری‌پرونده

 ,José Schmidt-Kessen)‌های‌آنها‌از‌نظر‌کمی‌کاهش‌و‌از‌نظر‌کیفی‌افزایش‌خواهد‌یافت‌شوند‌و‌حجم‌پرونده‌می

2012, p.17 .) 

‌افزایش‌توانایی‌قضایی‌در‌حل ‌اعتماد‌به‌دادرسی‌مالکیت‌‌کارآمد‌پروندهوفصل‌مؤثر‌و‌‌همچنین‌با های‌مالکیت‌فکری،

فکری‌نیز‌افزایش‌خواهد‌یافت.‌تحقق‌این‌اهداف‌در‌موضوعات‌تجاری‌که‌نسبت‌به‌اطمینان‌و‌سرعت‌حساس‌هستند،‌بسیار‌

‌مهم‌می ‌رئیسی)‌باشد‌حیاتی‌و ‌ص1386، ‌گزارش‌سال‌‌.(‌99، ‌محیط‌کسب‌2020بانک‌جهانی‌در ‌م‌درباره ا،‌وکار‌کشور

طور‌متوسط‌برای‌هر‌دعوا‌یک‌‌سرعت‌رسیدگی‌قضایی‌به‌دعاوی‌تجاری‌را‌در‌ایران‌نامناسب‌ارزیابی‌کرد‌و‌اعلام‌داشت‌به

طور‌طبیعی‌طی‌‌ماه(‌زمان‌نیاز‌است.‌البته‌این‌مدت‌ناظر‌بر‌فرضی‌است‌که‌روند‌پرونده‌به‌16سال‌و‌چهار‌ماه‌)در‌مجموع‌
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مخاطب‌ابلاغ،‌اعتراض‌به‌نظریه‌کارشناسی‌و‌ارجاع‌موضوع‌‌نشدن‌نشانیاسایی‌شود،‌وگرنه‌درصورت‌بروز‌مواردی‌چون‌شن

نفره،‌اقامه‌دعاوی‌طاری‌مثل‌دعوای‌تقابل‌یا‌دعوای‌اعتراض‌ثالث‌یا‌ورود‌ثالث‌یا‌جلب‌ثالث،‌نقض‌‌های‌سه‌یا‌پنج‌به‌هیئت

و‌‌ی‌جهرمیربهاد)‌ار‌بیشتر‌خواهد‌شدعرض‌بدوی‌و...‌این‌زمان‌بسی‌یوان‌عالی‌کشور‌و‌ارجاع‌پرونده‌به‌شعبه‌همدرأی‌در‌

‌.‌(‌24،‌ص1400،‌دیگران

 های رسیدگی و معاملاتی  کاهش هزینه. نقش مراجع ویژه در  2-2

‌طرفین‌اختلاف‌نیازی‌به‌صرف‌هزینه های‌سنگین‌برای‌‌یک‌مزیت‌دیگر‌ناشی‌از‌وجود‌مراجع‌ویژه‌این‌است‌که‌احتمالاً

‌ ‌داشت، ‌متخصص‌نخواهند ‌کارشناسان ‌و ‌قضات‌متخصص‌میوکلا ‌هزینه‌زیرا ‌این ‌از ‌دانش‌موضوعی‌خود ‌با های‌‌توانند

‌توضیح‌اینکه‌وکلا‌هنگام‌حضور‌در‌برابر‌یک‌قاضی‌عمومی،‌به ای‌که‌‌های‌پیچیده‌ویژه‌در‌پرونده‌اضافی‌جلوگیری‌کنند.

ایی‌نداشته‌باشد،‌معمولاً‌ای‌هستند‌که‌قاضی‌عمومی‌ممکن‌است‌به‌اندازه‌کافی‌با‌آنها‌آشن‌‌شامل‌موضوعات‌یا‌مسائل‌حقوقی

کنند.‌آنها‌این‌کار‌را‌هم‌برای‌آموزش‌به‌قاضی‌انجام‌‌جزئیات‌بیشتری‌از‌تمامی‌اطلاعات‌مرتبط‌و‌مفید‌را‌در‌پرونده‌وارد‌می

که‌قاضی‌در‌تصمیم‌خود،‌ماهیت‌دعوا‌و‌عناصر‌حقوقی‌‌درصورتی‌،چینی‌جهت‌تجدیدنظرخواهی‌دهند‌و‌هم‌برای‌زمینه‌می

و‌‌ها‌دهند‌و‌از‌طریق‌گزارش‌ای‌را‌ارائه‌می‌لحاظ‌نکند.‌وکلا‌توضیحات‌گسترده‌،پرونده‌به‌آنها‌بستگی‌دارد‌وفصل‌که‌حلرا‌

کنند‌تا‌اطمینان‌حاصل‌شود‌که‌قاضی‌به‌اندازه‌کافی‌به‌اطلاعاتی‌که‌‌های‌متعدد،‌چهارچوب‌حقوقی‌جامعی‌ایجاد‌می‌پیوست

‌نیازی‌به‌آموزش‌توسط‌وکلای‌دادگستری‌ندارند‌‌دگاهآنها‌است‌دسترسی‌دارد.‌در‌مقابل،‌قضات‌دا‌‌به‌نفع های‌ویژه‌معمولاً

وفصل‌پرونده‌به‌‌ای‌دارند‌که‌حل‌خود،‌توانایی‌بیشتری‌در‌تحدید‌چهارچوب‌حقوقی‌به‌مسائل‌حیاتی‌‌و‌با‌توجه‌به‌تخصص

‌نتیجه‌هزینه ‌بستگی‌دارد‌و‌در ‌برای‌طرفین‌ارزانآنها ‌میزان‌متناسبی‌تر‌خواهد‌شد‌و‌مدت‌زمان‌رسی‌های‌دعوا ‌به دگی‌نیز

های‌‌جویی‌در‌وقت،‌موجب‌کاهش‌هزینه‌کاهش‌مدت‌رسیدگی‌علاوه‌بر‌صرفه‌(.Zimmer, 2009, p.1) یابد‌کاهش‌می

‌شود.‌محاکم‌و‌کارمندان‌اداری‌آنها‌نیز‌می

‌گران ‌افزایش‌دهد‌و‌حتی‌قرارداد‌را تر‌کند.‌‌از‌دیگر‌سو،‌طولانی‌بودن‌رسیدگی‌قضایی‌ممکن‌است‌هزینه‌معاملاتی‌را

های‌‌که‌یک‌شرکت‌چینی‌که‌صاحب‌دانش‌فنی‌در‌زمینه‌دستگاه‌روی‌داد؛‌زمانی‌1394نمونه‌عملی‌این‌موضوع‌در‌سال‌

‌یک‌شرکت‌ایرا ‌با ‌مذاکره ‌نتیجه ‌در ‌انتقال‌ساخت‌عینک‌طبی‌بود، ‌قرارداد ‌انعقاد ‌تصمیم‌گرفت‌با ‌اصفهان، ‌در نی‌مستقر

‌دانش‌فنی‌دستگاه ‌به‌فناوری، ‌را ‌نقض‌‌ها ‌شرکت‌چینی‌مقوله ‌قرارداد، ‌عقد ‌زمان ‌در ‌شرکت‌ایرانی‌منتقل‌کند. تدریج‌به

ن،‌آیا‌مراجع‌احتمالی‌حق‌اختراع‌مربوط‌به‌آن‌دانش‌فنی‌را‌مطرح‌کرد‌و‌پرسید‌درصورت‌کپی‌احتمالی‌این‌دانش‌در‌ایرا

تخصصی‌برای‌رسیدگی‌قضایی‌به‌این‌دست‌دعاوی‌وجود‌دارد‌یا‌خیر؟‌وکیل‌ایرانی‌شرکت‌چینی‌پاسخ‌داد‌که‌بر‌اساس‌

های‌عمومی‌تهران‌به‌‌های‌صنعتی‌و‌علائم‌تجاری‌ایران،‌یک‌شعبه‌تخصصی‌از‌دادگاه‌قانون‌ثبت‌اختراعات،‌طرح‌59ماده‌

رو‌تراکم‌پرونده‌در‌این‌شعبه‌زیاد‌بوده‌و‌‌شعبه‌صلاحیت‌کشوری‌دارد.‌از‌این‌کند‌و‌این‌دعاوی‌نقض‌اختراع‌رسیدگی‌می

‌بیست ‌تا ‌پانزده ‌اعلام‌کرد‌که‌‌متوسط‌زمان‌رسیدگی‌در‌آن‌حدود ‌پاسخ، ‌اطلاع‌از ‌شرکت‌چینی‌پس‌از ‌است. ‌ماه وچهار

واهد‌داد.‌از‌این‌رو‌درصورتی‌وجود‌تنها‌یک‌شعبه‌تخصصی‌در‌تهران‌و‌فقدان‌آن‌در‌اصفهان،‌هزینه‌معاملاتی‌را‌افزایش‌خ

های‌‌اکنون‌مبلغی‌از‌سوی‌طرف‌ایرانی‌بابت‌نقض‌احتمالی‌اختراع‌در‌ایران‌و‌هزینه‌حاضر‌به‌عقد‌قرارداد‌خواهد‌شد‌که‌از‌هم

‌،‌ص1400،‌و‌دیگران‌ی‌جهرمیربهاد)‌استخدام‌وکیل‌و‌ایاب‌و‌ذهاب‌به‌تهران‌در‌نظر‌گرفته‌شده‌و‌به‌قرارداد‌افزوده‌شود

25)‌.‌
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 بهبود کیفیت دادرسی و آراءگرایی قضایی در  . تأثیر تخصص 2-3

شوند،‌زیرا‌تخصص‌دادگاه‌امکان‌رسیدگی‌به‌اختلافات‌‌های‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌باعث‌بهبود‌کیفیت‌دادرسی‌می‌دادگاه

دادگاه‌در‌کند.‌تخصص‌‌بر‌اساس‌تجربیاتی‌که‌دادگاه‌از‌حل‌اختلافات‌قبلی‌مالکیت‌فکری‌کسب‌کرده‌است‌را‌فراهم‌می

‌اهمیت‌ویژه ‌از ‌دادگاه‌اختلافات‌مالکیت‌فکری ‌از ‌زیرا ‌است، ‌برخوردار ‌به‌ای ‌می‌ها ‌تقاضا ‌مکرر ‌درخصوص‌‌طور ‌تا شود

‌تصمیم ‌کوتاهی ‌مدت ‌طی ‌موقتی، ‌‌اقدامات ‌بنابراین ‌و ‌نمایند ‌مؤثری»گیری ‌و ‌فوری ‌موقتِ ‌دستور ‌این‌« ‌کنند. ‌صادر را

‌برخورداری‌چنین‌دادگ‌محدودیت ‌توانایی‌تصمیم‌اههای‌زمانی، ‌ضروری‌می‌هایی‌از ‌کارآمد‌را  de)‌سازد‌گیری‌سریع‌و

Werra, 2016, p.24.) 

ها‌مسلط‌هستند،‌منجر‌به‌‌خوبی‌به‌این‌دسته‌از‌پرونده‌طور‌که‌پیشتر‌اشاره‌شد،‌مراجع‌ویژه‌و‌کارکنان‌و‌قضاتی‌که‌به‌همان

های‌‌ها‌در‌دادگاه‌های‌ویژه،‌حجم‌پرونده‌ها‌به‌دادگاه‌پروندهای‌از‌‌شود.‌با‌هدایت‌دسته‌عملکرد‌ساده‌و‌فرایند‌کارآمدتر‌می

‌از‌دیگر‌سو،‌دستگاه‌قضایی‌متشکل‌از‌متخصصان‌به‌‌عادی‌کاهش‌می یابد‌و‌بر‌عملکرد‌آنها‌نیز‌تأثیر‌مثبت‌خواهد‌داشت.

‌به‌گیری‌متصمی ‌تخصص‌دادگاه‌های‌پیچیده‌قانون‌منجر‌می‌ویژه‌در‌زمینه‌هایی‌با‌کیفیت‌بالاتر، ‌بهشود. ‌با‌توجه‌به‌این‌‌، ویژه

گیری‌خود‌را‌‌های‌فنی‌اختلافات‌تمایل‌داشته‌باشند‌اختیار‌تصمیم‌های‌عمومی‌ممکن‌است‌به‌دلیل‌پیچیدگی‌خطر‌که‌دادگاه

بخشد.‌بنابراین‌تخصص‌و‌‌طرفی‌آراء‌را‌بهبود‌می‌شود‌و‌به‌نوبه‌خود،‌بی‌به‌کارشناسان‌فنی‌واگذار‌کنند،‌یک‌مزیت‌تلقی‌می

‌بیشت ‌شدتجربه ‌خواهد ‌مراجعان ‌بیشتر ‌رضایت ‌و ‌دعوی ‌طرفین ‌برای ‌مطلوب ‌نتایج ‌بهتر، ‌تصمیمات ‌به ‌منجر ‌قضات ‌ر

(Gramckow and Walsh, 2013, p.6.)‌‌

 با تحولات پویای حقوق مالکیت فکریمحاکم ویژه همگامی  . 2-4

‌تحولات‌ ‌با ‌قابلیت‌همگامی ‌مالکیت‌فکری، ‌ویژه ‌قضایی ‌مزایای‌مراجع ‌از ‌دیگر ‌مالکیت‌فکری‌و‌یکی پویای‌حقوق

سازگاری‌سریع‌با‌آنهاست.‌محاکم‌ویژه‌در‌مقایسه‌با‌محاکم‌عمومی‌در‌پذیرش‌موضوعات‌جدید‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌و‌

‌در‌حال‌تحول‌مانند‌حقوق‌مالکیت‌فکری،‌ ‌دائماً اجرای‌قوانین‌جدید‌از‌توانمندی‌بالاتری‌برخوردارند.‌موضوعات‌حقوقیِ

گرایی‌‌رود‌که‌تخصص‌ای‌هستند.‌انتظار‌می‌ها‌و‌مسائل‌در‌حال‌تغییر،‌نیازمند‌تخصص‌قضایی‌و‌حرفه‌برای‌انطباق‌با‌فناوری

‌نظام‌حرفه ‌و‌‌های‌قضایی‌به‌ای‌در ‌ماهیت‌پیچیده ‌پاسخگویی‌بهتری‌نسبت‌به ‌درک‌جامع‌و ‌مالکیت‌فکری، ‌زمینه ‌در ویژه

‌با‌توجه‌به‌تأثیرا پذیری‌‌ت‌عمیق‌فناوری‌بر‌حقوق‌مالکیت‌فکری،‌انعطافتغییرپذیر‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌به‌ارمغان‌بیاورد.

‌همچنین‌طرفداران‌تخصص‌دادگاه ‌است. ‌ارزشمند ‌الزامات‌جدید‌حقوقی‌بسیار ‌و ‌ابزارها ‌سریع ‌اتخاذ ‌در گرایی‌‌های‌ویژه

شان‌رسیدگی‌به‌مسائل‌مالکیت‌فکری‌است،‌برخلاف‌‌قضایی‌در‌حوزه‌مالکیت‌فکری‌معتقدند‌قضاتی‌که‌مسئولیت‌اصلی

‌(.Ettlin, 2018, p.93) های‌عمومی،‌فرصت‌بیشتری‌برای‌توسعه‌و‌بهبود‌دانش‌خود‌دارند‌گاهداد

 پذیری آراء  بینی افزایش انسجام قضایی و پیش . 2-5

ها‌افزایش‌‌های‌خاصی‌از‌قانون،‌یکنواختی‌تصمیمات‌را‌در‌آن‌حوزه‌های‌ویژه‌با‌صلاحیت‌انحصاری‌در‌زمینه‌ایجاد‌دادگاه

‌نتی‌می ‌در ‌و ‌پیشدهد ‌به ‌دادگاه‌بینی‌جه ‌به ‌بیشتر ‌اعتماد ‌و ‌می‌پذیری ‌کمک ‌تجدیدنظر ‌نرخ ‌کاهش ‌احتمالاً ‌و ‌کند‌ها

(Gramckow and Walsh, 2013, p.6.)توانند‌به‌ایجاد‌ثبات‌و‌یکپارچگی‌‌های‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌نیز‌می‌دادگاه‌

طور‌کلی‌‌شود‌که‌به‌نفع‌طرفین‌اختلاف‌و‌به‌ها‌می‌دادرسیپذیری‌نتایج‌‌بینی‌در‌این‌حقوق‌کمک‌کنند.‌این‌امر‌منجر‌به‌پیش

‌(. de Werra, 2016, p.25) بخشد‌جامعه‌است‌و‌در‌نتیجه‌کارایی‌را‌بهبود‌می
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گیری‌دکترین‌حقوقی‌منسجم‌‌تواند‌به‌شکل‌کند‌و‌حتی‌می‌انسجام‌و‌یکپارچگی‌از‌تشتت‌آراء‌و‌سردرگمی‌جلوگیری‌می

‌تجمیع‌پروند ‌تعداد‌قضاتی‌که‌نظر‌می‌هو‌یکپارچه‌منجر‌شود. ‌محدود‌‌های‌مالکیت‌فکری‌در‌یک‌یا‌چند‌دادگاه، دهند‌را

‌احتمال‌وجود‌رسیدگی‌می ‌کاهش‌می‌کند‌و ‌قضایی‌را ‌سطح‌بالاتری‌از‌‌های‌متناقض‌از‌چندین‌حوزه ‌این، ‌بر ‌علاوه دهد.

‌دادگاه ‌می‌تخصص‌قضایی‌که ‌ارائه ‌رسیدگی‌های‌ویژه ‌آشنایی‌قضات‌با ‌افزایش‌میهای‌مرتبط‌‌دهند، ‌امر‌‌را ‌این ‌و دهد

‌بیشتر‌می ‌کاهش‌و‌قابلیت‌پیش‌یکپارچگی‌را ‌عدم‌اطمینان‌را ‌یکپارچگی‌در‌دعاوی‌مهم‌است،‌زیرا پذیری‌نتایج‌‌بینی‌کند.

‌این‌امر‌باعث‌کاهش‌دعاوی‌می‌پرونده‌را‌افزایش‌می ای‌فاقد‌استحقاق‌و‌شایستگی‌باشد،‌‌شود،‌زیرا‌زمانی‌که‌پرونده‌دهد.

‌ب ‌موضوع ‌واضحاین ‌بالقوه ‌دعوای ‌اصحاب ‌می‌رای ‌کسب‌تر ‌نتیجه، ‌در ‌از‌‌شود. ‌که ‌دارند ‌بیشتری ‌اطمینان وکارها

ریزی‌کنند‌و‌‌دهد‌استراتژی‌تجاری‌خود‌را‌بهتر‌برنامه‌شود‌و‌به‌آنها‌اجازه‌می‌هایشان‌در‌نوآوری‌حمایت‌می‌گذاری‌سرمایه

‌(. Zuallcobley and Castañeda, 2012, p.5) کند‌این‌امر‌رشد‌اقتصادی‌را‌تحریک‌می

 اقتصادیـ  اجتماعی. تثبیت جایگاه مالکیت فکری در نظام  2-6

‌دادگاه ‌حوزه‌در‌نهایت، ‌مالکیت‌فکری‌از‌طریق‌اعلام‌اینکه‌دولت‌آن‌را کند،‌‌ای‌مهم‌برای‌حمایت‌تلقی‌می‌های‌ویژه

ایجاد‌و‌‌(.de Werra, 2016, p.26)‌شوند‌ابزاری‌جهت‌ارتقای‌جایگاه‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌در‌یک‌کشور‌شناخته‌می

گذاری،‌‌محور‌است‌که‌با‌هدف‌تشویق‌نوآوری‌و‌سرمایه‌عملکرد‌مؤثر‌یک‌نظام‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌یک‌تصمیم‌سیاست

‌افزایش‌می ‌را ‌مالکیت‌فکری ‌حقوق ‌از ‌بیشتر ‌اولویت‌آگاهی ‌و ‌می‌دهد ‌نشان ‌زمینه ‌این ‌در ‌دولت‌را ‌از‌‌های ‌یکی دهد.

دهد‌که‌دولت‌به‌مالکیت‌‌عی‌تأسیس‌دادگاه‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌این‌است‌که‌به‌مردم‌نشان‌میهای‌اجتما‌ترین‌مزیت‌اصلی

فکری‌علاقه‌دارد‌و‌از‌آن‌حمایت‌خواهد‌کرد.‌این‌امر‌ممکن‌است‌اعتماد‌را‌به‌کل‌نظام‌مالکیت‌فکری‌افزایش‌دهد‌و‌به‌

.‌وقتی‌طرفین‌اختلاف‌در‌(Gurgula and others, 2022, p.207)‌گذاری‌و‌نوآوری‌را‌تشویق‌کند‌نوبه‌خود،‌سرمایه

کنند‌که‌یک‌قاضی‌با‌دانش‌فنی‌در‌زمینه‌فعالیت‌آنها‌به‌‌ای‌بسیار‌خاص‌و‌فنی‌است‌احساس‌‌حوزه‌مالکیت‌فکری‌که‌حوزه

شناسد‌و‌موضوعات‌‌کند،‌واقعیت‌بازار‌را‌می‌کند‌و‌با‌زبان‌خودشان‌صحبت‌می‌شکل‌متفاوتی‌به‌اختلاف‌آنها‌رسیدگی‌می

شان‌با‌درک‌بیشتری‌مورد‌توجه‌قرار‌گرفته‌و‌در‌دستان‌‌کنند‌که‌منافع‌کند،‌احساس‌می‌اسی‌اختلاف‌را‌درک‌میاصلی‌و‌اس

‌بنابراین‌وجود‌دادگاه ‌دارد. ‌کسب‌باکفایتی‌قرار ‌تجاری، ‌اعتماد‌جامعه ‌مالکیت‌فکری، ‌و‌جامعه‌هنری‌را‌‌های‌ویژه وکارها

‌(.Ettlin, 2018, p.94)د‌ده‌افزایش‌می

 دیدگاه کارشناسانو  ی کلانها سیاست دلایل ناظر بر  .3

‌به‌اسناد‌و‌سیاست‌ارزیابی‌ضرورت‌تخصص ‌توجه ‌مالکیت‌فکری‌با گرفته‌در‌این‌‌های‌صورت‌گذاری‌گرایی‌قضایی‌در

این‌حوزه‌از‌دو‌جهت‌حائز‌اهمیت‌است؛‌نخست،‌درصورت‌‌کارشناسانزمینه‌و‌همچنین‌بررسی‌نظرات‌و‌مطالبات‌فعالان‌و‌

‌این‌موضوع‌در‌اسناد‌بالادستی‌و‌همچنین‌توافق‌و‌مطالبه‌عمومی‌برای‌بهبود‌فرایندهای‌‌سیاست‌وجود های‌کلان‌مرتبط‌با

هایی‌که‌در‌‌رسیدگی‌به‌اختلافات،‌تشکیل‌مراجع‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌قابل‌دفاع‌خواهد‌بود.‌دوم،‌بر‌اساس‌نیازها‌و‌اولویت

‌ن‌سیاست‌قضایی‌در‌این‌زمینه‌اتخاذ‌خواهد‌شد.گردد،‌کارآمدتری‌نتیجه‌این‌ارزیابی‌مشخص‌می

‌

‌
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ابلاغ‌گردیده،‌بر‌ایفای‌نقش‌مؤثر‌‌1382که‌در‌آبان‌‌1404ساله‌جمهوری‌اسلامی‌ایران‌در‌افق‌‌انداز‌بیست‌در‌سند‌چشم

‌هر‌چند‌در‌این‌سند‌اشاره‌مستقیمی‌به‌اهمیت‌نظام‌مالکیت‌فکری‌ ‌است. مبتنی‌بر‌فناوری‌و‌نوآوری‌در‌منطقه‌تأکید‌شده

‌مالکی ‌جامع ‌نظام ‌استقرار ‌و ‌طراحی ‌لزوم ‌بهنشده، ‌فکری ‌دانش‌ت ‌محصولات ‌بازار ‌گسترش ‌تجاری‌منظور ‌و سازی‌‌بنیان

گذاری‌و‌تضمین‌بنیادهای‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌در‌‌و‌همچنین‌پایه‌45ماده‌‌«الف»دستاوردهای‌پژوهشی‌و‌نوآوری‌در‌بند‌

‌بند‌ ‌‌«ز»قلمرو‌قضایی‌در‌شق‌دوم ‌پنج‌130ماده ‌پنج‌چهارمین‌برنامه ‌اولین‌برنامه له‌توسعه‌در‌چهارچوب‌سا‌ساله‌توسعه‌که

استقرار‌نظام‌جامع‌مالکیت‌نشدن‌حقق‌مرود،‌مشهود‌و‌امیدوارکننده‌است.‌با‌توجه‌به‌‌شمار‌می‌ساله‌کشور‌به‌انداز‌بیست‌چشم

روند‌توجه‌به‌تقویت‌نظام‌مالکیت‌فکری‌در‌نقشه‌جامع‌علمی‌،‌(1389تا‌‌1385های‌اجرای‌این‌برنامه‌)‌فکری‌در‌طول‌سال

های‌‌.‌همچنین‌در‌سیاست(21-22صص‌‌،1398مشایخ،‌)‌ساله‌پنجم‌و‌ششم‌ادامه‌یافته‌است‌های‌پنج‌نامهکشور‌و‌همچنین‌بر

بنیان‌و‌افزایش‌سهم‌دانش‌در‌تولیدات‌صنعتی‌و‌‌های‌کلی‌علم‌و‌فناوری‌نیز‌بر‌اقتصاد‌دانش‌کلی‌اقتصاد‌مقاومتی‌و‌سیاست

بر‌‌1388ساله‌ابلاغی‌سال‌‌های‌کلی‌قضایی‌پنج‌ده‌است.‌علاوه‌بر‌این،‌در‌سیاستشهای‌پیشرفته‌اقتصاد‌ایران‌تأکید‌‌فناوری

‌های‌تخصصی‌تأکید‌شده‌است.‌‌اهتمام‌به‌تشکیل‌دادگاه

به‌تصویب‌شورای‌عالی‌انقلاب‌فرهنگی‌رسیده‌و‌‌1389در‌نقشه‌جامع‌علمی‌کشور‌به‌منزله‌یک‌سند‌بالادستی‌که‌در‌سال‌

‌به‌را‌تبیین‌می‌1404انداز‌علم‌و‌فناوری‌در‌افق‌‌چشم تفصیل‌به‌آن‌پرداخته‌شده،‌توجه‌به‌‌کند،‌یکی‌از‌موضوعاتی‌که‌نسبتاً

‌ذیل‌راهبرد‌کلان‌نخست‌نقشه‌جامع‌علمی‌که‌به‌موضوع‌مهم‌مالکیت‌فکری‌در‌دو‌سطح‌راهبردها‌و‌اقدا مات‌ملی‌است.

به‌موضوع‌ساماندهی‌نظام‌‌9تا‌‌5پردازد،‌اقدامات‌ملی‌‌اصلاح‌ساختارها‌و‌نهادهای‌علم‌و‌فناوری‌و‌انسجام‌بخشیدن‌به‌آنها‌می

د‌از‌تعیین‌مرجع‌ثبت‌و‌اعتبارسنجی‌اقدام‌عبارتن‌پنجطور‌خلاصه،‌موضوعات‌این‌‌مالکیت‌فکری‌اختصاص‌پیدا‌کرده‌است.‌به

‌ ‌)اقدام ‌کشور ‌5مالکیت‌فکری‌در ‌شکایات‌)اقدام ‌دادرسی‌تخصصی‌برای‌رسیدگی‌به ‌نهاد ‌ایجاد ‌ثبت‌6(، ‌نظام ‌ایجاد ،)

(‌و‌تقویت‌و‌8(،‌اصلاح‌و‌تکمیل‌و‌ترمیم‌نظام‌پشتیبان‌ثبت‌اختراع‌)اقدام‌7دار‌)اقدام‌‌های‌اولویت‌اختراع‌امتحانی‌در‌حوزه

‌سامان ‌)اقدام ‌مقررات‌مالکیت‌فکری ‌و ‌قوانین ‌دیگران‌نژادنوری)‌(9دهی ‌و ‌صص‌1397، ‌ستاد‌(22-21، ‌راستا ‌همین ‌در .

های‌اجرایی‌اقدامات‌ملی‌نقشه‌جامع‌را‌بر‌عهده‌‌راهبری‌اجرای‌نقشه‌جامع‌علمی‌کشور‌که‌وظیفه‌تدوین‌و‌تصویب‌سیاست

‌ ‌سال ‌در ‌‌مصوبه‌1392دارد ‌عنوان ‌علمی‌‌های‌اجرایی‌سیاست»ای‌با ‌جامع ‌نقشه ‌از ‌مالکیت‌صنعتی اقدامات‌ملی‌مربوط‌به

های‌اجرایی‌ناظر‌بر‌ایجاد‌نهاد‌دادرسی‌تخصصی‌برای‌رسیدگی‌به‌‌را‌ابلاغ‌کرد.‌در‌بخش‌دوم‌این‌مصوبه،‌سیاست«‌کشور

‌بینی‌شده‌است:‌‌شکایات،‌به‌شرح‌زیر‌پیش

 دسراها‌و‌شعب‌تخصصیرسیدگی‌به‌دعاوی‌مالکیت‌فکری‌در‌مراجع‌دادرسی‌تخصصی‌ازجمله‌دا. 

 تسهیل‌داوری‌و‌حل‌اختلاف‌تخصصی‌مسائل‌مربوط‌به‌مالکیت‌فکری‌در‌مراجع‌تخصصی‌و‌حقوقی‌غیردولتی. 

 و‌‌ ‌مشاوران ‌کارگشایان، ‌وکلا، ‌قضات، ‌توسط ‌فکری ‌مالکیت ‌قضایی ‌و ‌حقوقی ‌حوزه ‌اقدامات ‌کلیه انجام

‌.وکار‌جامعه‌ای‌کسبهای‌جدید‌و‌فض‌کارشناسان‌رسمی‌متخصص‌و‌مسلط‌به‌قوانین‌و‌رویه

های‌مؤثر‌برای‌‌به‌تصویب‌رسیده،‌یکی‌از‌راهبردهای‌مرتبط‌با‌نقص‌در‌زیرساخت‌1399سند‌تحول‌قضایی‌که‌در‌سال‌

‌آرا ‌بر‌‌ءصدور ‌است. ‌تخصصی‌نمودن‌فرایندهای‌رسیدگی‌معرفی‌کرده ‌فرایند‌رسیدگی‌را ‌در ‌اطاله ‌تصمیمات‌متقن‌و و

های‌دادرسی‌تخصصی‌را‌تدوین‌و‌تصویب‌آن‌را‌‌ضائیه‌مأموریت‌یافته‌است‌تا‌آییناساس‌این‌راهبرد‌در‌سند‌مذکور،‌قوه‌ق
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‌ ‌اساس‌ماده ‌بر ‌همچنین ‌کند. ‌ایجاد ‌متناسب‌را ‌ساختارهای ‌با ‌رسیدگی ‌شعب‌تخصصی ‌و ‌نماید ‌ثبت‌‌59پیگیری قانون

‌طرح ‌مصوب‌‌اختراعات، ‌تجاری ‌علائم ‌و ‌ا‌1386های‌صنعتی ‌ناشی ‌اختلافات‌مالکیت‌فکری ‌به ‌و‌رسیدگی ‌قانون ‌این ز

حال،‌لایحه‌آیین‌دادرسی‌تجاری‌که‌بیش‌از‌‌های‌عمومی‌تهران‌است.‌با‌این‌نامه‌آن‌در‌صلاحیت‌شعب‌خاصی‌از‌دادگاه‌آیین

کند‌که‌رسیدگی‌به‌دعاوی‌راجع‌به‌اموال‌و‌‌اعلام‌می‌25ماده‌‌6به‌مجلس‌تقدیم‌شده‌در‌بند‌‌1390یک‌دهه‌پیش‌و‌در‌سال‌

گرایی‌‌تجاری‌در‌صلاحیت‌دادگاه‌اختصاصی‌تجاری‌است.‌این‌لایحه‌که‌با‌هدف‌تخصص‌حقوق‌مالکیت‌فکری،‌صنعتی‌و

‌نیز‌به عنوان‌بخشی‌از‌دعاوی‌‌قضایی‌در‌تجارت‌تهیه‌شده‌و‌در‌حال‌حاضر‌بلاتکلیف‌مانده،‌موضوعات‌مالکیت‌فکری‌را

گرایی‌قضایی‌در‌‌در‌زمینه‌تخصصتجاری،‌تحت‌شمول‌خود‌قرار‌داده‌است.‌اما‌تنها‌اقدامی‌که‌تا‌زمان‌نگارش‌این‌تحقیق‌

گرفته،‌تشکیل‌مجتمع‌قضایی‌تخصصی‌رسیدگی‌به‌دعاوی‌تجاری‌در‌تهران‌است‌که‌صلاحیت‌آن‌مشتمل‌‌‌تجارت‌صورت

‌بر‌موضوعات‌مالکیت‌فکری‌نیست.‌

دارد‌‌مقرر‌می‌143به‌تصویب‌مجلس‌رسیده،‌در‌ماده‌‌‌1403تیر‌ماهحمایت‌از‌مالکیت‌صنعتی‌که‌در‌‌قانوناز‌سوی‌دیگر،‌

نامه‌اجرایی‌آن‌حسب‌مورد‌در‌صلاحیت‌شعب‌مجتمع‌‌رسیدگی‌به‌اختلافات‌و‌دعاوی‌ناشی‌از‌اجرای‌این‌قانون‌و‌آیین»که‌

الاجرا‌شدن‌این‌قانون،‌توسط‌رئیس‌‌قضایی‌ویژه‌مالکیت‌فکری‌مستقر‌در‌تهران‌است‌که‌ظرف‌مدت‌شش‌ماه‌از‌تاریخ‌لازم

‌تشکیل‌می ‌قضائیه ‌دادسرای‌رسید‌قوه ‌معیت‌دادگاه‌گیگردد. ‌در ‌جرایم‌موضوع‌این‌قانون‌نیز ‌به های‌کیفری‌تهران‌‌کننده

ماده‌مزبور،‌قضات‌این‌مجتمع‌باید‌دارای‌دانش‌حقوقی‌مرتبط‌با‌مالکیت‌فکری‌باشند‌و‌مطابق‌‌2بر‌اساس‌تبصره‌«.‌...است

‌کنند.‌ها‌نیز‌رسیدگی‌می‌پروندهها‌و‌دادسراهای‌فوق‌از‌نوع‌تخصصی‌است‌و‌این‌مراجع‌به‌سایر‌‌صلاحیت‌دادگاه‌3تبصره‌

‌مانند‌قانون‌مصوب‌ ‌نیز ‌تهران‌دانسته‌‌1386بنابراین‌هرچند‌قانون‌اخیر ‌به ‌منحصر ‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌را رسیدگی‌به

عنوان‌گامی‌رو‌‌تواند‌به‌است،‌اما‌افزایش‌تعداد‌شعب‌تخصصی‌مالکیت‌فکری‌و‌تجمیع‌آنها‌در‌قالب‌یک‌مجتمع‌قضایی‌می

گرایی‌در‌قالب‌‌باشد.‌آنچه‌در‌این‌امیدواری‌مورد‌توجه‌است،‌شیوه‌تخصصگرایی‌قضایی،‌امیدوارکننده‌‌به‌جلو‌در‌تخصص

‌نحوه‌ایجاد‌و‌تشکیل‌مراجع‌قضایی‌ویژه‌مالکیت‌‌مجموعه ای‌از‌شعب‌تخصصی‌مستقر‌در‌یک‌مجتمع‌قضایی‌نیست،‌زیرا

‌ا ‌یعنی ‌موضوع، ‌اصل ‌به ‌نسبت ‌قانونگذار ‌رویکرد ‌و ‌توجه ‌بلکه ‌است. ‌خارج ‌نوشتار ‌این ‌موضوع ‌از ‌پذیرش‌فکری صل

و‌سپس‌ادامه‌دغدغه‌حمایت‌و‌اجرای‌مؤثر‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌در‌‌1386گرایی‌قضایی‌به‌موجب‌قانون‌مصوب‌‌تخصص

‌های‌مورد‌بحث‌توسط‌قانونگذار‌دارد.‌‌قانون‌جدید‌است‌که‌نشان‌از‌درک‌دلایل‌و‌ضرورت

 گرایی قضایی در مالکیت فکری  کارشناسان درباره تخصصنظر  . 3-2

هایی‌وجود‌‌گرایی‌قضایی‌در‌رسیدگی‌به‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌باید‌در‌وضعیت‌فعلی‌ناکارآمدی‌تخصص‌برای‌توجیه

ممکن‌‌،عنوان‌مثال‌نحوی‌که‌طرفین‌اختلاف‌یا‌جامعه‌از‌عملکرد‌فعلی‌متضرر‌شوند‌یا‌رضایت‌نداشته‌باشند.‌به‌به‌،داشته‌باشد

ای‌مبنی‌بر‌تسریع‌در‌صدور‌احکام‌شکل‌بگیرد.‌‌به‌این‌ترتیب،‌مطالبهبر‌باشد‌و‌‌است‌فرایند‌صدور‌آراء‌بسیار‌طولانی‌و‌زمان

ها‌باشد‌که‌نیازمند‌‌ها‌یا‌ناشی‌از‌پیچیدگی‌زیاد‌برخی‌از‌پرونده‌تأخیر‌در‌صدور‌رأی‌ممکن‌است‌به‌دلیل‌تعداد‌بالای‌پرونده

‌وضعیت‌موجود‌مربوط‌به‌حا ‌ناکارآمدیِ ‌از ‌نمونه‌دیگر هایی‌که‌‌لتی‌است‌که‌هزینهصرف‌وقت‌و‌تحقیق‌بیشتری‌هستند.

شوند‌بالا‌است.‌چنین‌شرایطی‌ممکن‌است‌به‌این‌دلیل‌باشد‌که‌‌اصحاب‌دعوا‌در‌مسیر‌اجرای‌حقوق‌قانونی‌خود‌متحمل‌می

‌برخی‌موارد‌ ‌در ‌اگرچه ‌مختلف‌پیگیری‌نمایند. ‌طریق‌چند‌مرجع ‌از ‌قضایی‌یا ‌چندین‌حوزه ‌در ‌را ‌باید‌حقوق‌خود آنها

‌خواستهتواند‌نت‌گرایی‌می‌تخصص ‌یا ‌نیازها ‌اغلب‌ناشی‌از ‌الزامات‌قانونی‌باشد، ‌از‌خارج‌از‌‌یجه ‌غالباً های‌خاصی‌است‌که
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‌می ‌قضایی‌سرچشمه ‌به‌دستگاه ‌باید ‌و ‌تخصص‌گیرند ‌آیا ‌مشخص‌شود ‌تا ‌گیرند ‌بررسی‌قرار ‌واقع‌‌دقت‌مورد گرایی‌مفید

های‌‌تی‌الزامات‌قانونی‌برای‌ایجاد‌دادگاهگرایی‌بهتر‌است.‌ح‌خواهد‌شد‌و‌اگر‌چنین‌است،‌کدام‌شکل‌یا‌الگوی‌تخصص

‌نتیجه‌یک‌تقاضای‌بیرونی‌است‌که‌گاهی‌ناشی‌‌های‌اطفال‌و‌نوجوانان‌یا‌دادگاه‌ای‌مانند‌دادگاه‌ویژه های‌خانواده‌نیز‌معمولاً

‌های‌خاص‌است.‌‌از‌نارضایتی‌از‌نحوه‌رسیدگی‌یا‌روند‌پرونده

‌انگیزه‌برای‌تغییرات‌نتیجه‌تحقیقاتی‌اس شود‌‌های‌عمومی‌برآورده‌نمی‌ت‌که‌یا‌نیازهای‌خاصی‌را‌که‌توسط‌دادگاهغالباً

‌نیاز‌زمان‌می‌دهند‌که‌چرا‌برخی‌پرونده‌کنند‌یا‌توضیح‌می‌مطرح‌می برند‌و‌یا‌ناشی‌از‌روندهای‌اقتصادی‌یا‌‌ها‌بیشتر‌از‌حدِ

 ,Gramckow and Walsh, 2013)‌دهند‌اجتماعی‌است‌که‌نیاز‌به‌اصلاح‌از‌طریق‌تخصصی‌شدن‌فرایندها‌را‌نشان‌می

p.4 .)‌
حقوق‌مالکیت‌فکری،‌تعدادی‌از‌‌و‌متخصصاننظران‌‌با‌برخی‌صاحبساختاریافته‌‌نیمهمصاحبه‌‌کیفی،‌طی‌تحقیقیک‌در‌

شوندگان‌مربوط‌به‌حوزه‌‌های‌مصاحبه‌مورد‌شناسایی‌قرار‌گرفته‌که‌بخشی‌از‌پاسخمؤثر‌بر‌حمایت‌از‌مالکیت‌صنعتی‌عوامل‌

‌بهدادرسی‌مالکیت‌ طور‌مشخص‌اشاره‌شده‌است‌که‌شعب‌قضایی‌مالکیت‌فکری‌باید‌افزایش‌یابد‌و‌مراجع‌‌فکری‌است.

ها‌ایجاد‌شود.‌همچنین‌افزایش‌تعداد‌قضات‌و‌وکلای‌تخصصی‌مالکیت‌‌تخصصی‌مالکیت‌فکری‌در‌تهران‌و‌مراکز‌استان

ان‌گردیده‌و‌به‌دلیل‌تعداد‌کم‌شعب‌و‌قضاتی‌عنوان‌یکی‌دیگر‌از‌عوامل‌مهم‌در‌بهبود‌حمایت‌از‌مالکیت‌فکری‌بی‌فکری،‌به

،‌و‌دیگران‌قربانی‌سیاوشانی)‌کنند،‌زمان‌رسیدگی‌بسیار‌بالا‌عنوان‌شده‌است‌که‌به‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌رسیدگی‌می

‌صص‌1398 ،63-37‌ ‌پژوهش(. ‌در ‌ایران‌‌دیگری‌همچنین ‌مالکیت‌فکری ‌نظام ‌به ‌نوآوری ‌ملی ‌چهارچوب‌نظام ‌در که

نظران‌حوزه‌‌نامه‌برای‌فعالان‌و‌صاحب‌از‌طریق‌ارسال‌پرسش‌ها‌و‌تهدیدهای‌این‌نظام‌اط‌قوت،‌ضعف،‌فرصتپردازد،‌نق‌می

‌اساس‌یافته ‌بر ‌است. ‌گرفته ‌بررسی‌قرار ‌ایران‌مورد ‌مالکیت‌‌مالکیت‌فکری‌در ‌نقاط‌ضعف‌نظام ‌یکی‌از های‌این‌تحقیق،

علاوه‌بر‌‌.(25،‌ص‌1398مشایخ،‌)‌ق‌مالکیت‌فکری‌استفکری‌ایران،‌دشوار‌بودن‌فرایندهای‌دادرسی‌و‌پیگیری‌نقض‌حقو

‌بر‌اساس‌ ‌بررسی‌تطبیقی‌لزوم‌ایجاد‌مراجع‌تخصصی‌رسیدگی‌به‌دعاوی‌مالکیت‌معنوی»گزارش‌این، ‌1397که‌در‌سال‌«

،‌وجود‌تنها‌یک‌دادگاه‌در‌تهران‌برای‌رسیدگی‌به‌شدهتوسط‌کمیسیون‌حمایت‌قضایی‌و‌مالکیت‌فکری‌اتاق‌ایران‌تهیه‌

 اند‌ایجاد‌کرده‌است.‌سازی‌گذاشته‌لافات‌مالکیت‌فکری،‌مشکلات‌زیادی‌را‌برای‌افرادی‌که‌گام‌در‌مسیر‌تجاریاخت

  نتیجه

‌به‌دلایل‌متعددی‌را‌می،‌از‌منظر‌حقوق‌مالکیت‌فکری طور‌‌توان‌برای‌دفاع‌از‌ایجاد‌مراجع‌قضایی‌در‌این‌زمینه‌برشمرد.

المللی‌‌های‌بین‌الملل‌آن‌را‌به‌مرکز‌توجهات‌بسیاری‌از‌کشورها‌و‌سازمان‌بینمشخص،‌اهمیت‌این‌دسته‌از‌حقوق‌در‌تجارت‌

‌به گرفته‌طی‌چند‌دهه‌اخیر‌منجر‌به‌بروز‌بیشترین‌حد‌ممکن‌از‌هماهنگی‌میان‌‌نحوی‌که‌توافقات‌شکل‌تبدیل‌کرده‌است؛

یان‌کشورها‌نه‌تنها‌خاتمه‌نیافته،‌رسد‌که‌این‌همکاری‌و‌هماهنگی‌گسترده‌م‌های‌حقوقی‌سراسر‌جهان‌شده‌و‌به‌نظر‌می‌نظام

‌تحت‌شمول‌خود‌قرار‌می‌بلکه‌روزبه ‌دهد‌روز‌موضوعات‌و‌مسائل‌جدیدی‌را ‌جایی، که‌حتی‌بدون‌وجود‌الزام‌مصرح‌‌تا

نحو‌داوطلبانه،‌حمایت‌و‌اجرای‌مؤثر‌این‌دسته‌از‌‌المللی‌مالکیت‌فکری،‌به‌قانونی،‌تعداد‌قابل‌توجهی‌از‌بازیگران‌عرصه‌بین

المللیِ‌مالکیت‌فکری،‌‌اند.‌در‌کنار‌توجه‌به‌تغییر‌و‌تحولات‌عرصه‌بین‌ا‌از‌طریق‌ایجاد‌مراجع‌قضایی‌ویژه‌دنبال‌کردهحقوق‌ر

‌دولت ‌گرایش ‌دلایل ‌از ‌دیگر ‌یکی ‌نیز ‌داخلی ‌عرصه ‌در ‌حقوق ‌از ‌دسته ‌این ‌اقتصادی ‌و ‌تجاری ‌سمت‌‌اهمیت ‌به ها

‌به‌تخصص ‌بسیاری‌از‌کشورها ‌آنه‌گرایی‌قضایی‌است. ایی‌که‌در‌مسیر‌توسعه‌قرار‌دارند،‌حمایت‌و‌اجرای‌مؤثر‌این‌ویژه
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‌اهداف‌اقتصادی‌خود‌می ‌امکان‌و‌فرصتی‌مهم‌برای‌دستیابی‌به ‌ایجاد‌مراجع‌قضایی‌‌دانند‌و‌تلاش‌می‌حقوق‌را ‌با کنند‌تا

نظران‌و‌متخصصان‌‌حبصا،‌مالکیت‌فکری،‌زمینه‌و‌بستر‌مناسب‌رشد‌و‌توسعه‌فناوری‌و‌نوآوری‌را‌مهیا‌نمایند.‌علاوه‌بر‌این

سو‌‌‌نماید.‌آنها‌از‌یک‌گرایی‌قضایی‌را‌توجیه‌می‌تخصص‌ضرورتدانند‌که‌‌هایی‌می‌ویژگی‌داین‌شاخه‌از‌حقوق،‌آن‌را‌واج

وفصل‌آنها‌‌کنند‌که‌حل‌ای‌از‌اختلافات‌مالکیت‌فکری‌مانند‌دعاوی‌ثبت‌اختراع‌تأکید‌می‌های‌فنی‌و‌علمی‌دسته‌بر‌پیچیدگی

طور‌کلی‌جامعه‌در‌پی‌خواهد‌داشت‌و‌از‌سوی‌‌ایج‌نامطلوبی‌برای‌طرفین‌اختلاف،‌دارندگان‌حقوق‌و‌بهدر‌مراجع‌عمومی‌نت

کنند‌که‌انتظار‌از‌مراجع‌و‌‌دانند‌و‌بیان‌می‌ای‌از‌قواعد‌پیچیده،‌گسترده‌و‌مبهم‌می‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌را‌مجموعه،‌دیگر

چراکه‌هریک‌،‌زمینه،‌توقعی‌فراتر‌از‌توان‌و‌ظرفیت‌آنهاست‌قضات‌عمومی‌برای‌تسلط‌و‌برخورداری‌از‌مهارت‌لازم‌در‌این

توان‌انتظار‌داشت‌که‌قضات‌‌از‌مصادیق‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌از‌اصول،‌قواعد‌و‌اهداف‌مختص‌به‌خود‌برخودار‌است‌و‌نمی

ته‌از‌ماهیت‌و‌ها‌و‌جزئیات‌گسترده،‌از‌دانش‌و‌دقت‌کافی‌برخوردار‌باشند.‌این‌دس‌نسبت‌به‌همه‌این‌تفاوت،‌مراجع‌عمومی

‌شیوه ‌تنوع‌در ‌همراه ‌رویه‌خصوصیات‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌به ‌و ‌سایر‌‌ها ‌همچنین‌تلاقی‌با ‌آن‌و ‌حمایت‌از های‌نقض‌و

‌به‌معادلاتی‌چندمجهولی‌و‌پیچیده‌تبدیل‌کرده‌که‌رسیدگی‌به‌آنها‌در‌مراجع‌‌الکیت‌فکریهای‌حقوقی،‌دعاوی‌م‌زمینه را

سازد،‌بلکه‌‌وفصل‌اختلافات‌را‌مختل‌و‌خالی‌از‌فایده‌می‌طور‌کلی‌نظام‌حل‌فکری‌و‌به‌عمومی،‌نه‌تنها‌کارایی‌حقوق‌مالکیت

های‌بیشتر‌به‌دارندگان‌این‌حقوق‌و‌جامعه‌گردیده‌و‌اعتماد‌و‌اطمینان‌به‌کل‌نظام‌حقوق‌مالکیت‌فکری‌‌منجر‌به‌تحمیل‌هزینه

گرایی‌قضایی‌در‌‌دلایل‌و‌دغدغه‌ضرورت‌تخصص‌چندهرالمللی‌از‌بین‌خواهد‌برد.‌در‌کشور‌ما‌نیز‌‌را‌در‌سطح‌داخلی‌و‌بین

،‌اما‌شیوه‌فعلی‌رسیدگی‌به‌ها‌و‌اسناد‌مورد‌تصریح‌و‌توجه‌قرار‌گرفته‌مالکیت‌فکری‌و‌بهبود‌کلی‌فضای‌نوآوری‌در‌سیاست

.‌در‌نهایت،‌هرگونه‌است‌محل‌نقد‌و‌اعتراض‌و‌جامعه‌کارشناساندعاوی‌مالکیت‌فکری‌از‌سمت‌دارندگان‌این‌حقوق‌و‌

گرایی‌قضایی‌در‌مالکیت‌فکری،‌ابعاد‌مختلف‌‌تغییر‌یا‌اصلاح‌در‌شیوه‌فعلی‌مستلزم‌درک‌کاملی‌از‌دلایل‌و‌چرایی‌تخصص

این‌نوشتار‌مورد‌بررسی‌های‌اقتصادی‌و‌اجتماعی‌دولت‌و‌جامعه‌است‌که‌در‌‌فرد‌این‌زمینه‌حقوقی‌و‌اولویت‌ماهیت‌منحصربه
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