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Abstract 
The service and social inequalities resulting from poor urban conditions 
underline the necessity of focusing more on children, who constitute a vulnerable 
and crucial segment of society. Meeting children’s needs and demands within the 
framework of child-friendly city principles is essential. This study aims to assess 
the status of child-friendly city components and indicators in Amol, prioritizing 
them based on feedback from children and their parents. The research 
methodology involves surveys, questionnaires, and interviews with children as 
the analysis units and the entire child population of Amol as the statistical 
population. Through Cochran's sampling method, 250 samples were chosen using 
cluster random sampling. Data analysis employed the one-sample t-test and 
Friedman's test. The findings indicate that not all components of a child-friendly 
city are deficient and exhibit a notable deviation from the desired level. Moreover, 
there is a significant variance in the importance levels of these components; 
notably, access to services ranks highest in priority, while participation and 
valuing of children rank lowest. This suggests a lack of attention to fulfilling 
children's needs and desires within the context of child-friendly city 
components. Children have not been adequately acknowledged as stakeholders 
in development decisions. To enhance child-friendly indicators, prioritizing 
children's participation and recognizing their value are imperative. 
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1. Introduction 
In the ongoing research on child-friendly 
cities, urban public spaces, the roles of 
housing, school, transportation, 
community networks, play and green 
space, and governance are investigated 
and highlighted as essential prerequisites 
for urban living with children.  Service and 
social inequalities stemming from the 
inadequate state of urbanization 
underscore the importance of planning to 
address the requirements of various age 
groups, particularly children. As the most 
vulnerable demographic in society, 
children are at a higher risk compared to 
other groups amidst evolving 
environmental and social conditions. By 
prioritizing children’s needs and rights, 
child-friendly cities create a foundation 
for sustainable child development, 
enabling children to reach their potential 
and positively contribute to their 
communities. The construction of child-
friendly cities aims primarily to ensure 
children's well-being and healthy growth. 
A child-friendly environment includes 
both a friendly physical space and a 
friendly social environment. This study 
aims to assess the status of child-friendly 
city components and indicators in Amol, 
prioritizing them based on feedback from 
children and parents.   

2. Research Methodology 
The current research is grounded in a 
survey with practical goals, utilizing a 
descriptive-analytical method. The 
research variables were derived from 
theoretical foundations, external and 
internal background studies, and 
preliminary fieldwork. Data pertaining to 
these variables were collected through 
questionnaires, interviews, and 
observations. The questionnaire utilized a 
5-point Likert scale ranging from "very 
high" (5) to "very low" (1). 

Children constitute the analysis units in 
this study, with the statistical population 
encompassing all children in Amol. Given 
the broad statistical population, random 
sampling was employed, and results from 
the sample investigation were 
extrapolated to the entire population 
using appropriate probabilistic 
techniques. The sample size, determined 
using Cochran's sampling formula for 
questionnaire completion, was 250 
individuals. Furthermore, data analysis 
involved descriptive and inferential 
statistical methods, including t-tests and 
Friedman's test. 

3. Research Findings 
Descriptive results from the sample 
respondent population reveal that 43% of 
respondents are men, while 57% are 
women. Regarding age groups, most 
respondents fell within the 30 to 40-year-
old bracket, with the average age of 
children in the sample being nine years. 

Research findings indicate an 
unfavorable status for Amol city 
concerning the components of a child-
friendly city. The average ratings for safety 
and security, participation and valuing of 
children, access to services, and play space 
and urban green areas were 2.64, 2.53, 
2.85, and 2.52, respectively. These ratings 
were below the average and theoretical 
median, with the t-statistics test showing 
a significance level of less than five 
percent between the above-average ranks 
and the theoretical median. The 
component showing the least deviation 
from the optimal limit or theoretical mean 
was access to services, while the 
component with the highest deviation was 
playgrounds and urban green spaces. 

Results from Friedman's test indicate 
significant differences in the importance 
and priority levels of the components. The 
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chi-square value was 36.69, with a 
significance level of less than one percent. 
Among the child-friendly city 
components, access to services ranked 
first with an average rating of 2.91, 
followed by safety and security at 2.64. 
Playgrounds and urban green areas ranked 
third with an average rating of 2.26, and 
participation and valuing of children 
ranked fourth with an average rating of 
2.19 . 

4. Conclusion 
Survey results highlight the limited 
attention given to fulfilling the needs and 
desires of children within the child-
friendly city framework in the study area. 
Children have not been acknowledged as 
stakeholders in development decisions. 
Therefore, the focus should center on 
children's participation and recognition to 
address child-friendly indicators 
effectively. An examination of theoretical 
perspectives reveals that the outcomes of 
this research contrast with Zanganeh et 
al.'s (1402) findings in the new city of 

Golbahar, particularly concerning the 
desirability of willingness to participate. In 
this research, the participation and valuing 
of children components are rated below 
the average level. Conversely, the results 
align with Farzadbehtash's (2021) studies, 
indicating that the overall state of Gol 
Square organization in the Marzdaran 
neighborhood is opposed to child-friendly 
city indicators. 
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 چکیده
   به   ازپیشبیش   توجه  نشینی،شهر  نامناسب  وضعیت  از  ناشی  اجتماعی  و  خدماتی   هاینابرابری
 هایخواسته  و  نیازها  تأمین   جهت  در  را   جامعه   حساس  و  پذیرآسیب   جمعیت  عنوانبه  کودکان

  سنجش  مقاله  این  از  هدف .  سازد می  ضروری  کودک  دوستدار  شهر  هایمؤلفه  و  اصول  براساس  هاآن
 بندیاولویت   و   والدینشان  و  کودکان  دیدگاه  از  کودک  دوستدار  شهر  هایشاخص   و  هامؤلفه   وضعیت

.است  هاآن  اهمیت  میزان  براساس  هامؤلفه    این .  است  آمل  شهر  پژوهش،  این  موردی  مطالعه. 
  بر   مبتنی   تحلیلی-توصیفی  روش  و  ماهیت  ازنظر  و  ایتوسعه   کاربردی   اهداف  ازنظر  پژوهش
  آوری جمع   مصاحبه   و  پرسشنامه  طریق  از  متغیرها  از   یک  هر  به  مربوط  هایداده.  است  پیمایش

  توجه   با.  است  آمل  شهر  کودکان  کلیه  آماری،  جامعه  و  کودکان  پژوهش  این  تحلیل  واحدهای.  گردید
  تصادفی   گیرینمونه  روش  به  نفر  250   کوکران،  گیرینمونه  روش  از  آماری،  جامعه  گستردگی  به

 فریدمن   و  اینمونه  تک  تی  آماری  آزمون  طریق  از  آمدهدستبه  هایداده.  گردید  انتخاب  ایخوشه
 دوستدار   شهر  هایمؤلفه  همه  دهدمی  نشان  آماری  هایآزمون  نتایج.  گرفت  قرار  وتحلیلتجزیه  مورد

  همچنین .  دارد  معناداری  تفاوت  مطلوب   سطح  با   و  نیست   نامناسب  وضعیت   در  آمل  شهر  در  کودک
  دسترسی  مؤلفه  رابطه  این  در .  است  معنادار  تفاوت  مطلوبیت،   اهمیت   سطح  براساس   هامؤلفه  بین
 دارای   کودکان  به  دهیارزش  و  مشارکت  مؤلفه  و   اول  رتبه  در  و  اولویت  بالاترین  دارای  خدمات  به

  مورد   ناحیه  در  کودکان   هایخواسته  و  نیازها    تأمین  در   بنابراین.  است  بوده  اولویت  ترینپایین
  همچنین.  است  شده  اندکی  توجه  کودک  دوستدار  شهر  هایشاخص    و  هامؤلفه  چارچوب  در  مطالعه

 هایشاخص  بخشی  تحقق  در  لذا.  نشدند  شناخته  ایتوسعه   تصمیمات  در  نفعانذی  عنوانبه  هاآن
 .گیرد قرار توجه کانون در  هاآن به دهیارزش و کودکان مشارکت مؤلفه باید کودک، دوستدار

 کلیدواژه ها: 
 شهری، فضای مدار،کودک شهر
 آمل پارک، مکانی، تعلق
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 مقدمه 1
دوره کودکی بهترین زمینه را برای تعالی شخصیتی،  
تربیتی و میل بیشتر به زندگی جمعی انسان فراهم  

کند. بدین ترتیب توجه به ایجاد محیطی مناسب  می
برای رشد کودک و آشنایی با نیازها و سرشت فطری  
او، زمینه رشد درست شخصیتی و تربیتی کودک را  

کند، همین عامل  عنوان نسل سالم فردا مهیا میبه
کاهش   و  بعد  نسل  اجتماعی  سلامت  تأمین  در 

پیدا می تنش اجتماعی، نقش مهمی  بدین    کندهای 
وپرورش   ترتیب فضای شهری باید محلی برای آموزش 

کودکان بوده  و باید برای کودکان امنیت را به ارمغان  
آن  برای  و  باشد  بیاورد  داشته  را  لازم  جذابیت  ها 

همکاران،    1)حیدری به 65:  2020و  کودکان  عنوان  (. 
ترین شهروندان، حقوق شهروندی خاص خود  کوچک 

ها حمایت صورت بگیرد، در این راستا  را دارند تا از آن 
می بررسی  نشان  و  ها  امکانات  تخصیص  که  دهد 

کلیدی  از  شهری  فضای  در  عواملی  خدمات  ترین 
به  که  بر  هستند  غیرمستقیم  و  مستقیم  صورت 

گذارند، درواقع طراحی  کیفیت زندگی کودکان اثر می 
ای باشد که کودک برای رفع  گونه این امکانات باید به

آن  به  مناسبی  فیزیکی  دسترسی  ها  نیازهایش، 
 (.  836: 2021و همکاران،  2داشته باشد )ابهری 

الگوهای   تحول  و  شهرنشینی  رشد  با  امروزه 
در   کودکان  کیفیت حضور  سکونتگاهی شهروندان، 

و  عرصه  تفریحی  فضاهای  و  عمومی  مختلف  های 
گروه  با  اجتماعی  به  تعاملات  سال  و  سن  هم  های 

دلیل کمبودها و قابل قبول نبودن این فضاها ازجمله  
پذیری برخی از  ناایمن بودن و افزایش ضریب آسیب 

حبس   سبب  و  گرفته  قرار  تأثیر  تحت  فضاها  این 
محیط  در  شهری  بسته کودکان  خانه  های  مانند  ای 

برای   کمی  فرصت  کودک  که  گردیده  و سبب  شده 
کشف خود و تجربه محیطی در طبیعت داشته باشد    

شرفی، و  تحرک  18:  32014)شیعه  رابطه  این  در   )
سال  طی  پیشرفت  کودکان  سبب  به  اخیر  های 

 
1 Heydari 
2 Abhari 
3 Shieh &Sharafi 

به  است،  تکنولوژی  یافته  کاهش  چشمگیری  طور 
بازی به به  تمایل  کودکان  بیشتر  که  های  طوری 

ای دارند و آن را به بازی در فضای باز ترجیح  رایانه
نامناسب  می طراحی  و  امکانات  وجود  عدم  دهند، 

کودک   زندگی  محل  مسکونی  محلات  و  فضاها 
مؤلفه  شاخصبراساس  و  دوستدار  ها  شهر  های 

ترین دلایل بروز این بحران است  کودک یکی از مهم 
 (.  2019و همکاران،   4)ضرغامی 

حقوق   بحث  در  متحد  ملل  سازمان  کنوانسیون 
با   دوستی  تلاش  به  وادار  را  محلی  دولت  کودک، 
کودک کرده است و خواستار این است که کودکان و  
عبارتی   به  و  بگیرند  قرار  توجه  مرکز  در  نوجوانان 

برنامه  محلی،  نقش  دولت  شهری  طراحان  و  ریزان 
ایجاد فضای در  باید  را  فیزیکی    بسزایی  و  اجتماعی 

هایی مطلوب و قابل دسترس  کافی و همچنین محیط 
و ایمن برای کودکان در راستای شهر دوستدار کودک  

دوستدار    رشه  (Jansson et al, 2022) . ایفا کنند
به  نهاد کودک  که  است  معنا  این  به  کلی  های  طور 

شهر  این  چگونه  و  دولتی  علایق  براساس  را  ها 
بچه سلیقه می های  اداره  به  ها  همچنین  کنند. 

کودک  می شهرهایی  اطلاق  به  مدار  آن  در  که  شود 
آموزش،   سلامت،  مانند  کودکان  اساسی  حقوق 
فضای   و  کافی  سبز  فضای  امنیت،  ایمنی،  فرهنگ، 

تعلق به  و  مناسب  شهر   بازی  به  کودکان  خاطر 
بدین ترتیب    (Korpela, 2014).شود اهمیت داده می 

شهرهای دوستدار و سازگار با کودک، محیط سالم و  
ایمنی هستند که بستری مناسب برای رشد کودکان  
را   ایمن  زندگی  این شهرها  هستند.  سنین  همه  در 

می  تسهتضمین  و  و دسترسی خدمات  یلات  کنند.  
می  فراهم  همگان  برای  را  )زیاری اساسی  ، 5آورند. 

شهرهای  2020:175 درزمینهٔ  اخیر  تحقیقات  در   .)
نقش   شهری،  عمومی  فضاهای  کودک،  دوستدار 

های اجتماعی و  ونقل، مدارس، شبکهمساکن، حمل 
به  بازی و سبز شهری  نیازهای  عنوان پیش فضاهای 

4 Zarghami 
5 Ziari 
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ضروری جهت زندگی شهری کودکان مورد تأکید قرار  
 (.     (Alisa etal, 2023گرفته است

از  نابرابری  ناشی  اجتماعی  و  خدماتی  های 
ریزی  نشینی، ضرورت برنامهوضعیت نامناسب شهر 

های سنی مختلف ازجمله  را برای تأمین نیازهای گروه 
می  ایجاب  بهکودکان  کودکان  چراکه  عنوان  کند، 

دگرگون  آسیب مقابل  در  جامعه  در  گروه  پذیرترین 
سایر   به  نسبت  اجتماعی  و  محیطی  شرایط  شدن 

ها در معرض خطر بیشتری قرار دارند ) شیعه گروه
های  (. .بنابراین ارتقاء و بهبود  مؤلفه 2014و شرفی،  

در شهرنشینی  کودک  در  شهرها یک ضرورت  مدار 
بندی نیازها و  سریع امروزی است. درواقع با اولویت 

ای برای  حقوق کودکان، شهرهای دوستدار کودک پایه 
کند و کودکان را قادر  می توسعه پایدار کودکان ایجاد  

پتانسیلمی به  تا  و  سازد  یابند  دست  خود  های 
آنکمک  برای  مثبتی  باشند های  داشته  ها 

(Sapsaglam et al,2024:3) . 

و   نفوس  براساس سرشماری  اینکه  به  توجه  با 
سال   آمل،  1395مسکن  شهر  جمعیت  کل  از   ،19  

را کودکان تشکیل  داده درصد آن  اند و در فصل  ها 
گردشگری نیز  بر تعداد جمعیت کودکان این شهر  

ها  منظور  پرورش و  رشد بهینه آنشود به افزوده می 
کودکان   برای  باکیفیت   تجربه  کسب  همچنین  و 

شکل آن گردشگر،  برای  خوب  خاطره  و  گیری  ها  
برنامه   تدوین  مثبت،  ذهنی  تصویر  ایجاد  درنهایت 

و شاخص  این  اصول  در  کودک  دوستدار  شهر  های 
زمینه  این  در  است.  کلیدی  و  مهم  بسیار  شهر 

ها در ناحیه مورد  ها و قابلیت رغم برخی  ظرفیت علی 
ه در  مطالعه، تاکنون از سوی نهادهای اجرایی مربوط

های جامع و  تهیه و اجرای  این برنامه و یا در طرح 
نشده   کافی   و  لازم  توجه  موضوع  این  به  تفصیلی 

تابه در جهت سنجش  است.  علمی  مطالعات  حال 
های شهر دوستدار کودک نیز صورت  وضعیت مؤلفه 

اهمیت   و  ضرورت  به  توجه  با  لذا  است  نگرفته 
یونیسف  تأکید  این موضوع،  و     1تئوریکی   تدوین  بر 

اجرای این برنامه، گردشگر پذیر بودن این شهر و از  
 

1 UNICEF 

هایی که در این زمینه  در خصوص   سوی دیگر  چالش 
های شهر دوستدار کودک نظیر فضای سبز و  مؤلفه
و  زمین خدمات   و  امکانات  کیفیت  تفریحی،  های  

آن  به  ارزش دسترسی  و  مشارکت  و  به  ها  دهی 
این   تبیین  این شهر  وجود دارد شناخت و  کودکان 
مسأله از  ضرورت و اهمیت زیادی برخوردار است.  
با توجه به اهمیت و ضرورت این مسأله در ناحیه  

شود تا وضعیت و سطح  مورد مطالعه ابتدا تلاش می 
های شهر دوستدار  ها و شاخصتحقق بخشی  مؤلفه 

و   مشخص  والدینشان  و  کودکان  دیدگاه  از  کودک 
مؤلفه  سپس  و  اهمیت  تبیین  میزان  براساس  ها 

ستا بندی شوند. در این راسطح مطلوبیت، اولویت 
 سؤالات پژوهش به شرح ذیل است: 

های  شهر   وضعیت شهر آمل ازنظر شاخص -1
 مدار چگونه است؟کودک 

مؤلفه کدام  -2 از  کودک یک  شهر  از های  مدار 
 اولویت بالایی برخوردار است؟

 مبانی نظری  2
کند تا در  شهر دوستدار کودک، کودکان را تشویق می 

کنند. محیط   و حمایتگر، رشد  ایمن  محیطی سالم، 
این شهرها امکانات فیزیکی مانند زمین بازی، پارک،  

دوچرخه  مسیرهای  همچنین  و  سبز  سواری  فضای 
های بدنی  برای تشویق کودکان به شرکت در فعالیت 

می فراهم  را  باز  فضاهای  این  در  بر  علاوه  کند. 
و   ذهنی  رشد  باعث  کودک  دوستدار  شهرهای 

شود. و همچنین این شهرها بر مشارکت  اجتماعی می 
می  تضمین  و  دارند  تأکید  نیز  که اجتماعی  کنند 

کودکان فرصتی برای مشارکت معنادار در فرایندهای  
گذارند ها تأثیر می گیری دارند که بر زندگی آن تصمیم

(Sapsaglam et al,2024: 2-3)  در این رابطه توجه .
فیزیکی    محیط  و  حکمرانی   کودکان،  حقوق  به 

مؤلفهبه جهت   عنوان  در  اساسی  و  مهم  های 
کودک   دوستدار  شهر  به  دستیابی  و  موفقیت 

همچنین   (Cordero-Vinueza, 2023)است  .
)2جانسون   همکاران  مؤلفه2022و  دوستدار  (   های 

2 Jansson 
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سبز،   و  باز  فضاهای  مؤلفه،  ده  در  را   کودک  
اجتماعی،   ارتباطات  عدالت،  سلامتی،  دسترسی،  
و   مشارکت  آزادی،   تمیز،  محیط  فراغت،  و  تفریح 

گروه  درحالی یادگیری  کردند.  این  بندی  همه  که 
ها، اهمیت زیادی در شهر دوستدار کودک دارد  مؤلفه

ها با هم وابستگی متقابل دارند اما در  و این مؤلفه 
ها به  ترین  آنترین و مهم ها، اساسی بین این مؤلفه 

لحاظ سطح مطلوبیت،  ابتدا  فضای سبز و بازی و  
طور کلی  در مرتبه بعدی  مؤلفه  دسترسی است. به 

های مربوط به شهر دوستدار  بررسی و تحلیل نظریه 
دهد توجه به فضای سبز و افزایش  کودک نشان می 

از فاکتورهای اصلی و مهم این  عنوان یکی  سطح آن به 
آن  در  که  است  مناسبی  بستر  می رویکرد،  توان  ها 

با   ارتباط  در  را  کودکان  مشارکت  و  تعامل  میزان 
  1های محیطی بالا برد )کامل نیا و حقیر، سازیتصمیم

(. بدین ترتیب شهرهای دوستدار کودک به  80:  2009
منظور دنبال ایجاد زمینه برای  مشارکت کودکان به 

باشند مشارکتی  شکل دادن به محیط اطرافشان می 
تعلق و  علاقه  ایجاد  باعث  که  بیشتر  عملی  خاطر 

می  خود  شهر  و  محیط  به  نسبت  شود  کودک 
   .(88:  2019 2زاده و اسمعیلی،)نوش 

اساساً    کودک  دوستدار  برنامه شهرسازی  اجرای 
ها  با هدف تضمین رفاه کودکان و رشد سلامتی آن 

است. در جهت تحقق بخشی به این اهداف، محیط  
لحاظ به  کودک،  دوستدار  فضای   شهر  و   محیط 

باید   کودکان   برای  اجتماعی  محیط  و   فیزیکی 
  (Chu et al, 2024) داشتنی و جذاب باشد  دوست 

ویژگی به کلی  سطح  طور  بر  فیزیکی  محیط  های 
گذارد و این امر  های فیزیکی کودکان تأثیر میفعالیت

آن  سلامتی  بر  است  درنهایت  مؤثر   ,Wridt)ها 
فعالیت (2010 سطح   بین  رابطه  این  در  های  . 

ها  فیزیکی کودکان با میزان دسترسی و دستیابی  آن 
پارک  سبز،  فضای  رابطه  به  تفریحی  نواحی  و  ها 

شاخص مع این  و  دارد  وجود  جزء  ناداری  ها، 
تحقق  شاخص در  تأثیرگذار   و  کلیدی  مهم،  های 

 Zhou et)باشند  بخشی  شهر دوستدار کودک می 

 
1 Kamel & Haqhir 

al, 2022) می نشان  مطالعات  همچنین  در  .  دهد 
فضای   با  که  همسایگی  واحدهای  و  محلات  سطح 

های فراغتی و فضای طبیعی کمتری  سبز و فعالیت
برای کودکان بوده است این امر موجب تحت تأثیر 

آن  فیزیکی  و رشد  اجتماعی  توسعه  گرفتن   ها  قرار 
 & Jansson et al, 2016; Łaszkiewiczشده است

Sikorska, 2020به که  (.  کودکانی  نمونه   طوری 
ارتباط کمتری با محیط طبیعی دارند به احتمال قوی  

هم  با  تعامل  رفتاری،  مشکلات  وسالانشان،  سناز  
زندگی   در  و  کودکی  زمان  در  رفاه  عمومی،  سلامتی 

.   (Brown et al, 2019) برندشان رنج می سالیبزرگ 
کودکان بیانگر آن است  ها در خصوص نگرش  بررسی 

به  را  طبیعت  خودشان  کودکان  عنصر  که  عنوان 
کودک   دوستدار  شهر  مهم  بسیار  مؤلفه  و  حیاتی 

مطالعات در رابطه    (Adams et al, 2018) دانند می
با  طبیعت بیانگر آن است که وجود  پوشش گیاهی،  

آب و شن در فضاهای تفریحی و پارک شهری  جزء   
ویژه   به  است  کودکان  علاقه  مورد  و  کلیدی  عوامل 
بالاترین   آب،  دارای  بازی  فضای  و  تفریحی  محیط 

می  فراهم  کودکان  برای  را  بخش  لذت  کند  فعالیت 
(Yin,etal, 2022) . 

مطالعات درزمینهٔ محیط دوستدار کودک، بر  اکثر  
سیستم برنامه و  کلان  دیدگاه  های  از  ارزیابی  های 

کودکان کرده    مشارکت  توجه  همچنین  نیز   اند. 
مدار اساساً بر  های رایج و موجود شهر کودک نظریه

ها، ایجاد فضاها باز، فضای  معماری،  تنظیم سیاست
ورزش و تحرک کودکان تمرکز دارد اما  تأکید نظریه  
جدید شهر دوستدار کودک بر ارزش عمومی فضاهای  

کنش مردم  تفریحی با دلالت بر همزیستی و بر هم 
.  (Chu et al, 2024)های سنی مختلف استدر گروه 

کودکان   کردن  اجتماعی  حضوص  در  نظریه  این 
در   های اجتماعی کودکان  جای رشد مهارت به صرفاً 

طات فعال بین تنوعی  سن، بر ارتباهای  هم بین گروه 
گروه  تأکید  از  اجتماعی  و  سنی  های 

 . (Pitsikali, 2020)کندمی

2 Noosh zadeh and Asmaeli 
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راستای  به در  کودک،  دوستدار  شهر  عمده  طور 
ایجاد   جهت  پیرامون   محیط  تغییر  و  دادن  شکل 

به  است.  کودکان  برای  به  فرصت  توجه  که  طوری 
ترین تحولات در  محیط و  فضای کودک محور از مهم 

می  شمار  به  نوین  شهرسازی  )زیاری،   رودگرایش 
2020 ،175   .) 

دار   دوست  شهر  ابتکارات  امروزه  عمل،  در  و 
عنوان  شهر به   300کشور دنیا و بیش از    49کودک در  

شهر دوستدار کودک مورد تأیید قرار گرفته است و  
ها در سطح  این شهرها  به  طیف وسیعی از پروژه 

این   از  برخی  است.  درآمده  اجرا  پروژه اجرا  به  های 
و   بهبود محیطی، حکمرانی  و  ارتقاء  درآمده  شامل 

بیمارستان  و  مدارس  خدمات،  به  و  دسترسی  ها 
است  سبز  و  باز  (.  (Wang  et al, 2023فضای 

که    معتقدند  محققان  از  برخی  آن،  بر  مضاف 
منظور ایجاد شهر دوستدار کودک باید  اقدامات  به

ای جامع در محیط خانگی، محیط آموزشی و  مداخله
شود انجام  فراغتی  و  تفریحی  -Hee & Mi)فضای 

Na, 2021).  . 

 پیشینه تحقیق 3
به  داخلی   و  خارجی  مقالات  از  برخی  ذیل  روز   در 

با موضوع  در راستای درک عمیق تر ماهیت  مرتبط 
مسأله و ابعاد آن  و استخراج متغیرها و نیز  مقایسه  

انجام  با کارهای  این زمینه، مورد نتایج  آن  شده در 
سپس    و  خارجی  پیشینه  ابتدا  گرفت.  قرار  بررسی 

 داخلی  برحسب تقدم زمانی  آورده شده است.  

)  1پورووهاندویو  همکاران  پژوهشی  2023و  در   )
وتحلیل چندمعیاره فضایی برای  تحت عنوان  »تجزیه 

تعیین مناسب بودن فضای باز سبز در منطقه ویژه  
داده  نشان  رشد  یوگیاکارتا«  و  شهرنشینی  که  اند   

یوگیاکارتا   شهر  در  شهری  حومه  مناطق  در  سریع 
بازیموجب کاهش سطح  زمین  برای کودکان    های 

شده است. همچنین نرخ رشد زیاد و افزایش تعداد  
لحاظ   به  این شهر  تا   کودکان  موجب شده است 

 
1 Purwohnadoyo 
2 No 

وضعیت  شاخص در  کودک  دوستدار  شهر  های 
ترین  نامناسب قرار گیرد.  و از دیدگاه کودکان، مهم 

مدار،  فضای بازی و سبز شهری   مؤلفه شهر کودک 
 و در مرتبه بعدی تسهیلات اجتماعی است.  

ای تحت عنوان  (  در مطالعه2023و همکاران  )  2نو 
روی کودکان جهت دسترسی به خدمات شهری   پیاده 

با مطالعه موردی  شهر سئول  با رویکرد جی ای اس  
تحلیل و  رگرسیون  محور  مدل  نظیر  آماری  های 

سیاست  اجرای   که  است  آن  بیانگر  و  فضایی   ها 
مدار  برنامه پیاده  دسترسی  افزایش  در  شهر  های  

پارک  ها  و  زمین  کودکان  به خدمات شهری نظیر 
شهر   بخشی   تحقق  راستای  در  آن  مانند  و  بازی  
دوستدار کودک در شهر  سئول تأثیر مثبت داشته  

 است.  

)   3راخیمووا همکاران  مطالعه2022و  با   (در  ای 
در شهر   کودک   دوستدار  عنوان سنجش شهرهای 
ارزیابی   تکنیک  از طریق  کالیفرنیا  ایالت  در  گلندل 

کودک  همسایگی  پایلوت  واحد  در  مدار  
متحده آمریکا به این نتیجه  مقیاس  در ایالات کوچک 

مشارکت   باید  شهری  ریزان  برنامه  که  رسیدند 
کودکان را  در توسعه واحدهای همسایگی شهر در  
مشارکت   محققان،   رابطه،  این  در  بگیرند.  نظر 

ارزش  و  آن کودکان  به  شهر  دهی  راستای  در  را   ها 
 دانند.ترین مؤلفه می عنوان مهم دوستدار کودک به 

اگراول )  4مطالعات  همکاران  عنوان  2021و  با   )
استاندارد  انتقادی   محیط  بررسی  ارزیابی  برای  ها 

ها و فضای سبز در شهر لاکنو از  مدار در پارک کودک 
آن   بیانگر  دلفی  تکنیک  از  استفاده  با  هند  کشور 

های این شهر ملاحظات  است که  فضای باز و پارک 
کودک  فضاها  محیط  این  ضمن  در  ندارند  را  مدار 

را ندارند  و عملکرد ضعیفی در جهت   کیفیت لازم 
 فضاهای فعالیتی مناسب برای زندگی داشتند.

3 Rakhimova  
4 Agarwal 
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نان یافته  ابتکارات  2020)  1های  موضوع  با   )
سیاسی جهت ایجاد شهر دوستدار کودک در چین با  

)شنزن، چین  شهر  چهار  از   3شانگهای،   2شواهدی 
با استفاده از تکنیک مطالعاتی      5و گوان   4چانگ شا 

روش  و  آماری تطبیقی  می های  شهر  شان  که  دهد 
در جهت    عنوان  اولین  شهر  در این کشورگوان به 

برنامه   در  و  است.  کودک  دوستدار  شهر  ایجاد 
استراتژیک این شهر تأکید زیادی بر ساخت و بهبود  

ها، پاساژ یا مراکز بزرگ  فضاهای عمومی مانند پارک 
ای، کتابخانه  خرید، تسهیلات کودکان، ترافیک جاده 

مدار شده است و در ایجاد شهر  و فضای باز  کودک 
این مؤلفه به  زیادی شده  دوستدار کودک  توجه  ها 

 است.     

تسنیم  و  حسین  مطالعه  2020)  6مطالعه  با   )
به  داکا  شهر  خلق  در  باز  فضای  عنوان  اهمیت 

ای و اسنادی نشان  دوستدار کودک به روش مشاهده
رغم اینکه کودکان این شهر نیاز مبرم  به  دهد علی می

و   ورزش  یادگیری،  بازی،  برای  عمومی  و  باز  فضای 
ها  نیز نقش کلیدی و  که برای رشد آن  فراغت دارند 

فضاهایی   چنین  کمبود  از  این شهر  اما  دارد  حیاتی 
رنج می  برای کودکان  برنامه کافی  و هیچ  در  برد  ای  

خصوص گسترش  فضای باز برای کودکان در شهر  
 داکا در جهت شهر دوستدار کودک وجود. ندارد. 

معیارهای شهر   ارزیابی  عنوان   پژوهشی  تحت 
 7دوستدار کودک در شهر جدید گلبهار توسط زنگنه 

( همکاران  تحقیق  2023و  روش  از  استفاده   با    )
شده   انجام  پیمایش  بر  مبتنی  تحلیلی  توصیفی 

به  از  است.  حاکی  پژوهش  این  نتایج  کلی  طور 
های شهر دوستدار کودک در  نامطلوب بودن شاخص 

شهر جدید گلبهار است در این رابطه  احساس تعلق  
در سطح    مطالعه  مورد  در شهر  کودکان  در  مکانی 

 
1 Nan 
2 Shenzhen 
3 Shanghai 
4 Changsha 
5 Gu’an 
6 Hossain & Tasnim 

پایینی بوده و  مؤلفه دسترسی به خدمات  بیشترین  
 تأثیر را بر تحقق شهر دوستدار کودک داشته است.  

)  8احمدوند  همکاران  مطالعه2022و  از (  ای 
های دوستدار  شهر اهواز با هدف تحلیل شاخصکلان 

کودک با استفاده از معادلات ساختاری  انجام دادند  
شاخص  همه  رابطه  مطالعه  این  در  شهر  و  با  ها 

لحاظ   به  است.  بوده  معنادار  کودک  دوستدار 
مؤلفهاولویت  به خدمات   بندی  مؤلفه دسترسی  ها، 

در اولویت اول و ایمنی و  سهولت تردد کودکان در  
 اولویت دوم قرار داشته است.

موضوع  ( با  2021) نتایج پژوهش زیاری و همکاران
ارتقاء   رویکرد  با  کودک  دوستدار  اصول شهر  تبیین 
از   استفاده  با  تهران   دو  منطقه  در  شهر  محیط 

های اطلاعات جغرافیایی   های دلفی،  سیستم تکنیک
های نادوستدار در مرکز و  و آماری بیانگر وجود پهنه 

جنوب  و در حالت متمرکزی در  شمال منطقه دو  
هسته  عملاً  ساختاری  ازلحاظ  و  بوده  های  تهران 

 فعالیتی اصلی منطقه را تحت پوشش دارند. 

سرلک  و  بهتاش  با  2021)  9فرزاد  پژوهشی  در   )
میدان گلعنوان»سازمان با  دهی  مرزداران،  ها محله 

رویکرد شهر دوستدار کودک در جهت سلامت روان  
توصیفی   روش  به  به -کودکان«  با  کارگیری تحلیلی 

اند  ای به این نتیجه رسیدهروش آماری تی تک نمونه 
های شهر دوستدار کودک در ناحیه مورد  که شاخص 

بنابراین   دارد.  قرار  نامطلوبی  وضعیت  در  مطالعه 
توسعه و  ایجاد  غیاب  اغلب  در  شهری  فضاهای  ی 

ای از کودک انجام شده  هرگونه برداشت شهروندانه
های  ها و ارزشاست بدون شک شهر براساس آرمان

 اند که کودک نیستند.کسانی طراحی شده 

یونسی  و  هدف   2021)  10قلندریان  با   )
شاخص شهری  تأثیرگذارترین  فضای  ایجاد  بر  ها 

7 Zanganeh 
8 Ahmadvand 
9 Farzad Behtash & Sarlak 
10 Ghalandarian and Younesi 
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مبنای   بر  کیفی  تحقیق  روش  با  کودک  دوستدار 
های  اند که مؤلفه نقاشی به این نتیجه اشاره داشته

ها ازجمله  امنیت و آسایش در رتبه اول و دیگر مؤلفه 
فضای به  مناسب  طبیعی،    دسترسی  و  سبز 

به  محیط همگانی،  باز  فضای  وجود  تفریحی،  های 
 اند.   های بعدی قرار داشتهترتیب در رتبه

) یافته ( در  2021های بررسی  مطلبی و همکاران 
با عنوان »مؤلفه  با رضایتمندی  پژوهش  های مرتبط 

محیط  توسعه  طریق  از  دوستدار  شهروندان  های 
از   استفاده  با  کمی  تحقیق  روش  براساس  کودک، 

همبستگی   روش و  رگرسیون  عاملی،  تحلیل  های 
نشانگر نقش معنادار، مثبت و پراهمیت سه مؤلفه  
رضایتمندی   بر  امنیت  و  نشاط  حضورپذیری، 

 شهروندان است. 

( همکاران  و  عنوان   2021ابهری  با  پژوهشی  در   )
بررسی وضعیت شهر دوستدار کودک در شهر جهرم   

روش  از  ترکیبی  استفاده  توصیفی  با  تحلیلی،  -های 
همبستگی و علی  به این نتیجه رسیدند که وضعیت  

تر از  شهر دوستدار کودک در سطح معناداری پایین 
به   توجه  عدم  همچنین  و  است.  بوده  متوسط  حد 

خواسته و  مورد   نظرات  شهر  در  را  کودکان  های 
تحقق مانع  کودک  مطالعه  دوستدار  شهر  پذیری 

 اند.  دانستهمی

خوارزمی )  1مطالعات  همکاران  درزمینهٔ 2020و   )
شاخص  در  ارزیابی  کودک  دوستدار  شهر  های 

شهر مشهد با استفاده از روش تحقیق توصیفی  کلان 
های آماری تی و تحلیل آنووا  پیمایشی از طریق آزمون 

می  مؤلفهنشان  تمامی  که  از  دهد  غیر  به  ها  
های فضای بازی و سبز،  بالاتر از حد متوسط  مؤلفه

و   سلامت  مؤلفه  خصوص  این  در  است  بوده 
بهداشت و امنیت کودکان دارای بالاترین میانگین و  
مؤلفه فضای بازی و سبز دارای کمترین میانگین بوده  

 است.  

 
1 Kharazmi 
2 Hekmatnia 

نیا  )   2حکمت  همکاران  بررسی  2020و  به   )
مورد    1401نگاری شهر دوستدار کودک در افق  آینده

تبریز شهر  میک   شناسی  مدل  از  استفاده  مک، با 
سناریو تحلیل و  خاکستری  این  پرداخته   های  در  اند 

شاخص در چهار مؤلفه    32پژوهش اقدام به طراحی  
ایمنی و امنیت، فضای شهری، مشارکت و حکمروایی  
کودکان و دسترسی به خدمات شده است. در این  

رابطه نوع  بررسی  جهت  در    رابطه  متغیرها  بین 
کودک، دوستدار  شهر  تحقق  نرم   راستای  افزار  از 

از آن میک   مک استفاده شده است بررسی حاصل 
نظرات   به  توجه  با  و  است  ناپایداری  نشانگر 

ناامیدکننده تحقق شهر  کارشناسان شرایط  برای  ای 
  گانه شهر تبریز در افق   10دوستدار کودک در مناطق  

 وجود دارد.  1401

( تحت  2019و همکاران )  3نتایج مطالعات تیموری 
مفهوم   عنوان قالب  در  پایدار  توسعه  شهر    تحقق 

روش  از  استفاده  با  در  کودک  آماری  دوستدار  های 
بندی ای، تی مستقل، آزمون رتبه نظیر تی تک نمونه 

تک متغیره ویل کلکسون و آزمون کروسکال والیس  
بیانگر آن است که به   منطقه  ناحیه مورد مطالعه 

مؤلفه  کودک لحاظ  نامناسبی    مدارهای  وضعیت  در 
مؤلفه   از  غیر  به  رابطه  این  در  همچنین  است. 

بین جامعه زنان و مردان تفاوت معناداری     محیطی،
   وجود نداشته است. 

ای با عنوان  ( در مقاله2019)   ضرغامی و همکاران
مؤلفه  در  شناسایی  کودک  دوستدار  مکان  های 
با استفاده از تکنیک دلفی نگرش    محلات مسکونی 

سنجی از خبرگان به این نتیجه رسیدند که از دیدگاه  
مؤلفه  بین  مؤلفه  خبرگان،در  کودک،  دوستدار  های 

کالبدی و مؤلفه دسترسی به ترتیب دارای بالاترین  
 اهمیت بودند. 

مروری بر مطالعات پیشینه تحقیق داخلی بیانگر  
انجام  مطالعات  عمده  که  است  به  آن  صرفاً  شده 

و از تلفیق روش کمی    روش کمی یا کیفی بوده است

3 Teymouri 
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این پژوهش   لذا  و کیفی کمتر استفاده شده است 
تلفیقی کمی و کیفی)مصاحبه    براساس روش تحقیق

این   در  که  پژوهشی  سایر  با  ساختاریافته(  نیمه 
 رابطه کار شده است متمایز خواهد شد.  

 مطالعه و روش مورد محدوده 4
 تحقیق 

  شهر آمل یکی از شهرهای استان مازندران و در طول 
و    52جغرافیایی   عرض    دقیقه  21درجه  و 

و    36جغرافیایی است.    25درجه  واقع شده  دقیقه 
  1/ 57نرخ رشد   نفر و  237528این شهر با جمعیت 

سال   در  استان  1395درصد  بزرگ  شهر  سومین   ،
از   است.  بابل  و  ساری  شهرهای  از  بعد  مازندران 

نفر مرد    118706نفری این شهر،    237528جمعیت  
خانوار نیز    78597نفر زن بوده و دارای    118822و  

ایران،   آمار  )مرکز  همین  2016است  (.براساس 
سال(    14این شهر)سن زیر    سرشماری تعداد کودکان

نفر بوده است.   45622

 
 موقعیت شهر مورد مطالعه     : 1شکل  

اهداف ازنظر  حاضر  توسعه   پژوهش  و    ایکاربردی 
توصیفی روش  و  ماهیت  بر -ازنظر  مبتنی    تحلیلی 

است. پژوهش  پیمایش  این  طریق    متغیرهای  از 
و   پیشینه خارجی  بررسی  و  نظری  مبانی  مطالعات 
داخلی و کارهای میدانی اولیه استخراج شده است.  

متغیرها از طریق    های مربوط به هر یک از اینداده 
آوری گردید. در  پرسشنامه، مصاحبه و مشاهده جمع 

اين پژوهش، سؤالات مرتبط با متغیرهای پرسشنامه  
از استفاده  ليكرت  با  خيلي  گزینه5 طیف  از  ای 

( تنظيم شده است. واحدهای  1تا خيلي كم ) (5زياد)
کلیه   آماری،  و جامعه  کودکان،  پژوهش  این  تحلیل 

ردگی جامعه  با توجه به گست  .کودکان شهر آمل است 
نمونه  روش  از  نتایج  آماری  و  شده  استفاده  گیری 

تکنیک از  استفاده  با  نمونه  روش بررسی  و  های  ها 
شد.   داده  تعمیم  جامعه  کل  به  مناسب  احتمالاتی 

نمونه فرمول  براساس  نمونه  کوکران  حجم  گیری 
نفر بوده است. با توجه    250جهت تکمیل پرسشنامه

گیری تصادفی  روش نمونه   به بزرگ بودن جامعه از
عنوان خوشه  های شهر به ای استفاده و پارک خوشه

ترتیب بدین  شد.  گرفته  نظر  کردن    در  پر  جهت 
ها که در  پرسشنامه از والدین و فرزندان کودک آن 

های مورد مطالعه مراجعه  به پارک   1402طی تابستان  
عنوان نمونه آماری استفاده شد. در ضمن  اند به کرده 

تحل واحد  بوده  گرچه  کودکان  آماری  جامعه  و  یل 
است اما در این پژوهش والدین کودکان با همکاری  
تکمیل   را  پرسشنامه  با همدیگر  کودکشان  فرزندان 
کردند. همچنین پرسشنامه بعد از تنظیم اولیه، ابتدا  
توسط تعدادی از اساتید و کارشناسان خبره شهری  

تخصص   5)تعداد   با  اساتید  از  و    نفر  جغرافیا 
کارشناسان اجرایی با    نفر از  5ریزی شهری و  برنامه

برنامه  و  تخصص  قابل فهم  لحاظ  به  ریزی شهری(، 
ها  روشن بودن سؤالات و همچنین میزان ارتباط گویه 

مؤلفه  و  با  گرفت  قرار  بررسی  مورد  مربوط،  های 
اصلاحات لازم در این مرحله انجام شد بدین ترتیب  
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لحاظ  به  ابزار  روایی    این  براساس  که  روایی،  اعتبار 
و    محتوا قرار گرفت.  تأیید  انجام شد، مورد  و سازه 

انجام جهت  مرحله،  این  تست    بعداز  پری 
(pretest)  پرسشنامه در بین جامعه آماری    35تعداد

نیز آن دسته از سؤالات   تکمیل شد و در این مرحله
قابل فهم برای کودکان، اصلاح گردید و    مبهم و غیر

آلفای   از  استفاده  با  نیز  پرسشنامه  پایایی  سپس 
بقیه   اولیه،  پایایی  تأیید  از  بعد  و  کرونباخ محاسبه 

تکمیل  پرسشنامه از  بعد  و درنهایت  تکمیل شد  ها 
پرسشنامه محاسبه  تمامی  مورد  کرونباخ  آلفای  ها، 

قرار گرفت و با توجه به اینکه این مقدار بیشتر از  
بوده است نشان از مورد تأیید بودن این ابزار کار    7/0

 (.  1است) جدول  

داده  ضمن  به در  طریق  دست های  از  آمده 
مورد  روش استنباطی  و  توصیفی  آمار  های 

طوری که داده مربوط  وتحلیل قرار گرفت. بهتجزیه 
ویژگی  از  به  استفاده  با  نمونه  جامعه  فردی  های 

ها  دهی داده های آماری توصیفی نظیر سازمانروش
از استفاده  مربوطبحث   با  فراوانی   های  و    هابه 

پارامترهای مرکزی توصیف شد و با توجه به اهداف  
داده  متغیرها،  مقیاس  و  پژوهش  سؤالات  از    هاو 

روش  تی  طریق  آزمون  نظیر  استنباطی  آماری  های 
نمونه  تجزیهتک  مورد  فریدمن  آزمون  و  وتحلیل  ای 

    قرار گرفت. 

 ها مؤلفه   یی ا ی ها و سطح پا های مورد نظر پژوهش، منبع شاخص شاخص   : 1جدول  

 هاشاخص هامؤلفه
آلفای  
 کرونباخ 

 هامنبع شاخص

 ایمنی و امنیت 

ها برای  وضعیت ایمنی خیابان-
 ها و سوارهپیاده

وضعیت امنیت فضاهای بازی و -
 پارک برای کودکان 

بدون ترس و  وضعیت فعالیت -
 آزادانه کودک در محیط بازی

کیفیت نورپردازی،نظارت عمومی  -
 هادر پارک

وضعیت رعایت فاصله مناسب -
 تجهیزات بازی و بازسازی مداوم آن

پوش زمین بازی و وضعیت کف -
 هاپیاده راه

835/0 
: 1399(، )خوارزمی و همکاران،19: 1400)قلندریان و همکاران،

(، )مطلبی و 258: 1398(، )مؤیدفر و همکاران،195
 (،92: 1398(، )تیموری و همکاران،137: 1400همکاران،

مشارکت و 
دهی به  ارزش

 کودکان 

میزان اهمیت به نظرات کودکان  -
 در طراحی محیط 

میزان احساس احترام و  -
دهی به کودکان در فضای ارزش

 بازی
میزان آموزش به کودکان در مورد  -

 مسائل محیطی 
آموزش به کودکان در مورد  میزان  -

 مسائل محیطی 
میزان تنوع و زیبایی پارک  -

 های کودکان براساس خواسته
زیبایی بصری مبلمان شهری   -

 های کودکان براساس خواسته

878 /0 
: 1398(، )مؤیدفر و همکاران،134: 1399)میرزائی و همکاران، 

 (،19: 1400(، )قلندریان و همکاران،258
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کودکان معلول در   میزان مشارکت-
 طراحی مبلمان و تجهیزات پارک

دسترسی به  
 خدمات

 

دسترسی به وسایل نقلیه عمومی  -
 کافی 

دسترسی مناسب به پارک و -
 فضای سبز

وضعیت دسترسی به واحدهای  -
 تجاری

دسترسی به خدمات بهداشتی و  -
 درمانی 

دسترسی به خدمات بهداشتی و  -
 درمانی 

میزان دسترسی کودکان به  -
خدمات مذهبی و فرهنگی  

 )مساجد، و کتابخانه( 
میزان دسترسی کودکان به  -

خدمات آموزشی مانند )مهدکودک  
 و دبستان( 

وضعیت دسترسی کودک به خانه  -
 یا باشگاه بازی یبازاسباب

815/0 
: 1399(، )خوارزمی و همکاران،19: 1400)قلندریان و همکاران،

195 ،) 

کیفیت فضاهای 
 و شهری بازی

وضعیت باشگاه بازی و خانه  -
 بازی در سطح شهر اسباب

طراحی وسایل بازی خلاقانه برای  -
 کودکان در فضای بازی 

های مناسب در  استفاده از رنگ-
 طراحی وسایل بازی

استفاده از عناصر طبیعی )آب،  -
خاک، گیاه و...( در فعالیت و بازی 

 کودکان 
طراحی پارک به لحاظ برانگیختن  -

 قوه خلاقیت و نوآوری 
منظور  خلاقیت فضای بازی به

تشویق به هماهنگی، صداقت، 
 ...مساوات و

وضعیت استفاده از حیوانات برای  
 فعالیت و بازی کودکان 

وضعیت مبلمان در پارک و فضای -
 بازی

899/0 
: 1399(، )میرزائی و همکاران،195: 1399)خوارزمی و همکاران،

134،) 

1402های پژوهش  منبع: یافته 

 هایافته 5
جمع داده  و  آوریهای  پرسشنامه  طریق  از  شده 

یافته قسمت  دو  در  و  مصاحبه  توصیفی  های 
های تحلیلی مورد بررسی قرار گرفت . نخست  یافته

ویژگی  توصیف  به  به  سپس  و  نمونه  جامعه  های 

های مربوط  و گویه  های تحقیقتحلیل و تفسیر مؤلفه 
 به آن پرداخته شد.

 های توصیفی یافته  5.1
نتایج توصیفی از جامعه پاسخگویان نمونه بیانگر آن  

که   مردان   درصد 43است  درصد  57و    پاسخگویان، 
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می  زنان  سنی،  پاسخگویان،  گروه  لحاظ  به  باشند. 
گروه سنی   در  پاسخگویان  قرار    40.تا  30اکثر  سال 

نمونه  داشته کودکان  میانگین سنی  در ضمن  و  اند 
بررسی   بیشتر    9مورد  همچنین  است.  بوده  سال 

اند  داشته  پاسخگویان نمونه، تحصیلاتی در حد دیپلم
حدود  به که  نمونه،    35طوری  پاسخگویان  درصد 

به    ها در حد دیپلم بوده است.سطح تحصیلات آن 
  لحاظ نوع شغل و فعالیت، بالاترین میزان فعالیت،

درصد فراوانی    2/44داری با  مربوط به فعالیت خانه 
 درصد بوده است.    1/24  و در مرتبه بعدی شغل آزاد با 

 های تحلیلی یافته  5.2
با توجه به اهداف تحقیق، ابتدا با استفاده از آزمون  

نمونه تک  موجود  تی  وضعیت  اختلاف  سطح  ای 
مؤلفه  از  گویه   هاهریک  مرتبطو  حد    ای  با  آن  با 

نظری(   میانه  یا  و  مطلوب  حد  )براساس  مطلوب 
پرداخته شده و در سطح آلفای کمتر از پنج درصد  

های مربوطه به تفکیک مورد  و گویه   هر یک از مؤلفه 
تأیید   و  تقویت  قرار گرفت. همچنین جهت  بررسی 

تر این آزمون آماری، برای گرفتن اطلاعات جزئی   نتایج
از روش مصاحبه نیمه ساختاریافته استفاده شد و  

مؤلفه  فریدمن  آزمون  از  استفاده  با  های  درنهایت 
مطلوبیت   سطح  براساس  کودک  دوستدار  شهر 

        بندی شدند.رتبه

 مؤلفه ایمنی و امنیت  5.2.1
مدار، مؤلفه  دوستدار کودک   های شهر یکی از مؤلفه 

از  مؤلفه  این  برای سنجش  است.  امنیت  و    ایمنی 
است. 6 شده  استفاده  میانگین  به   گویه  کلی  طور 

میانگین   با  امنیت  و  ایمنی  از    64/2مؤلفه  کمتر 
است و این اختلاف    میانگین حد انتظار و حد مطلوب

در    ای،به لحاظ آماری و براساس آزمون تی تک نمونه 
( معنادار  Sig=  01/0یک درصد )  سطح آلفای کمتر از 

آمل به لحاظ    است و این امر بیانگر آن است که شهر
ایمنی و امنیت در وضعیت مطلوبی قرار ندارد. در  

ها، صرفاً  این خصوص به لحاظ میانگین رتبه شاخص 
وضعیت کف  پیاده شاخص  و  بازی  زمین  روها  پوش 

مطلوب   از سطح  است.  بالاتر  بوده  نظری  میانه  و 
گویه    مربوط به  ترین شاخص این مؤلفه،اهمیت کم

و   بازی  تجهیزات  مناسب  فاصله  رعایت  وضعیت 
  08/2بازسازی مداوم آن بوده است که میانگین آن  

ای بیانگر آن  بوده است. نتایج آزمون تی تک نمونه 
که  وضعیت  شاخص   است  نورپردازی،  کیفیت  های 

، وضعیت  39/2ها با میانگین  نظارت عمومی در پارک 
بازسازی   و  بازی  تجهیزات  مناسب  فاصله  رعایت 

میانگین   با  آن  وضعیت    2/ 08مداوم  شاخص  و 
فعالیت بدون ترس و آزادانه کودک در محیط بازی  

میانگین   و  76/2با  بازی  امنیت فضاهای  ، وضعیت 
وضعیت ایمنی    و   75/2پارک برای کودکان با میانگین 

پیخیابان برای  سوارهاده ها  و  میانگینها  با    69/2ها 
اختلاف آن با میانگین مربوط به حد مطلوب    است و 

    در سطح آلفای کمتر از پنج درصد معنادار است. 

طور کلی کمتر  گرچه وضعیت امنیت و ایمنی به
بخش  در  اما  است  بوده  مطلوب  سطح  های  از 

است.   داشته  متفاوتی  وضعیت  شهر،  مختلف 
طوری که مصاحبه با والدین کودکان و مشاهدات  به

های قسمت جنوبی  در پارک  عینی بیانگر آن است که
به از  شهر  برخی دیگر  و  بیدستان  پارک  طور نمونه 

بازی  فضا وسایل  دارای  شهری  سبز  و  بازی  های 
نسبتاً بالا،    با سطح ایمنی   پوش مناسب کف   متنوع،

جهت   در  خوب  نسبتاً  نورپردازی  و  کافی  نظارت 
تأمین امنیت بوده است. اما این وضعیت در بسیاری  

ً از پارک  های بخش شمالی  در پارک   های شهری عمدتا
پارک  یعنی  و  شهر  آزادگان  بنفشه،  دانشجو،  های 

طور  سروستان نامطلوب بوده است در این رابطه به 
پارک   بنفشه واقع در بخش شمالی شهر  نمونه در 

در سال   که  قدمت    1396آمل  و  است  ایجاد شده 
اکثر حفاظ   دهد که زیادی ندارد اما شواهد نشان می 

  های آهنی محوطه این پارک کاملاً جدا و ربوده و نرده 
امر  این  است.  شده  محیط  ناامنی  سبب  و    شده 

نوعی موجب تشویش خاطر و نگرانی والدین در  به
والدین    حین بازی کودک شده است در این خصوص

کرده   کودکان  نمی بیان  که  با  اند  را  کودک  توانند 
آزادانه   تا  بسپارند  بازی  فضای  به  خاطر  اطمینان 
تفریح کند. در این رابطه نتایج مصاحبه حاکی از آن  
است که نظارت کلی در جهت تأمین ایمنی و امنیت  
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ها و نیازهای گروه  در راستای برآورده کردن خواسته
در این قسمت از    هدف که کودکان و والدین هستند

ها مشکلات مربوط به این امر و آن   .وجود ندارد   شهر
ها  موقع وسایل بازی و یا تعویض آن را، عدم تعمیر به 

به دلیل فرسودگی، پایین بودن سطح نورپردازی در  
آن در هنگام   بودن  تاریک  درنتیجه  پارک  از  بعضی 

به دلیل کمبود    هانظارت و نگهداری از پارک   شب،
های روز  و عدم استفاده از تکنولوژی   نیروهای امنیتی

طور کلی  دانستند. به ها می یعنی استفاده از دوربین 
بازی    بیش از نیمی از تجهیزات  هادر برخی از پارک 

رار  اند و در حالت ایمن قبرای کودکان فرسوده شده 
تابی که جزو امکانات یک    5عنوان نمونه از  به   ندارند.

فقط   شده  ذکر  بنفشه(  )پارک  برای    1پارک  تاب 
ناسالم هستند و یا در    قابل استفاده و بقیه  کودکان 

 حالت ایمن قرار ندارند. 

 ت ی و امن   ی من ی مؤلفه ا   ی ها ه ی گو   ی برا   ی ا تک نمونه   tآزمون    ج ی رتبه و نتا   ن ی انگ ی م   . 2جدول 

 هاگویه 
 3میانه نظری = 

ميانگين  
 رتبه 

اختلاف 
 میانگین

مقدار 
 تی 

سطح 
 معناداری

 0.000 - 3.75 - 0.309 2.69 ها ها و سوارهها برای پیاده وضعیت ایمنی خیابان 
 0.008 - 2.68 - 0.244 2.75 وضعیت امنیت فضاهای بازی و پارک برای کودکان 
وضعیت فعالیت بدون ترس و آزادانه کودک در  

 0.01 - 2.55 - 0.230 2.76 محیط بازی 

 0.000 - 7.33 - 0.602 2.39 ها کیفیت نورپردازی، نظارت عمومی در پارک 
وضعیت رعایت فاصله مناسب تجهیزات بازی و  

 0.000 - 11.76 - 0.914 2.08 بازسازی مداوم آن 

 0.006 2.79 0.221 3.2 ها پوش زمین بازی و پیاده راهوضعیت کف 
 000/0 - 15/7 - 356/0 64/2 طور کلی( )به مؤلفه ایمنی و امنیت 

 های پژوهش منبع: یافته 

دهی به  میزان احساس احترام و ارزش   به غیر از گویه
در این زمینه   کودکان در فضاهای بازی صادق است.

براساس آزمون تی، بیشترین اختلاف وضع موجود با  
کودکان    وضع مطلوب مربوط به گویه میزان مشارکت

در   و  پارک،  تجهیزات  و  مبلمان  طراحی  در  معلول 
سطح آلفای کمتر از پنج درصد معنادار است. در این  
نظیر   فضاهای شهری  از  بسیاری  در طراحی  زمینه 

پارک  و  سبز،معابر شهری  فضاهای  و  به  نه   ها  تنها 
کم کودکان  شدهنظرات  خواسته  توجهی  های  بلکه 

کم آنکودکان  مشارکت  و  برنامه  هاتوان  و  در  ریزی 

روانی   و  جسمانی  سلامت  برای  که  شهری  طراحی 
خیلی    1/ 97بسیار مهم است با میانگین رتبه    هاآن

زمینه این  در  است.  لحاظ شده  معتقد آن   کمتر  ها 
بودند که در بسیاری از مناطق این شهر، استفاده از  

در    طور کلی ها دشوار است. به این فضاها برای آن 
خوا نگرفتن  مشارکت  ستهنظر  عدم  و  کودکان  های 

اجرای   آنها، پروژه   موجب  از  کودکان  برخی  برای  ها 
ها قرار گرفته است و  مورد استفاده آن  شده که کمتر

شده   سرمایه  رفت  هدر  موجب  امر  این  درنتیجه 
 است.
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 دهی به کودکان مؤلفه مشارکت و ارزش   ی ها ه ی گو   ی برا   ی ا تک نمونه   tآزمون    ج ی رتبه و نتا   ن ی انگ ی م   . 3جدول  

 3مطلوبیت عددی یا میانه نظری = 

ميانگين   هاگویه 
 رتبه 

اختلاف 
 میانگین

مقدار 
 تی 

سطح 
 معناداری

حد  
 پایین 

 حد بالا 

میزان اهمیت به نظرات کودکان  
 در طراحی محیط 

26/2  73140/0 -  139/9 -  000/0  8891/0  5738/0 -  

میزان احساس احترام و  
دهی به کودکان در فضای  ارزش

 بازی 
25/3  25210/0  322/3  001 /0  1026/0  4016 /0  

میزان آموزش به کودکان در  
2/ 82 مورد مسائل محیطی   17672/0 -  302/2 -  022/0  3280/0 -  0255/0 -  

میزان تنوع و زیبایی پارک  
2/ 21 کودکان   هایبراساس خواسته  78632/0 -  243/10 -  000/0  9376/0 -  6351 /0 -  

زیبایی بصری مبلمان شهری  
2/ 72 های کودکان براساس خواسته  27197/0 -  153/3 -  002 /0  4419/0 -  1020/0 -  

کودکان معلول   میزان مشارکت
در طراحی مبلمان و تجهیزات 

 پارک 
97/1  02553/1 -  857 /12 -  000/0  1827 /1 -  8684 /0 -  

دهی به  مؤلفه مشارکت و ارزش 
 طور کلی(کودکان )به 

53/2  469/0 -  45/8 -  008/0  578/0 -  359/0 -  

1402های پژوهش،  افته ی منبع:  

 مؤلفه دسترسی به خدمات 5.2.2
مؤلفه  از  کودک یکی  شهر  مهم  مؤلفه های  مدار، 

دسترسی به خدمات است. برای سنجش این مؤلفه  
طور کلی میانگین  گویه استفاده شده است. به  7از  

خدمات  به  دسترسی  نامناسب    مؤلفه  وضعیت  در 
و    2/ 85طوری که میانگین این مؤلفه  قرار داشته به 

بوده است. گرچه میانگین   از متوسط  کمتر  در حد 
کلی این مؤلفه کمتر از حد متوسط یا میانه نظری  

های مورد بررسی، صرفاً این  است اما در بین مؤلفه 
های در وضعیت مطلوب آن  مؤلفه، تعداد  شاخص 

های در وضعیت نامطلوب  بیشتر از  تعداد شاخص 
به است.  شهر  بوده  شاخص   هفت  از  که   طوری 

تر  دوستدار کودک این مؤلفه، چهار شاخص آن بالا
از حد متوسط و در سطح مطلوب قرار داشته است.  

شاخص  رابطه  این  به  در  دسترسی  میزان   های 
و   بهداشتی  به خدمات  تجاری، دسترسی  واحدهای 

ای  درمانی، دسترسی به خدمات فرهنگی و کتابخانه
و دسترسی به خدمات آموزشی در حد متوسط در  

 . 4سطح مطلوب قرار  دارند. جدول 

های دسترسی به خدمات، مربوط  چالش   یکی از 
پارک به  مناسب  دسترسی  و  به  سبز  فضای  و  ها 

 بازی و باشگاه بازی است.دسترسی به خانه اسباب 
در این رابطه نتایج مصاحبه با شهروندان بیانگر آن  

ویژه در برخی  شهری به   است که در برخی از مناطق
فاصله به    از محلات شمالی شهر،  جهت دسترسی 

صورت پیاده زیاد  بازی به فضای سبز و خانه اسباب 
به  و  عمومی  است  نقلیه  وسایل  نیز  سواره  صورت 

کافی برای ارتباط یک محله با سایر فضاهای شهری  
وجود  به کفایت  حد  در  سبز  فضاهای  و  پارک  ویژه 

 ً در برخی از ساعات روز وسایل نقلیه    ندارد و معمولا
آماری  و نتایج    شودعمومی کم و دسترسی محدود می 

نیز این موضوع را مورد تأیید قرار    4براساس جدول. 
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به می وضعیت  گونه دهد.  رتبه  میانگین  که  ای 
بازی یا باشگاه بازی  دسترسی کودک به خانه اسباب

، دسترسی مناسب به پارک و  25/2با میانگین رتبه  
رتبه میانگین  با  سبز  به   و2/ 50  فضای    دسترسی 
کافی   عمومی  نقلیه  براساس    2/ 48وسایل  و  است 

نمونه  تک  تی  آماری  آزمون  بین  نتایج  اختلاف  ای، 
رتبه یامیانگین  نظری  میانه  با  فوق  سطح    های 

از   کمتر  آلفای  سطح  در  معنادار  5مطلوب  درصد 
 است.

 های مؤلفه دسترسی به خدمات گویه ای برای  تک نمونه   tمیانگین رتبه و نتایج آزمون    . 4جدول  

 3میانه نظری =

 ها گویه
ميانگين  

 رتبه 
اختلاف  
 میانگین 

مقدار  
 تی 

سطح  
 معناداری 

حد  
 پایین

 حد بالا

48/2 وسایل نقلیه عمومی کافی  دسترسی به  51883/0 -  000 /0  000 /0  6835/0 -  3541/0 -  
2/ 50 دسترسی مناسب به پارک و فضای سبز  49138/0 -  000 /0  000 /0  6501/0 -  3326/0 -  

22/3 واحدهای تجاری وضعیت دسترسی به   22594/0  019 /0  019 /0  0376/0  4143/0  
18/3 دسترسی به خدمات بهداشتی و درمانی   18750/0  022/0  022/0  0270/0  3480/0  

میزان دسترسی کودکان به خدمات 
 فرهنگی )مساجد، و کتابخانه(  مذهبی و

19/3  19167/0  024/0  024/0  0253/0  3580/0  

 خدماتمیزان دسترسی کودکان به  
 دبستان(,آموزشی مانند )مهدکودک و 

17/3  17012/0  042/0  042/0  0063/0  3339/0  

وضعیت دسترسی کودک به خانه  
 بازی یا باشگاه بازی اسباب

25/2  75000/0 -  000 /0  000 /0  9219 /0-  5781/0 -  

85/2 طورکلی( مؤلفه دسترسی به خدمات )به  148/0 -  04/3 -  003/0  244/0 -  052/0 -  
های پژوهش منبع: یافته 

 مؤلفه فضای بازی و سبز شهری  5.2.3
مهم  کودک از  شهر  مؤلفه  فضای  ترین  مؤلفه  مدار، 

است. برای سنجش این مؤلفه از    بازی و سبز شهری
به 8 است.  شده  استفاده  میانگین  گویه  کلی  طور 

و کمتر از حد    56/2  مؤلفه فضای بازی و سبز شهری
مطلوب بوده است و براساس آزمون آماری تی تک  

یا  نمونه  عددی  مطلوبیت  با  رتبه  میانگین  این  ای، 
درصد   یک  از  کمتر  آلفای  سطح  در  نظری  میانه 

  هایتفاوت معناداری دارد. همچنین تمامی شاخص 
با میانگین رتبه کمتر از میانه نظری در    این مؤلفه،

های  وضعیت نامطلوبی قرار دارند. و در بین شاخص 
مربوط به مؤلفه فضای بازی و سبز شهری، وضعیت  

گ بازی،  فضای  و  پارک  در  آن  مبلمان  وضعیت  رچه 
کمتر از سطح مطلوب و یا میانه نظری بوده است  
اما کمترین اختلاف را با میانه نظری داشته است.  

و کمتر    74/2در این رابطه میانگین رتبه این شاخص  
از میانه نظری است و این اختلاف براساس آزمون  

ای، در سطح آلفای کمتر از یک  آماری تی تک نمونه 
به   پارک  در طراحی  است. همچنین  معنادار  درصد 
سطح   در  نوآوری  و  خلاقیت  قوه  برانگیختن  لحاظ 

کم  شده شهر  با  به   توجهی  شاخص  این  که  طوری 
رتبه   با  28/2میانگین  را  اختلاف  میانه    بیشترین 

داشته و این تفاوت    3نظری یعنی با میانگین رتبه  
نیز در سطح خطای کمتر از یک درصد معنادار بوده  

اند  ابطه والدین کودکان اظهار داشتهاست. در این ر 
پارک  بازی شهری که در  و فضای  از    ها  استفاده  در 

طبیعی آن  عناصر  مانند  و  شن  و  آب    در   مانند، 
رنگ  از  استفاده  و  کودکان  بازی  و  های  فعالیت 

مناسب در طراحی وسایل بازی که موجب شکوفایی  
توجهی  شود کمقوه خلاقیت کودکان و جذابیت می 

 شده است.  
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 ی و سبز شهر   ی باز   ی مؤلفه فضا   ی ها ه ی گو   ی برا   ی ا تک نمونه   tآزمون    ج ی رتبه و نتا   ن ی انگ ی . م 5جدول  

 3مطلوبیت عددی یا میانه نظری = 

ميانگين   هامؤلفه
 رتبه 

اختلاف 
 میانگین

مقدار 
 تی 

سطح 
 معناداری

 حد بالا  حد پایین 

باشگاه بازی و خانه  وضعیت
 در سطح شهر   بازیاسباب

3185/2  68145/0 -  770 /8 -  000/0  8345/0 -  5284/0 -  

طراحی وسایل بازی خلاقانه  
 برای کودکان در فضای بازی 

7460 /2  25403/0 -  264 /3 -  001 /0  4073/0 -  1008/0 -  

های مناسب در  استفاده از رنگ 
6992/2 طراحی وسایل بازی   30081 /0 -  872/3 -  000/0  4538/0 -  1478/0 -  

عناصر طبیعی )آب،   استفاده از
خاک، گیاه و...( در فعالیت و  

 بازی کودکان 
3837 /2  61633/0 -  691/7 -  000/0  7742/0 -  4585 /0 -  

پارک به لحاظ  طراحی 
برانگیختن قوه خلاقیت و  

 نوآوری 
2898 /2  71020 /0 -  411/9 -  000/0  8588/0 -  5616/0 -  

منظور  خلاقیت فضای بازی به 
تشویق به هماهنگی، صداقت،  

 مساوات و.. 
6185 /2  38153/0 -  964/4 -  000/0  5329 /0 -  2302/0 -  

وضعیت استفاده از حیوانات 
 فعالیت و بازی کودکان  برای

5101/2  48988/0 -  263/6 -  000/0  6439/0 -  3358/0 -  

وضعیت مبلمان در پارک و  
 فضای بازی 

7510/2  24900/0 -  017/3 -  003 /0  4115/0 -  08665/0 -  

بازی و سبز شهری  مؤلفه فضای
 طور کلی( )به

52/2  478/0 -  254 /8 -  000/0  593/0 -  364/0 -  

 1402های پژوهش،  افته ی منبع:  

های شهر دوستدار  بندی مؤلفهاولویت 5.2.4
 کودک 

  هادهد که مؤلفه های آزمون فریدمن نشان می یافته
به لحاظ اهمیت و سطح اولویت تفاوت معناداری با  

داشته به همدیگر  آزمون  اند.  براساس  که  طوری 
اسکوئر   کای  مقدار  سطح    36/ 69فریدمن،  و 

یعنی   است.  بوده  درصد  یک  از  کمتر  آن  معناداری 
اهمیت  مؤلفه لحاظ  به  کودک  دوستدار  شهر  ها 

بدین   نیستند.  یکسانی  در سطح  مطلوبیت  سطح 
مؤلفه  بین  در  کودک ترتیب  شهر  مؤلفه  های  مدار، 

رتبه   میانگین  با  به خدمات  رتبه  91/2دسترسی  در 
در    2/ 64  با میانگین رتبه  اول، مؤلفه ایمنی و امنیت

بازی و سبز شهری با میانگین    رتبه دوم، مؤلفه فضای 
مش  26/2رتبه   مؤلفه  سوم،  جایگاه  و  در  ارکت 
میانگین  ارزش با  کودکان  به  جایگاه    19/2دهی  در 

 (.  6چهارم قرار دارد )جدول 
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 مدار های شهر کودک نتایج آزمون فریدمن برای مؤلفه   . 6جدول  

 رتبه  میانگین رتبه هامؤلفه

 دوم  2/64 ایمنی و امنیت 
دهی به  مشارکت و ارزش 
 کودکان 

 چهارم  2/19

 اول  2/91 دسترسی به خدمات 
 سوم  2/26 بازی و سبز شهری مؤلفه فضای

 36/ 69   اسکوئر:مقدار کای  000/0سطح معناداری: 
1402های پژوهش،  منبع: یافته 

 گیری و بحثنتیجه 6
پژوهش،  این  از  مؤلفه   هدف  تبیین  و  و  سنجش  ها 

های شهر دوستدار کودک از دیدگاه کودکان  شاخص
اولویت  همچنین  و  والدینشان  مؤلفه و  های  بندی 

شهر دوستدار کودک به لحاظ سطح مطلوبیت بوده  
دهد  طور کلی نشان می است. در این راستا نتایج به 

مؤلفه  مورد  که  شهر  در  کودک  دوستدار  شهر  های 
مطالعه در وضعیت مطلوب و مناسب قرار ندارند.  

براساس به که  تک    طوری  تی  آماری  آزمون  نتایج 
مطلوب یا    تر از سطح ها پایینای، همه مؤلفه نمونه 

بوده و بین وضعیت موجود و وضعیت    میانه نظری
وجود   معناداری  اختلاف  انتظار  یا سطح  و  مطلوب 
دارد و این اختلاف در سطح خطای کمتر از پنج درصد  

طور کلی همه  گرچه به  گیرد. البتهمورد تأیید قرار می 
تر از سطح متوسط یا وضعیت  ها در حد پایین مؤلفه

مؤلفه  بین  در  اما  است.  بوده  مؤلفه  مطلوب  ها، 
خدمات  به  مطلوب    دسترسی  شاخص  تعداد 

تعداد از  بیشتر  کودک،  های  شاخص   دوستدار 
نامطلوب آن بوده است و مؤلفه فضای بازی و سبز  

تمام شاخص   شهری از  نیز  کمتر  در سطح  آن  های 
میانه نظری یا وضعیت مطلوب قرار داشته است.  

نمونه تک  تی  آزمون  نتایج  براساس    ای،همچنین 
سطح   و  موجود  وضعیت  بین  اختلاف  بیشترین 

مربوط به مؤلفه فضای بازی و    مطلوب و حد انتظار
سبز شهری و کمترین اختلاف بین وضعیت موجود و  

مات  سطح مطلوب مربوط به مؤلفه دسترسی به خد
آزمون فریدمن، میانگین رتبه   نتایج  است. براساس 

اختلاف  مؤلفه و  است  نبوده  یکسانی  سطح  در  ها 
ها در سطح آلفای کمتر  بین میانگین رتبه  معناداری

اساس،   این  بر  است.  داشته  وجود  درصد  پنج  از 
به  اول، مؤلفه    مؤلفه دسترسی  اولویت  خدمات در 

ایمنی و امنیت در اولویت دوم، مؤلفه فضای بازی و  
و   مشارکت  مؤلفه  و  سوم  اولویت  در  شهری  سبز 

 دهی به کودکان در اولویت چهارم قرار دارد.  ارزش

کلی این پژوهش، با نتایج حاصل    همچنین نتایج 
میدان    (، در خصوص2021از مطالعات فرزاد بهتاش )

های مطالعات  در محله مرزداران تهران، با یافته  گل
 ( جهرم،2021ابهری  شهر  موردی  مطالعه  با  با    ( 

راجع به شهر    ( 2020مطالعات حکمت نیا و همکاران )
(  2019های تیموری و همکاران )نتایج بررسی   تبریز و

این   از  تبریز،  شهر  سه  منطقه  موردی  مطالعه  با 
های شهر دوستدار کودک در این  لحاظ که شاخص 

همسو   ندارند،  قرار  مطلوبی  وضعیت  در  شهرها 
 است.

بندی  نتایج جزئی این مطالعه در خصوص اولویت 
مطالعات  مؤلفه با  کودک  دوستدار  شهر  های 

 ( همکاران  و  و  2023پورووهاندویو  جانسون  و   )
 ( بالای 2022همکاران  اهمیت  خصوص  در  فضای    ( 

به  دوستدار  بازی و سبز شهری،  مؤلفه شهر  عنوان 
( در  2022کودک همسو نیست. راخیمووا و همکاران)

مشارکت  مطالعه که  رسیدند  نتیجه  این  به  ای 
ارزش  و  آن کودکان  به  شهر  دهی  راستای  در  را  ها 

ترین مؤلفه است. در  عنوان مهمدوستدار کودک به 
( در  1402این رابطه نتایج مطالعات زنگنه و همکاران)
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می  نشان  نیز  گلبهار  جدید  میزان  شهر  که  دهد 
این   نتایج  اما  است  بوده  مطلوب  حد  در  مشارکت 

نمونه آزمون تی تک  ای، وضعیت  پژوهش براساس 
پایین  حد  در  مؤلفه  بوده  این  متوسط  سطح  از  تر 

همین نیز  فریدمن  آزمون  براساس  و  مؤلفه    است 
ترین اولویت را داشته است. بدین ترتیب نتایج  پایین 

با  و    این مطالعه در تضاد  نتایج مطالعات راخیمووا 
  و زنگنه و همکاران است. بنابراین در تأمین  همکاران

  ها و چارچوب مؤلفه   های کودکان درنیازها و خواسته 
شهر دوستدار کودک در این شهر توجه    هایشاخص

همچنین است.  شده  به   اندکی  عنوان  کودکان 
توسعهذی  تصمیمات  در  نشدند.  ای شننفعان  اخته 

های دوستدار کودک در  لذا در تحقق بخشی شاخص 
ناحیه مورد مطالعه، باید مؤلفه مشارکت کودکان و  

ها در کانون توجه قرار گیرد. حسین  دهی به آن ارزش
( با مطالعه اهمیت فضای باز در خلق  2020و تسنیم ) 

به  داکا  نتیجه  شهر  این  به  کودک  دوستدار  عنوان 
شاخص درزمینهٔ  شهر  این  که  مؤلفه  رسیدند  های 

های  عنوان شاخص فضای باز و عمومی برای بازی به
دارد.   قرار  نامطلوب  وضعیت  در  کودک  دوستدار 

  این مطالعه نیز درزمینهٔ مؤلفه فضای بازی   هاییافته
می  نشان  را  وضعیت  همین  شهری  سبز  دهد.  و 

همازاین مطالعه  این  نتایج  با  است.  رو  جهت 
دهد که در بین  مطالعه نشان می   همچنین نتایج این 

مؤلفه  مؤلفه کودک،  دوستدار  شهر  به  مربوط  های 
آمل شهر  در  خدمات  به  اینکه  علی   دسترسی  رغم 

ها، اما در بین مؤلفه   وضعیت مطلوبی نداشته است
بالاترین اولویت به لحاظ سطح مطلوبیت، مربوط به  
همین مؤلفه بوده است از این نظر نتایج این مطالعه  

(  2023راستا با نتایج مطالعات زنگنه و همکاران )هم
مطالعات نتایج  و  گلبهار  و    از شهر جدید  احمدوند 

 ( از شهر اهواز است. 2022همکاران ) 

پژوهش،  این  در  اینکه  به  توجه  ارزیابی    با 
کودک شاخص شهر  بدون  های  کودکان  توسط  مدار 

ناحیه مورد  های سنی آن در نظر گرفتن گروه  از  ها، 
ازاین  است  گرفته  صورت  به   با  رومطالعه    توجه 

های  های متفاوت کودکان در هر یک از گروه خواسته
می   سنی، پیشنهاد  آینده  تحقیقات  شود  جهت 

کودک  شاخص  گروه ارزیابی  در  سنی  مدار  های 
صورت تطبیقی یا با تأکید بر یک  مختلف کودکان به
خاص  سنی  همچنین   گروه  گیرد.  انجام  کودکان    از 

تر، مطالعه و  تفصیلی   تر و کسب نتایج دقیق  جهت 
فضاهای عمومی    مدار در های کودک ارزیابی شاخص 

طور نمونه فضاهای آموزشی، فضای سبز و  به  شهر
شهر باز عمومی  فضاهای  دیگر  و  درمانی  فضای    ی، 
جداگانهبه ضروری    صورت  آتی  تحقیقات  جهت 

است.
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