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Introduction 

Political apathy refers to someone’s disinterest, reluctance, and 
passivity towards political participation. The present research aimed 

to investigate the factors that contributed to political apathy during the 

period 2001–2022. To accomplish this, the study employed a meta-

analysis approach to synthesize the results of scattered experimental 

studies and answer the question of what factors influenced political 

apathy and to what extent they explained it. 
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Materials and Methods 

This study employed a quantitative meta-analysis approach to identify 

and categorize studies related to the factors influencing political 

apathy during 2001–2022. The statistical population comprised 23 

research documents, from which 11 documents were selected based 

on the criteria such as method, validity, reliability, and scientific 

findings. The selection criteria included method, sample size, 

correlation coefficients, significance level, statistical population, and 

year of publication. Having been analyzed in terms of correlation 

coefficients, sample size, and significance level, the selected studies 

were entered into Comprehensive Meta-Analysis 2 software, and the 

final effect size of each research study was estimated. The funnel plot 

and Q-test were used to determine the homogeneity or heterogeneity. 

After confirming heterogeneity between the studies, the article used a 

moderating variable to explain the factors affecting political apathy in 

the period. The current research employed specific criteria to select 

the relevant studies for analysis, including: 

▪ Specific subject area: The research must have examined the factors 

influencing political apathy, either as the primary or ancillary 

objective. 

▪ Specific geographical location: Only scientific–research articles 

and theses conducted in Iran were examined in this study. 

▪ Specific research method: Only quantitative studies were selected 

for analysis since meta-analysis focuses on quantitative research. 

▪ Research validity: Given the fact that the validity of any meta-

analysis depends on the validity of the studies analyzed, the present 

research selected the relevant studies based on their validity and 

reliability which were ensured through strict evaluation criteria such 

as validity and reliability reports. 

▪ Clarity of statistical findings: In line with the protocols of meta-

analysis, the studies were selected based on the accurate and correct 

reporting of statistical findings, as well as their compliance with the 

assumptions of statistical tests and input criteria of the software.  
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The research studies on the factors influencing political apathy were 

selected based on the above criteria, which indicates the use of a 

purposeful sampling method. As a result, 23 research documents were 

selected for analysis in the current research. 

Results and Discussion 

The study revealed a significant and positive relationship between 

political, social, cultural, economic, and demographic factors and 

political apathy. Political factors such as political distrust, 

dissatisfaction, alienation, lack of citizenship rights, anomie, and low 

political culture were found to be closely associated with political 

apathy. Social factors, including social anomie, commitment, health, 

national identity, low social vitality, organizational and occupational 

identity, lack of social transparency, feeling of social injustice, 

lawlessness, and low quality of life, were also found to contribute to 

political apathy. Cultural factors such as domestic media 

consumption, the level of religiosity, social and satellite networks, 

cultural anomie, and individualism were identified as influencing 

political apathy. Concerning economic factors, economic capital, 

relative deprivation, unemployment, and socio-economic class were 

found to be associated with political apathy. Finally, demographic 

factors such as education, place of residence, age, and marital status 

had a significant relationship with political apathy. 

Conclusion 

The study concluded that political apathy is influenced by various 

economic, political, cultural, and social factors. To prevent the 

emergence and occurrence of this phenomenon, it is necessary to 

encourage political participation of citizens in societal affairs by 

improving their socio-economic status, enhancing self-esteem and 

sense of efficiency, increasing political and social trust, strengthening 

religiosity, promoting social justice, and providing greater life 

satisfaction. Other strategies to increase people’s political 
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participation and prevent political apathy include raising political 

awareness, fostering hope for future change, ensuring proportional 

reward for participation, promoting social satisfaction and sense of 

effectiveness, cultivating citizens’ optimism about the future, 

increasing political and economic efficiency, strengthening socio-

political capital, enhancing political education, empowering citizens, 

fostering social belonging and individual motivation, promoting 

accountability of rulers, improving efficiency and effectiveness of 

institutions and organizations, preventing corruption and political 

violence, increasing incomes, expanding education, improving social 

status, building trust in the government, promoting economic 

development, expanding traditional political culture, and ensuring 

political and social equality. 

Keywords:  Political Apathy, Political Culture, Relative Deprivation, 

Social Anomie. 
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 یهاپژوهش ؛انیران یا یاسیس یتفاوتیعوامل مؤثر بر ب لیفراتحل
  1401-1380 یبازه زمان

   یاکبر ذوالفقار
نور،   ام یدانشتااه پ ،یدانشتدهه ققو  و علوم اتاااع  ،یاست یگروه علوم ست   اریاستااد

 رانیتهران، ا
  

 یریطاها عشا
دانشتااه   ،یدانشتدهه علوم اتاااع  ،یشتااست و تامعه خیگروه تار  ،یشتااست تامعه  اریاستااد

 رانیا ل،یاردب ،یلیمحقق اردب
  

 یفاطمه مهتاب
دانشتدهه علوم   ،یشتااست و تامعه خیگروه تار  ،یشتااست تامعه  یکارشتااست   ی دانشتوو

 رانیا ل،یاردب ،یلیدانشااه محقق اردب  ،یاتاااع

 

 چکيده
  اطلاق  سیاسی  مشارکت  به  فرد  تمایل  عدم  و  سیاسی  کنشیبی  سیلی،  میلیبی  سیاسی،  زدگیدل   به  سیاسی  تفاوتیبی
  نوع  از   پژوهش  روش .  است  1380- 1401  زمانی   دربازه   سیاسی   تفاوتیبی  بر  مؤثر  عوامل  مطالعه  پژوهش،  هدف.  شودمی

  ، 1401  الی  1380  زمانی  بازه  در  گرفته   صورت  تحقیقات  و   ادبیات  مرور  از  استفاده   با  محقق  که  است   کمی  فراتحلیل 
  سطح و  همبستگی ضرایب  نمونه، حجم  روش، برحسب را آنها  و شناسایی را  تحقیق 11 نمونه  حجم  با سیاسی  تفاوتیبی

سیاسی    عوامل  بین  داد  نشان  تحقیق  هاییافته.  است  کرده   دهیسازمان  و  بندیدسته  سال   و  آماری  جامعه  داری،معنی
  اجتماعی  عوامل ،(پایین سیاسی فـرهنگ  شهروندی؛ حقوق  از برخورداری  عدم سـیاسی؛ بیگانگی سیاسی؛  اعتمادیبی)
 ،(زندگی  پایین   کیفیت  اجتماعی؛   شفافیت   فقدان  اجتماعی؛  آنومی  اجتماعی؛   عدالت بی  احساس  اجتماعی؛  گریزیقانون)

  حرومیتم)اقتصادی    عوامل  ،(فردگرایی  فرهنگی،  آنومی  دینداری؛  میزان  جمعی،  هایرسانه  مصرف)فرهنگی    عوامل
  رابطه  سیاسی تفاوتیبی با( سن و درآمد میزان تحصیلات،) جمعیتی عوامل و( اقتصادی -اجتماعی طبقه  بیکاری، نسبی،
  اجتماعی است  و  فرهنگی  سیاسی،  اقتصادی،  متعدد  عوامل  از  متاثر  سیاسی  تفاوتیبی  دهدمی  نشان  نتایج.  دارند  داریمعنی
  طریق  از   جامعه  امور   در  شهروندان   سیاسی   مشارکت  های زمینه  پدیده،  این  بروز   از   جلوگیری  برای   دارد  ضرورت   که

  تقویت  اجتماعی،  و  سیاسی  اعـتماد  افزایش  کارایی،  احساس  نفس،عزت    تقویت  افراد،  اقتصادی  -اجتماعی  پایگاه   ارتقای
 .شود  فراهم  زنـدگی از رضایت افزایش و اجـتماعی عـدالت برقراری دینداری، هایمولفه

 ،یعدالتیاحس ا  ب  ،ینس    ت یمحروم  ،یاس  یس    یگانگیب ،یاس  یس    یتفاوتیب  واژگان کليدي:
 .لیفراتحل
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 مقدمه

جامعه  از  سیاسی  شناسی در  و  آسیب   ی ا ده ی پد   بعنوان   سیاسـی  تفاوتی بی  غالباً  شناختی 
مشارکت  راه  در  .  برند ی م   نام   مدرن   عصـر   در   شهرنشـینی   عـوارض   از   و  سیاسی  مـانعی 

  روابط گرم،   یجاد ا   ، جانبه همه توسعه    جامعه،   یشرفت و لازم برای پ   ی از شروط اساس   یکی 
انسجام س  اعتماد متقابل   اجتماعی، بسط مشارکت   -   یاسی گسترش    و سیاسی، عدالت و 

قطعاً جامعه را با   سیاسی  تفاوتی بی  ازحد   ش ی ب   یش است. افزا  سیاسی  تفاوتی از بی   ی دور 
فرهنگ  م   ی اجتماع یاسی،  س   ی، مشکلات  روبرو  اقتصادی  نها   سازد ی و  آن،    یت که 

فروپاش   یختگی گس  اس   ی و  شاخص  سیاسی  تفاوتی بی ت.  اجتماعی  مانند    یی ها با 
موضوعات  ی مدن   ی ر یگ کناره  و  در مسائل  نشدن  انزوا و سهیم  ، عدم مشارکت سیاسی، 

اجتماع  دلسرد ی زندگی  شخص   ، ی ،  منافع  عامدانه  خواسته   ی تفکیک  و    ی عموم   ی ها از 
و  س   ی رخدادها به    یی اعتنا ی ب  ، المنفعه عام    )عزیزپور شود  ی م   یف تعر   ی اجتماع یاسی 

   . ( 1400رومشته،  
بی ی ب  معنای  به  از سیاست، گی، دل علاقه تفاوتی سیاسی  دلسرد  جان ی ه ی ب   زدگی  یا  ی 

ی که امروزه خود را در قالب کودتا،  ا گونه به یع سیاسی است،  بودن نسبت به رفتار و وقا 
تفاوتی سیاسی از  دهد. بی های دولتی نشان می شورش، اعتراضات و واگرایی در سیاست 

نام واژه  امروز  های  جهان  سیاسی  جامعه  سرکوب  شامل    ( Bennett, 2000) آشنای 
به معنای بی بی   . ( Folu, 2020: 61) است    احساسات  افراد برای کار    1انگیزگی تفاوتی 

مقابل آگاهی؛ دلسوزی، دل  فعالیت مدنی است.  بوده و نقطه  فقدان احساس،  نگرانی و 
سیاسی نگران   ا ی عاطفه، علاقه   واقعیت  به  بی   ی  بارز  است  از خصوصیات  سیاسی  تفاوتی 

 (Santangelo et al., 2017: 304 )  افراد بی   2تفاوت ی ب .  زن   ، 3علاقه و  به    ی دگ نسبت 
ندارند و یا    ی نگران   جهان و   ی جسم   ی، سیاسی، فرهنگی، فلسف   ، ی معنو   ، ی اجتماع   ، ی عاطف 
. در علوم اجتماعی،  ( Fahed & Steffens, 2021: 181) اند  خاصی   گیری جهت   فاقد 
چ بی  از  بدتر  نفرت    یی زها ی تفاوتی  و  بینی  پیش خشم    ا ی مانند  ب   ی حت شده  از  ی  زار یبدتر 
 . ( Keller & Silverman, 1994)   ست ا 

 
1. Lack of Motivation 
2. Indifferent 
3. Apathetic 
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  ست ی دارم که نقطه مقابل عشق نفرت ن   ی قو   ار یگفته است: من احساس بس بوسکالیا   
که  هنگامی    تأکید داشت   ( Keller & Silverman, 1994) کلر    تفاوتی است. بی بلکه  

  . آنهاست نوع    ن ی تفاوتی از بدتر بی شود،  های گوناگون در جهان می صحبت از شرارت 
»ظلم  اعتقاد داشت    ( De Montesquieu, 1989, Quotes Taylor; 2012)   و ی نتسک و م 
ال   ک ی  در  دموکراس   ک ی   ی تفاوت ی ب   اندازه به   ی گارش ی شاهزاده  در  رفاه    ی برا   ی شهروند 

  کننده ناتوان   ع، ی شا   ار ی بس   ی تفاوتی سندرم بی . در علوم رفتاری،  ست« ی خطرناک ن   ی عموم 
است  درمان  به  مقاوم  می   که   و  قرار  تأثیر  تحت  را  افراد  زندگی  دهد  کیفیت 

 (Pagonabarraga, Kulisevsky, Strafella, & Krack, 2015: 520 )  . 
را   را   تفاوتی بی   روانشناسان  می زش ی انگ   ج ی سندرم  ط   دانند ی  با  از    ی ع ی وس   ف ی که 
مغز  ثابت   بوده   همراه   ی اختلالات   :Husain & Roiser, 2018)   ندارد هم    ی و درمان 

تفاوتی افراد  اعتنایی و بی بی   ، علاقگی ی ب   شامل   تفاوتی سیاسی بی   ، ی اس ی علوم س   در   . ( 470
مسئولیت  سیاسی،  مشارکت  به  فعالیت نسبت  سیاسی،  درگیری  های  و  دگرخواهانه  های 

  و   ل ی فقدان م و    ( 132:  13۹3)نبوی، نواح و امیرشیرزاد،  فعال مدنی در مسائل انتخاباتی  
.  ( Dahl et al., 2018; Fox, 2015; Stuart, 2015) آمده است    است ی به س   زه ی انگ 

شناسی و  همواره در ادبیات جامعه   اجتماعی   و   سیاسی   ی ها مشارکت و نقش آن در نظام 
عدم    بوده   برخوردار   مهمی   جایگاه   از   سیاسی،   شناسی جامعه  میان  این  در  است. 

  صورت   در  زیرا ؛ است  برخوردار  مضاعفی   اهمیت  از  مختلف   جوامع  در  سیاسی  مشارکت 
بحران    به   تبدیل   شدن،   حاد   صورت   در   سیاسی   امور   در   افراد   مشارکت   عدم 

ز  ا   یکی بعنوان   سیاسی  مشارکت   دیگر   سـوی   از   . شود ی م  سیاسی  مــشروعیــت 
 . شود ی م   تلقی  سیاسی  توسعه   اساسی   ی ها شاخص 
شروط تحقق مطالب مردم در جامعه، محتوایی از غنای    ین جمله مهمتر   از   ن ی بنابرا   

و  انفعال  از  گریز  در آن  که  است  عمومی    سیاسی،  تفاوتی بی  خاصه تفاوتی  بی  فرهنگ 
   - اجتماعی   باور   و   ارزش   یک مثابه    به   خود   سرنوشت   در   شدن   سهیم   و   مشارکت   به   بدل 

نوعی فقدان احساس و عـاطفه  تفاوتی سیاسی،  بی   . ( 138۹)پودراتچی، باشد   شده  سیاسی 
و عدم تمایل برای مداخله  های سیاسی  پدیده   در   درگیری   عدم و    محیط زندگی   نـسبت بـه 

بی  و  متعدد  عوامل  به  که  است  اجتماعی  و  سیاسی  امور  در  درگیری  بستگی  و  شماری 
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ماهیت   اوقات  گاهی  و  سیاسی  ماهیت  بعضاً  اقتصادی  نوع  از  گاهی  عوامل  این  دارد. 
عوا  تبیین  فراتحلیل،  پژوهش  اصلی  اساس هدف  این  بر  دارند.  اجتماعی  و  مل  فرهنگی 

بی   مؤثر  زمانی  بر  بازه  این    ؛ است   1380- 1401تفاوتی سیاسی در  ضمن    مطالعه بنابراین 
  دنبال   به   ل ی فراتحل مطالعات تجربی پراکنده( با روش  )   ن ی ش یپ های  ساماندهی نتایج پژوهش 

تفاوتی سیاسی اثرگذار بوده و به چه میزان  پرسش است که چه عواملی بر بی   پاسخ به این 
 ؟ اند کرده تبیین    را   آن 

 مبانی و رویکردهاي نظري 
لاتین    : 1تفاوتی بی *   بی   Apathyواژه  مفاهیم  به  فارسی  زبان  دلسردی،  در  علاقگی، 
توجهی،  ، بی ( 3: 13۹0فرد،  )محسنی تبریزی و صداقتی تفاوتی دردی و بی ی، بی مردگ دل 

تفاوتی  بی   واکنشی و خونسردی آمده است. هیجانی، بی شوری، بی فقدان احساسات، بی 
دانشمندان    علاقه ،  1۹۹0از دهه    و   ( Staff, 2004: 331) مطرح    15۹4بار در سال  نخستین  
س  به اس ی علوم  س بی بحث    ی  .  ( Wohnig, 2018: 20) یافت  افزایش    ی اس ی تفاوتی 

  ، ی د ی به ناام   ی ع ی طب   ی و پاسخ   بوده نوعی با آن مواجه  است که همه افراد به   ی ز ی چ   تفاوتی بی 
  ( Starkstein, Ingram, Garau, & Mizrahi, 2005: 1070) و استرس    ی افسردگ 

منفعلا   از و   بـه سرنوشت جامعه مردم بویژه جوانان    نه رفتارهای   & Esa) است    نـسبت 

Hashim, 2017: 2 ) بی واژه  .  از  یونانی    Apathyلاتین  تفاوتی  واژه   ἀπάθειαو 

(Apatheia) معنا به  اشت   ی ،  است    « ی احساس ی »ب   ا ی   « ی تفاوت ی »ب   اق«، ی »عدم  اخذه 
 (Ogden, 2008; Pateman, 1971 )  . اصطلاح    افزودن واژه،  این  به  سیاسی  پسوند 

 تفاوتی سیاسی را ایجاد کرده است. بی 
سیاسی بی *   آپات   ون ی رواق   : 2تفاوتی  ب   ی برا   را   ا ی اصطلاح  به  به    ی تفاوت ی اشاره  نسبت 
دارد    یی زها ی و چ   دادها ی رو  قرار  از کنترل فرد  می که خارج   ,Fleming) بردند  به کار 

بی .  ( 1858 هم  مسیحیت  بخاطر  طرفداران  را  فداکار تفاوتی  و  عشق  خدا    ی کمبود  به 
مانند سایر واژه بی   . ( Choi, 2004) اند  کرده محکوم   در  تفاوتی سیاسی هم  های لاتین 

متفاوتی   مفاهیم  و  معانی  فارسی،  زبان  به  س است.    کرده   دا ی پ برگردان  علوم    ی اس ی در 

 
1. Apathy 

2. Political Apathy 
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. البته  نامند ی م ی  اس ی س   ی تفاوت ی را ب   شود ی مطرح م   ی اس ی که در مقابل مشارکت س   ای پدیده 
س   ا ی   گیری کناره   ، یی اعتنا ی ب   را   آن    .( 1400)فرهادیان،    اند ترجمه کرده   ز ین   ی اس ی عزلت 

رسیده  نتیجه  این  به  محققان  از  بی بسیاری  بُعد سیاسی    تفاوتی اند:  به   از  علاقه    میزان 
مانند رضایت  ی  متغیرهای   ز ا و   ملی و مسائل شهری  موضوعات سیاسی، توجه به  های بحث 

حزبی ـ سیاسی    ی ها ی وابستگ و  لی  ، موقعیت اجتماعی ـ شغ اثربخشی اجتماعی، احساس  
 پذیرد. تأثیر می 

  ک، ی دمـوکرات   ی به نبود نهادها   دوتـوکویل   آلکسی   تفاوتی سیاسی: عوامل موثر بر بی *  
  نظام   خصلت   ل ی کارگران بدل   ی به انزوا   مـارکس   کـارل   ، ی آنوم   ده ی به پد   دورکیم   امـیل 
سرخوردگ   استرلین   ، ی دار ه ی سرما  دل   ی سـن    های گروه   ی به  آرزوها   ل ی بـه  تحق ق    ی عدم 
بـه توسعه   لرنـر شقوق مـختلف مـوجود در برابر کنشگر،    ی اب ی بـه ارز   دال  رابـرت  ، ی فـرد 
بـه    رایزمن   ت ی نها   در و    ت ی عقلان بر    ی مبتن   ی ها گسترش کنش   به   تونیس   ، ی همدل   ز ی ناچ 

د   ی انـزوا  مـتغ   فراوان   ی ت ی جمع   ن ی ب   ر فرد  یاد  بی بـر    مؤثر   ی رها ی  بعنوان  سیاسی  تفاوتی 
ریشه  ( Rosenberg, 1954: 349) روزنبرگ    . ( 65:  1380)مسعودنیا،  اند  کرده   ،
ب   ، ی اجتماع   های در آمریکا را در محدودیت   ی اس ی تفاوتی س بی    نبود و    ی هودگ ی احساس 
  واقعیتی  سیاسی، مسائل    که اما واقعیت امر این است   ؛ عمل دانسته است   ی را کافی ب   زه ی انگ 

ساحتی( دارد.  )   است و انسان نیز ساختاری چندبعدی   چندبعدی و چندلایه در علوم انسانی 
مثابه تقابل  ، به در لهستان   ی اس ی تفاوتی س بی ،  ( Mason, 1988: 70-71)   از نگاه میسون 

مردم  و  علل    حاکمیت  به  ناام   ی ن ی بدب و  اقتصاد تداوم    ، ی ناکارآمد ی،  د یو  ی،  مشکلات 
 زدایی و سیاست زدگی بوده است.  سیاست 

تفاوتی سیاسی، امکان استفاده  تشریح موضوع بی   برای تفاوتی سیاسی:  های بی تئوری *  
هیچ    کند و تشریح می را    موضوع بخشی از    هر تئوری   وجود ندارد. یک تئوری خاص  از  

تئوری جامعیت  تئوری   و  تشریح    بنابراین   . ند هست   هم مکمل    گوناگون   های ندارد  برای 
از    سیاسی،   تفاوتی بی  لرنر و رابرت    . ست ا   ها ضروری نظریه ترکیبی  از جمله  دانیل  دال 

 اند.  پردازان این حوزه نظریه 
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  کند ی م   تأکید سیاسی مطرح و    مشارکت تفاوتی سیاسی را در برابر  لرنر بی   : 1ر لرن دانیل  *  
 :Lerner, 1958)   نوگرا   در حال انتقال و   سنتی، اند:  سه دسته   ، گرایش   حسب ها  انسان 

مراجعه  ها  به رسانه   ها بجای خانواده   کسب اطلاعات   ی مدرن برا   ی ها انسان .  ( 662-661
  مندند علاقه المللی  ین ب ی و به مسائل  مذهب   ر یتفاس   اند تا متکی   ی علم   حات ی به توض کنند؛  ی م 

  ر یفق   ی دهقان محل   ش ی نما   با که    ی سنت انسان  .  ( K. Wilkins, 2010: 64) تا مسائل ملی  
  ستاده ی که در حال حاضر ا   یی از جا   ر ی خود را غ   تواند ی نم   شود، ی م   ف ی و بدون کفش توص 

همان  خود  سرنوشت  به  و  کند  خواسته  که    طور تصور  شده تسل خدا   .K. G)   است   یم 

Wilkins, 2021: 90 ) .   
ذاتاً  را  انسان  ،  ( Dahl & Stinebrickner, 2002: 60-59)   2رابرت دال   رابرت دال: *  

می   ( Shukla, 2005: 2) معرفی    طلب قدرت و    سیاسی  تصریح  انسان کند  و  ها  همه 
های سیاسی به  یت فعال بلکه بر اساس میزان درگیری در    ستند مساوی، سیاسی نی   ی ا گونه به 

 ,Al-Zaman) شوند  می   یم تقس و قدرتمند    طلب قدرت   چهار دسته غیرسیاسی، سیاسی، 

دال    .( 10 :2020 اعتقاد  سیاسی اکثر شهروندان  به  لحاظ  و رفعال ی غ   به  انفرادی  نفوذ    ند 
همین شهروندان در صورت واکنش جمعی نسبت به یک موضوع    اما   کم است   آنان هم 

نظر دال    از   . ( R. A. Dahl, 2005: 317) بسیار بالایی برخوردارند    م ی رمستق ینفوذ غ   از 
غ   مرحله در   عمدتاً  شهروندان  تأث   یداً شد   و   هستند   ی اس ی رس ی اول،  الزام   ر ی تحت  و    ، جبر 

وفادار  وابستگ   ی بررس   های ی عادت،    های یزه انگ   و   احساسات   ، ی شخص   های ی نشده، 
خاتمه  بی به    ی زمان اما    یند گذرا  سیاسی  در  ی م تفاوتی  و  مشارکت    ی اس ی س   ت ی فعال دهند 

 :Walker, 1966کند )   د ی را تهد   آنان   ه ی انفعالات دولت اهداف اول   و   فعل کنند که  ی م 

ی ناهمگون با نفوذپذیری بالاست که در  ا طبقه ل شامل  قشر سیاسی مورد نظر دا   (. 289
 :R. A. Dahl, 2005: 91  Mintz, 1975) کنند  ی م های سیاسی فعالانه شرکت  یت فعال 

وحدت    ها ها و استراتژی گیری در جهت اما    ند ست ی بسته ن   اعضای قشر سیاسی   . ( 137 ,93
 هم ندارند. 

 
 

1. Daniel Lerner 

2. Robert Dahl 
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 پيشينه تحقيق جهت اجراي فراتحليل 

 تفاوتی سیاسیبر بی  مؤثر پیشینه مطالعات عوامل    - 1جدول  

 حجم  نویسنده مقاله 
روش  
 گیری نمونه 

گروه مورد 
 مطالعه 

 قومیت 

بررسی گرافیک شهری با م احث  
آن با    ر ی تأثاجتماعی و اقتصادی و  

 تفاوتی سیاسی شهروندان بی 

)رضایی، 
ساز و  چیت 
 (۱۴۰۱بهیان،  

385 
 
 تصادفی 

شهروندان  
سال به   ۱۰

بالای شهر  
 اهواز 

 عرب 

شناختی عوامل مرت ط  ت یین جامعه 
کید بر  ا سیاسی با ت تفاوتی  با بی 

دینداری )مورد مطالعه شهروندان  
 شهر اهواز( 

)رضایی، 
ساز و  چیت 
 (۱۴۰۰بهیان،  

385 
 تصادفی 
ی  ا خوشه 
 ای چندمرحله 

شهروندان  
  ۱8بالای  

سال شهر  
 اهواز 

 عرب 

ارزیابی عوامل موثر  
 درجوانان؛  سیاسی  تفاوتی بی  بر 

 ۴۰تا   ۱8جوانان  :  مورد مطالعه 
 الشتر   شهرستان   سال 

 )عزیزپور 
 (۱۴۰۰رومشته،  

 تصادفی  38۴

 ۱8  جوانان 
 سال  ۴۰  تا 

  شهرستان 
 الشتر 

 لر 

  بر   موثر  سنجش عوامل 
 مورد   زنان؛  سیاسی  تفاوتی بی 

سال به بالای    ۱8مطالعه: زنان  
 شهرستان شاهین شهر 

 تصادفی  38۴ (۱3۹۹)مهدنور،  
شهرستان  

 شهر ن ی شاه 
 فار  

آن بر    ر ی تأثکیفیت زندگی و  
 جوانانتفاوتی سیاسی در میان  بی 

مورد مطالعه شهرستان  ) 
 ( شهر ن ی مشک 

)میرزاده قصابه،  
۱3۹8) 

22۰ 
تصادفی 
 ساده

 ۱8جوانان ) 
( 2۹الی  

ساله  
شهرستان  
 مشکین شهر

 ترک 

  با   مرت ط   ی اجتماع   عوامل   ی بررس 
  شهر   مطالعه   مورد :  تفاوتی بی 

 کرمانشاه

)مرادی و  
 (۱3۹8صفاریان،  

6۴3 
تصادفی 
 ساده

شهروندان  
سال به   ۱8

بالای شهر  
 کرمانشاه

 کرد 

 در   ی جمع   ی ها رسانه   ر ی تأث  نحوه 
 شهروندان   ی اس ی س   مشارکت 

 ی تهران 

)خواجه سروری  
و نوربخش،  
۱3۹۷) 

 
تصادفی 
 ساده

نفر از   6۰۰
شهروندان  
 تهرانی 

 فار  

https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/897be3ce05c4df93f08ac6ebec1faa05/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/897be3ce05c4df93f08ac6ebec1faa05/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/897be3ce05c4df93f08ac6ebec1faa05/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/897be3ce05c4df93f08ac6ebec1faa05/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/8208045d2ddcf98707b3cfb569cbe920/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/8208045d2ddcf98707b3cfb569cbe920/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/8208045d2ddcf98707b3cfb569cbe920/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
https://ganj.irandoc.ac.ir/#/articles/8208045d2ddcf98707b3cfb569cbe920/search/0adbb2eaf8f3b98359de08814eb5236f
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  -1جدول  ادامه  

 حجم  نویسنده مقاله 
روش  
 گیری نمونه 

گروه مورد 
 مطالعه 

 قومیت 

شناختی رابطه امید  ت یین جامعه 
 تفاوتی اجتماعی سیاسی و بی 

)جهانگیری و  
 (۱3۹۷محمدی،  

 ی ا ط قه  ۴۰۰
دانشجویان 
دانشگاه 
 شیراز 

 فار  

  مثابه   به   ی ط ی مح ست ی ز   تفاوتی بی 
 ی اجتماع   تفاوتی بی 

)فیروزجائیان  
گلوگاه، صالحی 

 (۱3۹6و شفیعی،  
3۹۰ 

تصادفی 
 ساده

افراد بالای  
سال   ۱8

 ساکن یزد
 فار  

تفاوتی سیاسی  بی مطالعه عوامل  
 زنان ایرانی در مقایسه با مردان

)رفعت جاه و  
 (۱3۹۴رحیمی،  

۴۰ 
تصادفی 
 ساده

زنان و 
مردان داری  
تحصیلات  
دانشگاهی و 
 شاغل 

 ر  فا 

بررسی میزان عدم مشارکت 
بر آن    مؤثر سیاسی و عوامل  

 )مطالعه موردی شهر تهران( 

)پودراتچی،  
۱38۹) 

 تصادفی  ۷5
 ۱8جوانان ) 
( 2۹الی  

 ساله تهران 
 فار  

 در   ی دوست نوع   و   تفاوتی بی   ی بررس 
  مؤثر   عوامل   و   ران ی ا   ی شهر   جامعه 

 آن   بر 

)کلانتری، ادی ی،  
ربانی و احمدی،  

۱386) 
3۷6 

تصادفی 
 ساده

شهروندان  
 شیرازی 

 فار  

 ر ی تأث  و   کارگران   ی اس ی س   تفاوتی بی 
 ی اس ی س   مشارکت   کاهش  در   آن 
 رانی ا   ی اسلام   ی جمهور   در   آنان 

)ح یب زاده، 
۱38۴) 

5۰۰ 
تصادفی 
 ساده

  

ی بر  جمع   ارت اط وسایل    ر ی تأث
مشارکت سیاسی شهروندان 

 تهرانی 

)پناهی و عالی 
 (۱383زاد،  

 تصادفی  ۴3۰
شهروندان  
  ۱۹بالای  

 سال تهرانی 
 فار  

 نفس   به   اعتماد بررسی رابطه میان  
سیاسی با    نظام   به و اعتماد  

تفاوتی سیاسی )مورد مطالعه  بی 
 ( آباد خرم سال شهر    22افراد بالای  

)رضایی الوار و 
 تا( ذوالفقاری، بی 

38۴ 
 ی ا خوشه 
 ای چندمرحله 

شهروندان  
  22بالای  

سال شهر  
 آباد خرم 

 لر 
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 نقد و نوآوري پژوهش 
مسائل مهمی است که به وکاوای بیشتری  تفاوتی سیاسی و عوامل موثر بر آن یکی از  بی 

پژوهشی با شرایط جغرافیایی،    - تاکنون مقالات علمی   1380نیاز دارد. به همین سبب از سال  
که   شده  چاپ  و  نگارش  متفاوت  آماری  جامعه  و  فرهنگی  درباره   مورد   23قومی،  آن 

سند پیمایشی و حائز   15  تفاوتی سیاسی و عوامل موثر بر آن بوده است. از این اسناد،بی 
( به آنها اشاره شده 1جدول  پژوهش ) افزار فراتحلیل بوده که در این معیارهای ورود به نرم 

نتایج این   به لحاظ جغرافیایی، قومی، فرهنگی و جامعه    ها پژوهشاست. از آنجاییکه  نیز 
این نتایج را    آماری متفاوت بوده، این تحقیق تلاش کرده است با استفاده از شیوه فراتحلیل 

 گر را بر آورد کند.تجمیع و اندازه اثر نهایی آنها و اندازه اثر متغیرهای تعدیل 

 روش 
و   ادبیات  مرور  از  استفاده  با  محقق  که  است  کمی  فراتحلیل  نوع  از  تحقیق  انجام  روش 

  15تفاوتی سیاسی با حجم نمونه  ، بی 1380- 1401تحقیقات صورت گرفته در بازه زمانی  
های علمی؛ آنها را شناسایی و بعد از کنترل از حیث روشی، اعتبار، روایی و یافته تحقیق را 

داری، جامعه آماری، سال و  و سطح معنی همبستگی  برحسب روش، حجم نمونه، ضرایب  
و حجم نمونه    دهی کرده است. بعد از شناسایی ضرایب همبستگی بندی و سازمان غیره دسته 

افزار شده و اندازه اثر نهایی هر پژوهش و اثر وارد نرم   داری تحقیقات، آنها و سطح معنی 
کل  یا    نهایی  همگنی  تشخیص  برای  است.  شده  برآورد  کوهن  و  فیشر  فرمول  بوسیله 

آزمون   قیفی  نمودار  از  فوق  تحقیقات  فرض  استفاده    Qناهمگنی  اثبات  از  بعد  و  شده 
تفاوتی  بی   ش میزان اثر آن بر ای( برای سنج زمینه )   ناهمگونی بین مطالعات از متغیر تعدیلگر 

 شده است.   سیاسی استفاده 
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 فراتحليل  پژوهش خلاصه   - 2جدول  

 نویسنده
رشته  
 تحصیلی 

 و ابزار   روش  استان  نوع

ساز و بهیان،  )رضایی، چیت 
۱۴۰۱) 

 کمی+پرسشنامه  خوزستان  مطالعات هنر اسلامی  شناسی جامعه 

ساز و بهیان،  )رضایی، چیت 
۱۴۰۰) 

 شناسی جامعه 
  ی ها پژوهش 
 ی شناخت جامعه 

 کمی+پرسشنامه  خوزستان 

 علوم سیاسی (۱۴۰۰)عزیزپوررومشته،  
نامه ارشد دانشگاه پایان 

 بروجردی 
 کمی+پرسشنامه  لرستان 

 علوم سیاسی (۱3۹۹  )مهدنور، 
نامه ارشد دانشگاه پایان 

 بروجردی 
 کمی+پرسشنامه  اصفهان 

 شناسی جامعه  (۱3۹8)میرزاده قصابه،  
 دانشگاهپایان نامه ارشد  
 الزهرا 

 کمی+پرسشنامه  اردبیل 

 شناسی جامعه  (۱3۹8)مرادی و صفاریان،  
  و   ی اقتصاد   ی شناس جامعه 

 توسعه 
 کمی+پرسشنامه  کرمانشاه

)خواجه سروری و نوربخش،  
۱3۹۷) 

 علوم سیاسی
  ی اس ی س   ی جستارها 

 معاصر 
 کمی+پرسشنامه  تهران 

)جهانگیری و محمدی،  
۱3۹۷) 

 شناسی جامعه 
مطالعات و تحقیقات  
 اجتماعی در ایران

 کمی+پرسشنامه  شیراز 

)فیروزجائیان گلوگاه، صالحی 
 (۱3۹6و شفیعی،  

 کمی+پرسشنامه  یزد پژوهی فرهنگی جامعه  شناسی جامعه 

)رفعت جاه و رحیمی، 
۱3۹۴) 

 شناسی جامعه 
 دانشگاه نامه ارشد  پایان 
 تهران   فرهنگ  و   علم 

 کمی+پرسشنامه  تهران 

 (۱38۹)پودراتچی،  
  ی شناس جامعه 
 ی اس ی س 

دانشگاه   نامه دکتری پایان 
 علامه 

 کمی+پرسشنامه  تهران 

)کلانتری، ادی ی، ربانی و 
 ( ۱386احمدی،  

 شناسی جامعه 
  و   ی ن ی بال   ی روانشناس 
 ت ی شخص 

 پرسشنامه - کمی  شیراز 

 علوم سیاسی (۱38۴)ح یب زاده،  
پایان نامه ارشد دانشگاه 

 آزاد 
 کمی+پرسشنامه  ------

 کمی+پرسشنامه  تهران  یاجتماع   علوم   ه ی نشر  شناسی جامعه  (۱383زاد،  و عالی   )پناهی 

)رضایی الوار و ذوالفقاری،  
 تا( بی 

 شناسی جامعه 
نامه ارشد دانشگاه پایان 

 شاهد 
 کمی+پرسشنامه  آباد خرم 
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 هاي پژوهش یافته 
 اند. شده یابی  ارز توصیفی و تحلیلی    دسته   دو های تحقیق در  یافته 

 ی ف ي توص 
شامل  ها افته ی  توصیفی  مطالعات ی  اجرای  نویسندگان   ، روند  تخصصی  شیوه   ، رشته 

نمونه،   ، گیری نمونه  مطالعه شده،   حجم  قومی، جنسیت  منطقه   هویت  توسعه    نوع  و سطح 
 ی هستند. بررس   مورد ی  ها استان 
. است  شده   انجام   1400  و   13۹8،  13۹7  های سال   در   سیاسی   تفاوتی بی   مطالعات   بیشتر  ✓

  شامل  را   مطالعات   تعداد   کمترین  مطالعه   یک   با   1401  سال   و   13۹6  الی   1383  های سال 
 .اندشده 

  نفر   5  رشته   و   شناسی جامعه   رشته   نفر   10  یعنی   مقالات   مسئول   نویسندگان   درصد   66 ✓
 اند.بوده   سیاسی   علوم   هم   آنان  از   درصد   34  یعنی 

  ای خوشه   شیوه   با   مطالعه   3  ای، طبقه   شیوه   با   مطالعه   3 ساده،   تصادفی   شیوه   با   مطالعه   6 ✓
 .اند شده   گیری نمونه   هدفمند   روش   به   هم   مطالعه   3  و 
  درصد  60  بهتر   عبارت . ب اند داده   اختصاص   خود   به   را   درصد  60مطالعه،    ۹با    فارس   قوم  ✓

 شده است.  فارس انجام   ی وم ق  ی ها گروه   یندر ب   ها پژوهش  از 

 و  جوانان .  اند درصد مطالعات را به خود اختصاص داده   66  مطالعه،   10  با  شهروندان ✓
 اند.کرده   خود   آن   از   را   بعدی   رتبه   درصد   20  با   نوجوانان 

  مطالعه در  7.  است   شده   اجرا   بالا   به   متوسط   توسعه   با   های استان   در   مطالعات   این  بیشتر  ✓
 .است   شده   انجام   توسعه   حال   در   های استان   در   هم   مطالعه   7  و   یافته   توسعه   های استان 

 تحليلی 
متغیرهای   تحلیلی؛  بخش  انتشار،  تأث در  اثر آن، سوگیری  مقدار  متغیرهای تأث یرگذار و  یر 

 شده است.   ی بررس تفاوتی سیاسی  ای( بر بی ینه )زم   گر یل تعد 
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 اندازه اثر تحقيقات 

 اندازه اثر پژوهش - 3    جدول 

 گزارش آماری  متغیرهای پژوهش 
Effect size lower upper Z sig 

 
عوامل  
 سیاسی 

 ۰.۰۰۰ ۱2.۴6۱ ۰.2۹8 ۰.۱۴۱ ۰.3۷6 سیاسی   اعتمادی بی 

 ۰.۰۰۰ 8.۰3۱ ۰.56۱ ۰.256 ۰.2۰2 سیاسی  نارضایتی

 ۰.۰۰۰ 3.86۱ ۰.۴۱۷ ۰.۱۹8 ۰.۱۰۰ س یاسی  بیگانگی 

از    برخورداری عدم  
 ی شهروند   حقوق 

۰.۱55 ۰.23۱ ۰.3۱3 ۴.۹52 ۰.۰۰۰ 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.۱2۷ ۰.2۰3 ۰.۱8۷ ۰.365 انومی سیایسی

 ۰.۰۰۰ 6.۷۴2 ۰.۴۰۱ ۰.2۴5 ۰.32۰ سیاسی پایین   ف رهنگ

عوامل  
 اجتماعی 

 ۰.۰۰۰ ۷.۷6۱ ۰.38۱ ۰.۱۰۰ ۰.۱2۹ آنومی اجتماعی 

 ۰.۰۰۰ ۱8.3۷۹ ۰.6۷۱ ۰.38۱ ۰.۱8۹ تعهد اجتماعی 

 ۰.۰۰۰ ۱3.56۱ ۰.۴5۱ ۰.22۱ ۰.۱۷6 سلامت اجتماعی 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.8۷2 ۰.۴۰2 ۰.۱۹8 ۰.۱5۴ هویت ملی 

 ۰.۰۰۰ 8.۴5۱ ۰.3۰۱ ۰.۱۰۰ ۰.۱62 پایین  نشاط اجتماعی 

 ۰.۰۰۰ 3.۱۱2 ۰.3۹۱ ۰.2۱۱ ۰.۱8۷ سازمانیهویت 

 ۰.۰۰۰ 6.۰2۰ ۰.۱2۷ ۰.۱۰۰ ۰.3۰۰ هویت شغلی 

شفافیت  فقدان  
 اجتماعی 

۰.23۱ ۰.۰۹8 ۰.۱53 8.352 ۰.۰۰۰ 

  عدالت احسا  بی 
 اجتماعی 

۰.۱28 ۰.2۷۹ ۰.3۹۱ ۹.۴۱۰ ۰.۰۰۰ 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.36۱ ۰.۷8۱ ۰.3۱۰ ۰.2۴۱ گریزی اجتماعیقانون 

 ۰.۰۰۰ ۱۱.۴۰۰ ۰.۴8۱ ۰.23۱ ۰.25۹ زندگی   پایین   کیفیت 

عوامل  
 فرهنگی 

 های رسانه مصرف  
 داخلی 

۰.2۱۷ ۰.۱65 ۰.2۰۰ 3.۴۱2 ۰.۰۰۰ 

 ۰.۰۰۰ 5.۰2۱ ۰.28۱ ۰.۱2۱ ۰.2۰۴ داریمیزان دین 

 ۰.۰۰۰ 3.۱8۷ ۰.۴۹۱ ۰.2۷۱ ۰.3۴۱ اجتماعی   های ش که 

 ۰.۰۰۰ ۷.۰35 ۰.۴8۱ ۰.3۷۱ ۰.۱۴5 ای ماهواره   های ش که 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.۱8۱ ۰.8۷8 ۰.36۱ ۰.۱23 انومی فرهنگی 

 ۰.۰۰۰ ۱۹.3۷۱ ۰.3۴۹ ۰.۱۱2 ۰.2۰۰ فردگرایی 
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  - 3    جدول ادامه  

 گزارش آماری  متغیرهای پژوهش 
Effect size lower upper Z sig 

عوامل  
 اقتصادی 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.۴۱2 ۰.23۴ ۰.۱2۱ ۰.23۱ سرمایه اقتصادی 

 ۰.۰۰۰ 3.8۷۱ ۰.2۴۱ ۰.۱8۷ ۰.۱8۷ محرومیت نس ی 

 ۰.۰۰۰ 3.6۴۱ ۰.۱۹۹ ۰.۱۰۱ ۰.3۰۰ بیکاری 

- اجتماعی ط قه  
 اقتصادی 

۰.۱۰۰ ۰.۱32 ۰.۱۹۰ ۷.۹۱2 ۰.۰۰۰ 

عوامل  
 جمعیتی 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.65۱ ۰.۴3۰ ۰.۱65 ۰.3۴۱ لات ی تحص 

 ۰.۰۰۰ 3.۰25 ۰.3۷۱ ۰.۱6۱ ۰.۱2۴ محل زندگی 

 ۰.۰۰۰ 6.8۷۱ ۰.26۷ ۰.۱2۱ ۰.۱۷۱ سن 

 ۰.۰۰۰ 8.۴۹۱ ۰.28۷ ۰.۱۱5 ۰.۱۱2 تأهل 

 که:  دهد ی م ها نشان  یافته 
بی   نیب   - 1 و  سیاسی  معنی عوامل  رابطه  سیاسی  عدم تفاوتی  اساس  این  بر  دارد.  داری 

  ی اس یس   ی تی نارضا  (؛ 0.376)   ی اس یس   اعتمادی ی ب   (؛ 0.155)   ی شهروند  از حقوق   برخورداری 
انومی  0.100)   ی اس یس ـ  ی گانگ یب   (؛ 0.202)  فـرهنگ 0.365)   ی اس یس (؛    ن ییپا سیاسی    (؛ 
 بوده است.  مؤثر تفاوتی سیاسی  ( در گرایش به بی 0.320) 
بی   عوامل   نیب   - 2 و  معنی اجتماعی  رابطه  اساس تفاوتی سیاسی  این  بر  دارد.  داری وجود 

 یمل هویت    (، 0.176)   ی اجتماع   سلامت   (، 0.18۹)   ی اجتماع   تعهد   (، 0.12۹)   ی اجتماع آنومی  
(؛ 0.300)  ی شغل (، هویت 0.187)  ی سازمان  (، هویت 0.162)  نییپا نشاط اجتماعی  (، 0.154) 

شفافیت   بی 0.231)   ی اجتماع فقدان  احساس  قانون 0.128)   ی اجتماع   عدالت(،  گریزی (، 
 مؤثرتفاوتی سیاسی  گرایش به بی   در  ( 0.25۹)  ی زندگ   پایین  کیفیت   ( و0.241)   ی اجتماع 

 بوده است.
بی   عوامل   نیب   - 3 و  معنی فرهنگی  رابطه  سیاسی  اساس تفاوتی  این  بر  دارد.  وجود  داری 

(، 0.341)   ی اجتماع   های (، شبکه 0.204)   یدار (، میزان دین0.217)  ی داخل   های رسانه مصرف  
گرایش    در  ( 0.200)  یی فردگرا   ( و0.123)   ی فرهنگ (، انومی  0.145)  ی ا ماهواره   های شبکه 
 بوده است.   مؤثر تفاوتی سیاسی  به بی 
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بی   عوامل   نیب   - 4 و  معنی اقتصادی  رابطه  اساس تفاوتی سیاسی  این  بر  دارد.  داری وجود 
- ( و طبقه اجتماعی 0.300)  ی کار یب (،  0.187)   ی نسبمحرومیت    (، 0.231)  ی اقتصاد سرمایه  

 بوده است.   مؤثر تفاوتی سیاسی  ( در گرایش به بی 0.100)   ی قتصاد ا 
بی   عوامل   نیب   - 5 و  معنی جمعیتی  رابطه  سیاسی  اساس تفاوتی  این  بر  دارد.  وجود  داری 

گرایش به    در   ( 0.112)   تأهل   ( و0.171)  سن(،  0.124)   ی زندگ(، محل  0.341)   لات ی تحص 
 بوده است.   مؤثر بی تفاوتی سیاسی  

   Q آزمون  

اصلی   آزمون هدف  بازه   این  در  پژوهش  مجموعه  بین  ناهمگنی  میزان  و  مطالعه همگنی 
است.   بررسی  مورد  اندازه    ی صورت همگن  در زمانی  از  صورت    در   و   ثابت  اثر مطالعات 

استفاده    ی انج یم   ر یمتغ   یی جهت شناسا   گر ل ی تعد   ی رها یو متغ  ی از اندازه اثر تصادف   ؛ ی ناهمگن
 .شود ی م 

 Q آزمون    - 4    جدول 
 همگنی مطالعات وضعیت  

i-sqared p-value df Q-value 

874 /95 ۰۰۰ /۰ ۱5 ۰۴6 /6۷۰ 

نتایج مدل با اطمینان   به  توان گفت که فرض صفر مبتنی بر همگن  می   % ۹۹با توجه 
ناهمگونی  فرض  و  شده  رد  مطالعات  پژوهش)   بودن  همگنی(  است.  عدم  شده  تأیید  ها 

ناهمگنی است. مقدار مجذور    Q= 670  معنادار بودن  بین    iنشان از وجود  دارای مقداری 
را   0  - 100 ناهمگنی  و  می   است  نشان  درصدی  بیشتر بصورت  نزدیکی   100به    دهد. 
( درصد مؤید این ۹5مقدار )   های اثر پژوهش اولیه است. دهنده ناهمگنی بیشتر اندازه نشان 

 ن پژوهش مربوط است.درصد تغییرات کل مطالعات به ناهمگنی بی  ۹5است که  
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 تفاوتی سياسی بی   تأثير متغير جنسيت در 
است؛   0.18داری وجود دارد و اثر آن برابر با  تفاوتی سیاسی رابطه معنی بین جنسیت و بی 

 ( است.0.23)   زنان ( بیشتر از 0.27)   زنان تفاوتی سیاسی در میان  میزان گرایش به بی 

 تفاوتی سياسیبی   تأثير متغير جنسيت در   - 5جدول  

 جنسیت 
 تصادفی 

 z-value sig اندازه ترکی ی 
 ۰.۰۰۰ 3.8۷۱ ۰.2۷۱ زن

 ۰.۰۰۰ 8.۹۰2 ۰.23۰ مرد 

 ۰.۰۰۰ ۴.۷6۱ ۰.۱8۷ اثر کل 

 تفاوتی سياسی بی   در   تأهل تأثير متغير وضع  
وضع   بی   تأهل بین  معنی و  رابطه  سیاسی  با  تفاوتی  برابر  آن  اثر  و  دارد  وجود   0.23داری 

( 0.25)  متأهل   ( بیشتر از0.28)  مجردها   تفاوتی سیاسی در میان است؛ میزان گرایش به بی 
 است. 

 تفاوتی سياسیبی  در   تأهلتأثير وضع    - 6جدول  

 وضع تأهل 
 تصادفی 

 z-value sig اندازه ترکی ی 
 ۰.۰۰۰ 6.252 ۰.25۰ متأهل 

 ۰.۰۰۰ ۹.۰3۱ ۰.28۰ مجرد 

 ۰.۰۰۰ 6.۱۷6 ۰.238 اثر کل 

 تفاوتی سياسی بی   تأثير متغير هویت قومی در 
 0.23داری وجود دارد و اثر کل آن برابر با  تفاوتی سیاسی رابطه معنی بین هویت قومی و بی 

(؛ 0.35)   کرد (؛  0.34)   فارس تفاوتی سیاسی در میان گروه قومی  است. میزان گرایش به بی 
( 0.23)  ترک ( و  0.20)   ی مازن(؛  0.21)  لر ( بیشتر بوده و در میان گروه قومی  0.33)   عرب 

 کمتر است.
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 تفاوتی سياسیبی  هویت قومی در   تأثير   - 7ل  جدو 

 هویت قومی 
 تصادفی 

 z-value sig اندازه ترکی ی 
 ۰.۰۰۰ ۷.۹3۰ ۰.3۴۱ فار  

 ۰.۰۰۰ 3.8۷۱ ۰.23۱ ترک 

 ۰.۰۰۰ ۱۱.56۱ ۰.2۱۹ لر 

 ۰.۰۰۰ 8.۹8۷ ۰.33۹ عرب 

 ۰.۰۰۰ ۷.۱۷۰ ۰.35۰ کرد 

 ۰.۰۰۰ 5.3۴۱ ۰.2۰۱ مازنی

 ۰.۰۰۰ ۱۰.36۱ ۰.23۰ اثر کل 

 تفاوتی سياسی بی   نوع گروه در   تأثير متغير 
 0.17تفاوتی سیاسی رابطه وجود دارد و مقدار آن برابر با  بین نوع گروه مورد بررسی و بی 

(؛ 0.20)   شهروندان (؛  0.21)  پروش و    آموزش تفاوتی سیاسی در بین گروه  است. میزان بی 
 ( است.0.17)   ان یدانشگاه ( و  0.1۹)  کارمندان   بیشتر از 

 سياسیتفاوتی نوع گروه در بی تأثير   - 8جدول   

 نوع گروه
 تصادفی 

 z-value sig اندازه ترکی ی 
 ۰.۰۰۰ 5.۹8۱ ۰.۱۷8 دانشگاهیان 

 ۰.۰۰۰ ۱۰.5۷۱ ۰.2۱۹ آموزش و پروش 

 ۰.۰۰۰ 3.۷6۱ ۰.۱۹8 کارمندان 

 ۰.۰۰۰ 6.3۷۰ ۰.2۰۰ ان عمومی شهروند 

 ۰.۰۰۰ 3.۱۴۱ ۰.۱۷۹ اثر کل 

 تفاوتی سياسی بی   تأثير متغير سطح توسعه استان در 
داری وجود دارد و اثر کلی آن برابر تفاوتی سیاسی رابطه معنی نوع توسعه استان و بی بین  
( بیشتر از سایر مناطق  0.28)   افته های توسعه ی تفاوتی سیاسی در استان است. میزان بی   0.20  با 

 است. 
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 تفاوتی سياسیبی   در   استان توسعه  سطح  ر ي تأث  - 9جدول  

 سطح توسعه 
 تصادفی 

 z-value sig ترکی ی اندازه  
 ۰.۰۰۰ 6.8۷۷ ۰.28۷ یافته توسعه 

 ۰.۰۰۰ ۹.28۱ ۰.26۱ توسعه درحال 

 ۰.۰۰۰ ۴.۷۰۱ ۰.2۴۱ کم توسعه 

 ۰.۰۰۰ ۴.۹8۱ ۰.2۰8 اثر کل 

 گيري بحث و نتيجه 
سیاسی بی  مسائل  از  یکی  سیاسی  است   - تفاوتی  پژو   اجتماعی  آن  درباره  های  هشکه 

این   و  بررسی و مختلفی صورت گرفته  فراتحلیل  به شیوه  آنها را    پژوهش کوشیده است 
عوامل سیاسی شامل  اندازه اثر کلی پژوهش را برآورد کند. بر این اساس نتایج نشان داد  

برخورداری  حقوق   عدم  بی شهروند   از  نارضایتی   اعتمادی ی،  بیگانگی سیاسی   سیاسی،   ،  
داری وجود دارد.  رابطه معنی   تفاوتی سیاسی سیاسی با بی   سـیاسی، انومی سیاسی و فـرهنگ 

اجتماعی شامل آنومی اجتماعی، تعهد اجتماعی،    بر اساس نتایج تحقیق رابطه بین عوامل 
اجتماعی  ملی ،  سلامت  اجتماعی ،  هویت  هویت  نشاط  شفافیت  ،  شغلی،  هویت  سازمانی، 

با    زندگی   پایین  کیفیت گریزی اجتماعی و  ، قانون اجتماعی   عدالت اجتماعی، احساس بی 
 دار و مثبت است.  تفاوتی سیاسی هم معنی بی 

عوامل  بین  ارتباط  تحقیق،  نتایج  اساس  شامل    بر  ، داخلی   های رسانه مصرف  فرهنگی 
دار نیز معنی   فردگرایی ای، آنومی فرهنگی و  و ماهواره   اجتماعی   های میزان دینداری، شبکه 
است. عوامل  مثبت  اقتصادی،    و  شامل سرمایه  نسبی اقتصادی  طبقه  محرومیت  و  اشتغال   ،

،  لات ی تحص تفاوتی سیاسی ارتباط نزدیک و تنگاتنگی دارند. اقتصادی هم با بی  - اجتماعی 
تفاوتی سیاسی اثرگذارند. های جمعیتی بر بی هم بعنوان مولفه   تأهل محل زندگی، سن و  

یافته 1380)   ا یمسعودن  تایید  با  از (،  متاثر  پدیده را  این  جدید، عصر    تحو لات   های تحقیق، 
عدم ، احساس  نفس، قومیت، عزت  د افرا   اقتصادی   - اجتماعی   گاه ی پا  ، ی اجتماع   قشربندی 

عدم کارا  عدم   ، اثرگذاری   یی،  دسـتقدرتی،  بی   احـساس ،  اعـتماد   احساس  به    ی اب یعـدم 
 دانسته است.    ی سـود اقتصاد نداشتن    و قدرت  



 1403  تابستان |49  شماره |  13  دوره |  سياست  راهبردی   های پژوهش علمی  فصلنامه | 22

  

همکاران  رضا  و  تشریح  ( 1400) یی  با  برعوامل  ،  س بی   مؤثر  بین  اس یتفاوتی  ارتباط  ی، 
و   اجـتماعی   عـدالت احساس  ی،  اعتماد اجتماع ی،  مل   ت ی بـه هو   شی گرا   ، دینداری، ت یجنس 
زاده جمعه امام  اند.  را مورد تایید قرار داده   ی اس یتفاوتی س بی   با   زنـدگی   کیفیت   از   ت ی رضا 

  یاثربخش  ، ی آت  ط ی شرا  ر ییبه تغ   امید  ی، اس یس  ی آگاه   ار یمع اند نشان داده  (13۹1) و همکاران  
ناش   ، ی اس یس  پاداش  عرصه    ی تناسب  به  ورود  مشکلات  مشارکت،  کفا   است یس از   تیو 

د  بی   گران ی مشارکت  بوده در  مؤثر  سیاسی   ،( Froiland, 2015)   لند یفرو است.    تفاوتی 
تفاوتی  جایگاه اجتماعی، احساس منزلت، ارتقای طبقه اجتماعی جوانان را در کاهش بی 

  های تحقیق را تایید کرده است. مؤثر دانسته و یافته 
مثابه تقابل  به    در لهستان   ی اس یتفاوتی س بی   ( Mason, 1988: 70-71) از نگاه میسون  

و   بوده  مردم  و  ناام   ی نی بدب حاکمیت  اقتصاد تداوم    ، ی ناکارآمدی،  د یو  ی،  مشکلات 
 ,Rosenberg) زدگی دلیل این امر شناخته شده است. روزنبرگ  زدایی و سیاست سیاست 

احساس    ، ی اجتماع   های در آمریکا را در محدودیت   ی اس یتفاوتی س بی ، ریشه  ( 349 :1954
ب  زه یانگ   نبود و    ی هودگ یب  است.   ی را کافی  دانسته   ,Al-Mizjaji)  یزجاجی م - ال     عمل 

تفاوتی سیاسی در عربستان سعودی را در نظام پادشاهی، مشروعیت سنتی،  دلایل بی   ( 2001
سیاسی  سرمایه  کاهش  اجتماعی،  است.   - تضاد  دانسته  تحقیقات    اجتماعی  و    دیاز نتایج 

  قشرهای سن،  دهد  ، نشان می ( González & Díaz, 2015: 49)   ( 4۹:  2015)   گونزالس
تحص   ی اقتصاد - ی اجتماع  سطح  بی   لات یو  س بر  کلمب  ی اس یتفاوتی  بوده   ا یدر  به موثر  اند. 

  ک یدموکرات   های نسبت به رژیم تفاوتی  بی   ، ی اس یامتناع، عدم علاقه به مسائل س اعتقاد آنان  
ترین علل پیدایش و  از مهم   ی اس یحزب س   ا ی به هر سمت    ی وابستگ خود و  خت  و عدم شنا 
بی  بوده است تشدید  نشان ( Valgarðsson, 2019: 270)   والگارسون   . تفاوتی سیاسی   ،

تفاوتی سیاسی  و بی   یافته و این نوعی بیگانگی بشدت کاهش    مشارکت در نروژ و سوئدداد  
 های آنرا باید در مسائل تاریخی، فرهنگی و سیاسی جستجو کرد.  است که ریشه 
نظر   علل ( Van Snippenburg & Scheepers, 1991)   شیپرر   و   اسنینبیرگ از   ،

هلند بی  در  سیاسی  اقتصادی 1۹85)   تفاوتی  رکود  و  بحران  در  بوده )   (  اقتصادی(  آنومی 
تناقض   ،( Wohnig, 2018: 20, 32)   وونینگ است.   حل  سیاسی،  آموزش    نقش 

س   انه ی ساختارگرا  بی اس ینظام  کاهش  در  را  آلمان  در  انتقادی  تفکر  آموزش  و  تفاوتی  ی 
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ناتوانی،   احساس   در   تفاوتی سیاسی ریشه بی   ،( Gans, 1952)   گانس    داند. سیاسی مؤثر می 
 داند.می فردی    های انگیزه بیگانگی، نارضایتی از نظام اجتماعی، تقلیل تعلق اجتماعی و  

هوا در روز    و   ، عدم تحرک، وضعیت آب ( Fagunwa, 2015) و همکارانش    فگنوا   
های قومی، وفاداری  بندی، وابستگی کننده، زمان انتخابات، عدم ترجیح نامزدهای شرکت 

به احزاب سیاسی، به حاشیه رانده شدن سیاست، عدم مشارکت مدنی، عدم پاسخگویی و 
مهم بی  بعنوان  را  بی انگیزگی  علل  سیاسی تفترین  کرده   اوتی  کردن اند.  مطرح  محدود 

 قی از طر   م یرمستقیغ   بطور   ا ی  آمیز تبعیض   های سیاست   ق ی از طر   م یمستق  بطور   ی اس یمشارکت س 
هر دو   رود. تفاوتی سیاسی بشمار می از دیگر علل بی ناکارآمد  و    آهسته   های بوروکراسی 
احساس عدم مشارکت    امع جو   ای که افراد    شود می   نی منجر به ا  م یرمستقیو غ   م یروش مستق

ز   ی اس یس  اقدامات    را ی کنند،  با  که  افتاد    ی چندان   ر ییتغ   آنها معتقدند  نخواهد  اتفاق 
 (McSweeney, 2019; Wohnig, 2018 ).   نابسامان احساس   ،ی اقتصاد   اوضاع 

ضعف و    ف یضع   لات ی تحص   ی، سنت  ی اس ینفوذ فرهنگ س   ، گی ز یانگ بی   ، ی اس یس   ی ناکارآمد
تفاوتی سیاسی است که در جوامع چینی مشاهده  نهادهای حاکمیتی نیز از دیگر عوامل بی 

   (.Feng-lian, 2009) شده است  
نهایت   بی ( Paltieli, 2021: 1)   پالتیلی در  ریشه  افزایش  ،  در  را  سیاسی  تفاوتی 

تفاوتی سیاسی متاثر از عوامل متعددی از جمله بی   .داندهای سیاسی و اجتماعی می نابرابری 
از   برای جلوگیری  اجتماعی است و ضرورت دارد  اقتصادی، سیاسی، فرهنگی و  عوامل 

پدیده، زمینه ظه  این  بروز  و  از طریق  ور  امور جامعه  های مشارکت سیاسی شهروندان در 
عزت  افراد   اقتصادی   - اجتماعی   گاه ی پا   ارتقای  تقویت  کارا نفس،  احساس    افزایش  ، یی ، 

اجتماعی  و  سیاسی  مولفه ،  اعـتماد  دینداری، تقویت  و    عـدالت   برقراری   های  اجـتماعی 
تناسب    ، ینده آ   ط ی شرا   ر ییبه تغ   امید   ی، اس یس   ی آگاه ود.  فراهم ش   زنـدگی   از   ت ی رضا   افزایش

بینی مردم نسبت به  خوش ،  اثربخشی از مشارکت، رضایت اجتماعی، احساس    ی پاداش ناش 
افزایش   اقتصادی کارآمد آینده،  و  سیاسی  سرمایه   ، ی  سیاسی تقویت  اجتماعی،    - های 
تعلق اجتماعی    ارتقای ،  شهروندان توانمندی در    های سیاسی، ایجاد احساس افزایش آموزش 

ها، و سازمان   ها نهاد توسعه پاسخگویی حاکمان، کارآمدی و اثرگذاری  فردی    های انگیزه و  
افزایش   سیاسی،  خشونت  و  خشم  کنترل  فساد،  بروز  از  گسترش ،  ها درآمد جلوگیری 
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اجتماعی،  و    لات ی تحص  منزلت  نسبت اعتماد ارتقای  دولت،    سازی  اوضاع ساماندهی  به 
س   گسترش   ، ی اقتصاد  برابری   ی سنت  ی اس ی فرهنگ  دیگر و  از  اجتماعی  و  سیاسی  های 

تفاوتی سیاسی  راهبردهای افزایش مشارکت سیاسی مردم در امور جامعه و جلوگیری از بی 
 تفاوتی سیاسی: شود برای پیشگیری از تعمیق بی پیشنهاد می است. بنابراین 

محرومیت سرمایه اقتصادی، کاهش  های اقتصادی مانند افزایش  توجه بیش از پیش به مولفه  (1
 اقتصادی؛  - ، کاهش بیکاری و گسترش رفاه اقتصادی در طبقات مختلف اجتماعینسبی

سیاسی    اعتماد ی، تقویت  شهروند   حقوق   به از طریق احترام  های سیاسی  تقویت مولفه  (2
برنامه  بالعکس،  و  سیاسی  نظام  نارضایتی مردم،  کاهش  برای  ایجاد  سیاسی   های ریزی   ،

 و انومی سیاسی؛   هایی برای پیشگیری از بیگانگی طرح 
، محل زندگی و لات ی تحص شناختی مانند  گذاری برای ارتقای عوامل جمعیت اولویت  (3

 ؛ تأهل 
، گسترش داخلی   های رسانه   بندی برای تقویت عوامل فرهنگی مانند توسعه نقشاولیت  (4

شبکه  نقش  افزایش  و  ماهواره   و   اجتماعی   های دینداری،  فرهنگی  انومی  کاهش  ای،  
 گیری از خرد جمعی؛  گرایی و بهره گسترش جمع 

راه  (5 نهایتا  طرح و  آ اندازی  کاهش  طریق  از  اجتماعی  عوامل  تقویت  برای  نومی  هایی 
توسعه   اجتماعی،  تعهدات  گسترش  اجتماعی اجتماعی،  تقویت  سلامت  ملی ،  ،  هویت 

، ارتقای هویت شغلی، توسعه شفافیت اجتماعی، برقراری و تقویت نشاط اجتماعی افزایش 
  کیفیت گریزی اجتماعی و بهبود  ، توسعه راهکارهای پیشگیری از قانون اجتماعی   عدالت 
 .مردم   زندگی 
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 ز ی ست محی ط ی   به  مثابه  ب ی تفاوت ی  اجتماع ی «،   جامعه پژوه ی  فرهنگ ی ،  8)3(،  70- 51.

-   کلانتر ی ،  صمد؛  ادی ب ی ،  مهد ی ؛  ربان ی ،  رسول  و   احمد ی ،  س ی روس،   ) 1386( ،  »بررس ی   ب ی تفاوت ی 

و نوعدوست ی   در جامعه شهر ی   ا ی ران  و عوامل موثر  بر   آن«،  دو ماهنامه دانشور رفتار ، 14) 22(،  
 .35 -27 

-   مرادی ،  عل ی  و  صفار ی ان،  محسن،   ) 13۹8( ،  » بررس ی   عوامل اجتماعی   مرتبط با ب ی تفاوت ی :  مورد 
 مطالعه  شهر   کرمانشاه«،  نشر یه  جامعه شناس ی   اقتصاد ی و توسعه،  8) 1(، 158- 18۹. 

ح ی ات  اجتماع ی  و  در  -   مسعودن ی ا،  ابراه ی م،  ) 1380(،   » تب یی ن  جامعه شناخت ی  ب ی تفاوت ی  شهروندان 
 س ی اس ی «،   اطلاعات س ی اس ی   -  اقتصاد ی ،  167- 168) 15(،  152- 165. 

-   مهدنور،  محمد،  ) 13۹۹( ،  سنجش عوامل موثر بر ب ی تفاوت ی   س ی اسی   زنان؛  مورد مطالعه: زنان  18  
آ ی ت الله العظم ی    شاهی ن  شهر   )پا ی اننامه  کارشناس ی  ارشد( ،   دانشگاه  بالا ی  شهرستان  به  سال 

 بروجرد ی  )ره(، لرستان.
-   می رزاده  قصابه،  زهرا،   ) 13۹8( ،   ک ی ف یت   زندگ ی   و   تأثی ر   آن   بر  ب ی تفاوت ی   س ی اس ی   در   م ی ان   جوانان   
 )مطالعه  مورد ی :  شهرستان  مشک ی ن شهر( ،  پا ی ان نامه  کارشناس ی   ارشد ، دانشگاه الزهرا، تـهران.

بر  مؤثر  -   نبوی ،   عبدالحس ین؛  نواح،  عبدالرضا   و   ام ی رشی رزاد،  نرگس،  ) 13۹3( ،   » بررس ی   عوامل 
به بالا ی  شهر دزفول «،  جامعه شناس ی   ب ی تفاوت ی  اجتماع ی   )مورد  مطالعه :  شهر وندان  18  سال 

 ا ی ران ،  55) 15(،  132- 161.
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