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Abstract 

The occurrence of any damage within the agricultural industry can have 
severe ramifications for national and food security. Addressing this 
insecurity necessitates international cooperation, foresight, and effective 
organization among countries. This article explores the potential of 
employing diplomatic strategies to establish response models for agricultural 
bioterrorism through bilateral or multilateral agreements and treaties. The 
central question addressed in this study is whether the Islamic Republic of 
Iran possesses a specific response model for addressing agricultural 
bioterrorism, akin to other nations. The examination reveals that Iran lacks a 
comprehensive risk management model within its criminal policy to prevent 
or mitigate agricultural bioterrorism and provide timely emergency 
responses. In contrast, countries like the United States, England, and 
Australia have recognized the significance of this threat for years, 
incorporating it into their national security frameworks. This descriptive 
study draws upon extensive document reviews, referencing numerous 
sources and articles. 
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The dynamic global landscape, characterized by political, economic, and 
social transformations, underscores the critical importance of agriculture, 
which serves as a vital source of employment, self-sufficiency, and food 
security for nations. Consequently, one of the  most economically impactful 
strategies that can be employed by malicious actors is targeting a country's 
agricultural and food supply. Terrorism, as a subject of criminal law and 
policy, encompasses various forms, with bioterrorism being particularly 
significant, as it encompasses a wide array of potential threats. An 
intentional biological attack on the agricultural sector can lead to extensive 
consequences, giving rise to the phenomenon known as agricultural 
bioterrorism or agroterrorism. Agricultural bioterrorism involves the 
deliberate release of pathogenic agents affecting animals or plants with the 
intent to instill fear, inflict economic damage, and disrupt a nation's stability. 
The discussion surrounding agricultural bioterrorism is multifaceted and 
fundamental, posing risks to agricultural products, livestock populations, and 
human health. Furthermore, it poses a threat to ecosystems and can facilitate 
the introduction of pests through contaminated seeds, infected livestock, 
novel fertilizers altering soil structure, tainted meat imports, and biodiversity 
concerns. In the context of threats to the agricultural industry, the emergence 
of "bio-agricultural warfare" or "bio-terrorism" as a contemporary 
phenomenon is not inconceivable. 

The threats associated with agricultural bioterrorism primarily stem from 
three factors: a lack of awareness among citizens and agriculture 
professionals, weak legal frameworks, and inadequate infrastructure to 
combat agricultural bioterrorism. In recent decades, these threats have 
undergone significant and complex developments on both domestic and 
international fronts due to factors such as the ease of transferring and storing 
biological agents, their ability to reproduce, the difficulty of attributing 
attacks to specific perpetrators, and the involvement of organized criminal 
groups. The economic and national security repercussions of an agricultural 
bioterrorism attack far surpass those of a conventional war, making it a 
pressing concern in the contemporary global landscape. The globalization of 
terrorism has allowed perpetrators to operate across international borders 
without restraint, making no region, government, or nation immune to their 
actions. Consequently, addressing the multifaceted challenges and threats 
posed by agricultural bioterrorism demands international cooperation among 
governments and international organizations. 

Models serve as valuable tools for navigating the complexity of the 
criminal process, similar to how natural science models offer coherent plans 
for experimentation. Within the criminal justice context, models simplify 
details while highlighting common themes and trends. A comprehensive 
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criminal justice system can incorporate multiple models rather than adhering 
to a single, isolated model. In light of the interconnectedness of legal 
systems, it is imperative for contemporary legal systems to draw from the 
successes of others. Therefore, embracing various models and adopting an 
optimal criminal policy, in collaboration between government and social 
systems, offers a promising avenue for preventing and mitigating threats 
associated with agricultural bioterrorism, both domestically and 
internationally. This study underscores the importance of localized 
international regulations, swift and accurate methods for identifying 
dangerous biological agents, education initiatives, and the enactment of 
necessary legislation to address agricultural bioterrorism effectively. 

Keywords: model, agricultural bioterrorism, criminal policy, security 
threats, National Security. 
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    پاسخ به بیوتروریسم کشاورزيشناسی تطبیقی مدل
  

  ** االله  فروغیفضل  ،*١  سیامک زارعی
  

 چکیده

کشاورزي موجب    هرگونه بروز   در صنعت  غذایی میناامن آسیب  و  ملی  با  ی  مقابله  این عصر  در  شود. 
ی مناسب کشورهاامکان پذیر نخواهد  ده سازمان ی و  ش یدوراند بیوتروریسم کشاورزي جز در سایه تعامل،  

با   پاسخ مندبهره بود.  دیپلماسی  از  می ي  یک گذاري  ارائه  و  بررسی  به  پاسخ  توان  جهت  به  مدل  دهی 
از طریق انعقاد قراردادهاي دو یا   به    چندجانبه بیوتروریسم کشاورزي  پرداخت. مقاله حاضر  و معاهدات 

داراي مدل   شرویپ دنبال پاسخ به این پرسش اساسی است که آیا جمهوري اسلامی ایران همانند کشورهاي 
؟ در پاسخ به این پرسش باید به این نکته  استپاسخگویی خاصی جهت مقابله با بیوتروریسم کشاورزي  

چارچوبی براي مدیریت خطر به جهت جلوگیري و   مدل و   تاکنون اذعان کرد که در سیاست جنایی ایران 
بیوتروریسم کشاورزي و یا ارائه واکنش  به آن تدوین نشده است. این در حالی  یا کاهش  هاي اضطراري 

استرالیا   و  انگلستان  آمریکا،  مانند  و    هاست سال است که کشورهایی  برده  این موضوع  اهمیت  به  پی  که 
حاضر از نظر    قی تحق  اند.ملاحظات این پدیده مجرمانه را در ساختار کلی امنیت ملی خود گنجانده  بعضاً 

آوري اطلاعات از طریق بررسی  نوع و هدف، کاربردي و از نظر ماهیت و روش، توصیفی بوده که با جمع 
  ها و مقالات متعدد به رشته تحریر درآمده است. ي و رجوع به سایت بردارش یف اسنادي و 
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  سرآغاز

وضعیت  و  وضعیت جهان  و  شرایط  همانند  آن  پیرامون  و  هاي  اقتصادي  سیاسی،  هاي 
رویکردهایی که تا   ازجمله.  استدستخوش دگرگونی و در حال تغییر    دائماً اجتماعی،  

بوده،   تأثیرگذار  اقتصاد  بر  زیادي  تأمین    يگذارهدفحد  و  بر روي صنعت کشاورزي 
 مواد غذایی یک کشور است.

در    هايتهدید کشور  یک  کامل  فروپاشی  به  منجر  کشاورزي،  بیوتروریسم  مخرب 
  و   شهروندان   بقاي   ،انگارينهایت بدیهی   شود و درسطوح مختلف مالی و اجتماعی می

شناخت و    .)Owens  ,02:11120-113(کند  تهدید تبدیل می  را به یک  هاآن زندگی    کیفیت
 شدهانجام   ات اقدام  و  پیشگیرانه  ات اصلاحی و اقدام  ها،پذیريآسیب تحلیل تهدیدها و  

با   همزمانکند  می  تعیین  را  کشاورزي  حادثه  یک  تأثیر  میزان  حمله،  یک  به  پاسخ   در
پدیده امنیت  کهينحوبه  شده  فیبازتعرنیز    امنیت  مقوله  شدن،جهانی  گسترش    امروزه 

نظر سطوح و اهداف تفسیري توسعه    هم ازنظر مرجع، هم ازنظر ابعاد و گستره و هم از 
است  پیدا به    .کرده  پاسخگویی  و  رویارویی  به  ناگزیر  کشورها  و   تهدیدهاامروزه 

ادبیات امنیت  از  هایی هستند که پیشچالش  شمار   .نمود و جایگاهی نداشتند  ،این در 
تروریسم بیولوژیک، فرسایش محیطی   ل یقبسنتی زیستی از  غیر  تهدیدهاياي از  فزاینده

بیماري فرا گسترش  و  شیوع  منابع،  کاهش  خوراکی  مرزي،  مواد  کمبود  واگیردار،  هاي 
و   تحولات  بوده  دهه دو    تهدیدهايازجمله  با خاستگاهگذشته  که  در  اند  مختلف  هاي 

  به این شکلتاریخ بشر  در طول  ،  ازایناند و پیش المللی سر برآوردهسطوح ملی و بین 
نداشته  نگرانگونهبه   است؛   وجود  پیامدهاي  که  یا  کنندهاي  خاص  کشورهاي  براي  اي 

بین  داشته جامعه  دنبال  به  از  .  اندالملل  ناشناخته  اغلب  هرچند  مهم،  بسیار  بعد  یک 
  رمجموعه یز  -کشاورزي  یوتروریسمب-  1اگروتروریسم  اگروتروریسم است.،  شدنیجهان

 
اصطلاحات  1 براون،  .  بار توسط کري  اولین  امنیت کشاورزي،  و  بااگروترور    شناس ب یآساگروتروریسم، همراه 

  تجدید   گزارش   در   اگروتروریسم   اصطلاح   استفاده شد.   1999دامپزشکی و اسموند چوئک، نویسنده، در سپتامبر  
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وارد  بیو با  افراد  از  گروهی  یا  فرد  آن،  در  که  است  از  کردتروریسم  انواعی  عمدي  ن 
هاي کشاورزي و یا محل پرورش و نگهداري  به زمین ها  ها و یا قارچ ، ویروسهايباکتر

طیور   و  دام  بیماري  و  آلودگی  باعث  طیور  و  می و  دام  کشاورزي   شوندمحصولات 
)Mardani and Rezapour, 2016: 24 .(   اگروتروریسم به صورت کوتاه و مختصر به معناي

اختلال عمدي در تولید و توزیع غذا با استفاده از عوامل بیولوژیک با هدف ایجاد رعب  
وحشت   ( و  کمتر   ).Linacre et al, 2005است  مفهوم  اگروتروریسم  با  مقابله 

می   است،  ياشدهشناخته آن  اثرات  از  اما  بسیاري  اقتصاد  براي  واقعی  تهدیدي  تواند 
  تهدیدهاي  وها  چالش   با  مقابله  توانایی  حکومتی  یا  و  دولت  . امروزه هیچ1کشورها باشد

آن   و   اشکال  ابعاد،   کلیه  در  کشاورزي  بیوتروریسم  هاياقدام   از   ناشی ؛  ندارد  را   ظواهر 
کشاورزي بیوتروریسم  با  مقابله    ها، سازمان  از   بسیاري   مؤثر  هماهنگی  مستلزم   بنابراین 

با بین   همکاري  علاوهبه   است.   دولت  از   خارج   در   چه   و  داخل   در   چه   سایر   المللی 
  در   تدابیري   اتخاذ  جهت  ضرورت  یک  عنوانبه  المللیبین هاي  سازمان   وها  دولت 

این    ازجمله سازد.  می  آشکار  شیازپش یب  المللی رابین   و   ملی   جنایی   سیاست   چارچوب
هاي مقابله با بیوتروریسم کشاورزي در قالب معاهدات و یا  ها استفاده از مدلهمکاري

  .است توسعهدرحالهاي یک ضرورت پیش روي دولت  عنوانبهها کنوانسیون

 
،  1999سپتامبر  22در مقاله صفحه نخست نیویورك تایمز در  میلر،  جودیت گزارشگر توسط براون دکتر شدهچاپ 

گرفت.   طوربه قرار  استفاده  مورد  دکتر  عمومی  بین  اولیه  املاي   Choueke قايآو   Brown اختلاف  سر   بر 

agriterror یا agroterror هجی کردن با ؛ کهبود "o"  به بیوتروریسم بود و بنابراین به   ن یترک ی نزدبرنده شد، زیرا
  . ),Mukherje  126-120 :2021(  هب است بنگرید ترآسان خاطر سپردن آن 

  تب   بیماري   شیوع  ظاهراً .  بود  دولت   براي   و   بریتانیایی   کشاورزان  براي   سختی   سال   2001  سال  نمونه  عنوانبه   .1
منجر)FMD(  برفکی  .  شدبریتانیا    اقتصاد   براي   پوند   میلیارد  5  تخمینی  هزینه  و  گاو  میلیون  4  تقریباً   کشتار   به  ، 

  بریتانیا   گوشت  صادرات و  شد  بازسازي کامل   طوربه   کشاورزي  بخش افتاد،  تعویق   به  ملی انتخابات  همچنین یک
  به   توریست   صنعت  و   بود  گسترده  غیرمستقیم نیز  اثرات.  دگرد بازن   خود   شیوع   از  قبل   سطح  به  هرگز  است  ممکن

  ). ,Owens 113-2002:111(  به د یبنگر . شد متحمل   را  ضرر   بیشترین روستاها   به محدود  دسترسی  دلیل 
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  و ها  دولت   سایر  المللی با بین   مندي از همکاريمطلوب با بهره   جنایی  سیاست   اتخاذ
  از   کشاورزي  بیوتروریسم  تهدیدهاي  هاي مقابله با المللی در قالب مدل بین هاي  سازمان 

  مرحله   به  چنانچه  مشارکتی  و   تعاملی  بستر  یک  در   اجتماعی  نظام  و   حاکمیت  نظام  سوي
  از   دسته  این  سرکوب  و  پیشگیري  جهت  مناسب  بستري  موجبات  شود  گذاشته  اجرا

  بینی پیش  عدم  صورت  در  .کندمی   المللی فراهمبین   و   داخلیهاي  عرصه  در  را  تهدیدها
  خواهد  بین  از  حتم  طوربه   امنیت  آینده  در  احتمالی  تهدیدهاي  با  متناسب  راهبردهاي

  شد.   خواهد   اجتماعی   زندگی  براي   آرامش   هرگونه  فاقد   امنیت   حیث   از  جامعه  و   رفت
، زیرا  پردازي در حوزه سیاست جنایی به شدت مورد نیاز کشور است اینکه نظریه  نتیجه

میان  ناهماهنگی  و  انحراف  و  بزه  قبال  در  تدبیر  مدیریت  براي  بومی  الگوي  فقدان 
هاي عدالت کیفري در نظام  نهادهاي تقنینی و قضایی و اجرایی کشور جز افت شاخص

ندارد   پیامدي  اسلامی   ).Khaqani Isfahani and Haji Dehabadi, 2012: 67(جمهوري 

بیوتروریسم   با  مسئله  می   -1اگروتروریسم-کشاورزيمقابله  یک  که   هشداردهندهتواند  باشد 
  ت. کمتر مورد بحث قرار گرفته اس تاکنون

نوشتار  در    واین  راه  نقشه  اساس  بر  و  تفکر  ابتدا  فنی  عملکرد  یک  موجب  به  و  ویژه 
به بیوتروریسم    گیري پاسخهوشمندانه که در واقع همان سیاست جنایی است به بررسی جهت 

مدل   سپسو    پرداخته   کشاورزي بررسی  به  تطبیقی  مطالعه  یک  پاسخ در  مختلف  به هاي  دهی 
ضمن بررسی مدل ایرانی مقابله با بیوتروریسم    در ادامه،  شود.توجه می   وریسم کشاورزيبیوتر

پیشنهادي  کش جنایی  سیاست  مدل  ارائه ناورزي  در  یز  نتیجه   و  بیان  به  پرداخته گیري  پایان 
  خواهد شد.

  

 
تواند تهدیدي واقعی براي اقتصاد بسیاري از  است، اما اثرات آن می   ياشده شناختهمفهوم کمتر    اگروتروریسم    1.

رغم وجود مرزهاي بین  علی   هاآنهاي حمله در جهان کاملاً مشهود است و اجراي  کشورها باشد. معنی و انگیزه 
به بنگرید  باشیم  آماده  شرایط  از  نوع  این  براي  باید  ما  اقتصاد  و  ما  دلایل،  همین  به  است.  عملی    : کشورها 

)153-15:14820 ,Żuber & Lewis .(  
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 کشاورزي  گیري پاسخ به بیوتروریسم جهت. 1

ازجمله    گوناگونیهاي  ناهنجاري  و   ضداخلاقیهاي  پدیده  با  خلقت  ابتداي   از  بشر
بودهمجرمانه  هايپدیده مواجه  ضداجتماعفعالیت   حاصل   که  اي    .است  انسان  یهاي 
  جامعه  براي  نخست،  زلزله  طوفان و،  سیل   قبیل   از  طبیعیهاي  آفت  نظیر  مجرمانه  پدیده

نیست  از   گریزي  و   است   بشري  جامعه   همزاد   دوم،  ؛ است  مخرب  و  مضر  يبشر   ؛ آن 
  در   متعدد  عوامل   و  بوده  آن  وقوع  مکان  و  زمان  تابع  انسانی  پدیده  یک  عنوانبه   سوم،
چهارم،    است   مؤثر  آن  تحقق وجود  با  مبارزههاي  راه  و  است   کنترل  قابل و  دارد    آن 

)Islami, 2016: 13-ul-Sheikh .( 

  و  عمومی نظم  زدن برهم  مقوله   ترین بنیادي  عنوان به  بزهکاري   پدیده   و  جرم   ارتکاب 
  کیفري   حقوق   سراسر   در   که   است   مفهومی   انسانی   متعادل   و   منظم   جامعه   ی ختگ یگسازهم 

  که   است  لازم   مقتدر  آن متولی  ریخت هم  به  جامعه عمومی نظم   هرگاه  .کندمی  خودنمایی
آن    قبل   از   و   دارد  پا   به  را   خود   گريمقابله   و  تفکر   قدرت   جرم   با   مقابله   عرصه   به   ورود   با 
هاي  برنامه   اعمال   و  ریزيطرح   با   و   بپردازد   جرم  ارتکاب  معضل   براي  جویی چاره   به

طور  همان  جنایی  سیاست  واژه  دست یازد. مؤثر   و  جدي  راهکار  یک به مختلف  و  متفاوت 
  که   است   عمومی   نظم   آن ناقضین   با   مقابله   براي   جویی چاره   دنبال   به   پیداست آن    نام   از   که 
  عمومی   آسایش   قانون،   خلاف   اعمال   ارتکاب   با   و   زده   برهم   را   جامعه   تعادل   ی گاه  از   هر 
  که   است لازم  جرم  ارتکاب  پدیده   و  بزهکاري   موج با  مقابله   براي  لذا  کنند.می دار خدشه  را 
  با   و   کند   رعایت   را   امر   جوانب   همه   که   پیشرفته   طرح   یک   و   منظم   نقشه   یک   اساس   بر 
  عمل   وادي   به   بزهکاران  به دهی  پاسخ   و  مقابله  ابزارهاي   ن یمؤثرتر  و  بهترین  ي ر یکارگبه 

  با   که   است  هوشمندانه  و  فنی   عملکرد  یک   و  ویژه   تفکر   یک  جنایی   سیاست .  نهد  گام 
  و   اهداف   و   مناسب   فشار هاي  اهرم   ي ر یکارگبه   با   خود   ظرفیت   و   توان   تمامی   از   استفاده 

  و   بزه   تکرار   از   جلوگیري   و جرائم    با مقابله    جرم،   از   پیشگیري   قبیل   از   خود   دورنماهاي 
 ). Akbari and Qanad, 2015: 9-10( اندیشد می   در آن  پایداري 
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هاي برنامه  تمامی  اینکه  و  آید  نائل   خود  اهداف  به  بتواند  آنکه  براي  جنایی  سیاست
  سري   یک  که  است  لازم  کند  استفاده  احسن  نحو  به   هاآن  از   و  نشانده  کرسی  به   را  خود

 روند  به  هاآن  حرکت  موازات  به  و  کرده  تعریف  خود  براي  را  نظريهاي  بنیان   و  اصول
 آن را  توانمی  که  جنایی  سیاست  از  افتراقی  خوانش  این  در  دهد.  ادامه  خود  کنشگري
از   نامید  جنایی  سیاست   مطلوبیت   کوشش   عملکرد  برابر  در  که  شد  خواهدآن    صحبت 
  سیاست   تلاش  و   همت  جوابگوي   که  شود   واقع  يمؤثر  و   مثبت  نتایج  جنایی  سیاست 
  سیاست  که گفت توانمی تفسیر این با .باشد بزهکاري پدیده با مقابله راستاي در جنایی
  عرصه  در که شودمی گفته جنایی هوشمندانه عملکرد و يزیرطرح  آن به مطلوب جنایی
  عملکرد آن  لوح  در  را  خودهاي  طرح  وها  برنامه  چنانآن  مجرمانه  پدیده  بهدهی  پاسخ 
 یک  به  کنندهرانیوهاي  حاشیه  از  دور  به  و  اصلی  مواضع  از  انحراف  بدون  که  کند  تنظیم
 یکنشهیر  و   نانهیبواقع  نگاه  یک  آن در   تضعیف  و   جرم   کنترل   همانا  که  برسد   مثبت  نتیجه
  ). Akbari and Qanad, 2015: 9(باشد  نانهیبخوش  نگاه یک در جرم

  
 گذاري . دیپلماسی پاسخ1-1

دقیق  مطالعه  کنوانسیون با  بین تر  منطقه هاي  و  می المللی  اسناد  اي  این  که  دریافت  توان 
داراي ساختار و چارچوب مشابهی هستند. در تهیه و تدوین همه معاهدات از یک    عموماً 

است.  شده  تبعیت  افراد    الگو  محاکمه  و  فرد  کیفري  مسئولیت  روي  بر  اسناد  این  تمام 
است   پاسخ  ). Eftekhar Nabavi Tabatabaei, 2016: 83( استوار  درصدد  دیپلماسی  گذاري 

دهی به بیوتروریسم کشاورزي از طریق انعقاد  مدل) جهت پاسخ الگو (بررسی و ارائه یک 
، زیرا امروزه دیگر حقوق کیفري تنها شیوه  استو معاهدات    چندجانبه قراردادهاي دو یا  

پدیده  با  مدل ؛  ستینجنایی    مبارزه  سیاست بنابراین  میهاي  جنایی  به هاي  عنوان  توانند 
پاسخ  دیپلماسی  خدمت  در  مبناي  پاسخ دیپلماسی    .باشند گذاري  ابزاري  بر  گذاري 

عنوان  تهدیدهاي سنتی و نوین به این نحو بود که تا قبل از پایان جنگ سرد دیپلماسی به 
ابزارهاي   از  یا حفظ صلح  اختلاف   ز یآممسالمت   وفصل حل یکی  ایجاد  و  مناقشات  و  ها 
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بایست با استفاده هوشمندانه از اقناع، مصالحه و تهدید به استفاده از زور  مطرح بود که می 
و اوایل    19اما از قرن   ؛)Kaviani Rad, 2017: 16(ها عمل کند  براي نیل به اهداف دولت 
المللی در راستاي مخاطرات نوپدید شاهد  هاي بین ها و دغدغه قرن بیستم به دنبال نگرانی 

  هستیم.  چندجانبه هاي دو یا نامه ها و موافقت گیري برخی رژیم شکل 
  
  شدن پدیده مجرمانه المللیبین. 2-1

کنونی ملت   يایدن  ،دنیاي  میان  پیوند  و  آن    ياگونهبههاست.  ارتباطات  از    عنوانبه که 
اي به وسعت کل جهان که در آن ارتباط میان ساکنان  شود. دهکدهدهکده جهانی یاد می

اي کوچک است. ارتکاب اعمال تروریستی در  آن به سهولت ارتباط میان سکنه دهکده
هاي این اعمال در بسیاري از موارد این است که  هاي اخیر فزونی یافته و از ویژگیدهه

این اعمال در حالی مورد حمله   مرتکب و مجنی علیه تابعیت واحد ندارند یا قربانیان 
گرفته بقرار  خود  کشور  از  خارج  در  که  می ه  اند  یا  بردهسر  و  کشوري    کهنیااند  در 
راستا وقایع  اند تا در کشوري دیگر ارتکاب یابند. در همین  شده  یدهسازمان طراحی و  

کشور  1380شهریور    20 در  در  که  است  اشاره  قابل  تروریستی   آن  آمریکا  عملیات 
سازمان  به  کشور  این  در  اعضاء  ارتکابی  داراي  که  افغانستان  در  واقع  تروریستی  هاي 

همه است.  شده  داده  نسبت  هستند  جهان  نقاط  دیگر  در  سبب    فعال  برشمرده  عوامل 
دولت   شده امروزه  که  بین است  با  مجرمانه  المللیها  پدیده    ؛ شوند  روروبهشدن 

اي  در قضیه  هاآن تواند با چند کشور که سرزمین، اتباع یا منافع  یک جرم می   کهينحوبه
براي کشورها ایجاد    یجرائمکه چنین    هاییدخیل است مرتبط باشد. در مواجهه با خطر

 ,Khalqi(کند  داند اتخاذ میکند هر دولت تدابیري را که براي دفاع از خود لازم میمی

  ی فراوانهاي  به پیشرفت   شدنی جهانها همگام با روند  تروریست  امروزه  ).23-24 :2013
یافته در  دست  هرگز  اما  نشدهبین   ي دوبندهایقاند  گرفتار   شدنل ی تبد اند.  المللی 

بینتروریست بازیگران  به  که  ها  است  شده  سبب  که   طوربه المللی  جا  هر  تقریبی 
گذارند    هاياقدامبخواهند   اجرا  به  و  کنند  ساماندهی  را  هیچ    رونیازاتروریستی خود 
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از   ملتی  یا  دولت  نمی  هاياقدام منطقه،  مصون  یمن   اکنونهمماند.  آنان  به  تروریسم 
  ). Namamian, 2018: 9(تهدیدي جهانی شده است  شدنیجهان

اي»  «انقلاب اطلاعات» و «انقلاب رسانه  ژهیوبههاي جدید  توسعه روزافزون فناوري 
و   ارتباطات  تسهیل  سطح    هاياقدام منعطف    یافتگ یسازمان موجب  در  تروریستی 

گیري تروریستی را سهل و مقابله با آن را  هاي نوین هدفالمللی شده است. فناوري بین
هاي  به علت پیوندي که با فناوري   سمیترور  ).Namamian, 2018: 9(دشوار ساخته است  

به معضلی راهبردي تبدیل شده و توانسته است گروه پیدا کرده  اما  نوین  هاي کوچک 
المللی و جهانی تبدیل در عرصه بین رگذاریتأثتشکیلاتی و پیچیده را به بازیگران مهم و 
فناوري  میان  پیوند  امکان  علت  به  پدیده کند.  از  تروریسم  تروریسم،  و  پیشرفته  هاي 

است شده  تبدیل  امنیتی  راهبردي  پدیده  به  امنیتی  پایین  گروه ؛  سطح  و  بنابراین  ها 
توانند فجایعی گسترده هاي تروریستی در حد یک سازمان و تشکیلات محدود میشبکه

ایجاد   کشور  یک  در  بیوتروریسم  طریق  از  خصوص  به  ملی  سطح  در  کنند را 
)Namamian, 2018: 9.(  

و    تهدیدهاي انتقال  راحتی  جهت  به  کشاورزي  قابلیت  يسازرهیذخبیوتروریسم   ،
تکثیر براي عوامل میکروبی زنده، دشواري در ردیابی فرد یا افراد مرتکب، ضمن ایجاد  

 کندالملل این ضرورت را ایجاب می بین تحولات شگرف و پیچیده در عرصه داخلی و  
توان چنین اذعان  از توجه به شرایط می  شودهاي حقوقی و ملی فراهم که تدابیر و رویه

چالش   کرد با  مقابله  توانایی  حکومتی  یا  و  دولت  هیچ  شرایطی  چنین  در  و    هاکه 
بیوتروریسم کشاورزي در کلیه ابعاد، اشکال و ظواهر آن    هاياقدام ناشی از    تهدیدهاي

بین  همکاري  رو  همین  از  ندارد.  دولت را  سایر  با  سازمان المللی  و  بین ها  المللی  هاي 
و    عنوانبه ملی  جنایی  سیاست  چارچوب  در  تدابیري  اتخاذ  جهت  ضرورت  یک 

راهبردهاي متناسب    ینیبش یپسازد در صورت عدم  آشکار می   شیازپش یبالمللی را  بین
مشکل   با  اجتماعی  زندگی  شرایط  آینده،  در  احتمالی  تهدیدهاي    عنوان بهو    روروبهبا 

حتم از   طوربه ها شمرده خواهد شد. بر همین اساس امنیت یک چالش پیش روي دولت 
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امنیت فاقد   از حیث  براي زندگی اجتماعی    هرگونهبین خواهد رفت و جامعه  آرامش 
ظواهر   و  اشکال  ابعاد،  در  مطلوب  جنایی  سیاست  اتخاذ  اینکه  نتیجه  شد.  خواهد 

بیوتروریسم کشاورزي از سوي نظام حاکمیت و نظام اجتماعی در    تهدیدهايگوناگون  
بستري   موجبات  شود،  گذاشته  اجرا  مرحله  به  چنانچه  مشارکتی  تعاملی،  بستر  یک 

از   دسته  این  سرکوب  و  پیشگیري  جهت  عرصه  تهدیدهامناسب  در  و  را  داخلی  هاي 
  .کندالمللی فراهم میبین

  
 . پیامدهاي حملات تروریستی 1-3

اقتصادي حیاتی در همه کشورها است بنابراین،  ؛  مشهور است که کشاورزي یک شاخه 
 اي داشته باشد ازجمله: تواند عواقب گستردهیک حمله بیولوژیک به بخش کشاورزي می 

 ؛ عمیق در زندگی اجتماعی ینظمی ب •

 ؛ ساختارهاي سیاسی و اجتماعی يسازثباتی ب •

تواند منجر به کمبود غذا، افزایش  خود می  نوبهبهکه    تلفات مستقیم محصولات یا دام   •
  ؛ چشمگیر قیمت مواد غذایی و بیکاري شود

اثرات چند برابر شده در اقتصاد به دلیل کاهش فروش مشاغل وابسته به کشاورزي    • 
غذایی،  نهاده  کنندگاننیتأم( مواد  تولید  کشاورزي،   ی فروشخرده،  ونقل حمل هاي 

 مواد غذایی و خدمات غذایی) و جهانگردي؛ 

از    • ناشی  (ذبح  هایاقدام خسارات  بیماري  شیوع  اثرات  کردن  محدود  منظور  به  که  ی 
از    تربزرگ تواند چندین برابر  اي دام و از بین بردن محصولات) است که میمداخله

 ؛ تلفات ناشی از بیماري به تنهایی باشد

مهار و جبران خسارت  ،  کردن  کنشهیرهاي  هزینه   ازجمله  زیادي هاي  هزینه  بار کردن   •
 ؛ رفتهحیوانات ازبین  دکنندگانیتولبه 

  الملل؛ هاي بهداشتی در تجارت بین خسارات ناشی از اجراي محدودیت •
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•  ) غیرمستقیم  اثرات  از  ناشی  داشتهبازار  يسازثباتیبخسارات   & Zuber(  باشد  ) 

Lewis, 2015:152(.  
  

  دهی به بیوتروریسم کشاورزي پاسخ ي هايریگجهت. مدل شناسی تطبیقی از 2

مدل  از  استفاده  یا  امروزه  و  معاهدات  قالب  در  کشاورزي  بیوتروریسم  با  مقابله  هاي 
روي    عنوانبهها  کنوانسیون پیش  ضرورت  شدن  می  هادولت یک  فراهم  موجب  تواند 

  و  داخلیهاي عرصه  در تهدیدها از  دسته این سرکوب و پیشگیري  جهت مناسب بستري
  .شودمحسوب  المللیبین
  
  1آمریکا  متحدهالاتیامدل  . 1-2

سالآسیب از  پیش  غذایی  زنجیره  حمله  1990  پذیري  از  قبل  یعنی  و   11،  سپتامبر 
آمریکا به رسمیت شناخته شده   متحدهالاتیادر   2002متعاقب قانون امنیت داخلی سال  

  معناي   به  سرزمینی  ملی  امنیت   کلی   ساختار  در  آگروتروریسم  ملاحظات  بود. گنجاندن
-Green, Ellis, Jung & Lee: 2017: 31(  بود  بنیادین  سطوح  در  شدن  دخیل   به  نیاز  درك

آشکارسازي به موقع آگروتروریسم مورد توجه گزارش دفتر پاسخگویی دولت در    .)45
آمریکا پس از    کنگره  .)Green, Ellis, Jung & Lee: 2017: 31-45(قرار داشت    2013سال  

و   قوانین  اگروتروریسم  مقوله  تصویب   ییهابودجهبررسی  اگروتروریسم  مورد  در  را 
شاخه اجرایی با به کار بردن این قوانین چندین بخشنامه ریاست جمهوري    .کرده است

کرده   ایجاد  ارتباط  و  هماهنگی  دفاتر  و  کل    وتهیه  مختلف    یحسابي ذاداره  مقولات 
را   اگروتروریسم  با  است مرتبط  داده  قرار  بررسی    مدل   ). Katz, 2011: 12(  مورد 

کند تا در مراحل اولیه بین شیوع تصادفی که این امر فقط  آمریکا تلاش می  متحدهالاتیا
تر  بیش  هاياقدام است و حمله عمدي که مستلزم   وزارت کشاورزي   هاياقدام مستلزم  

 
1. The US model 
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است تفاوت ایجاد کند. تعارض بین تحدید  ضابطین قضایی و منابع وزارت امنیت ملی 
توسط  وضعیت  اعاده  و  کشاورزي  نفوذ  جمع وزارت  و  تحقیقات  توسط  و  ادله  آوري 

شود تا مسیرهاي ضابطین قضایی شناخته شده است و با اعمال سناریوگرایی مطرح می
حل   محلی  صورت  به  را    . )Green, Ellis, Jung & Lee: 2017: 31-45(کند  مؤثر 

بر    متحدهالاتیا زمین  يآشکارسازآمریکا  در  حوادث  به  سریع  واکنش  و  هاي  اولیه 
  کند. کشاورزي تمرکز می

  شیوه   از   آمریکایی گذار  قانون   آنکه   بیوتروریسم   با   مبارزه   قانون   پیرامون   برجسته   نکته 
  کرده   استفاده   گفته پیش   قانون   در   شده   بینی پیش جرائم  به  دهی  پاسخ   در   کیفري   حواله 
  عنوان به   شدهی نی بش یپ هاي کیفر   ارجاع  با  بیوتروریسم با   مبارزه  قانون که بی ترتن یابه   است؛

گذاري  درصدد پاسخ   کیفري  رسیدگی  آیین  وجرائم    نام  با  متحدهالات ی ا  فدرال  کد  از  18
  18  عنوان   نخست   قسمت   دهم   فصل   178  الی  175  مواد   نمونه   براي  است.   کیفري برآمده 

ماده   دارد  اختصاص   بیولوژیکهاي  سلاح   به    و   نگهداري   حمل،   براي   آن  ب   175  که 
یکی   بی ترتن یابه   است. کرده مقرر  حبس  سال ده  تا   بیولوژیکهاي سلاح   غیرمجاز  تصرف

اصلی  تصویب از  دلایل    هاي مقرره   اصلاح   و   تکمیل   بیوتروریسم   با   مبارزه   قانون   ترین 
  اصلی   فلسفه   اینکه   بیشتر  توضیح  است.  متحدهالات ی ااز کد فدرال    18  عنوان   در   موجود

  فهم   نیز  و   متحده الات ی ا  فدرال   کدهاي  کاستی   تکمیل   بیوتروریسم  با   مبارزه   قانون  وضع
  از   افته یساخت   مفهومی   عنوانبه   نه   است،  تروریستی   بافت   یک   در   بیوتروریستی   هاي اقدام 

عمومی   کلی   عناوین  بیوتروریسم   مبارزه  قانون   کارکرد   بنابراین   مجرمانه،   و  توسعه    با 
است،   هاي اقدام   انگاري جرم  به   نحوه   اما   بیوتروریستی    که   است   کیفیت   این   کیفرگذاري 

  جمع   از   است.  داده  ارجاع   خاص  حتی  و   عمومی  قوانین   در   مقررهاي  کیفر   به گذار  قانون 
  توان می   متحدهایالات   فدرال  کد  از  18عنوان    و   بیوتروریسم   با  مبارزه  قانون   دو  هايمقرره 

  و   رفتار  موضوع  به  بسته  بیوتروریستی   هاياقدام   براي  شدهی ن یبش ی پ  هايکیفر   که  دریافت
بیوتروریستی اقدام   چنانچه  نمونه،  براي   است.  متفاوت  آن  از  حاصل   نتیجه   ضد   بر   هاي 
  در   شده ن ییتع  کیفر  موضوع  آسیب،   نوع   به  بسته  یابد،   آن ارتکاب  تجارت  و   حیوانی  حیات
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  یا   دلار   میلیون  یک  تا  هزار   از   نقدي  جزاي  متحده ایالات   فدرال   کد  از  18عنوان    43  ماده 
  چنانچه   یا   گرفت.   قرار خواهد ها  آن   دوي   هر   اعمال   یا   سال   20  تا   سال   یک   از   حبس 
  فصل   در   مقرر   مجازات   به   مرتکب   شود   انسانی   مرگ   به   منتهی   بیوتروریستی   هاي اقدام 

عنوان    محکوم   اعدام   یا   ابد   حبس   2332  ماده   متحده ایالات   فدرال   کد   از   18  تروریسم 
  ). Korepaz, 2017: 68-69(شد   خواهد 
  

  1مدل استرالیایی . 2-2
مانند   است  متحدهایالات استرالیا  و    ،آمریکا  است  فدرال  حکومتی  سیستم  داراي  زیرا 

، تفاوت اصلی مقابله  حالن یباا براي مقابله با آگروتروریسم دارد.  يارشتهنیبرویکردي  
که   است  این  استرالیا  کشور  در  اگروتروریسم  بر   متحدهایالات  کهی درحالبا  آمریکا 

زمین  در  حوادث  به  واکنش سریع  و  اولیه  میآشکارسازي  تمرکز  کشاورزي  کند، هاي 
حداکثر تلاش خود را براي    DAFF(2( استرالیا  يدارجنگل وزارت کشاورزي، شیلات و  

فاقد   ارزشمند  وضعیت  حفظ  براي  مرزي  قرنطینه  سختگیرانه  استانداردهاي  اجراي 
برد. این امر منطقی است، زیرا استرالیا هیچ مرز خشکی ندارد که از بیماري به کار می

طبیعی رخ دهد، بنابراین فراهم آوردن امنیت مرزهاي دریایی و  طوربهآلودگی  آن طریق
 & Green, Ellis, Jung(کردذاتی از فضاي داخلی کشور محافظت خواهد    طوربههوایی  

Lee: 2017: 31-45(.    و   متحدهایالاتاسترالیا با رویکرد    »همه خطرات«رویکرد) آمریکا  
اکنون در انگلیس تصویب شده است) عجین شده است، زیرا آگروتروریسم فقط   آنچه

گسترده  عنوانبه خطر  دورنماي  حدود  در  دیگر  عامل  است.  یک  شده  گنجانده  تر 
ها از طریق چارچوب مشترکی به نام شبکه پذیريو آسیب  تهدیدهااطلاعات مربوط به  

اعتماد قابل  اطلاعات  زیرساخت  TISN (3( اشتراك  مشاوره  شوراي  کنترل  هاي  تحت 

 
1. The Australian model 
2. The Australian Dept. of Agriculture, Fisheries and Forestry 
3. Trusted Information Sharing Network 
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می توزیع  گروهحیاتی  نهایت  در  و  و شود  غذایی  زنجیره  تضمین  محلی  مشاوره  هاي 
می فعالیت  به  غذایی  به  پردازد. صنایع  مداخله  مدل  اجازه   این  استرالیا  زیستی  امنیت 

  تهدیدهايدر مورد سیر تحول    AQIS(1دهد تا به سرویس بازرسی قرنطینه استرالیا (می
دهد،   مشاوره  استرالیایی)  ASIO  کهی درحالطبیعی  جاسوسی  مورد    2(سازمان  در 

می  تهدیدهاي مشاوره  امنیتی  یا  استراتژیک  اساساً دهد.کیفري  مدل  حدود  در  دو  هر   ،
مشابه به ایالات و قلمروهاي محلی (که هر یک قوانین و مقررات خاص خود را مطابق  

  . )Green, Ellis, Jung & Lee: 2017: 31-45(دهند با قوانین ملی دارند) مشاوره می
  
  3. مدل انگلستان 3-2
رویکرد    اکنون  استرالیا،  مانند  انگلستان،  خطرات«مدل  با    »همه  مقابله  براي  را 

  هاي ذیل است: آگروتروریسم در پیش گرفته است که شامل مؤلفه
  هاي واگذارشده و معادل  FSA (4( امنیت غذایی از طریق آژانس استاندارد مواد غذایی  •

  ؛آن
  5؛)CCS( یمدنپذیري ملی از طریق دبیرخانه حوادث غیرمترقبه انعطاف  •
هاي امنیتی و دفتر امنیت ملی مبارزه با تروریسم  امنیت و اطلاعات از طریق سرویس  •

  NaCTSO(.6ملی (
بخش  حالنیباا کل   يشرویپ،  اداره  همچنان  کشاورزي،  امور  تمام  در  دولت 
زیست، غذا و امور  اداره کل محیط است. DEFRA (7( ییروستازیست، غذا و امور محیط

غذایی، مواد  استاندارد  آژانس  و  با   روستایی  را  غذایی  زنجیره  از  حمایت  مسئولیت 

 
1. Australian Quarantine Inspection Service 
2. Australian Intelligence 
3. The UK model 
4. Food Standards Agency 
5. Civil Contingency Secretariat 
6. National Counter-Terrorism Security Office 
7. Department for Environment, Food & Rural Affairs 
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عموم  دسترسی  خصوصیات  در  بازنگري  عنوان  PAS, 2014:96(  آخرین  با   ،(
عمدي« حمله  برابر  در  آشامیدنی  و  غذا  از  دفاع  و  حمایت  عهده    1»دستورالعمل  به 

رویکرد  گرفته از  استاندارد  جدید  بازگویی  این  در    ینظامشبه اند.  اولویت  تشخیص  و 
سال قبلی  تفاسیر  اضطراري  سازمان  ژهیوبه که    2010و    2008هاي  موارد  هاي  توسط 

امنیتی حمایت مالی شده بودند، دوري جسته و به سمت روند مدیریت ریسک دوستانه  
پیش می به  داغیرنظامی  غذایی موجود همخوانی  امنیت  قوانین  با  که به شدت  د  ررود 

)PAS, 2014: 96(.    ل یوتحلهیتجزرویکرد   ) نقطه کنترل بحرانیTACCP(2    را براي مقابله
یک    TACCPنقطه کنترل بحرانی    ل یوتحلهیتجزکند. رویکرد  با آگروتروریسم تعیین می

را در نقاط خاصی در طول چرخه عمر   هايریپذبیآسفرآیند مدیریت خطر است که  
از تا  «  محصولات  می  3سفره»مزرعه  روش کند.شناسایی  بر  مبتنی  روش  شناسی  این 

است که براي صنایع غذایی مأنوس است    HACCP4 تضمین کیفیت غذایی  شدهشناخته
غذایی مواد  استاندارد  آژانس  توسط  تجارتFSA( و  استانداردهاي  متصدیان  و   ( 

می  هايمقام توصیه  سازمان  محلی  توصیه  با  خود  نوبه  به  و   5بهداشتجهانی  شود 
  . )Green, Ellis, Jung & Lee: 2017: 31-45(مطابقت دارد 

رویکرد انگلستان در مقابله با اگروتروریسم ناشی از فقدان ارتباط    دركقابل ضعف  
و   اولیه  تولیدکنندگان  با  دست   است.   یبالادستمؤثر  به  باید  که  اطلاعاتی  منبع  چهار 

  از:  اندعبارتکنندگان اصلی برسد تولید

  ؛ایمنی مواد غذایی (از طریق استانداردهاي تجاري محلی) •
  ؛آوري محلی)هاي تاب(از طریق شبکه -کسب و کار -پذیري تجاريانعطاف •
  ؛مرتبط) CTSA (از پلیس محلی و توصیه امنیتی •
  .توصیه امنیت زیستی (از اداره بهداشت حیوانات و گیاهان) •

 
1. Guide to protecting and defending food and drink from deliberate attack 
2. Threat Analysis Critical Control Point 
3. farm to fork 
4. food quality assurance methodology 
5. World Health Organization advice 



18 
 

 1402 زمستان ، چهارمدوره پانزدهم، شماره 

داده خصوص  در  نباید  کشاورزي  بنابراین،  صنعت  به  مشاوره  به  دستیابی  و  ها 
شاخص اما  باشد،  داشته  وجود  کمبودي  در  انگلستان  ما  مداوم  مطالعه  از  اولیه  هاي 

  . )Green, Ellis, Jung & Lee: 2017: 31-45( ستینگونه دهد که این انگلیس نشان می
  و   اي هسته   بیولوژیک، هاي  سلاح   با   مرتبط   جرائم   زمینه   در   خاص طور  به   انگلستان 

  هاي کشور   زمره   در   را   ها آن   حیث   این   از   که   (خاص) است   قانون جداگانه   داراي   شیمیایی 
  قانون   این   . م  1974  مصوب سال   بیولوژیک هاي  سلاح   قانون   الف.   است:  داده   قرار   رو پیش 
  حبس   کیفر   بیولوژیکی هاي  سلاح   انتقال   و   نگهداري   خرید،   ذخیره،   تولید،   توسعه   براي 

  مواد  مواردي  . در م   1983  مصوب سال   اي هسته   ب. قانون (جرائم) مواد   است؛  تعیین کرده
  به   متهم  که   عمدي   قتل   نظیر  گیرند، قرار می   عمومی   جرائم  ارتکاب  ابزار   عنوان به   اي هسته 

جرم   مجازات  نظیر    یابدمی   موضوعیت   اي هسته   مواد   خود   یا   و  شد  خواهد  محکوم  آن 
  مواد   از   استفاده   آن   در   که  هاییرفتار   سایر  نیز   و   ايهسته   مواد  انتقال   و  نگهداري   حمل، 
  شده ی ن یبش ی پ  مجازات   شود. می   محسوب   جرم   مقدماتی ارتکاب   وسایل   عنوان به   اي هسته 
  1996شیمیایی مصوب سال  هاي  سلاح   قانون   پ.   است؛   ابد   حبس   هایی رفتار   چنین  براي 

توسعه یا تولید تصرف یا انتقال    جرم  کیفر  گفته ش یپ   قانون   دو   نظیر   نیز  قانون   این   . در م
  م. از   2005 مصوب سال  تروریسم  قانون   E (63( و   62 مواد شیمیایی حبس ابد است. ماده

برده   گفته ش یپ   قانون   سه   هر  تروریسم   مواردي   در   را   ها آن قانون   هاي مقرره   و   نام    به   که 
  6  قسمت   54  بخش   همچنین   شناسد. می   رسمیت   به   یابد   ارتکاب هایی  سلاح   چنین   وسیله 
  کسی   چنانچه   دارد می   مقرر  آن  هاي م. و زیر بخش   2000  تروریسم مصوب سال  قانون 
رادیواکتیو هاي  سلاح   از  استفاده  یا  ساخت   یا   تهیه  دستورالعمل   نحوه    اصلاحی (  منفجره 
همچنین  آموزش   دیگري  به  را   بیولوژیک   و  شیمیایی )  2001  سال    که   شخصی  دهد 

  و   ساخت   آموزش   به   را  دیگري  که   کسی  نیز   و  است   گرفته قرار    آموزشی   چنین   مخاطب
  اصلاحی (   کیفرخواست به حبس ابد   با  جرائم  در   کندمی   دعوت   گفته ش یپ   مواد   از   استفاده 
  چنانچه   و   مجازات   دو   هر  یا   و   نقدي  جزاي)  2015  سال   کیفري  عدالت   و ها  دادگاه   قانون 

  به   یا   و   نقدي   جزاي   و   حبس   ماه   شش   تا   است   ممکن   باشد   کیفرخواست   جرائم بدون   از 
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مجموعه   دیگر   قانون   شود.   محکوم   مجازات   دو  هر   به   تروریسم   با   مبارزه هاي  مقرره   از 
  قانون   شده ی ن یبش ی پ  بیوتروریستی  هاي اقدام   به دهی  پاسخ   و   انگاري جرم   منظور 

  قانون   اصلاح   با   گفته پیش  قانون   م. است.   2001  مصوب سال   امنیت   و   جرم   ضدتروریسم 
  انسان   به   بیولوژیک   سم   نوع عامل یا   . انتقال هر م1974  مصوب سال   بیولوژیک هاي  سلاح 
  46  ماده   همچنین   است.   کرده   انگاري جرم   را   مذکور   رفتار   انجام   براي   موافقت   یا   دیگر 
  و  توسعه  یا تولید  هايرفتار   م. براي  2001  مصوب سال  امنیت  و  جرم ضد تروریسم  قانون 

  انتقال   در   مشارکت   یا   نگهداري   نیز   و  اي هسته   هاي سلاح   توسعه  یا  تولید  در   مشارکت  نیز 
تعیین   موادي   چنین ابد  حبس  براي    نیز   گفته ش ی پ  قانون   50  ماده   است.   کرده   مجازات 

تسهیل    یا   و   ترغیب   و  تعریف  مشورت،   ارائه   از   اعم   معاونت  یا  مشارکت   با   که   کسانی
  بیولوژیک   یا شیمیایی  اي، هسته هاي  سلاح  از   گذر استفاده  از   بالا   هاي رفتار   ارتکاب موجب 
  از   از خارج   که   دهد   انجام   محلی   در   را   جرم   رفتار   آن   ارتکاب   براي   اگر   حتی   -   شوند 

شد    خواهد   محکوم   ابد   حبس   مجازات   به   - باشد   بریتانیا هاي  دادگاه   کیفري   صلاحیت 
)Korepaz, 2017: 74-76 .(  

  

  1جمهوري کره (کره جنوبی) مدل. 4-2
حادث شده و بنابراین    راًی اخکره جنوبی پیشرفتی است که   تروریسم غذایی در تمرکز بر  

بحث  يگذارقانون چارچوب   است.  توسعه  اولیه  مراحل  عمدتاً  در   کننده منعکس ها 
زیرا ازجمله مباحث جدي اجتماعی و سیاسی بحث تقلب و  دیدگاه امنیت ملی است،  

است غذایی  محصولات  در  براي  حالنیباا .دستکاري  جدید  ساختار  که  هنگامی   ،
منتشر   MFDS(2( واکنش در موارد اضطراري که اخیراً توسط وزارت امنیت غذا و دارو

پیشگیرانه اقدام  هیچ  بود،  آگروتروریسم شده  یا  غذایی  تروریسم  با  مقابله  براي  اي 
پیرامون   کره جنوبی  پیشنهاد نشد. در عوض، رویکرد دولتی  به تروریسم غذایی  نسبت 

 
1. The ROK model 
2. Ministry of Food and Drug Safety 
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هاي اضطراري تکامل یافته است که فقط در صورت وقوع اقدام  اي از واکنشمجموعه
می امر  تروریستی  این  شود.  اعمال  آنتواند  در  به  آگروتروریسم  که  نیست  کره   معنا 

می جنوبی گرفته  مدلنادیده  همانند  عوض،  در  خطر  شود.  انگلستان،  و  استرالیا  هاي 
گسترده چارچوب  حدود  در  خطرات  آگروتروریسم  تمام  که  است  یافته  تقلیل  ملی  تر 

، هیچ قانون  حالن یبااکند.  ، برطرف میدستنییپازنجیره غذایی کامل را، از بالادست تا 
مورد هدف  کره جنوبی خاص آگروتروریسم را در  طوربهیا مقرراتی وجود ندارد که  

وضع شد،   2016که در اوایل سال   کره جنوبی قرار دهد و قانون جدید آگروتروریسم
براي فعالیت  عنوانبه نتوانست کشاورزي را   به رسمیت حوزه احتمالی  هاي تروریستی 

کاهش  ؛  بشناسد یا  جلوگیري  براي  خطر  مدیریت  براي  چارچوبی  هنوز  بنابراین، 
هاي اضطراري به آن تدوین نشده است. با انعکاس مدل آگروتروریسم و یا ارائه واکنش
مقرر کردن امنیت غذایی و سلامتی عموم را   کره جنوبی، انگلستان، چارچوب ملی فعلی

گذار هاي اصلی قانون این نگرانی دهدبه جاي حمایت از کشاورزي در اولویت قرار می
اساس بر    بر  مبتنی  آنکنندهمصرفدیدگاه  موجب  به  که  است  استوار  باید    گرا  غذاها 

بنابراین،  ؛  ) تولید شوندKuk-sanباشند و با استاندارد با کیفیت بالا (براي خوردن سالم  
پردازد این سیاست، همانند انگلیس، به تأثیر اجتماعی و اقتصاد کلان آگروتروریسم نمی

)45-2017:31Green, Ellis, Jung, & Lee:  .(  
دارو، و  غذا  امنیت  در  وزارت  غذایی  مواد  امنیت  براي  دولتی  اصلی  کره   بخش 

روستایی  جنوبی امور  و  غذا  کشاورزي،  وزارت  با  که  وزارت    MAFRA (1( است  و 
شیلاتاقیانوس و  ایجاد    MOF(2( ها  و  غذایی  مواد  امنیت  دستورکارهاي  تعیین  براي 

وزارت امنیت غذا   کند. ادارات استانیمقررات در سطح استراتژیک مرکزي همکاري می
امنیت   ها و شیلات، وزارت اقیانوس و  و دارو، وزارت کشاورزي، غذا و امور روستایی

ادارات در   کنند.غذایی را در سطح عملیاتی و اجرایی تضمین می میدانی    اتی عملاین 

 
1. Ministry of Agriculture, Food and Rural Affairs 
2. Ministry of Oceans and Fisheries 
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می دخیل  و  کرده  ایجاد  در    ،مثالعنوان به شوند.هماهنگی  مرکزي  تحقیقاتی  واحدهاي 
موارد امنیت غذایی را مورد بررسی قرار   وزارت امنیت غذا و دارو،  ادارات سطح استانی 

عمده  دهندمی موارد  بر  میو  متمرکز  اجتماعی  اي  تأثیر  است  ممکن  که  شوند 
استانی وزارت امنیت غذا و دارو،   علاوه بر این، ادارات سطح  داشته باشد.  یتوجهقابل 

نظارت    منظوربه را در نقاط ورودي    »ایستگاه بازرسی مواد غذایی وارداتی«پانزده   حدود
کرده دایر  کشور  از  خارج  غذایی  محصولات   :Green, Ellis, Jung, & Lee(اند  بر 

اکثریت    ). 2017:31-45 انگلیس،  مدل  مشابه  روشی  به  تدبیرگرایانه  سطح    هاي اقدام در 
توسط   قضایی«نظارتی  ویژه  غذایی  پلیس  می  1» افسران  مناصب  صورت  در  که  پذیرد 

شده گماشته  کار  به  وزارتخانهمحلی  استانی  ادارات  راهنمایی  و  ارشاد  تحت  اما  ها  اند 
می این  حالنیباا کنند.عمل  با  مشکل  یک  و  ،  تلاش  که  است  این  سازمانی  رویکرد 

  NPA(2( بازرسان) که براي نهاد پلیس ملی   مثالعنوانبه مسئولیت افسران پلیس محلی (
اختیار کار می  هاي با  مواد غذایی  ویژه  پلیس  با  این تلاش  مشابه  است.  کنند، مضاعف 

امنیت مواد غذایی و این واقعیت است که به دلیل عزم دولتی در  پلیس   مضاعف  نهاد 
نتیجه، اختلاف احتمالی بینحالن یباا دارد.  يتردسترسقابل منابع   ملی وزارت امنیت   ، 

دارو و  ملی  و غذا  پلیس  زنجیره نهاد  تفاوت  دلیل  است.به  امر  تحت  براي   هاي 
عملیات مشترك بین دولتی    2013در اوایل سال    ریوزنخستجلوگیري از این امر، دفتر  

را آغاز کرد، اما نشانه کمی از چگونگی موفقیت این عملیات مشترك وجود دارد. باز 
- است، سیاست  دست نییپابر امنیت   کره جنوبی  هم با انعکاس مدل انگلستان، تأکید در 

مقررات و  امور روستایی ها  و  وزارت کشاورزي، غذا  دارو،  و  غذا  امنیت   و وزارت 
اولیه بخشی از زنجیره غذایی هنوز بخش بالادستی و تولید  ها و شیلاتوزارت اقیانوس

تا    2013اي که از سال  پرونده  63000دهد که از حدود  شود. آمار نشان میرا شامل نمی
سال   اول  افراد    2015نیمه  اکثر  است،  شده  بررسی  ملی  سطح   رشدهیدستگ در 

 
1. special judicial food police officers 
2. National Police Agency 
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بوده  کنندگانعیتوزتولیدکنندگان،   تقلبی  غذایی  محصولات  فروشندگان   اند.یا 

کشاورزان،  بازرسی  با  اطلاعات  اشتراك  یا  مربوطه  تأسیسات  و  مزارع  در  ایمنی  هاي 
انجام میحتی به ندرت  سیاست    گونهچیه کره جنوبی شود. در حال حاضر درالامکان 

با تولیدکنندگان اصلی و   ندارد  هاي آموزشی یا آگاهی وجود  برنامه  گونهچ ی همشارکت 
)45-2017:31Green, Ellis, Jung, & Lee:  .(  

  
  . مدل ایرانی مقابله با بیوتروریسم کشاورزي 2-5

  تدوین   و  اندیشیچاره  لزوم  بر  وقوف  ضمن  مقنن  ایران  تقنینی  جنایی  سیاست   در
آن    نوینهاي  گونه  و  بیوتروریسم  همانند  نوظهوري  تهدیدهاي  قبال  در  کیفري  مقررات
و  بیوتروریسم  همچون   قبال   در   کیفري  سیاست   اهداف  نیتأم  منظور  به   کشاورزي 

  ، است  هکرد  ینیبش یپ  رااي  پراکنده  و  کلیهاي  انگاري جرم  کشاورزي  بیوتروریسم
  تاکنون   باشد  کیفري  مقررات  وضع  کارآمدي  کنندهن یتضم  که  ي مؤثر  انگاريجرم  هرچند

  و   تواند معرف مدل ایرانی می  ا.م.ق  286  ماده   ولیکن  است   نشده  رعایت   مقنن   سوي   از
  .است کشاورزي بیوتروریسم  مقابله با در  ایران جنایی  سیاست از  بازتابی

مصلحتی:  2-5-1 جنایی  سیاست  در  .  مصلحت  به  در    يگذاراست یساستناد  جنایی 
کیفري در مفهوم خاص و قلمرو کاربرد آن همواره   يهايگذاراست یسمفهوم عام و در  

موضوع است  زیبرانگ چالش   هاياز  تهدیدي    .بوده  خود  مصلحت  ضابطه  بدون  کاربرد 
زیرا هر فرد   ،علیه مصالح بنیادین فرد و جامعه و نیز جریان عدالت در نظام جزایی است

با هر توجیهی دارد و به    هاآن   نیتأمیا جریانی مصالح خود را در نظر گرفته و سعی در  
تکثر خواسته  برداشت دلیل  یا  و  از  ها  بسیاري  نفسانی  است    مصالح هاي  اساسی ممکن 
تواند ابزاري در  ) میستصلاح(قاعده ا  از طرف دیگر حجیت مطلق   .نادیده گرفته شوند

قدرتمند و  داشتن   هزمانان  دست حکام  در دست  با  که  آنچه  می  آن  باشد  به هر  توانند 
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مطلوب  می مصادره  را  مصلحت  کاربرد صحیح  و  بپوشانند  شرعی  لباس  کنند  خواهند 
)Mirzaei and Rezaei, 2019: 149-150.(  

نگاري و کیفرگذاري است که بسیار دوپهلو و  ا هاي بزه مصلحت یکی از خاستگاه 
هاي سیاسی و  مصلحت بر پایه سازش زمانی و مکانی و پیرو دگرگونی  . ناروشن است

نقش را در تأث   ،قدرت  رونیازا   .اجتماعی است  بر گستره و مفهوم    ي رگذاریبیشترین 
گیرد و  مصلحت انجام می   هی کیفري نوین بیشتر بر پا  يهاي گذارقانون  .مصلحت دارد

و وابسته به  مذهب پویا    گذاري بر پایه اخلاق وزیرا قانون   ،دلیل آن نیز روشن است 
قانون  در  و  نیستند  جامعهزمان  هر  نخستین  می هاي  پیدا  را  خود  جاي  ولی  اي  کنند 

بهنگاري ا بزه نو  غ   ژهی و هاي  رفتارهاي  به   يرعمدیدرباره  که  رفتارهایی  عنوان  با 
بزه باهاي بزرگ شناخته میبازدارنده  انجام می  هسنج  شوند همه    پس   .گیرد مصلحت 

بر پایه همین سنجه ب  تواند گستره اخلاق و مذهب را که بر روا  می  شی ازپشیقدرت 
تواند در پیکره  امنیت ملی نیز می مصلحت براي    فشارند کمرنگ کندمی  پابودن رفتار  

مصداق  مصداقافزایش  و  یابد  نمود  امنیتی  تهدیدهاي  آن  پیرو  و  امنیتی  هاي  هاي 
 Gharayakاي که امنیت ملی در آن درگیر است را افزایش دهد ( رفتارهاي بزهکارانه 

95-Zandi, 2013: 94 .(  

دگرگونی  پی  ملیدر  امنیت  در  گرفته  صورت  و    افتهیسازمان هاي  «بزه   ، هاي 
هاي امنیتی  در زیر چالش  رونیازااند و  ها برخاستهتروریستی از درون همین دگرگونی

اند که نشان از پیشرفت روزافزون امنیت ملی به دیگر هاي جهان جا گرفته بیشتر دولت
راستی هنگامی است که  مصلحت  .»حوزه حقوق کیفري دارد  ژهیوبهها  حوزه به  گرایی 

  ).Gharayak Zandi, 2013:95(است نیروي امنیت ملی بر عدالت کیفري چربیده 
با این توضیح هرچند مختصر به بیان چرایی انتخاب سیاست جنایی مصلحتی براي   

می  کشاورزي  بیوتروریسم  قبال  در  ایرانی  انتخاب  . پردازیممدل  این  اصلی  فقدان    علت 
جامع  و  منسجم  جرم قانون  در  پاسخ ومانع  و  و  انگاري  بیوتروریسم  قبال  در  گذاري 

از همین روي به ناچار به سراغ موادي از قوانین مختلف که    .رویکردهاي نوین آن است
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بیوتروریسم و گونه  . در  میاهاي نوین آن مورد جرم انگاري قرار گرفته رفته مصادیقی از 
منظور   به  ایران  اسلامی  جمهوري  کیفري  قبال    ن یتأمنظام  در  کیفري  سیاست  اهداف 

جرم  کشاورزي  پراکنده انگاري بیوتروریسم  ماده  هاي  آن  بارزترین  که  گرفته  صورت  اي 
کلی  . جرم است  1392قانون مجازات اسلامی مصوب سال    286 قالب    هم آن انگاري  در 

هاي فراوانی به همراه دارد همچون؛  چالش   الارض ی فیک ماده قانونی تحت عنوان افساد  
افساد  1 جرم  مورد  در  فقهی  مستحکم  مبناي  فقدان  فقها الارضی ف.  بیشتر  زیرا  را    آن   ، 
پیش به  مستقلی  جرم  نکرده عنوان  امکان  2اند؛  بینی  و  جرم  این  گسترده  دامنه  تفسیر  . 

نتیجه آن می   قضات   و   اطلاعاتی و  مأموران امنیتی توسط    گسترده تواند بالا رفتن آمار  که 
برداشت می اعدام  وصف چنین  این  با  دارد.  رو  پیش  را  باشد  لزوم  ها  بر  مقنن  که  شود 
ی و تدوین مقررات کیفري در قبال تهدیدهاي نوظهوري همانند بیوتروریسم و  شیاندچاره 
ي  مؤثر انگاري جرم  هرچند هاي نوین آن همچون بیوتروریسم کشاورزي واقف بوده؛  گونه 
  کارآمدي وضع مقررات کیفري باشد رعایت نشده است.  کننده ن ی تضمکه  

 قانون در  که این است  یطلبمساوات و ییگراقانون  ابعاد جنایى مطلوب از سیاست

 به  نتوان  کهي طوربه  ؛شود بینىپیش  مجازات  از  معینى  سقف مجرمانه ارتکابى عمل  براى

از   قانون در شدهینیبشی پ مجازات و داد حکم قانون در شدهینیبش یپ میزان از بیش
 جنایى سیاست  ،ییگراانسان معیار  جهت  از  همچنین  . باشد برخوردار  اجرا  در  حتمیت

باشد باید تقنینى کیفري  اجراي  کردن ضمانت  فردي  اصل  بر   طریق این از  تا مبتنى 

 مهم آنچه صورت این و منحرفان به جامعه شود. در بزهکاران مجدد بازگشت سازنهیزم

نباشد   خبرى  نیز مجازات از حتی   است  ممکن که است  بزهکار  اصلاح اندیشه است، 
)Khodadoost et al., 2019: 35.( هاي دولتی برگرفته از کتاب  و بر اساس مدل  درمجموع

پایه ماده    دلماس مارتی،   هاي بزرگ سیاست جنایینظام  بر  مدل کنونی سیاست جنایی 
و    286 همگرایی  دولتی    یسنخهمق.م.ا  مدل  با  به    ياقتدارگرازیادي  و  دارد  فراگیر 

 میاق.م.ا تعریف و پیشنهاد داده   286را براي ماده    سیاست جنایی مصلحتیتعبیري ما  
  . هست) آنچه(
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  . مدل سیاست جنایی پیشنهادي جهت مقابله با بیوتروریسم کشاورزي در ایران 3

اقدام صریح اعم از کنشی و واکنشی در راستاي مقابله با بیوتروریسم    گونهچ یه  تاکنون
بنابراین رویکرد  ؛  ه استشدو پیشنهاد ن  ینیبش ی پکشاورزي در جمهوري اسلامی ایران  

قوانین   لحاظ  با  کشاورزي  بیوتروریسم  از  مصادیقی  قبال  در  ایران  اسلامی  جمهوري 
نمود و تجلی می  فراوان صنعت کشاورزي  و  نیز  پراکنده  آن کشاورزي  بر  یابد. علاوه 

احتمالی    عنوانبه   تاکنون شناخته    تهدیدهايحوزه  رسمیت  به  کشاورزي  بیوتروریسم 
و   بیوتروریسم   هنوزنشده  یا کاهش  براي جلوگیري و  مدیریت خطر  براي  چارچوبی 

هاي اضطراري به آن تدوین نشده است این در حالی است  کشاورزي و یا ارائه واکنش 
کشور همانند  که  استرالیا    متحدهایالاتهایی  و  انگلستان  به    هاستسال آمریکا،  پی  که 

ملاحظات این پدیده مجرمانه را در ساختار کلی امنیت   بعضاًاهمیت این موضوع برده و 
گنجانده خود  رويملی  همین  از  و  اند.  مدل  بتواند    ارائه  داخلی  سطح  در  که  الگویی 

مقابله  کشاورزي،  با   جهت  نیز    بیوتروریسم  رود  کار  محسوب   عنوانبهبه  چالش  یک 
  دقیق هاي  ریزيبرنامه  صنعت کشاورزي ما نیازمند  از   حمایت   و   صیانت   . جهت شودمی
از  و اعم   اندیشی چاره  و  تدبیر  .میهست  حقوقی  لحاظ  از  ،بلندمدت  و  مدتکوتاه   علمی 

سیستم  بیوتروریسم   اعمال   انگاريجرم   و   شناسایی  قالب   در   جامعه   تقنینی  اصولی 
 موفقیت  در  ياکنندهنییتع  نقش  کیفري  مبارزهراه    در  قدم  اولین  عنوانبه  کشاورزي

جنایی  این   قبال   در   جامعه و    تعدد   دارد.  پدیده  تقنینی  تشتت  بالتبع  و  تقنینی  نهادهاي 
موازي وظایفهمچنین  همپوشانی  و  جرم و  کاري  صریحفقدان    از   حکایت  انگاري 

دارد  قبال  در  ما  جنایی  سیاست  حوزه  در  ییهایکاست بنابراین  ؛  بیوتروریسم کشاورزي 
به    قانون الحاق  تصویب  از رهگذر  یالمللن یب  مقررات  يسازی بوم  تا با   شودپیشنهاد می 

. در  کرداین مقررات الگوي مناسبی جهت مقابله با پدیده بیوتروریسم کشاورزي ارائه  
ترکیبی   جنایی  سیاست  یک  نیازمند  ما  مجرمانه  پدیده  این  با  مقابله  .  میهستراستاي 

و نیز   موردنظرانگاري در حوزه انگاري و تخلف شامل انواع جرم( مدنظرسیاست جنایی 
المللی در قبال  بین -و ملی  -جامعوي - دولتی -واکنشی -هاي کنشیگیري از ظرفیت بهره
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  ن یتأمو تخلفات مربوط با هدف ارتقا هر چه بیشتر کارآمدي سیاست جنایی در    جرائم
قلمرو   در  مدل  )است  موردنظرامنیت  عرصه  در  نوین  اشکال  راهبردي  با  معین  هاي 

گذاري و دادرسی  انگاري پاسخ مختلف کنترل پدیده مجرمانه است که متضمن تنوع بزه
سیاست جنایی ترکیبی که مبتنی بر فرایند .  )باید باشد  (آنچه)  Darabi, 2019: 73(است  

استفاده با  متغیرها  تلفیق  هدفمند  و  ظرفیتآگاهانه  از  حداکثري  و  ي  دولتی  هاي 
بین  و  ملی  کنترل  جامعوي ِ  براي  سیاست    دهیپدالمللی  گستره  تغییر  با  است،  جنایی 

بزه مرز  توسعه  جنایی،  صنفی  انتظامی،  اداري،  حقوق  به  کیفري  حقوق  از  را  انگاري 
المللی و داخلی، راهبردها و تدابیر متنوعی را توصیه و بخشد و با الهام از اسناد بین می

می مدل    .کنداتخاذ  در  ترکیبی  جنایی  سیاست  راهبرد  که  است  آن  مبین  مطالعات 
استحاله  سالارمردم با  و  مداري  آزادي  از  کامل  انتزاع  عدم  نفع    با  به  کیفري  حقوق 

بدیل،   توان   ییافزاهم  يریگشکل متغیرهاي  و  رقم  ایجابی  بزهکاري  برابر  در  را  افزا 
اختیارمی موازي  تقویت  فراگیر  اقتدارگراي  مدل  در  اما  نظارتی،   ِهايزند،  نهادهاي 
توان هم و  سلبی  پیشگرایی  و  کیفري  قوانین  تورم  با  همراه  در    گیر،  حداکثري  روي 

  ).Darabi, 1400( هاي مشروع شهروندان خواهد بودآزادي
  

  . چرایی مقابله با بیوتروریسم کشاورزي در ایران 4

به  ا با  دلایل یران  تنوع  نظیر  گیاهی    لاي مختلف  تنوع  (زیست  کویر،  جنگل،  کوه، 
، سرد،  ياترانهیاقلیم مد  ،تأثیر الگوهاي اقلیمی متفاوت)توپوگرافی و قرار گرفتن تحت  
بیابانی و  مرطوب  گرم،  با  خشک،  بسیار  زیستی  تنوع  آمارها  لایاز  است.  برخوردار  ی 

اشتغال و بیش    چهارم کی ارزش صادرات غیرنفتی،    چهارمک یدهند که بیش از  نشان می
این    93از   دارد.  اختصاص  کشاورزي  بخش  به  کشور  داخل  در  غذا  عرضه  از  درصد 

اصولی از منابع طبیعی و    يبرداربخش از نظر تولید، اشتغال، صادرات، حفاظت و بهره
فناوري  تحقیقات و  توسعه  توسعه مشارکت ها  خدادادي،  ارکان    يهاو  از  مردمی، یکی 

به حساب میمهم   امنیت کشور  و  موارد  اقتصاد  از  بسیاري  در  ایران  اینکه  آید، ضمن 
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محصو تولیدکننده  مهم  کشورهاي  میلاجزء  قرار  کشاورزي  میت  بنابراین  توان گیرد. 
با    آن  و هرگونه اعمال خرابکاري در   استهاي کشور  گفت کشاورزي یکی از اولویت 

  ).Mottaghi et al., 2014: 89-90( تبعات گسترده اجتماعی و سیاسی همراه است 
مهر  مثالعنوان به تحقیقات،  1389سال    ماهدر  ترو  آموزش  معاون    کشاورزي   ج یو 

  در  هاي بخشی از کشوردام   انیدر متب برفکی شایع    در مورد  جهاد کشاورزي   وزارت
اظهار زمان  به  :کندمی  آن  دام  برفکی  است تب  بوده    گفته شده  قاچاق  دام  ورود  دلیل 

یا همسایه اروپایی  از جانب کشورهاي  بیوتروریسم  احتمال  اما  نیست،    هااست،  منتفی 
ت با  سریعلاهرچند  در  کشور  پژوهشگران  باش  ممکن  زمان  وي    آن  ترین  شد.  مقابله 

همچنین مقابله با اگروتروریسم را در تأمین امنیت غذایی کشور مؤثر خواند و گفت: در  
هاي تحقیقاتی، مبارزه با  یستگاها  اصلی   و کارانجام شده    لازم  يهارساختیزاین زمینه  

  ).Mottaghi et al., 2014: 90(است اگروتروریسم در کشور 
یک سال بعد از خودکفایی، واردات گندم   ، 1386در ماجراي خودکفایی گندم در سال 

زیادي را بر   ي ها نه یکشاورزان شد و هز  ژه یواوج گرفت که موجب نارضایتی عمومی و به 
آفتی است که    ،کشور تحمیل کرد. با تحقیقاتی که صورت گرفت مشخص شد مسبب آن 

از پاکستان وارد کشور شده و روي مزارع غرب کشور اثر گذاشته و در آن سال قسمت  
کرده   آلوده  را  غرب  مزارع  می بودعمده  دیگر  نمونه  در  همچنین  شالیزارهاي  .  به  توان 

ژاپن   از  داخلی  محقق  توسط  آزوال  سرخس  کردن  وارد  با  که  کرد  اشاره  کشور  شمال 
آن  تبدیل  و  شالیزارها  در ژاپن  نابودي  آزوال  را سبب شده است. سرخس  به مرداب  ها 

کند، اما در  شود و بازده تولید را چند برابر می باعث عدم نیازمندي برنج به کود نیترات می 
شود. عدم  وجود دارد که با خوردن سرخس باعث کنترل جمعیت آن می هایی  آنجا حشره 

توانایی براي جلوگیري از رشد این سرخس در مزارع شمال و در حقیقت متفاوت بودن  
باعث شد   بومست یز منطقه  زیستی هر  تنوع  به  توجه  عدم  و  منطقه شمال  با  منطقه    آن 

  ). Mottaghi et al., 2014: 90( تولید داخل به شدت تحت تأثیر قرار بگیرد 
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  ایران هاي مقابله با بیوتروریسم کشاورزي در . چالش4-1
جهت  راستاي  کشاورزي    بیوتروریسم  به دهی  پاسخ   گیريدر  صنعت  آیا  کشاورزي 

اندیشیده   راهکاري  کشاورزي  بیوتروریسم  با  مقابله  جهت  ایران  اسلامی  جمهوري 
جهت مقابله با بیوتروریسم کشاورزي   مورداشارهآیا همچون کشورهاي    اساساً است؟ و  

ضمن  بایستی  پاسخ  بودن  منفی  صورت  در  دارد؟  وجود  خاصی  پاسخگویی  مدل 
پاسخ   يمندبهره کشورها  سایر  تجارب  رأس  از  در  را  کشاورزي  بیوتروریسم  به  دهی 

دادبرنامه قرار  (بیوتروریسم   زیرا  ، ها  آن  نوین  اشکال  و  بیوتروریسم  با  مبارزه  و  مقابله 
و    عنوان بهکشاورزي)   است  خورده  گره  مردم  غذایی  و  ملی  امنیت  با  ضرورت  یک 

؛  ملی و غذایی را فراهم خواهد آورد  ی ناامنخلل در صنعت کشاورزي موجبات    هرگونه
و   دوراندیشی  و  تعامل  سایه  در  جز  کشاورزي  بیوتروریسم  با  مقابله  امروزه  بنابراین 

آمد  یدهسازمان  نخواهد  به وجود  بهره؛  مناسب کشورها  با  از دیپلماسی  بنابراین  مندي 
دهی به بیوتروریسم توان به بررسی و ارائه یک الگو (مدل) جهت پاسخ گذاري می پاسخ 

یا   دو  قراردادهاي  انعقاد  طریق  از  پرداخت.    چندجانبه کشاورزي  معاهدات  و 
سیاستگذاري  سیاست  دیگر  بیانی  به  و  کشاورزي  عرصه  حوزه   اجرایی جنایی در 

این تعدد    .خوردرقم می ها و نهادهاي مختلفی ها، سازمان بستر وزارتخانه کشاورزي، در 
سیاست  عرصه  مراجع  این  در  اجرایی  جنایی  سیاست  تشتت  باعث  خود    شدهگذاري 

، انحراف،  شدگیاست و به نوعی در زمینه مقابله با بیوتروریسم کشاورزي با «نوعی گم
ناکارآمدي مواجه هستیم. حجم و گستردگی قوانین مصوب آنبی ابهام و  چنان هدفی، 

مراجع قضایی بلکه جامعه علمی دانشگاهی را نیز در    تنها نهکه    شودوسیع و پیچیده می 
کشاند. آگاهی و اشراف به قوانین موضوعه و تعیین قانون حاکم به چالش و بحران می

می نت مهیا  را  قوانین  از  ابزاري  استفاده  و  سوءاستفاده  موجبات  بحران  این  و  یجه  سازد 
 ,Najafi Tawana(  افکند»دیدگان و سایر شهروندان را به مخاطره می ، بزهانحقوق متهم

ساز، فقدان یک قانون خاص و منسجم  علاوه بر تعدد مراجع تصمیم ).145-178 :2016
تکثر و  کشاورزي  بیوتروریسم  با  مقابله  کشور   زیستیهاي  حوزه  پراکندگی  و  جهت 
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با    عنوانبهتواند  می مقابله  جهت  مطلوب  مدل  یک  ارائه  راه  سر  بر  اصلی  چالش 
آید شمار  به  کشاورزي  کاستی؛  بیوتروریسم  رفع  تا  چالش بنابراین  و  رو  ها  پیش  هاي 

  .کردتوان صحبت و ارائه از مدل مقابله با بیوتروریسم کشاورزي در ایران نمی
  
  گذار . تعدد مراجع سیاست4-2

که    ازجمله می   ینوعبه مراجعی  کشاورزي  بیوتروریسم  با  مقابله  داشته  در  نقش  توانند 
می  معاونت باشند  و  کشاورزي  جهاد  وزارت  به  همچنین  توان  و  آن  مختلف  هاي 

نباتاتسازمان  دامپزشکی، شیلات، حفظ  سازمان  مرتبط همچون    ی مهندس  نظام و    هاي 
انتظامی و همچنین مرزبانی    کرد.اشاره    کشاورزي این عرصه نیروي  از دیگر کنشگران 

یکی از وظایف نیروي انتظامی مقابله با «تروریسم» است    .استجمهوري اسلامی ایران  
، مأموریت و وظایف نیروي انتظامی  1367 مصوب انتظامی نیروي قانون 4 ماده مطابق با

استقرار نظم و امنیت و تأمین آسایش عمومی و   جمهوري اسلامی ایران عبارت است از
خرابکاري، تروریسم، شورش عوامل و    هرگونهفردي مقابله و مبارزه قاطع و مستمر با  

  .وزارت اطلاعاتهایی که مخل امنیت کشور باشد، با همکاري  حرکت
ماده   «ج»  بند  موجب  به  نیز  اطلاعات  توسعه    206وزارت  پنجم  برنامه  قانون 

مصوب   ایران  اسلامی  ویژه  فهیوظ  1389جمهوري  کمیسیون  از  تشکیل  مرکب  اي 
ذي دستگاه اصلی  زیستی هاي  تروریسم  با  مبارزه  جامع  طرح  اجراي  و  تهیه  براي  ربط 

دستگاه  از  هریک  وظایف  تعیین  و  با  (بیوتروریسم)  هماهنگ  مبارزه  منظور  به  ها 
نهادینه اصل  یک  صورت  به  (بیوتروریسم)  زیستی  پایان    تروریسم  تا  کشور  در  شده 

 همچنین کمیسیون  .پنجم توسعه جمهوري اسلامی ایران را بر عهده داشته است  برنامه
  ارائه   اسلامی   شوراي   مجلس  به   را   بیوتروریسم  نه یزم  در   قانون  نیازمند  موارد  مذکور

کالاهاي   ورود یگمرکقانون امور  122تبصره ذیل ماده  به موجب آن علاوه بر .دکنمی
جاسوسی    سوءاستفاده الکترونیک و مخابراتی با کاربرد تجاري و مدل خاص که مورد  

سموم و مواد آلی که    گیرند و همچنین کالاها و مواد دارویی، غذایی، معدنی،قرار می
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کالاي  به اساسگیرند  قرار می  وریسمبیوتر  سوءاستفادهمورد    دومنظورهعنوان  اعلام    بر 
  .شودوزارت اطلاعات حسب مورد ممنوع می 

  
  مقابله با بیوتروریسم کشاورزي منسجم جهت    ي خاص و گذار قانون . فقدان چارچوب  3- 4

 تصویب  به   مبادرت  گذاريقانون   حوزه  در   ایران  جنایی  سیاست   بر  حاکم   نظام
گوناگون  چارچوب  در  هاییمقرره  مختلف  زوایاي  تلویحی  انگاريجرم  در  قوانین 

  عنوان به  و  مستقل   صورت  به  انگاريجرم   این  اما  است  هکرد  کشاورزي  بیوتروریسم
  اختصاص  کشاورزي  بیوتروریسم  پدیده به  باشد،  خاصی  حقوقیِ  آثار  واجد  که  ايمقرره

هاي  تهدید  از   اي گونه   همثاببه   را   کشاورزي   بیوتروریسمهاي  تهدید  مقنن  بلکه   نکرده  پیدا
بنابراین، هنوز چارچوبی براي مدیریت خطر و براي  ؛  است  هکرد  انگاريجرم  تروریسم

آگروتروریسم کاهش  یا  کشاورزي  -جلوگیري  واکنش  -بیوتروریسم  ارائه  یا  هاي  و 
  آن تدوین نشده است. اضطراري به 

  
  کشور   زیستیهاي حوزه پراکندگی و . تکثر 4-4

آن    عام   معناي   به   انسان، کشاورزي   شامل   که  کشور  زیستیهاي  حوزه  پراکندگی   و  تکثر
،  طبیعی  منابع،  زیستمحیط  آشامیدنی،   آب  تکمیلی،  مرتبط  صنایع  و   نباتات   دام،   شامل 

میحوزه  این  علیه  تهدید  هرگونه  است  دارو  و  غذا  هاییچالش   بروز  موجب  تواندها 
  ارزیابی   براي  کمی  چارچوب  یک  بنابراین؛  شود   جامعه  سلامت  و  کشور  امنیت   براي
  جهت   مؤثر  ابزار  تهیه  در  تواندمی  خود  نوبه  به  که  است  ازیموردن  مختلفهاي  گزینه

  کند.  کمک بیوتروریستی تهدیدهاي برابر در محافظت
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  فرجام سخن 

در کشاورزي  ما   سیستم  معرض    کشور  در  شدت  است. تروریسبیو  تهدیدهايبه    م 
بیولوژیک در از عوامل شیمیایی یا  بالقوه    غذاي   نیتأممنبع    عنوانبهکشاورزي    استفاده 

می موجبکشور  فزاینده  تواند  براي نگرانی  کشاورزي  .  شودمردم    اي  بیوتروریسم 
کاملاً   نیست.   موردبحث و    شدهشناخته موضوعی  بیوتروریسم  یا  و  تروریسم  همانند 

وضعیت  و  وضعیتجهان  و  شرایط  همانند  آن  پیرامون  پیچیده  سیاسی،  هاي  هاي 
اجتماعی   و  دگرگونی    دائماًاقتصادي  دستخوش  و  تغییر  حال  کشاورزي  استدر   .

  ن یتأمزایی، تولید و خودکفایی و  یکی از بسترهاي مهم و راهبردي براي اشتغال  عنوانبه
می  شمار  به  نیز  کشورها  در  غذایی  نگاهامنیت  جهت  همین  به    دفاعی   و  امنیتی  رود. 

برخی  مطرح  مسائل   از  یکی  به  کشاورزي  بیوتروریسم  مقوله  به  نسبت   جوامع  از  در 
قلمرو حقوق  است. جلوه  شده  تبدیل   امروزي درورگر شدن  و  مرزها  منطقه    اي  ابعاد 

از    -جهانی-اي بیوتروریسم    ازجمله  .استحقوق    شدنی جهانناشی  با  مقابله  ابزار 
و   براي حفاظت يزیربرنامهترین هدف و تشخیص استراتژیککشاورزي در بعد داخلی 
پیشگیري دیگر  بیانی  است.   به  آن  سطح    علاوهبه   از  ایجاب    الملل ن یبدر  نیز ضرورت 

بین تا کشورها در قبال پدیده  کندمی المللی یک سیاست  هاي مجرمانه در سطح ملی و 
شاهد انعقاد معاهدات دو   یفرامل افتهیسازمان   جرائم. با ظهور کنندجنایی واحد را اتخاذ 

به سطح جهانی و در قالب    يامنطقه ها از سطوح  و حتی با گسترش پیمان  چندجانبهیا  
دولت  از سوي  از  کنوانسیون  نوع  این  قبال  در  ازمی هست  جرائمها    همکاري   رو  همین   . 

  اتخاذ   جهت   ضرورت  یک  عنوان بهالمللی  بین هاي  سازمان   و ها  دولت   سایر  المللی با بین
سازد. با  می  آشکار   شیازپش یب  المللی را بین   و   ملی  جنایی   سیاست   چارچوب  در  تدابیري

اوصاف   بیان    گونههمان این  و    شناخت   وسایل   جنایی،  سیاست   در   ، هامدل  شد که 
کاربردهايمی  که   هستند  اقدام   و   عمل   ابزارهاي  داشته    حتی  و   ملموس  توانند  عملی 

و یا در قالب   چندجانبهتوانند در قالب معاهدات دو یا ها میاز همین روي دولت  .باشند
واحد  کنوانسیون مدل  یک  از  مجرمانه   عنوانبه ها  پدیده  با  مقابله  راستاي  در  ابزاري 
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ببرند. بهره  کشاورزي  و    يارتقا  بیوتروریسم  مختلف    یرساناطلاع آموزش  سطوح  در 
قرنطینهگذاراناست یس کشاورزان،  و  مجریان  هنگام  ،  به  نهال  و  بذر  طیور،  دام،  سازي 

ظرفیت شناسایی  کشور،  به  توانمنديورود  و  کشاورزي، ها  صنعت  در  کشور    هاي 
جهت  روش  يریکارگبه علمی  بیوتروریسم   مؤثر پاسخ    ارائه هاي  بروز  زمان  در 

همه   از  و  چالش  ترمهم کشاورزي  به  توجه  مدل  با  یک  ارائه  راه  سر  بر  اصلی  هاي 
جدید    قانونی  تصویب  و   تنظیم   و   مطلوب جهت مقابله با بیوتروریسم کشاورزي تدوین

بیوتروریسم کشاورزي در سطح    خصوصاًدر راستاي مقابله با اشکال نوین بیوتروریسم  
 -هاي مقابله با بیوتروریسم کشاورزي  مدل-از تجارب سایر دولتها  يمندبهرهداخلی با  

  تواند راهگشا باشد.می
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