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Abstract 

1. Introduction 
In the realm of legal interpretation, the application of "literal principles" 
has long been considered a cornerstone for deciphering the intentions 
behind legal texts. These principles serve as tools to uncover the intended 
meaning of the speaker or writer, particularly in cases where the text 
carries legal ramifications. However, the efficacy of literal principles 
comes under scrutiny when texts are composed by multiple individuals 
with varying intentions. This complexity is especially pronounced in 
legislative texts and contracts, where the confluence of different wills 
complicates the attribution of meaning solely through literal 
interpretation. Moreover, the imposition of "legal principles" concerning 
justice and fairness can further complicate the application of literal 
principles in legislative contexts, potentially hindering their efficacy. This 
article delves into the nuanced interplay between literal and legal 
principles in legal interpretation, aiming to elucidate the challenges 
posed by multiple intentions in textual composition and the implications 
for maintaining the integrity of legal systems. 

2. Research Question 
The main question of this paper is how do literal principles of 
interpretation fare in discerning legislative intent when confronted with 
texts shaped by multiple intentions, and how do legal principles intersect 
with and potentially impede the application of literal principles? 
 
 

24’th Year | Fourth Issue | Serial No. 62 | Winter 2023 | Pages 647 to 674 
Research Article | Received: 2023/11/27 | Accepted: 2023/12/20  

 DOI: 10.30497/LAW.2023.245526.3463 

https://www.openaccess.nl/en/what-is-open-access
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/4.0/
mailto:h_shahnoosh@ujsas.ac.ir
https://doi.org/10.30497/LAW.2023.245526.3463
https://ilr.isu.ac.ir/?lang=en


 24’th Year | Fourth Issue | Serial No. 62 | Winter 2023 

3. Research Hypothesis 
We hypothesize that the efficacy of literal principles in uncovering 
legislative intent diminishes when texts are composed by multiple 
individuals, each with divergent intentions. Additionally, we posit that 
the imposition of legal principles, particularly those pertaining to justice 
and fairness, may serve as barriers to the application of literal principles 
in legislative interpretation. 

4. Methodology & Framework, if Applicable 
The methodology employed in this study utilizes a doctrinal approach, 
focusing on the works of Islamic jurists and legal scholars to critically 
analyze their perspectives on the interplay between literal and legal 
principles in legal interpretation. Through a comparative examination of 
diverse opinions within the legal discourse, we aim to elucidate the 
complexities inherent in attributing meaning to legislative texts and 
navigating the tensions between literal and legal principles. This analysis 
is framed within the context of both parliamentary laws and contract 
interpretation, offering insights into the practical implications of the 
theoretical discussion on legal interpretation. 

5. Results & Discussion 
The examination of literal principles in the context of legal interpretation 
unveils several key findings and prompts nuanced discussions. Firstly, 
the pillars upon which literal principles rest—namely, the principle of 
non-precedent [Asl-e Adam-e Gharineh], doctrine of ordinary meaning 
[Asalat al-Zuhoor], and doctrine of literal meaning [Asalat al-
Haghighah]—underscore the normative nature of these tools. While 
literal principles are instrumental in attributing semantic meaning to 
speakers, their efficacy is contingent upon the existence of an intended 
meaning and doubts surrounding it. However, in scenarios involving 
texts shaped by multiple intentions, such as contractual agreements and 
legislative enactments, the presumption of a unified intention underlying 
the text becomes tenuous. This challenges the applicability of literal 
principles in uncovering legislative intent, as the integrity of the legal 
system takes precedence over individual intentions. 

The interplay between literal and legal principles further complicates 
the landscape of legal interpretation. While literal principles aim to 
discern the speaker's intention, legal principles—rooted in justice, 
fairness, and the overarching integrity of the legal system—may impose 
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constraints on the application of literal interpretation. Particularly in the 
realm of parliamentary laws, where texts embody the collective will of 
multiple representatives, safeguarding the integrity of the legal system 
necessitates prioritizing legal principles over the pursuit of individual 
intentions. Thus, the application of literal principles must be tempered by 
the overarching framework of legal principles to ensure coherence and 
fidelity to the underlying ethos of the legal system. 

Moreover, the tension between literal and legal principles underscores 
the dynamic nature of legal interpretation, which requires a delicate 
balance between textual fidelity and contextual considerations. While 
literal principles offer a structured approach to uncovering meaning, 
their limitations become apparent in contexts characterized by 
multifaceted intentions and divergent interpretations. In such scenarios, 
a holistic approach that integrates both literal and legal principles 
emerges as imperative to navigate the complexities of legal interpretation 
and uphold the integrity of the legal system. 

6. Conclusion 
In conclusion, the examination of literal and legal principles in legal 
interpretation elucidates the intricate dynamics at play in attributing 
meaning to legal texts. While literal principles serve as valuable tools for 
discerning the speaker's intention, their efficacy is contingent upon the 
existence of a unified intention underlying the text. In cases involving 
texts shaped by multiple intentions, such as legislative enactments and 
contractual agreements, the applicability of literal principles becomes 
fraught with challenges. Moreover, the imposition of legal principles, 
rooted in the overarching integrity of the legal system, may constrain the 
application of literal interpretation. Consequently, a nuanced approach 
that balances literal and legal principles is essential to navigate the 
complexities of legal interpretation and safeguard the integrity of the 
legal system. By integrating both approaches, legal interpreters can 
uphold coherence and fidelity to the underlying ethos of the legal system, 
ensuring equitable outcomes and fostering trust in the administration of 
justice. 
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 چکیده
اند. بنابراین، اصـول لفظـی تنهـا در جـایی قابـل اسـتفاده «اصول لفظی» را ابزار کشف مراد گوینده دانسته

باشند که گوینده یا نویسنده معنایی را اراده کرده باشد. امّا متن همواره توسط یک گوینـده یـا نویسـنده می
نفر نگاشته شود. در این صـورت، اصـول لفظـی شود و ممکن است با مشارکت اراده دو یا چند  ایجاد نمی

تـوان معنـاي ابزاري براي کشف معناي مورد اراده ایشان خواهد بود؛ به این معنا که به استناد این اصول می
را به گوینده یا نویسنده نسبت داد. در این مقاله بـه ایـن   -یا همان معناي ظاهر    -مستفاد از ساختار لفظ  

ر چه «اصول لفظی» کاشف از اراده گوینده یا نویسنده هستند، لکـن در مـواردي کـه ایم که اگنتیجه رسیده
توان به نحو مطلق به این اصول براي استناد یک معنا به گویندگان اند، نمیهاي متعدد سازنده متن بودهاراده

ب آن قـرارداد یا نویسندگان تکیه کرد؛ مثلاً در خصوص متن یک قرارداد که ساخته و پرداخته اراده اصحا
انـد، است، گاه ممکن است اصول لفظی به نحوي مطلق و بدون تکیه بر معنایی که طرفین قرارداد اراده کرده

گذاري نیز «اصول حقـوقی» تعهدي را بر ایشان تحمیل کند. از سوي دیگر، در متون مصوّب مجلس قانون
انند مانع اجراي «اصول لفظـی» شـوند. در توکه مقتضاي عدالت یا انصاف یا ابعاد دیگر اخلاق هستند، می

هـاي خصوص قسم اخیر، در این پژوهش چنین حاصل آمد که درباره قوانین مصوّب پارلمـان کـه از اراده
گذار، لازم است تمامیت نظام حقوقی لحاظ متکثر وکلاي ملت تشکیل شده است، به جاي کشف مراد قانون

حقوقی» آن نظام است که رویکرد کلی آن نظام حقوقی را به گردد؛ حافظ تمامیت نظام حقوقی نیز «اصول  
گذارد. در نتیجه، «اصول لفظی» تا جایی نسبت به متن قوانین جـاري و سـاري خواهنـد صحنه نمایش می

 بود که منجر به نادیده انگاشتن و به محاق رفتن «اصول حقوقی» آن نظام حقوقی نشود.
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 مقدمه

هاي اصول لفظی وجود معناي مراد است. اصول لفظــی ابــزار رســیدن بــه مــراد فرضیکی از پیش
). براي لفظ باید بتــوان معنــایی کــه کســی آن را 136، ص.  1ق، ج1428گوینده هستند (انصاري،  

ده است، تصویر کرد تا استفاده از اصول لفظی معنا داشته باشد. بــه تعبیــر دیگــر، موضــوع اراده کر
اصول لفظی معناي مراد گوینده است. اگر نتوان نسبت به لفظی معناي مراد تصویر کرد، دیگر اصول 
 لفظی نباید کاربردي داشته باشند. در بدو امر، مسئله لزوم وجود معناي مراد براي درك و کشف آن

رسد، اما بررسی انواع کــلام یــا متــونی کــه آثــار ناپذیر به نظر میبا اصول لفظی، بدیهی و مناقشه
 فرض جاي مناقشه فراوان دارد. دهد این پیشگذارند، نشان میحقوقی (قانونی) بر جا می

که موضوع  یلفظ ایمتن  که کرد استنادلفظی  اصولتوان به یم يموارد درتنها  داشت  توجه د یبا
 ــ  ی(قانون  یاثر حقوق  ،اصول لفظی قرار گرفته است  ياجرا در غیــر ایــن   .باشــد   داشــته)  یشــرع  ای

صورت اجراي اصول لفظی هیچ اثري ندارد. اصول لفظی جنبه هنجاري دارند و تنها استناد معنایی 
له جــواز یــا طورکلی، مسئکنند. مسئله جواز انتساب یک معنا به دیگري و بهبه گوینده را مجاز می

گذاري و آثار قانونی و ها مانند حسن و قبح و... تنها در قلمرو قانونعدم جواز و مفاهیم مشابه آن
اند، ایــن حقوقی معنا دارد. براي همین، در همه مواردي که اصولیون درباره اصول لفظی سخن گفته

 ،مراد  يمعنا  هلئمس  حل  يبرا  د یبا  . براي همین،1اند بحث را در رابطه میان عبد و مولی بررسی کرده
 .م یکن یبررس را) ی(قانون یحقوق متون انواع

 
 براي مثال، به این عبارات توجه کنید.  .1

الانصاف فرماید «و لکنالف. شیخ انصاري در مقام رد تفصیل صاحب قوانین میان «من قصد افهامه» و «من لم یقصد افهامه» می
الظــاهر بــین مــن قصــد افهامــه و مــن لــم یقصــد؛ ... فــاذا الصــارف عنالعمــل بــالظهوراللفظی و اصــالۀ عدمانــه لا فــرق فی

المکتــوب الى  الموجــهالخطابالمتکلم منالث، فلا یتأمل فی استخراج مراداتالموجه من شخص الى شخص بید ثالمکتوبوقع
الاطلاع علــى الامتثال بعدمالاعتذار فی تركفلا یجوز له  المکتوب الیه فیما ارادالمولى منهالیه، فاذا فرضنا اشتراك هذاالثالث مع

 ). 164، ص. 1ق، ج1428الامثلۀ العرفیۀ» (انصاري، مرادالمولى و هذا واضح لمن راجع
االله علیــه) بــه رابطــه مولویــت میــان گوینــده و ب. صاحب کفایۀ در مقام رد تفصیل صاحب قوانین مانند شیخ انصاري (رحمت

الظاهر عدم اختصاص ذلک بمن قصد افهامه و لذا لا یسمع اعتذار من لا یقصد افهامه اذا خالف مخاطب توجه می کند «کما ان
المخاصــمۀ واللجــاج ...». (آخونــد خراســانی، الاحتجاج لدىلمولى من تکلیف یعمه او یخصه و یصح بهاما تضمنه ظاهر کلام

 ). 281ق، ص. 1409
کنــد، ج. همچنین، محقق عراقی براي تبیین رابطه میان اصول لفظیه (وحدت یا تعدد اصول لفظیه) به قاعده قبح تأخیر استناد می

 ). 86، ص. 3ق، ج1417و مولی (تکلیف) تبیین می کند (عراقی، ولی این قاعده را در رابطه میان عبد 
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 ــ  م یتقس ــ  ،هســتند   نفر  چند   ای  نفر  کی  هاراد  کنندهانیب  نکهیا  اساس  بر  را  یحقوق  متون و   م یکنیم
 کــه  د ید  م یخواه.  دهیم میقرار    یها را مورد بررسمراد از آن  يکشف معنا  يبرا  یکاربرد اصول لفظ

 ــ  ،باشد   منتسب  يشتریب  يهااراده  به  گفته  هرچه  نــدهیکشــف مــراد گو  يبــرا  یکــاربرد اصــول لفظ
 بودن مراد  فرضشیپ  هدربار  بحث  از  شیپ  اما  ،بودمواجه خواهد    يشتریب  تی) با محدودندگانیو(گ

. گفــت م یخــواه ســخن لفظی اصول يهنجار هجنب  هدربار  مقدمه  عنوانبه  ،بالا  م یتقس  اساس  بر  معنا
 ــ انتســاب يبرا که هستند  قانون ینوعکه اصول لفظی خود   شودمیمعلوم    ،اساسنیبرا  و معنــا کی

 ،گرید  ریبه تعب  .روند یبه کار م  نده،یشود به گوی) بر آن مترتب می(شرع  یقانون  آثار  که  یلفظ  کنش
) يقانون بودن اصــول لفظــی (هنجــار  ه. توجه به جنبشوند یم  اجرا  ندهیمقام انتساب معنا به گو  در
  باشد. ندهیکاربرد آن در مقام کشف مراد گو يهاتیدرك محدود يتواند مقدمه برایم

 ندهیانتساب معنا به گو زیتجو ي مثابه قواعد هنجاربه یلفظ اصول. 1

 آنگــاه  کند،یم  افاده  را  ندهیگو  به  معنا  انتساب  جواز  که  م یکن  یتلق  یقانون  مثابهبه  را  یلفظ  اصول  اگر
 ــد ریتعب به. گفت سخن ندهیگو مراد کشف از توانیمهم  )ي(هنجار یقانون مفاد نیهم اندازهبه  ،ریگ

 اســت یقانون بلکه ،ستین یقیحق  کشف  نیا  اما  هستند،  ندهیگو  مراد  کشف  يبرا  يابزار  یلفظ  اصول
 ــا  ياجــرا  مقــام  در  صورت  نیا  درکرد.    یتلق  1یحقوق  فرض  مثابهبه  را  آن  د یبا  و  نیقــوان  نــوع  نی

را در نظــر داشــت و در صــورت   یقواعد و اصــول حقــوق  گریها با دنسبت آن  د ی) بایلفظ(اصول  
 کرد. يجار را تزاحم  ایقواعد رفع تعارض  ،ها با هم تزاحم آن ایتعارض 

 توجه نکتهبه دو  د یبا یقانون بودن اصول لفظ هوجه ،گرید ریتعب به ای  يهنجار  جبنه  درك  يبرا
کرد. نخست، نقش «هدف از وضع لفظ براي معنا» و دوم ماهیت هنجاري وضع (رابطه میان لفظ و 

اي که براي انتقال معناي مــراد، گوینــده گونهشود؛ بهمعنا). لفظ به شکل قاعده براي معنا اعتبار می
عنــی انتقــال معنــاي سازي یتا هدف از این اعتبار و قاعده  2درستی پیروي کند باید از این قاعده به

اي که لفــظ شود تا معناي مراد گوینده را از طریق قاعده. لفظ وضع می3مراد به گوینده محقق شود

 
1. Fiction 

البته درك معناي مراد گوینده تنها منوط به توجه به این قواعد نیست. براي درك مراد گوینده قرائن عینی حاکم بــر زمینــه و   .2
 ).Marmor, 2009, p. 85ره ن. ك به: بستري که کلام در آن صادر شده است، اهمیت دارد (براي مطالعه بیشتر در این با

انــد خوبی ارتباط میان این دو ویژگی را در مقام بیان چگونگی ارتبــاط میــان لفــظ و معنــا توضــیح دادهبرخی از محققان به  .3
-اللفظ والمعنى و ارتبــاط خــاص بینهمــاالمعنى بنفسه و قیل هو نحو اختصاص بیناللفظ للدلالۀ على«الوضع قیل هو تخصیص
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کند کــه دهد، به دیگري منتقل کند. پس لفظ تنها معنایی را به دیگري منتقل میرا به معنا پیوند می
 . 1بر اساس قاعده به آن معنا مرتبط شده است و نه معناي دیگر را

از سوي دیگر، مقتضاي جنبه هنجاري وضع (رابطه لفظ و معنا) این است که گوینده و مخاطب 
کارگیري درست این قواعــد باشــند. بــراي همــین، مخاطــب بــر اســاس ایــن پایبند و متعهد در به

موضوع لــه  ي) در معنامعنا و لفظ انیموضع (قرارداد   قاعدهبر اساس    رافرض که گوینده لفظ  پیش
. این قاعده (هنجار) همان چیــزي اســت کــه در 2دهد ، معنایی را به گوینده نسبت میبردیم  کار  به

اصول فقه از آن به «اصالۀالظهور» یا «اصل تطابق معناي ظــاهر بــا معنــاي مــراد گوینــده» تعبیــر 
لــزوم   شــانیاست که ا  نیا  یۀدر کفا  االله علیه)(رحمت  یخراسانآخوند  عبارت محقق    ظاهرکنند.  می
 ــمثابــه به وآن  يهنجار هرا به لحاظ جنب دهنیمراد گو يکشف معنا يظاهر برا ياز معنا  تیتبع  کی

). اینکه ایشان 193، ص.  ق1409  . (آخوند خراسانى،است  رفتهیپذآن را به کار برد،    د یقاعده که با
فرماید در تبعیت از معناي ظاهر براي کشف مراد گوینده حصول ظن فعلی یا عدم ظن فعلی بــه می

 نــدهیگو  مرادناست که تبعیت از ظاهر براي کشف معناي  معناي خلاف ظاهر لازم نیست، به این مع
 حــد  در ولو یواقع يمعنا به ندهیگو مراد يمعنا کشف به یربط  و  کرد  اجرا  د یبا  که  است  قاعده  کی

کند که خود قرینه دیگري بــر در ادامه، ایشان به عدم امکان عذر آوردن تکیه می.  ندارد  یظن  کشف
 الظهور است. تکیه به جنبه هنجاري اصالۀ
الظهور را تفســیر الاذهان، اصــالۀاالله علیه) نیز بر همین منــوال در وقایــۀنجفی اصفهانی (رحمت

نکته است کــه در صــورت اراده معنــاي کند. به اعتقاد ایشان، لزوم تبعیت از ظاهر ناشی از این  می
اي را که چنین قرینــهاي بر اراده آن معنا اقامه کرده باشد. درصورتیخلاف ظاهر، متکلم باید قرینه

 
اللفــظ عنــدالتکلم بــه و الاخیــر اش من تخصیصه به تارة و کثرة استعماله فیه اخرى و قیل هو تعهدالواضــع بــارادةالمعنى منن

التصدیقیۀ الى بناء عقلایى الدلالۀالاولین لایفى الا باثبات الدلالۀالتصوریۀ للالفاظ و یحتاج اثباتالوجهینهوالاقوى و ذلک لان
التــزم الوضــع لان کــل منالتصــدیقیۀ للالفــاظ نتیجۀالثالــث فالدلالۀالقتاد و امــا بنــاء علىثباته خرطالوضع و دون امنفصل عن

 ). 18، ص. 1تا، جاي، بیالمعنى عندالتلفظ ... » (کمرهفقدالتزم بارادة الوضعالواضع و تبعه فى قانونبوضع
دانــد، مطلــب ضع را تعهد واضع به اســتعمال لفــظ در معنــا میاالله علیه) که و. بر اساس نظر کسانی مانند محقق خویی (رحمت1

ق، 1422تر است؛ زیرا اساساً تعهد گوینده به این است که لفظی را نگوید مگر اینکه آن معنا را اراده کرده باشد (خویی، روشن
 ).212، ص. 4ج

داند، الظهور را تنها براي مخاطب کلام جایز میاالله علیه) که اجراي اصالۀمحقق اصفهانی در مقام رد نظر میرزاي قمی (رحمت  .2
 ). 173، ص. 3ق، ج1429کند (اصفهانی، به استدلالی شبیه آنچه در متن آمده است، تمسک می
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در کلام خود نیاورده باشد، پس آن معنا را اراده نکرده است؛ زیرا در غیر این صــورت چگــونگی 
داشته است، در تضاد و تنافی خواهد بود (نجفــی  ی که گوینده از به کار بردن آنهدفکاربرد لفظ با  

 . 1)502ق، ص. 1413اصفهانى، 
اي (هنجاري) است که مردم براي درك معناي الفــاظ الظهور قاعدهبنا بر همه آنچه گفتیم، اصالۀ

کنند و مفاد آن این است که معنایی که لفــظ، شده و انتساب آن به گوینده از آن پیروي میکاربردهبه
. اصولیون این اصل را طریق عقــلا یــا 2براي آن است (ظاهر در آن است)، مراد گوینده است  قالب

 )هنجــار(  قاعــدهاند تا به منشــأ ایــن  ها دانسته) یا بناي آن250، ص.  4ج  ،  ق1417سیره (صدر،  
). مفاد قاعده گاه بــه 113، ص.  2ق، ج1428؛ خویى،  135، ص.  3، ج1376،  توجه دهند (نایینى

) و 109، ص. 5ج، ق1427جواز استفاده از ظاهر براي کشف مراد گوینده (موسوى قزوینى، شکل  
، ق1409  گاه به شکل لزوم پیروي از معناي ظاهر براي کشــف مــراد گوینــده (آخونــد خراســانى،

) تبیین شده است. این تفاوت در عبارات را نباید جدي گرفــت؛ زیــرا در هــر 281و    193صص.  
تواند چیزي جز هنجار یا قاعده در مقــام انتســاب معنــاي الظهور نمیرسد اصالۀیصورت به نظر م

 ــ  يگریبه شکل د  االله علیه)(رحمت  یعراق  محققظاهر به گوینده باشد.   اصــول   يهنجــار  هبــه جنب
 هرا بر اســاس قاعــد   ندهیکشف مراد گو  يبرا  نهیاصل عدم قر  تیکفا  شانیتوجه کرده است. ا  یلفظ

 ازیاز زمان ن ندهیمراد گو انیب ریخأکند. اگر تیم هیبه آن» توج ازیاز زمان ن انیب  ری«عدم جواز تأخ
مــراد  يظاهر از کلامــش کــه خــلاف معنــا  يخلاف معنا  زین  نهیقر  ،حالنیدرع  ،نباشد   زیبه آن جا

 انیب  ،کند   انیب  د یکه با  یمراد خود را در وقت  ندهیباشد، آنگاه گو  اوردهیدر کلام خود ن  ،است  ندهیگو
مــراد خــود را در کلامــش   يبرا  هنیقر  ،ازیدر زمان ن  ندهیقاعده اقتضا دارد که گو  نینکرده است. ا

چــه   ندهیظاهر را به گو  يتواند معنایمخاطب م  ،باشد   اوردهیآورده باشد و اگر ن نسبت دهد. پس آن

 
اند. ایشان ابتدا به . البته کاملاً روشن است که ایشان به هر دو جنبه توصیفی و هنجاري دلالت ظاهر بر معناي مراد توجه داشته1

پردازد و ســپس بــه صــورتی توجــه ها موجب احراز مراد بودن معناي ظاهر از لفظ نزد گوینده است، میاحراز آناموري که  
 کند که در آن وجود یا نبود قرینه احراز نشده است. می

منظور  ظاهر عبارت برخی از اصولیان این است که لازمه ظهور کلام این است که خبر دادن از مراد گوینده صحیح است؛ البته  .2
توان ادعا کرد مفهوم صحت اخبــار از آنچــه از صحت در عبارت ایشان چندان روشن نیست، اما از مجموع عبارت ایشان می

المجمل اذا کــان متصــلا بالعــام المخصــصگوینده گفته، معادل «جواز انتساب معنا بــه گوینــده» اســت «و بعبــارة اخــرى، ان
 ) .464، ص. 1، ج1380، آبادىالمتکلم بما قال غیر منعقد...» (نجموالنقل عنالاخبار الظهورالتصدیقی الذي یصححفاصل
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 نــهیقر وجــود دراست. حال اگر    نهیکند، احراز عدم قر  یرا مجاز م  ندهیظاهر به گو  يانتساب معنا
، ق1420  عراقــى،(  کنــد یم  مجــاز  ندهیگو  به  را  ظاهر  يمعنا  انتساب  نهیقر  عدم  اصل  ،م یکرد  د یترد
 ).59، ص. 2ج

 واحد هندیگو هارادمراد متن برآمده از  ي کشف معنا ي برا یاصول لفظ ي اجرا. 2

 پرســش  است،  واحد   ندهیگو  هکه برآمده از اراد  یمتن  يکشف معنا  يبرا  یاصول لفظ  ياجرا  مقام  در
 ،)شــودمیشود (به ذهــن متبــادر یم دهیاز لفظ فهم  ايگونههر آنچه به  ایاست که آ  نیا  شایان طرح

رفته است، لفظ   کار  به  آن  در  لفظ  که  ییبر معناافزونروشن است که    ؟است  ندهیقابل انتساب به گو
 ــن  نــدهیلفظ بــه گو  یانتساب مدلول التزام  يبرا  ایتواند داشته باشد. آیم  زین  یدلالت التزام  ــبا  زی  د ی

نســبت   نــدهیگو  هآن معنا را به اراد  م یولو نتوان  نکهیا  ایآن را اراده کرده است    ندهیگو  م یریفرض بگ
مقاله ابتــدا   نیادامه ا  در  م؟یکن  الزام)  یزامالت  يها(مدلول  یمعانبه آن    م یتوانیم  را  ندهیگو  اما  م،یبده

 ــ  نــدهیبــه گو  یانتساب مدلول مطابق  يبرا  یاصول لفظ  ياجرا  چگونگی کــرد و   م یخــواه  یرا بررس
 مجــاز  نکــاتی  چــهرعایت  با    ندهیبه گو  یکه انتساب مدلول التزام  م یپردازیم  پرسش  نیسپس به ا

 است؟

 مدلول مطابقی لفظ. 1.2

رســد. اگر با گفته منتسب به یک گوینده مواجه باشیم، تصویر اراده و معناي مراد ساده به نظــر می
ی لفظ اصولیک گفته وجود دارد و یک اراده و لفظ کاشف است از معنایی که او اراده کرده است و 

ادر شــده کند معنایی را به گوینده منتسب کنیم. لفظ از یک نفــر ص ــدر موارد تردید ما را مجاز می
گذارد، اما در همین صورت نیز باید میان مواردي که گوینده نسبت است و اراده او را به نمایش می

ها توجه نداشته است، فرق قائل شویم. فرض کنیــد ها توجه داشته و مواردي که نسبت به آنبه آن
قیدي لفظ، ارسال ه بیتوان با توجه بگوینده لفظی را گفته و قیدي براي آن نیاورده است. زمانی می

معنا و درنتیجه، اراده شمول آن نسبت به همه مصادیق معنا را به گوینده نســبت داد کــه التفــات و 
خواهــد دربــاره آن یمکه    یقلمرو موضوع  هدربار  ییاصل عقلا   هواسطبه  ای  وجداناًتوجه گوینده یا  

 ــ  ندهیکه گو  فرضشیپ  نیااست بر    یمبتن  نکته  نیاشود.    احراز  ،د یسخن بگو . حکــیم اســت  م یحک
کند و رفتاري بودن گوینده به این معناست که او همواره در راستاي رسیدن به غرض خود عمل می

، 2، جق1429،  ؛ آشتیانى237ق، ص.  1370زند (عراقى،  با غرض او باشد، از او سر نمی  ریمغاکه  
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انــد ی نتیجه گرفتهلفظ اصول ياجرا قیطر). برخی از همین نکته، علم به مراد گوینده را از 41ص.  
اي که غرضش از به کار بردن الفاظ، انتقال اساس، گوینده). براین41، ص.  2، جق1429،  (آشتیانى

اي از الفاظ استفاده کند که این مقصود برآورده شود. پــس اگــر گونهمعناي مراد خود است، باید به
است) را اراده کرده باشد، باید قرینــه بــرخلاف آن خلاف ظاهر لفظ (معنایی که لفظ قالب براي آن 

 نیز اقامه کند.
الاطلاق، بــه آن مقــدمات حکمــت آن چیزي است کــه در بحــث اصــالۀ  اساسفرض  شیپاین  

 مقدمات آن به که  يامورگویند. ازآنجاکه غرض گوینده از بیان الفاظ انتقال مراد خود است، اگر می
وضــوع را شمول و عموم حکم نســبت بــه م  ،مطلق  لفظ  از  انتویم  باشد،  فراهم   ،ند یگویم  حکمت

). براي اینکه بتوان اطلاق و ارسال معنا و درنتیجه، شمول 529، ص. 1، ج1352احراز کرد (نایینى،
اي خاص یــا عــام کــه بــر آن آن نسبت به مصادیقش را از کلام گوینده استفاده کرد، باید از قرینه

شــرط شــیء، گونــه اعتبــاري (بهظ همواره براي معنا بدون لحاظ هیچدلالت دارد، بهره برد؛ زیرا لف
اي شود. دلالت لفظ بر هریک از سه اعتبار منوط بر دلالــت قرینــهشرط) وضع میشرط لا، لا بهبه

شرط در نظر گرفته شده اســت. اطــلاق شرط لا یا لا بهشرط شیء یا بهاست که نشان دهد معنا به
اي دي مفهوم نزد متکلم. بنابراین، دلالت لفظ بر این معنــا نیازمنــد قرینــهقییعنی لحاظ ارسال و بی

 امااي است خاص که در عبارتی خاص وجود دارد،  است تا آن را نشان دهد. این قرینه، گاه قرینه
شود و اراده توان آن را یافت، تمسک میاي میه عمومی که معمولاً در سخن هر گویندهنیقر  بهگاه  

 شود. آن قرینه عام عبارت است از اینکهمعنا نسبت به مصادیق آن به گوینده نسبت داده میشمول  
بنابراین، اگر احراز شود کــه او . کند یمورد نظر خود را نقض نم  يمعنا  هغرض خود در افاد  ندهیگو

توان شــمول و عمــوم را اســتنباط در مقام بیان همه قیود موضوع حکم است، از اطلاق کلامش می
 ).  529، ص. 1، ج1352رد و آن را به او نسبت داد (نایینى،ک

 . مدلول التزامی لفظ2.2

له بــر واسطه دلالت بر معناي موضوع. لفظ بهباشد   داشته  هم   يالازمه  است  ممکن  لهموضوع  يعنام
این لازمه نیز ممکن است دلالت کند و آن را نیز به نمایش گذارد. این دلالت نیز دلالــت لفــظ بــر 

 مــدلول).  86ق، ص.  1382واسطه دلالت وضعی لفظی بر معناي ملزوم است (رازي،  معناي لازم به
بــا خطــور  ،جــهیخورده است و درنت وند یله لفظ پموضوع  ياست که در ذهن با معنا  ییمعنا  یالتزام
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. شرط دلالت التزامــی را تــلازم کند یم  خطور  ذهن  بهملازم با آن    يمعنا  ،له به ذهنموضوع  يمعنا
براي معناي لازم وضع نشده، بلکه براي معناي   لفظ  رایز  ؛اند دانستهذهنی میان معناي ملزوم و لازم  

ملزوم وضع شده است. پس اگر تلازم ذهنی میان این دو معنا برقرار نباشد، راهی براي انتقال ذهن 
). ایــن تــلازم 27و    25، صــص.  1381د (حلی،  له به معناي لازم باقی نخواهد بواز معناي موضوع

دانــد و اي حقیقی میان لازم و ملزوم باشد کــه ذهــن آن را میتواند ناشی از وجود رابطهذهنی می
 ــا  چنان برایش واضح است که موجب شده است تلازم این دو معنا در تصور شده باشد، امــاآن  نی

ن (ماننــد متناقضــان و میــان ملکــه و عــدم ی ضروري نیست، بلکه میان متقابلا واقعی  خارج  تلازم
 ملکه) نیز این تلازم ذهنی برقرار است.

رسد در در پاسخ به این پرسش که «آیا دلالت التزامی تابع اراده است؟»، باید گفت «به نظر می
 ــبا  ،لفظ باشــد   مدلولاینجا نیز دلالت لفظ بر معنا تابع اراده است و جزء یا لازم معنا براي اینکه    د ی

»، اما دلالت لفظ بر این معانی، دلالتی وابسته به رابطه وضــعی میــان باشد شده    اراده  ندهیگو  سطتو
له لفظ و این معانی نیست، بلکه ناشی از رابطه ذهنی یا واقعی میان لازم، جــزء و معنــاي موضــوع

دلالــت   تبع). بنابراین، مدلول التزامی مراد گوینده است، اما به27و    25، صص.  1381است (حلی،  
یعنــی تــلازم  -با فرض وجود شرط لازم و کــافی آن  لفظ یالتزام  مدلولله.  لفظ بر معناي موضوع

حــال، مراد گوینده است و قابل انتســاب بــه او. بااین  -له و معناي لازم  ذهنی میان معناي موضوع
کرد که گوینده این  توان از تلازم میان دو معنا براي انتساب معناي لازم به گوینده استفادهزمانی می

تلازم را لحاظ کرده باشد. در غیر این صورت تنها معناي ملزوم به گوینده منتسب خواهد بود؛ زیرا 
وضع تنها میان آن معنا و لفظ رابطه برقرار کرده و عدم اراده آن معنا مستلزم نقض غرض از به کار 

شود که گوینده قض غرض محقق میبردن لفظ است، اما نسبت به معناي لازم تنها در صورتی این ن
 ها لفظ را گفته باشد، اما آن را اراده نکرده باشد. با لحاظ تلازم ذهنی میان آن

 . اراده طرفین قرارداد (اراده مشترك میان دو یا چند نفر)3

 ــ  ،(توافــق)  نفر  دو  انیم  مشترك  هاراد  کشف  مقام  در مهــم   یتیبــا محــدود  یاســتفاده از اصــول لفظ
مراد استفاده کرد که معنا توســط  يکشف معنا  يبرا  یلفظ  اصولتوان از  یم  یدر صورت  ؛روستهروب
 منــوط ،شــدهاراده قــرارداد طــرف دو توسط ییمعنا نکهیاکه احراز  یدرحال  باشد اراده شده    ندهیگو

 دو  هــر  کهیدرصــورتانــد.  (متن قرارداد) بر آن معنــا مطلــع بوده  لفظ  دلالت  از  هاآن  نکهیا  به  است
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دلالت  زیمفروض ن يمعنا نیکه متن قرارداد بر ا - دانستند یم د یبا یمعقول  گونهبه ای -  اند هدانستیم
 ــ اصــول .با امضا)  براي مثال،اند (دارد و آن متن را انشا کرده  کــه دارد اقتضــا) الظهورۀ(اصــال یلفظ

 ملتفــت  هــاآن  يدو  هر  ای  طرف  کی  که  يموارد  در  اما  ،م یکن  منتسب  طرف  دو  به  را  معنا  آن  م یبتوان
 ــم  مشترك  هاراد  کشف  يبرا  یلفظ  اصول  ابزار  از  استفاده  اند،نبوده  نیطرف  به  انتساب  قابل  يمعنا  انی
 معنا آن توانستند ینم پس اند،نبوده معنا آن  ملتفت  نیطرف  یوقت  که  روستهروب  چالش  نیا  با  نیطرف

) اصول ي(هنجار يابه جنبه قاعده توجهکند، یم ممکن را لهئمس  نیا  حل  آنچه. باشند   کرده  اراده را
 ــ  بســتر  سندهینو  ای  ندهیگو  یواقع  هشوند و ارادیمثابه قانون اجرا مبهکه    ياست؛ قواعد   یلفظ  یواقع

. در اســت  جامعــه  افراد  انیم  روابط  کنندهم یتنظ  و  یاجتماعقواعد حافظ نظم    نی. استیآن ن  ياجرا
 متــون بــه نسبت یلفظ اصول ياجرا چگونگی ،آن امکان عدم و معنا بودن مراددر دو فرض    ،ادامه

 ــ  ي. در مواردم یکنیم  یبررس  را  يقرارداد  یکه فرض مــراد بــودن معنــا ممکــن باشــد، اصــول لفظ
که فرض مراد بودن معنا (به   يدر موارد  ، اماباشند توانند داشته  یم  زیجنبه کشف اراده را ن  ،نیهمچن

 ــ  است،  نکنامم)  براي مثال  سندگانینو  ای  ندگانیگو  بودنملتفت ن  لیدل ) ي(هنجــار  ياقاعــده  هوجه
 . گذارند یم شینما به را خود

 وسیله اصول لفظیکشف اراده مشترك به. 1.3

 ــ  همتن قرارداد گفت  ،مثال  ي. براباشد کلام به چند نفر منتسب    کی  ایمتن    کی  است  ممکن نفــر   کی
 اســت اراده دو کم دســت محصول قرارداد متن ،گرید ریبلکه به چند نفر منتسب است. به تعب  ،ستین

  .اراده کی نه
 ــی  ســخن  کنندهانیب  یبخش  که  یشکل  به  است  نفر  دو  يگووگفت  هجینت  ،متن  گاه  و  هــاآن  از  یک

. ستین نفر دو انیمانتقال اطلاعات  انیب ومتن قرارداد چنین نیست    .يگرید  سخن  کنندهانیب  یبخش
 متحد   هم   بادو اراده    ایگوکه    يبه طور  ؛است  هم   به  اراده  دو  خوردن  گره  و  توافق  محصول  متن  نیا

بنابراین، در تفسیر چنین متنی باید رسیدن به مراد مشترك هدف قرار گیــرد، امــا واقعیــت   .اند شده
است که هریک از طرفین قرارداد مستقل از هم، غرض و هدفی از انعقاد قــرارداد دارنــد. منــافع و 

 تــا  شــودیم  موجبها (که معمولاً در تضاد با منافع و مضار طرف مقابل است)  مضار هریک از آن
 ــ  يبــرا  زین  یهدف  م،ییگویم  مشترك  مراد  آن  به  آنچه  از  مستقل  امهرکد   از  خــود  منــافع  بــه  دنیرس

شــود. براي همین است که نسبت به مــتن قــرارداد و معنــاي آن اخــتلاف می  .د نباش  داشته  قرارداد
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از مــتن  نیمــراد مشــترك طــرف  ،اســت  آورالزام  نیطرف  يبرا  و  سازدیم  را  قرارداد  آنچه،  حالنیباا
 . افتی رامراد مشترك  نیا د یبا عقد  از یناش فیتکال و حقوق نییتع يبرا ،نیبنابراقرارداد است. 

اصول لفظی که ابزار رسیدن به مراد گوینده است، تا چــه انــدازه مــا را بــه ایــن اراده مشــترك 
کــه موضــوع کنند؟ براي مثال، اصل عدم قرینــه  نزدیک یا مجاز به انتساب معنایی به دو طرف می

کنــد، می یمنتفاي را که به مخاطب نرسیده است، کند، احتمال وجود قرینهالظهور را فراهم میاصالۀ
اما در اینجا با یک گوینده مواجه نیستیم، بلکه با دو گوینده مواجه هستیم؛ زیرا متن محصول اراده 

و طرف قرارداد باید قرینه را اي برخلاف ظاهر متن قرارداد، هرددو نفر است. پس براي اقامه قرینه
طرف قرارداد بوده و  کی يهامحصول تلاش متن، در نهیقر گنجاندناست   ممکناقامه کرده باشند. 

 وجــود  بــا  ایآ  .باشد   رفتهیرا پذ  قرارداددر متن،    نهیقر  نیوجود ا  جهیبدون التفات به نت  گریطرف د
 ــ  هاستدلال ک  نیدانست با ا  يرا جار  نهیتوان اصل عدم قریم  یاحتمال  نیچن هــر دو   م یاگر شک کن

له الفــاظ قــرارداد موضوع  يااز معن  ریغ  ییبر اراده معنا  يانهیعنوان قرجزء را به  نیطرف قرارداد ا
در مــراد   نــهیعنوان قربــه  جزء  نیا  ایآ  نکهیا  در  شک  با  ،گرید  ریتعب  به  ؟اند متن قرارداد گنجانده  در

 ؟ بود خواهد  جزء آن بودن نهیقر عدم بر اصل نه، ای شده گنجانده نیمشترك طرف
 و  گرفته  دهیناد  را  آن  نیطرف  ، اماشد یم  توافق  آن  بر  د یبا  که  هست  يموارد  همواره  ن،یابرافزون

 ،بــه آن مــوارد نباشــد  یتــوجهیب از یناش سکوتاست  ممکن ،نیهمچن. اند نگفته سخن  آن  هدربار
   .باشند  کرده نظرصرف آن به حیتصر از اند پنداشتهیآن را واضح م به این دلیل کهبلکه 

دهــد. تعهــدات و حقــوق ناشــی از قــرارداد قرارداد تنها طرفین آن را تحــت تــأثیر قــرار نمی
دهد، ولی تغییر وضعیت حقــوق و تعهــدات الاصول تنها طرفین قرار داد را تحت تأثیر قرار میعلی

 ها در ارتباط هستند، تحت تأثیر قرار دهد. را که با آن افراد دیگري تواند  یمطرفین 
توان اراده مشــترك شود که آیا با اصول لفظی میبا عنایت به نکات بالا، این پرسش مطرح می

 را کشف کرد؟  قراردادطرفین 
 ــینت اگــرتحقق آن منعقد شــده اســت.  ياست که قرارداد برا یهدف  ،ترموارد مهم   نیا  ههم  از  هج
 ــآ  باشــد،  تضــاد  در  ،اســت  شده  منعقد   آن  يبرا  قرارداد  که  یهدف  با  لفظی  اصول  ياجرا  همچنــان  ای
  است؟ معتبر لفظی اصول ياجرا

 نــهیزم  و  بســتر  نیا.  شودیم  منعقد   یاسیس  و  یاجتماع  ي،اقتصاد  هنیزم  و  بستر  در  يقرارداد  هر
 ــ  نــهیقر  نی. اگر اباشد   متن  از  نیطرف  مراد  هنیقر  تواند یم مثــل   گــرید  یدر تعــارض بــا اصــول لفظ
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 ــتک  د یبا  کیمقدم خواهند بود و بر کدام  کیکدام  رد،یالعموم قرار گاصالۀ  ایالاطلاق  ۀاصال  د؟کــر  هی
 اصل  اساس  بر  تنها  و  یراحتبه  توانیغرض (هدف) از قرارداد باشد، نمکننده  انیاگر بستر قرارداد ب

 اجــرا  قابل  قرارداد  متن  هتا آنجا دربار  یاصول لفظ  ،گرید  ریتعب  به.  گرفت  دهیناد  را  غرض  آن  یلفظ
ها از انعقاد قــرارداد زهی(منظور اهداف و انگ  قرارداد  انعقاد  از  نیطرف  غرض  با  تعارض  در  که  هستند 

 ــانگ و هدف تعارض، صورت در. رند ینگ قرار) نیطرف ياست و نه قصد انشا  بــر مقــدم نیطــرف زهی
 ــیقر  وجــود  با  و  است  متن  ریتفس  يبرا  هیحال  نهیقر  نیطرف  زهیانگ  و  هدف  رایز  ؛است  یلفظ  اصول  هن
  وجود ندارد. یاستناد به اصول لفظ يجا برا ،خاص

 وسیله اصول لفظیتکمیل قرارداد به. 2.3

نســبت داده   آندر مقام تبیین اراده مشترك طرفین یک قرار داد، مقتضاي اصول لفظی بــه طــرفین  
لزوم   ،آن  بودن  جلؤم  ،آن  انعقاد  محل  در  قرارداد  ياجرا  ،قرارداد  اطلاق  يمقتضاتردید  بی.  شودمی
ا این به آن و اینکه توابع مورد معامله داخل در مورد معامله هستند، است، امزمان قرارداد  هم  م یتسل

که طــرفین انــد، بلکــه حتــی درصــورتیمعنا نیست که لزوماً طرفین قرار داد این امور را اراده کرده
مقتضاي این اطلاق خواهند بود. بنابراین، کارکرد  اند و آن را اراده نکرده باشند، ملزم بهملتفت نبوده

هــا نیســت، ی به اراده مشــترك آناصول لفظی در قرارداد تنها کشف اراده مشترك یا انتساب معنای
ها نسبت به قرارداد، کــارکردي فراتــر از ی، آنلفظ  اصول)  ي(هنجار  ياقاعده  هبا توجه به جنب  بلکه

 کــه  هســتند   يقواعــد   خــود  اصول  نیاکشف مراد گوینده یا مجوز براي انتساب معنا به او هستند.  
منتسب به او را   ياو نسبت به معنا  هلازم باشد اراد  نکهیآور باشند بدون االزم  ندهیگو  يبرا  توانند یم

 . م یباش رفتهیفرض پذشیعنوان پبه
در   -مردم      در تعریف شرط ضمنی گفته شده که اموري است که به سبب متعارف بودن آن نزد

-از مدلولات عرفی لفظ شده است و براي همــین  -یک نوع معامله خاص یا عموماً در هر عقدي  
چه طرفین آن را اراده کرده باشند و چه ملتفت آن نباشند، ملزم بــه   -فی لفظ بودن  یعنی مدلول عر

 التفــات  عــدم  صــورت  در  شــروط  این  به  طرفین  بودن  ملزم  برسد   نظر  به  شاید .  1اجراي آن هستند 

 
 یصــیر عنــدالعرف تعاهــدها بســبب ۀالضــمنینالشروط. در تفــاوت میــان شــرط تبــانی و شــرط ضــمنی گفتــه شــده اســت «ا1

-ۀلبداه بداا للفظ مدلولا یصیر یکاد لا نهاف  علیه تباینا ما بخلاف  هذا  و  یقصدا  لم  وا  قصدهاالمتعاقدان  للفظ  ۀالعرفیالمدلولاتمن
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 اســت، ایــران حقــوق و امامیــه فقــه در حــاکم  هینظر  معتقدند   یبرخ  که  باطنی  اراده  نظریه  با  ها،آن
ممکن است جواب داده شود که مدلول الفاظ از هر نوعی که باشد، بــه اراده طــرفین   .است  مخالف

منتسب است و توجه به تمام جزئیات آن براي متعهد بودن به تمام این جزئیات لازم نیست، بلکــه 
دیگر، اراده اجمالی موجود در استعمال الفاظی که چنین عرفی عبارت. به1توجه اجمالی کافی است

 -هــا  به همراه معانی عرفــی آن  -شود که معناي مفصَّل الفاظ  کند، موجب میها را همراهی میآن
بخشی از مفاد قــرارداد اســت کــه از اراده   ضمنی  شرط  ،تحلیل. بنابراین  2مقصود گوینده قرار گیرد

 غیرمصرح طرفین ناشی شده است که از قرائن حالیه و مقالیه موجود در قرارداد و ازجملــه عــرف
 . 3شوداستنباط می

 
 متفاهما ءالشیکون بخلاف ۀدلالامن بنحو علیه دالا  اللفظةصیرور و  ۀالدلالیوجب  یکاد لا  معنى على  والمخاطب  المتکلمتبانی  نا

 ).124، ص. 2ق، ج1373، ینىینا( »عرفا اللّفظمن
 صــار الــذياللفظفی البحــثمحل کون الظاهرنا ثماند «المبیع» گفتهیدخل فی. در همین باره، در تنقیح محل نزاع در بحث «ما 1

 والخروج للدخول یتعرضا لم و  لذلک  تنبههما مع  ذا فیه، اختلف  عما و  فیه  دخوله فی  شک  عما  المتعاقدینۀغفل حال  للعقد  موردا
 منهــا،  کونــه  فی  لاریب  معرفته  عدم  فرض  مع  اللفظ؛ بمعنى  البیعناطها  ذا  للجهاله،  البیعبطلان  یقوى  منقحا،  عندهما  العرفکان  لا  و

 یتجــه  و  ۀواضــح  فیــه  ۀالصــحناف   تمامها،  لاستحضار  یتنبها  لم  و  جزائها  بمعظم  المبیععلم  فی  اکتفیا  و  غافلین  کانا  ذاا  ما  بخلاف
 مــن لو و والخروج الدخولمن یراه ما بحسب بینهما فیحکم للحاکم، ۀوالمرافع خروجها و شیاءالابعض دخول فی  نزاعهما  حینئذ

 ــهذه مثــل قــدح عدم على بناء یضاا ولالافی  ۀبالصح  یقال  قد  و  الشکۀجه  کــان ان بعــد ۀالصــحفی ذلــک مثــالا فــی ۀالجهال
 ).128، ص. 23ق، ج1404، نجفى» (جیدا فتأمل معلوما اللفظمن المرادمعظم

. همچنین، موارد بسیاري در فقه و فتاوي فقها وجود دارد که اساساً با نظریه اراده باطنی در تنافی و به اراده ظــاهري نزدیــک 2
گویــد ) میوالمبــانی لفــاظللا لا ؛ المعــانی و للمقاصــد العقــودفی ةالعبــرمجلــۀالاحکام ( 3 مــادهالغطا در ذیــل اســت. کاشــف

 المداراناطه لکن و کذلک کلام کل  بل  لغو  فهو  قصد  من  خلى  ذاا  العقدان  بمعنى  لاریب  و  فیه  لاشک  مما  العقودفی  اعتبارالقصود«
 نــهگوید «اهمچنین، فقیه دیگري می  ).18، ص.  1، جق1359،  الغطاکاشف(  ... »غیرصحیح  اللفظدون  ةوحد  القصدعلى  العقدفی

 ةمارالاعن القصدالخالی نا تقرر قد ذا یضا،ا علیها یدل ما ذکر من بد لا نحوها على یقع حتى ةالمقصودقصدالکیفیات  لزم  ما  متى
 ).63، ص. 2ج ،ق1425 ،مراغی( ... »به ةلاعبر

دانان است. براي مثال، اصرار محقق . مقصود بودن شرط ضمنی و مفاد اراده طرفین بودن، آن ظاهر کلام برخی از فقها و حقوق3
کــه لفــظ  -التزامی قرارداد است، مشعر به این است که بایــد آن را بــه اراده طــرفین بجنوردي در اینکه شروط ضمنی مدلول  

گویــد ) همچنین، محمدجواد عاملی می287و    286، صص.  3، جق1419  موسوى بجنوردى،نسبت داد (  -کاشف از آن است  
 مــا  لاا  طلاقهمــااب  المقصودلیس  و  کذلک  ريوالمشت  له  مقصود  هو  ما  لاا  باع  ما  البائعنلا  المتبایعینعرف  على  هو  نماا  المدارن«ا

دانان نیز شــرط ضــمنی را ). برخی حقوق536، ص.  14ق، ج1425،  عاملی...» (اصطلاحهما  علیه  استمر  و  عرفهما  علیه  استقر
باشند، اما ظاهر   -یعنی مقصود بودن شرط ضمنی    -اند و درنتیجه، باید قائل به همین نظریه  مدلول التزامی مفاد قرارداد نامیده
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توان انکار کرد که برخی از امــوري کــه توان خیلی پافشاري کرد. اگرچه نمیبر این توجیه نمی
شود، مقصود طرفین بوده است، اما موارد دیگري وجود دارد کــه بــا اینکــه شرط ضمنی نامیده می

در تعریف شرط ضمنی  اند. محقق خوییشود، آن را شرط ضمنی نامیدهمورد اراده طرفین واقع نمی
است که نیازمند ذکر در قرارداد نباشد، بلکه این امور در قــرارداد   آنگوید «معناي شرط ضمنی  می

ند] چه در قرارداد ذکر شوند و چه ذکر نشوند... . این شروط اگرچــه امعتبرند [و طرفین ملزم به آن
ها] بــه ها [انجام دادن آنوفاي به آندر ضمن عقد ذکر نشوند، ولی به بناي عقلا در عقد معتبرند و  

رساند، واجب است بدون اینکه به ادله وجــوب اي که لزوم وفاي به [اصل] قرارداد را مینفس ادله
). ایشان شــرط ضــمنی را برحســب شــیوه 352، ص. 7تا، جبی ،خویىوفاي به شرط لازم باشد»(

طی که در عقد برحسب ارتکاز ذهنی کند. دسته نخست، شروورود آن به عقد، به دو نوع تقسیم می
هــا واسطه اراده طرفین و اشتراط آنشوند و دسته دوم، شروطی که بهو بناي عقلا به عقد منضم می

کنــد کــه شــروط ). میرزاي نایینی نیــز تأکیــد می337، ص.  7ج  ،خویىشوند (در قرارداد وارد می
اند و براي همــین، چــه طــرفین اد شدهضمنی به دلیل تعاهد نزد عرف از مدلولات لفظی مفاد قرارد

ی دانستن امــوري کــه التزام  مدلول  .1الوفا هستند ها را قصد کرده باشند و چه نکرده باشند، لازمنآ
با توجه به آنچه در ماهیت مدلول التزامی گفته شد   -مقصود طرفین نیست، اما متبادر از لفظ است  

االله علیه) شروط شود که از نظر محقق نایینی (رحمتدرست نیست، اما از این عبارت روشن می  -
 توانند مقصود طرفین عقد نباشند. ضمنی می

اند که شأن و کارکرد شروط ضمنی تنها تضییق دایره عقود برخی نیز مسئله را چنین طرح کرده
کنــد، داشــته باشــند، بلکــه است، بدون اینکه انشایی در عرض انشاي عقدي که آن را همراهی می

منصرف به   -حیث مطلق باشند  ها شرط نشده باشد و ازاینکه خلاف آندرصورتی  -الفاظ قرارداد  

 
آور بــودن مــدلول التزامــی اســت (کاتوزیــان، ها از وجه الزامها خلاف این مطلب است و این ناشی از عدم اطلاع آنکلام آن
 ).131، ص. 3، ج1383

 ــالمدلولات  مــن  یصیر  عندالعرف  تعاهدها  بسبب  ۀالضمنیالشروطن. «ا1 ، ینىینــا(  »یقصــدا  لــم  وأ  قصــدهاالمتعاقدان  للفــظ  ۀالعرفی
 ).124، ص. 2ق، ج1373
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شود، امــوري . بنابراین، ظاهراً باید پذیرفت که بخشی از آنچه شرط ضمنی نامیده می1ها هستند آن
کنــد و بــه اراده طور خود کار مفاد عقد را مضیق میاست که به دلیل عرف و ارتکاز ذهنی عقلا به

 متعاقدین نیازمند نیست. 
 ــلا نیز ضمنی بودن هماندر حقوق کامن اد قــرارداد کــه از قــرائن و طور که به آن بخــش از مف

اقتضاي عرف و قانون شود، براي اموري که بهشود، اطلاق میاحوال به اراده طرفین نسبت داده می
 . 2رودها نیستند نیز به کار میشوند و مقصود آندر قرارداد وارد می

بــر اســاس   قانون مدنی نیز همین مسیر را در مسئله توابع مورد معامله پیموده است.  356ماده  
شود، به دو صورت به شــکل مفاد این ماده، تابع در غیر مواردي که از اراده صریح طرفین اخذ می
شود که در این موارد اگرچــه شرط ضمنی خواهد بود. گاه از قرائن و اوضاع و احوال استنباط می

طــرفین اســت.   طور صریح ابراز نشده است، اما وجود دارد و تابع خواسته و مقصود فرعیاراده به
شــود. اقتضاي عرف و ارتکاز ذهنــی عقــلا در قــرارداد وارد میموارد دیگري نیز وجود دارد که به

هــا بینی اقتضا دارد که این موارد به اراده طرفین منسوب نشود؛ زیرا حتی در صورت جهل آنواقع
نیــازي بــه اراده و   �ًصلا شود و ایا غفلتشان هنگام انشاي قرارداد، باز هم تابع در قرارداد وارد می

کند و در فقه امامیه نیز این صراحت براین نکته تأکید میقانون مدنی به  356ها ندارد. ماده  قصد آن
گــذارد؛ زیــرا . تفاوت میان دو نوع یادشده آثاري در احکام تابع به جا می3نوع تابع پذیرفته است

کــه در م و قواعد حکومت اراده است درحالیشود، تابع احکاآنچه به اراده طرفین وارد قرارداد می

 
 ــ بــل [یعنی انشاي مستقل ندارند] کذلک لیس ۀالضمنیالشروطگوید «الوثقی می. عراقی در حاشیه عروة1  تضــیق الا لــیس نهااش

 ضــمن فــی نشــاءا متعلــق یضاًا نهاف   لیها  العقدلفظ  انصراف  ظرف  فی  الا  ةعقد  یقاعا  عرض  فی  یقاعیاًا  یضاًا  کونها  بلا  العقودةدائر
 ).27، ص. 5، جق1419 یزدى،(طباطبایی  »العقود نشاءا

2. “Incomplete contract. There is another situation where a term may be implied. This is 
where the court is simply concerned to establish what the contract is; the parties not 
having themselves fully stated the terms”. (Chitty, 2004, vol 1, pp. 776).  

کند و به این واسطه، توابع مورد معامله را به دو نوع تقسیم انصاري در بحث جهل به ضمیمه مبیع از این نوع تابع یاد می  . شیخ3
 المتبــایعینببال یخطــر لــم و  العقدحین  لیها  ینضم  لم  نا  و  المبیعفی  یندرج  الذيللمبیع  ماّالتابعا  وکند. عبارت او چنین است «می

). همچنین، برخی محشین، کــلام 320، ص.  4ق، ج1415انصاري،  ...». (به  العلمراعتبا  عدم  فی  شکاللاوا  الخلافعدم  فالظاهر
 البیــعفی  یذکر  و  یسم  لم  نا  و  تبعا  المبیعفی  یدخل  فیما  لیس  الکلاممحل  نلااند «او از این نوع تابع را در حاشیه خود یاد کرده

 القبیل ذاك من لیهاا ةوالمسامیرالناّفذ فیها ۀوتادالمثبتکالا الجدرانزخرفه و عنه مغفولا کان بل  القصدبه تعلق  لا و الوجوهمن  بوجه
 ).620ق، ص. 1426...» (نجفی ایروانی، 
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نوع دوم باید به تحلیل عرف یا مبناي دیگري که تابع را به قرارداد، ضمیمه کرده است، مراجعه کرد 
قانون مدنی و مسئله ارتبــاط تــابع بــا اراده ن. ك بــه: امینــی و شــاهنوش   356(درباره مفاد ماده  

 در یلفظ اصول که گرفت را جهینت نیا د یبا ،شد  تهگف آنچه مجموع از). 363، ص.  1392فروشانی،  
 نیطرف  که  هستند   يقواعد   هاآن  ؛دارند   ندهیگو  مراد  کشف  از  فراتر  يکارکرد  ،قرارداد  متن  خصوص

 .هستند  آن به ملزم قرارداد مفاد ياجرا مقام در قرارداد

 گذار پارلمانی. اراده قانون4

 مثابه گوینده واحد فرضی با اراده اعضاي پارلمانتمایز اراده پارلمان به .1.4

وضع قانون یعنی   .کنند ها با رعایت تشریفات خاص وضع قانون میاي از انساندر پارلمان مجموعه
عنوان بــه  یکنند. الفــاظییا ترك فعل، صحت یا مسائلی مانند آن را اعتبار م  دادن  اینکه لزوم انجام

موافق به  هايکنند و اگر تعداد نظرشوند و بعد افراد نظر خود را اعلام میبراز میانویس قانون  پیش
دهند که کسانی تشکیل می هاما پارلمان را هم  ،شوند آن الفاظ، قانون دانسته می  ،میزان خاصی برسد 

هایی اند. آنن داشتهعنوان قانوهایی که نظر موافق با اعتبار این الفاظ بهدر آن عضو هستند و نه آن
کنند. در فهم معناي قــانون بــه گوناگون با قانون موافقت می  هايها و نظرند با دیدگاهاهم که موافق

اند یــا افراد پارلمان از موافق و مخالف از الفاظ تصور داشــته  همعنایی که هم  ؛چه چیزي باید رسید 
از  ياین افراد تصویر واحــد   هاحراز کرد که همتوان  اند؟ آیا میمعنایی که اکثریت بر آن توافق کرده

 ،بتوان چنین تصویري داشت که به فرض ).Marmor, 2011, p. 154؟ (اند معناي الفاظ قانون داشته
 معناي الفاظ قانون دانسته شود؟ ،چرا باید این معنا

وبات اند. آنچه مص ــخاصی عضو آن شناخته شده  گونههاست که بهاي از انسانپارلمان مجموعه
شود، ناشی از توافق حد خاصی از اعضاي پارلمان بر اعتبار آن پارلمان (قانون پارلمانی) نامیده می

 کننده معناي لفظ مورد اعتبار را بدانــد؟عنوان قانون است. آیا در این توافق شرط است که توافقبه
دهــد کــه شود، نشان میقانون واقع می  تصویب  هنگام  که  واقعیتی  بررسی.  مسلّماً پاسخ منفی است

توان چنین نتیجه گرفت . پس میواحدي از الفاظ قانون در میان اعضاي پارلمان وجود ندارد  هاراد
 . مدلول تصوریه دارند هستند و تنها الفاظ قانون فاقد دلالت تصدیقیه  که

شــته بــودن مصــوبات توجه به لفظ بودن یا نو  ،طرح است  شایانبسیار مهمی که در اینجا    هنکت
عبارات قــانون بــه لفــظ نیــز قرائــت   .رسد رسد لفظ به تصویب پارلمان نمیبه نظر می.  قانون است
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طور رســمی و بــا تشــریفات بــه درنهایــت مکتوبی است که  رسد،به تصویب میآنچه  ، اما  شوند می
کــه اعضــاي تــوان تصــور کــرد  رود و نمیآید و از بین میشود. لفظ به وجود میخاص منتشر می

اي بــراي دلالــت بــر وســیله  ،رودآید و در زمان از بین مــیپارلمان آنچه را در زمان به وجود می
همــین نظــر   گــواهدر تکیه بر مکتوب قانون    نیز  عقلا   هداده باشند. سیره و روی  الزامات قانونی قرار

 مجريقاضی که . تدلالت کتبی نیز صادق اس  هدلالت لفظی گفته شد، دربار  هآنچه دربار  ههماست.  
) براي تعیین معناي قــانون نیازمنــد تکیــه بــر باشد قانون است (یا هر فرد دیگري که مجري قانون  

از عوامــل بایــد  جاي آن  گــذار نیســت. بــهو کشف مراد قانون  -که وجود ندارد    -دلالت تصدیقه  
باشــد.   دیگر  اعتباري   گذارياعضاي پارلمان یا هر نهاد قانون  هدیگري بهره ببرد که مستقل از اراد

 گذار) هستیم. بنابراین، نیازمند جایگزینی براي اراده گوینده یا نویسنده (قانون
نکته دیگري که در همین راستا شایان توجه است، تغییر افراد پارلمان در طول زمان اســت. در 

ایلات سیاسی، اجتماعی و فرهنگی متفاوتی به عضــویت هاي مختلفی با عقاید و تمطول زمان آدم
هــا دهنــد، امــا همــه آنکنند و جــاي خــود را بــه دیگــران میگذاري میآیند، قانونپارلمان درمی

 و  کند یم  يگذارقانون  که  است  پارلمان  نهاد  نیا  ،گرید  ریتعب  بههستند.    یحقوقگذار یک نظام  قانون
گــذار در نظــر عنوان قانونمثابه یک فرد بهنهاد پارلمان را بهراي همین باید  ب.  آن  عضو  اشخاص  نه

توان براي او اراده قائل شد. این گرفت. او حقیقتاً فاقد اراده است، اما به اعتبار اراده اعضاي آن می
چنــان دســتخوش تغییــر اراده، اراده مشترك اعضاي آن نیست؛ زیرا این اعضا در طــول زمــان آن

 رسد. ها محال به نظر میراده مشترك آنشوند که سخن از امی
باید توجه داشت که در فهم معناي متن قانونی، توجه به همان متن کافی نیســت. در هــر نظــام 

ها با هــم شوند و همه آنحقوقی پارلمانی، همه مصوبات پارلمان در ارتباط با هم در نظر گرفته می
 ــنظر  در  دهند. براي همین،یک نظام حقوقی را تشکیل می  قضــات  یــهرو  و  یحقــوق  يهايپردازهی

 ياعضــا  اگرچه  ؛شودیم  داده  ارجاع  موضوع  با  مرتبط  نیقوان  ههم  به  هلئمس  یک  حل  يبرا  همواره
 هکنند بیتصــو  ياز اعضــا  ریغ  قانون  کی  کنندهبیتصو  ياعضا  ای  باشد   یکیآن متون    هکنند بیتصو

. مسئله روابط مؤجر و مستأجر و حق سرقفلی و حــق کســب و پیشــه در نظــام باشند   گریقانون د
 ــا  بــر  يمتعــدد  نیقوانحقوقی ایران مثال خوبی براي این نکته است.    کــه  اســت  حــاکم   لهئمس ــ  نی

آنچه همه ایــن   اما  ،اند بوده  گریدکنندگان قانون  بیاز تصو  ریغ  نیقوان  نیاز ا  یبرخ  کنندگانبیتصو
عنوان نهادي مســتقل از اعضــاي آن اســت. بــه نظــر دهد، نهاد پارلمان بهد میقوانین را به هم پیون

https://ilr.isu.ac.ir


 663       یمحمد عبدالصالح شاهنوش فروشان  | »ی در برابر کاربست «اصول لفظ »یکاربست «اصول حقوق نییتب

کند؛ این قوانین گذار عمل میفرض اراده قانونجاي پیشفرض دیگري بهرسد در این میان پیشمی
اي گونهصراحت در تعارض با هم باشند، بههمه معتبرند و در تناقض با هم نیستند. اگر دو قانون به

هــا ها را با هم اجرا کرد یا معتبر دانست، با ادعاي نسخ، یکی از آنبه هیچ شکل مفاد آن  که نتوان
نامعتبر دانسته خواهد شد. این در حالی است که ممکن است اعضاي پارلمانی که قــانون مــؤخر را 

 اطلاع بوده یا آن را لحاظ نکرده باشند. اند اساساً از قانون مقدم بیتصویب کرده

 عنوان فرض حقوقیه واحد پارلمان بهاراد. 2.4

دهد مخاطبان قانون مصوب پارلمان با اینکه اراده واحــدي وراي الفــاظ و آنچه گفته شد، نشان می
فرض دیگــر کــه حکــیم ها از پیشاند. آنفرض گرفتهمتن قانون وجود ندارد، اما آن اراده را پیش

اي رفتــار گونــهبه ایــن معناســت کــه او به  اند. حکیم بودن گویندهبودن گوینده است، کمک گرفته
تنهایی معتبــر گوینده واحدي که اراده او به  پارلمان  هاراد  لهئمس  درکند که غرض او نقض شود.  نمی

 غــرض  نقض  عدم  از  توانیم  توان واقعاً از حکیم بودن او سخن گفت، اماباشد، وجود ندارد و نمی
به تعبیر دیگر، نظام حقوقی پیکــره واحــدي در نظــر   .گفت  سخن  آن  هند یگو  هاراد  وجود  از  مستقل

شود که گویا اراده واحدي در وراي آن وجود دارد و متون قانون گویاي این اراده واحــد گرفته می
یک از اعضاي پارلمان نیست. این اراده تنها یک فــرض حقــوقی اســت. است. این اراده، اراده هیچ

و عدم تضاد و تناقض میان مفاد قوانین است؛ زیرا   1تمامیتگذارد،  آنچه این اراده را به نمایش می
کننــد. در غیر این صورت اراده مفروض قوانینی را ارائه کرده است که اهداف یکدیگر را نقــض می

گــذاري یــک نظــام حقــوقی قوانین و مقررات مصوب پارلمــان و نهادهــاي قانون  انیم  در  تیتمام
ی آن را حقوق  فرضگونه  توان بهکه حقیقتاً وجود ندارد، اما میگذاري است  کننده اراده قانوننمایان

 در نظر گرفت. 
کننده این اراده مفروض خواهند بــود، امــا جــواز با توجه به آنچه گفته شد، اصول لفظی نمایان

ها نسبت به مــتن قــوانین خواهــد بــود. اجراي این اصول تابع سازواري نتایج حاصل از اجراي آن
ر موردي اجراي اصل لفظی منجر به حصول معناي متضاد یا متناقض با متن قــانون درنتیجه، اگر د

 هبــراي دیــدن تحلیــل مشــابه کــه لــزوم کشــف اراددیگري شود، اجراي اصل مجاز نخواهد بود (

 
1. Integrity 
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 ،کند تکیه مینظام حقوقی    تمامیت  برجاي آن  گیرد و بهگذاران (اعضاي پارلمان) را نادیده میقانون
). قواعــد و مقــررات نظــام حقــوقی از وزن Dworkin, 1986, pp. 49-83 & 176-275 . ك بــه:ن

دهد همواره در همه ادوار یکسانی برخوردار نیستند. بررسی مجموعه قواعد نظام حقوقی نشان می
اند. در میــان فیلســوفان حقــوق، تر از امور دیگر تلقی کردهپارلمان، اعضاي پارلمان اموري را مهم 

 ه تفاوت میان قواعد و معیارهاي مختلف در نظام حقوقی توجه کرده است.  رونالد دورکین ب

 تحلیل ساختار یک نظام حقوقی .3.4

اي از قواعد است، شــامل آن بر اینکه شامل مجموعهطور که دورکین گفته است، قانون افزونهمان
حقوقی تنها مدلی برآمده از قواعد . به تعبیر او، اندیشه پوزیتیویسم نامد یم 1چیزي است که او اصل

شــود نقــش کلیــدي دیگــر که این نوع نگاه به حقوق باعــث میهاست درحالیو براي توصیف آن
گویی بــه مســئله نظام حقوقی مورد غفلت واقع شود. در آنجا که قواعد ناتوان از پاسخ  2معیارهاي

و به دست آمــده اســت، مــورد   شوند، اصولی که از کلیت نظام حقوقی استنباط شدهمورد بحث می
 گیرد. توجه و استناد قضات قرار می

ها و اصول حقوقی ها میان سیاستکند، درك تفاوتتر میآنچه فهم این ادعاي دورکین را آسان
نامم که کند «من آن دسته از معیارها را سیاست میها و اصول را چنین تعریف میاست. او سیاست

کننــد (البتــه به وجود اقتصادي، سیاسی یا اجتمــاعی جامعــه دنبــال میهدفی را در بهبود بخشیدن  
ها وقوع تغییرات در وضع موجود را دنبــال مشیبرخی اهداف منفی هستند. در چنین مواردي، خط

شوند نه به دلیل اینکــه از نامم که [در دادرسی] لحاظ میکنند). آن دسته از معیارها را اصول میمی
کنند یا [براي رسیدن به آن وضعی که] مطلــوب دي یا اجتماعی حفاظت میوضعیت سیاسی، اقتصا

رسد، راهنمایی یا هدایتی دارند، بلکه به این دلیل که مقتضاي عدالت یا انصاف یا دیگــر به نظر می
ابعاد اخلاق هستند. بنابراین، این معیار که تصادفات ناشی از حرکت وسایل نقلیه باید کاهش یابد، 

مند شود، یــک اصــل اســت» کس نباید از اشتباه خود بهرهمشی) و این معیار که هیچسیاست (خط
)Dworkin, 1977, p. 22(ها سازواري و ســازگاري . به اعتقاد دورکین لازم نیست تا میان سیاست

ها نباشد. قــوه که اصول باید منسجم و سازگار باشند و هیچ تضاد و تناقضی میان آنباشد درحالی

 
1  . Principle 

2. Standards  
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ري ممکن است مبتنی بر سیاستی خاص براي گروهی خــاص از کــارگران یــا کارمنــدان گذاقانون
که همین مناط در گروه دیگري از کارگران یا کارمندان نیز وجــود داشــته قانونی وضع کند درحالی

گونه منسجم با هــم دیگــر گذاري خود، سیاست یا مبناي قانون را بهها در قانونباشد. درنتیجه، آن
شــود و گــذار وضــع میاند. به تعبیر دیگر، قانون براي تحقق هدف مورد نظــر قانونرفتهدر نظر نگ

گذاري خود ممکن است اهداف متعارض و متضادي گذار بشري (عرفی) در طول تاریخ قانونقانون
را در نظر بگیرد؛ زیرا او آگاه به همه نیازهاي بشري در آینده نیست و ممکن است پــس از وضــع 

کرد. بنابراین، توقع سازواري و وجو میبد که باید مسیر دیگر و هدف متفاوتی را جستقانون دریا
تواننــد نظــام هاي او، توقعی نابجاست، اما قضــات نمیسازگاري میان اهداف و اغراض و سیاست

قوانین را متضاد و ناسازگار به اجرا گذارند؛ زیرا مستلزم اتخاذ تصمیمات غیرمنصفانه و غیرعادلانه 
 ها باید تصمیماتی بگیرند که هماهنگ با تصمیمات نقض و ردنشده سابق باشد. شود. آنیم

 هایی از اصول و قواعد حقوقی در نظام حقوقی جمهوري اسلامی ایران. مثال4.4

قانون اساسی را مثــالی   40یا    6،  4هاي  توان مفاد اصلدر نظام حقوقی جمهوري اسلامی ایران می
مشــی اســت. آن دانست درحالی که کارآمد کردن اقتصــاد، سیاســت یــا خط از اصول نظام حقوقی

استفاده اي تصمیم بگیرند که اعمال آن حق منجر به سوءگونهبنابراین، قضات در اعمال حق باید به
اي تفسیر کنند که مغایرتی با مفاد شرع نداشته گونهو اضرار به غیر نشود. همچنین، باید قوانین را به

گر تفسیري از قانون ارائه کنند که این اصل را لحاظ نکرده باشد، آن تفسیر معتبر نخواهــد باشد و ا
اي گونــهشود، بایــد بهقانون مدنی ارائه می  230و    226،  221بود. براي مثال، تفسیري که از مواد  

اسی قانون اس  4باشد که جبران خسارت نقض تعهد یا تأخیر در تعهد منجر به ربا نشود؛ زیرا اصل  
گذاران یا مجریان قانون بــه نمــایش واسطه قانوندهد تصویري که از نظام حقوق ایران بهنشان می

، تفسیري از قانون معتبــر اســت 4آید، نباید مغایر شرع باشد. به تعبیر دیگر، با توجه به اصل  درمی
ي افــزایش توانند بــا لحــاظ کــار آمــدي و بــراحال، قضات نمیکه موافق مفاد شرع باشد. درعین

اي تصمیم بگیرند که خالق حق و اعتبارکننده آن یــا ســازنده تکلیــف و واضــع آن گونهوري بهبهره
 ها بسیار دقیق است.  مشی و اصل بسیار مشکل و مرز میان آنباشند؛ البته تمییز میان خط

 هاي اصول حقوقی و قواعد حقوقیتفاوت. 5.4

دهنــد، امــا دارند و بخشی از نظام حقــوقی را تشــکیل میاصول مانند قواعد قابلیت استناد قضایی  
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هاست که اصول را در نظام فکري دورکین مهم هاي مهمی نیز با قواعد دارند که همین تفاوتتفاوت
 1داند. قواعد به شکل «همه یا هــیچ»نماید. او تفاوت میان اصول و قواعد را تفاوتی منطقی میمی

شوند؛ یعنی اگر همه شرایط اجراي قاعده فراهم باشد، آن قاعده اجرا خواهد شد، ولی اگر اجرا می
حتی بخش کوچکی از این شرایط فراهم نباشد، آن قاعده اجرا نخواهد شد؛ البته ایــن بــه آن معنــا 

 ,Dworkin(نیست که قاعده استثنابردار نیست. در بیان قاعده باید استثنائات آن را هم بیــان کــرد 

1977, p. 24(استثنا بخشی از قاعده است. برخلاف قاعده، اصول مقتضاي اجــرا و  ،. به تعبیر دیگر
هــاي متعــددي از اعمال را دارند، اما ممکن است با وجود همه شرایط اعمال نشوند. دورکین مثال

کند، اما آن نتیجه ها، اصل، چیزي را اقتضا میگوید که در آنهایی در نظام حقوقی انگلیس میاصل
منــد شــود، کس نباید از اشتباه و خطاي خودش بهرهشود. براي مثال، این اصل که هیچحاصل نمی

شود و ممکن اســت کســی کــه بنــاحق ملــک در موارد متعددي در نظام حقوقی انگلیس نقض می
تثنا تلقی ها را نباید اسبا گذشت زمان مستحق آن ملک شود، اما این نقض  ند ودیگري را تصرف ک

 ,Dworkin(توان برشمرد و در بیان اصل و در کنار آن بیان کرد کرد؛ زیرا این موارد نقض را نمی

1977, p. 25(حدوحصــر استثنا به این دلیل نیست که موارد آن زیاد و بی ي. این عدم امکان احصا
نیست. به بیان دیگر،   است، بلکه به این دلیل است که نفس چنین استثنایی، استثنا از قاعده یا اصل

کند، اما اصــل بــا لحــاظ قاعده موضوع مشخصی دارد که استثنائات وارد بر قاعده آن را تعیین می
یابد. براي مثال، در نظام هاي دیگر است که موقعیت خود را در نظام حقوقی میمشیاصول یا خط

نست کــه همــواره و در هــر توان یکی از اصول آن داقانون اساسی را می  40  2حقوقی ایران، اصل
شود. براي مثال، کسی را در نظر بگیریم که در شرایط خــاص اقتصــادي مقــدار شرایط اعمال نمی

ترتیب، اینطور مؤثري افــزایش یابــد و بــهکه تقاضا در بازار بهطوريزیادي ارز خارجی بخرد؛ به
هــا را عمده مواجه است، آن  قیمت ارز تحت تأثیر قرار گیرد و در شرایطی که قیمت ارز با افزایش

بفروشد و از این راه درآمدي کسب کند. خریدوفروشی که انجام داده، اعمال حقوق مشروع او بوده 
گونــه اعمــال خواهد، ارز بخرد و نگهداري کند، امــا ایناست. هرکس حق دارد به هر میزان که می

 40به دیگران ضرر وارد کند. مطابق با اصل  -به دلیل تأثیري که بر قیمت ارز دارد  –تواند  حق می

 
1. All and Nothing Fashion  

در نظریــه دورکــین، مشــترك لفظــی  Principleرود و اصل در ترجمه لفظ اصل که در باره اجزاي قانون اساسی به کار می  .2
 اند. هستند. برخی از اصول قانون اساسی اصل به معناي دوم هستند، برخی دیگر به این معنا اصل نیستند، بلکه قاعده
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قــانون   40که چنین نیســت؛ زیــرا اصــل  قانون اساسی باید این نوع معاملات ممنوع باشد درحالی
اساسی یک اصل از اصول نظام حقوقی است و تنها زمانی قابل اعمال است کــه وزن آن بــا دیگــر 

تــوان بــه صــرف ر نظر گرفته شود و سپس مورد اعمال قرار گیرد. بنــابراین، نمیقواعد و اصول د
شــده را باطــل اینکه معاملات ارزي به این شکل، اضرار به دیگران را در پی دارد، معــاملات انجام

 دانست. 
دار بودن و قابل ارزیابی بــودن، تفــاوتی مهــم کند، وزنبنابراین، در طرحی که دورکین ارائه می

صورت همه یا هیچ اجرا شود و براي همین است که قاعده بهن قاعده و اصل حقوقی شمرده میمیا
هاي دیگر را ســنجید مشیشود ولی اصل حقوقی نه؛ زیرا در مقام اعمال اصل باید اصول و خطمی

و وزن و اهمیت هریک را در یک نظام حقوقی در نظر گرفت و پــس از تعــدیل و تــرجیح، اصــل 
گوییم اصل خاصی از اصول نظــام دان تزاحم را اعمال کرد. به بیان دورکین، «وقتی میپیروز در می

هاي گیريحقوقی ماست، به این معناست که صاحبان مناصب حکومتی باید این اصل را در تصمیم 
که اصل یادشده متناسب با موضوع بود، در مسیري که آن اصــل خود به شمار بیاورند و درصورتی

. در مثالی که پیش از این بیــان شــد، قواعــد )Dworkin, 1977, p. 26(حرکت کنند» تمایل دارد، 
کــه اصــل شود درحالیبه شکل همه یا هیچ اعمال می  یادشدهعمومی قراردادها بر معاملات ارزي  

 ها قابل اجراست. با لحاظ وزن آن و در تقابل آن با دیگر قواعد و اصول و سیاست 40
و لوازم و توابع آن از دیگر اصول نظام حقــوقی ایــران اســت کــه از   احترام به مالکیت شخصی

قابل استنباط اســت. از   47و    46اصول متعدد قانون اساسی جمهوري اسلامی ایران ازجمله اصول  
توابع  و لوازم احترام به مالکیت، احترام به قراردادهایی است که مالک نسبت به مال خــود منعقــد 

گذار خارج از اصــول حقــوقی حــاکم بــر معــاملات (قواعــد اردي که قانونکند. بنابراین، در مومی
قانون مدنی آمده است)، حکم به بطــلان قــرارداد کــرده   190عمومی قراردادها یعنی آنچه در ماده  

اي تفسیر شود که اصل کلی احترام به مالکیت شخصی رعایت و لحاظ گونهباشد، این بطلان باید به
قانون اجراي احکــام مــدنی یــا   56رسد در موادي مانند ماده  یز به نظر میشده باشد. براي همین ن

اي گونــهاثــر بــودن قــرارداد بایــد بههمین قانون، بطلان و بی 557قانون تجارت و ماده   423ماده  
تفسیر شود که به بهترین شکل محترم بودن مالکیت لحاظ شده باشد. شاید باید در برخــی از ایــن 

قــانون تجــارت) و در  423قانون اجراي احکــام و مــاده  56بی تلقی کرد (ماده مواد، بطلان را نس
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برخی دیگر موضوع ماده را چنان مضیق دانست که کمترین موارد بطلان بــه معنــاي عــدم صــحت 
قانون تجارت با لحاظ صدر و عنوان ایــن بخــش از مــواد   557ماده  به مانند  معامله را دربرگیرد (

تگی به تقلب و تقصیر است). با این تحلیل، اصل احترام بــه مالیکــت قانون تجارت که در ورشکس
چنــان وزن و ارزشــی شخصی با توجه اصول متعدد قانون اساسی و پیشینه فقهی (شــرعی) آن، آن

 دارد که محدودکننده دایره ظاهر برخی از مواد قانونی خواهد بود.
نسبت به حقــوق طــرفین   1تکوشد نشان دهد نسبت به هر دعوایی یک پاسخ درسدورکین می

توانند به آن دست یابند. همواره حقی وجود دارد وجود دارد که قضات بر مبناي قواعد و اصول می
توان آن را یافت؛ اگرچه ممکن است در مورد خاصی قاضی اشتباه کند و آن حــق را نیابــد. که می

قضایی براي رسیدن بــه ایــن هاي  خطاپذیر بودن آراي قضایی مانع از این نیست که قضات و نظام
واســطه پیمایــد، به). مسیري که او در ایــن کتــاب میDworkin, 1997, p. 130حقوق تلاش کنند (

دهنده نوعی رابطــه میــان حقــوق و اخــلاق اعمال قواعد اخلاقی موجود در سیستم حقوقی، نشان
 ــاست، اما او در این کتاب، ایــن رابطــه را ضــروري توصــیف نمی اب بعــدي خــود، کنــد. او در کت

 ,Dworkin(امپراطوري قانون، تئوري خود را بازنویسی کرد و بر اساس این طرح جدید، تمامیت 

1977, p. 130 (میان اخلاق  را اي ضروريرا بخش جداناپذیر حقوق دانست و به این واسطه رابطه
 .)Ratnapala, 2009, p. 176(و حقوق را تبیین کرد 

جراي اصول لفظی که تنها با تکیه بر لفظ مراد، وراي لفظ یا مــتن بر اساس آنچه گفته شد، در ا
گذارد، باید سازواري نتایج حاصل از آن را در نظام حقوقی مدنظر قــرار داد. اگــر را به نمایش می

تــوان آن نتیجه اجراي اصل لفظی نسبت به متن قانونی نادیده گرفتن اصل حقوقی باشد، دیگر نمی
 ن متن جاري دانست. اصل لفظی را نسبت به آ

 گیري نتیجه

اصول لفظی ابزارهایی براي کشف مراد گوینده هستند. این ابزارها هنجارهایی هستند کــه انتســاب 
کنند. اساس این ابزارها یا به تعبیر دیگر، هنجارها، بر سه رکن است. معنایی را به گوینده مجاز می

قرینه)، دوم نادیده گرفتن احتمال عدم تطابق نخست، نادیده گرفتن احتمال وجود قرینه (اصل عدم  
الظهور) و ســوم هــدف از وضــع لفــظ بــراي معنــا معناي ظــاهر بــا معنــاي مــراد گوینــده (اصــالۀ

 
1. Right Answer  
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الحقیقه). در مواردي که در قرینه بودن جزئی از کلام تردید داشته باشیم، با توجه به هدف از (اصالۀ
 اهد بود. الحقیقه راهگشا خووضع لفظ براي معنا، اصالۀ

توانند در کشف مراد گوینده یــا ها نمیهایی هستند که بدون آنفرضاصول لفظی مبتنی بر پیش
تر، در جواز انتساب معنایی به او نقش داشته باشند. اصول لفظی ابزاري بــراي کشــف به تعبیر دقیق

جــالی بــراي ســخن از مراد گوینده است. بنابراین، باید معنایی اراده و در آن تردید شده باشد تا م
مثل متن قرارداد که محصول تلاقی دو اراده است   -اصول لفظی وجود داشته باشد، اما در مواردي  

این اراده واحد واقعاً وجود ندارد، بلکه به شکل یک   -یا قانون که محصول تلاقی چند اراده است  
ه معناي وراي لفظ قوانین را جاي اراده واحدي کشود. نشان دادیم که بهفرض حقوقی، تنها ادعا می

نظام حقوقی است که باید لحاظ شود. حافظ تمامیت نظام حقوقی، اصول   1اراده کرده باشد، تمامیت
گذارد. بنابراین، اصول لفظی تا جایی حقوقی آن است که رویکرد کلی نظام حقوقی را به نمایش می

رفتن اصول حقوقی یک نظــام حقــوقی نسبت به متن قوانین جاري خواهد بود که منجر به نادیده گ
  .نشود

 
1. Integrity 
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