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 51، شمارهسيزدهم پژوهشي رفاه اجتماعي، سال ـفصلنامة علمي

  
  

  *حسين صمدي علي
  

  
 است؛ همچنـين ماهيـت       عوامل متعددي از جمله عوامل اقتصادي، در وقوع جرائم مؤثر          :مقدمه

جـرائم اقتـصادي در مباحـث       . باشـد   ها متفـاوت مـي      وقوع جرائم و تأثير عوامل اقتصادي بر آن       
مدت و درازمدت بيكاري و تـورم و          مطالعه حاضر، تأثير كوتاه   . اقتصاد جرم اهميت خاصي دارد    

  . بررسي كرددنبال آن، شاخص فلاكت بر جرائم اقتصادي و همچنين، رابطة علّي بين آنها را به
 ـ   جمعــي يوهانــسن و آزمــون هــم) 2001(هــاي پــسران و همكــاران   از آزمــون كرانــه:روش

مدت و از آزمون عليت هولمز  جوسليوس و روش باردسن براي بررسي رابطة درازمدت و كوتاه
  .براي بررسي رابطة علّي استفاده شده است) 1990(و هوتون 

مدت   ر مثبت بر جرائم اقتصادي داشته؛ اما بيكاري در كوتاه         مدت تأثي    تورم فقط در كوتاه    :ها  يافته
كه شاخص فلاكت تأثير مثبت       تأثير مثبت و در درازمدت تأثير منفي بر آن  داشته است؛ درحالي            

اي بـين شـاخص       همچنين، رابطة علّي دوطرفه   . مدت و درازمدت داشته است      و معنادار در كوتاه   
  .فلاكت و جرائم اقتصادي وجود دارد

) افزايش شاخص فلاكـت (زمان و مضاعف افزايش تورم و بيكاري  در درازمدت تأثير هم :حثب
شود كه افراد براي رسيدن به اهداف خاص، فشارهاي بيشتري را تحمل كنند و قدرت                 باعث مي 

كردن افراد رو به زوال برود و بنابراين، دستيابي افراد به فرصت قـانوني                جامعه در كنترل و منظم    
همچنـين، در فـضاي     . ر كاهش يافته و انگيزة ارتكـاب جـرائم اقتـصادي افـزايش يابـد              براي كا 
هـا در     گيرد و احتمال اشتغال مجـدد آن        وكار ايران تبعيض گريبان مجرمان اقتصادي را مي         كسب

  .يابد بازار كار رسمي كاهش مي
  

  .اقتصاد ايران، بيكاري، تورم، جرائم اقتصادي، فلاكت: ها كليدواژه
  30/07/92: تاريخ پذيرش        24/07/89: ريافتتاريخ د

                                                           
  <asamadi@rose.shirazu.ac.ir> .رازياد، دانشگاه شاقتص دكتر* 

م اقتصاديئتورم، بيكاري و جرا
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  مقدمه
 را  1، اقتـصاد نهـادگرايي جديـد      ...، افراد متعددي مانند كـوز، نـورث، دمـستز و          1970در دهة   

رونالد كـوز   . عنوان يك پارادايم مطرح كردند      گذاري كرده و گرايش حقوق و اقتصاد را به          پايه
 كمك فراواني   2ر پيدايش تحليل اقتصادي حقوق    و گري بكر از جمله اقتصادداناني بودند كه د        

گـذار    و بكر پايه  ) اقتصاد حقوق مالكيت  (گذار تحليل اقتصادي حقوق مالكيت        كوز پايه . كردند
بكـر بـا ارائـة يـك الگـوي          . شـدند ) اقتصاد جرم و جنايـت    (تحليل اقتصادي جرم و جنايت      

هـاي اجتمـاعي جـرم و         وان هزينه ت  دنبال ارائة پاسخ به اين سؤال بود كه چگونه مي           رياضي، به 
رسـاند؟ وي بـا در نظرگـرفتن دو عامـل احتمـال وقـوع جـرم و شـدت                    حداقل    جنايت را به  

مجازات آن و با در نظرگرفتن فرض مجـرم عقلايـي، تـابعي را تـشكيل داده و بـه تجزيـه و                       
ده اين مطالعه پاية مطالعات نظري و تجربي ش ـ    . تحليل عوامل اقتصادي ارتكاب جرم پرداخت     

از . عنوان زيرشاخة مستقلي از رشتة حقوق و اقتصاد مطرح كـرد            و اقتصاد جرم و جنايت را به      
  .، تحليل اقتصادي جرم شكوفا شد1967 بكر در سال 3زاي پرثمر زمان ارائة مقالة نطفه

مطالعات نظري و تجربي متعددي دربارة تحليل عوامل اقتصادي مؤثر بر ارتكاب جـرم              
رانـا   رئـيس . هاي اخير به آن توجه شده اسـت     اقتصاد ايران، فقط در سال    وجود دارد؛ اما در     

اي ديگـر   وي در مطالعـه . مندي جرم پرداخته است     صورت نظري به تحليل فايده      به) 1380(
هـاي آمـاري بـسنده        ضمن تشريح جرائم اقتصادي، تنها به برخي يافتـه        ) 1381رانا،    رئيس(

صورت تجربي و با استفاده       به) 1384(نژاد     حسيني و) 1383(اما صادقي و همكاران     . كند  مي
نـژاد   حـسيني . اند هاي پانلي به بررسي عوامل اقتصادي مؤثر بر سرقت و قتل پرداخته از داده 

صورت مجزا توجه كرده است؛ امـا صـادقي و همكـاران كـل                به سرقت اتومبيل و اماكن به     
هـاي اقتـصادي دارد؛       ين جرائم ريشه  ا. اند   گرفته و قتل را نيز تحليل كرده       در نظر سرقت را   

  . شود اما خود، جرائم اقتصادي محسوب نمي

                                                           
1. new (or not-so-original) institutional economics (NIE)  
2. economic analysis of law (or law and economics)    3. seminal paper 
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هـاي جـرائم اقتـصادي و         با تحليل دقيـق مفـاهيم و ويژگـي        ) 1388(مرزبان و صمدي    
هاي جنـوبي     ها با استفاده از تحقيق ميداني، وضعيت جرائم اقتصادي در استان            بندي آن   طبقه

. انـد   بـراي پيـشگيري از جـرائم اقتـصادي ارائـه داده           كشور را تحليل كرده و راهكارهـايي        
مدت و درازمدت و عليت بين جرائم         با هدف بررسي روابط كوتاه    ) 1389(صمدي و آماره    

رسند كه هيچ رابطـة       اقتصادي، نابرابري توزيع درآمد، فقر و رشد اقتصادي به اين نتيجه مي           
آمد و جرائم اقتصادي وجود ندارد؛      درازمدتي بين متغيرهاي فقر، توسعه، نابرابري توزيع در       

اي بين متغيرهاي فقر و جرائم اقتصادي وجود داشته و هـيچ رابطـة         اما رابطة عليت دوطرفه   
نيز با استفاده ) 1390(گرشاسبي فخر . علّي بين توزيع درآمد و جرائم اقتصادي وجود ندارد     

يـن نتيجـه رسـيده      از يك رگرسيون و با تخمين آن به روش حداقل مربعات معمولي، بـه ا              
اي وجـود     مطالعـه . است كه بين ميزان بيكاري و سرقت در ايران رابطة مثبتـي وجـود دارد              

در ) برخـي عوامـل اقتـصادي     (نداشت كه در آن نقش تورم و بيكاري و شـاخص فلاكـت              
مطالعة حاضر با هدف پركردن بخشي از چنـين        . ارتكاب جرائم اقتصادي بررسي شده باشد     

بررسـي ميـزان تـأثير عوامـل        . 1: درصدد دستيابي به اين مـوارد اسـت       شكافي انجام شد و     
مدت و درازمدت بين شاخص فلاكت        تفكيك روابط كوتاه  . 2اقتصادي بر جرائم اقتصادي؛     

استفاده . 4؛  1سنجي اقتصادسنجي جرم    توجه به مسائل خاص در جرم     . 3و جرائم اقتصادي؛    
  .هاي ناپارامتريكي عليت گرنجر از آزمون
در بخش دوم، مباني نظري مطالعه شامل       . ة حاضر در پنج بخش تنظيم شده است       مطالع

خصوص تأثير تورم و بيكاري و        تعريف جرائم اقتصادي و عوامل اقتصادي اثرگذار بر آن به         
سـنجي    صـورت مفـصل ارائـه شـده و همچنـين، مطـالبي دربـارة جـرم                  شاخص فلاكت به  

شناسي موضوع و نحوة بررسي ارتبـاط      در بخش سوم، روش   . اقتصادسنجي جرم آمده است   
گذاري در  بين متغيرها بررسي شده است و نتايج تجربي در بخش چهارم و پيشنهاد سياست

  .بخش پنجم مطرح شده است
                                                           
1. criminometrics  
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  چارچوب مباني نظري
  تعريف جرائم اقتصادي

رغم سابقة طولاني تاريخي، تعريف جامعي دربارة جرائم اقتصادي وجود ندارد كه همه  علي
در يك تعريـف عمـومي و كلـي، جـرائم اقتـصادي بـه آن دسـته                  .  توافق كرده باشند   بر آن 

آوردن   دسـت   دنبال بـه    هاي تجاري اطلاق شده است كه به        هاي غيرقانوني در فعاليت     فعاليت
از جرائمـي كـه بـراي       ) 1386(اما بچر و كلـوز      ). 2004،  2؟؟( هستند   1هاي اقتصادي   مزيت

در برخـي   . كننـد   عنوان جرائم اقتصادي ياد مـي       افتد، به   ق مي دستيابي به يك امتياز مالي اتفا     
آورند و جـرائم      ميان مي   جاي تعريف جرم اقتصادي از مصاديق آن صحبت به          متون ديگر، به  

مثال، جرائم اقتصادي به ايـن صـورت          عنوان  به. كنند  بندي مي   اقتصادي را به انواع آن تقسيم     
  ):1381رانا،  رئيس(تقسيم شده است 

شود و موجب ناممكن شدن       هاي اقتصادي مربوط مي     جرائم اقتصادي كه به فعاليت    . الف
  شود؛ مانند صدور چك بلامحل؛ اجراي تعهد فرد مجرم مي

شـويي، تـدليس، اخـتلاس از     بـرداري، پـول   جرائم اقتصادي آگاهانه مانند جعل، كلاه  . ب
  ها؛ اموال خصوصي و شركت

شكني يـا      مانند قانون تجارت از جمله قيمت      جرائم مربوط به نقض مقررات و قوانين      . ج
  هاي قانوني و تقلب در توليد؛ افزايش قيمت برخلاف محدوديت

جـرم  [جرائم اقتصادي با جنبـة فـساد مـالي ماننـد سوءاِسـتفاده از منـصب و قـدرت                    . د
  ... سوءِاستفادة مالي، تقلب در اموال دولتي، رشا و ارتشا و3،]سفيدها يقه

ميان نيامده و فقط به مـصاديق آن          ز هيچ تعريفي از جرائم اقتصادي به      در قوانين ايران ني   
  .اشاره شده است

  

                                                           
1. economic advantages   2. Lindsoröm   3. white-collar crimes 
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  عوامل اقتصادي اثرگذار بر جرائم اقتصادي
دانـان قـرار      شناسـان و حقـوق      شناسـان، روان    پديدة جرم همواره مدنظر اقتصاددانان، جامعه     

ر وقوع جرم و افـزايش آن       ها، عواملي مطرح شده كه ب       در هركدام از اين رشته    . گرفته است 
خلأ قانوني، ضعف و ابهام و تشتت در قـوانين موجـود، تخلـف از مقـررات                 . گذارد  اثر مي 

، برخي عوامل حقوقي مـؤثر      )1381نژاد،    هريسي(ها    قانوني موجود و اجرانشدن صحيح آن     
سطح آموزش، سرماية اجتماعي، جمعيت در سنين خـاص و تـراكم            . در افزايش جرم است   

  1.باشد شناختي مؤثر بر جرم مي يز برخي عوامل اجتماعي ـ جمعيتجمعيت ن
طور خـاص، شـامل       طور عام و جرائم اقتصادي به       اما عوامل اقتصادي مؤثر بر جرائم به      

، دسـتمزدها،   )تـورم و بيكـاري    (توان به تورم، بيكاري، فلاكت        عوامل متعددي است كه مي    
ي اقتـصادي و درآمـدي، صـنعتي شـدن و           وضعيت بازار كار، فقر و توزيع درآمـد، نـابرابر         

هـا وجـود دارد؛ امـا     مطالعات زيادي در ايـن زمينـه     . شهرنشيني و رشد اقتصادي اشاره كرد     
.  اسـت 3 متفاوت براي تابع جـرم     2آيد، استفاده از اشكال تبعي      آنچه كه از متون موجود برمي     

كلي اين توابع مـشابه      گرفته؛ اما شكل     در نظر اي بسته به اهداف آن، تابع خاصي          هر مطالعه 
  .  است4تفاوت اين مطالعات در متغيرهاي كنترلي. هم است

هـاي پـانلي، تـأثير        با استفاده از الگـوي اقتـصادسنجي داده       ) 1384(صادقي و همكاران    
شدن، ميزان بيكاري، شاخص نابرابري درآمدي و شـاخص فقـر نـسبي بـر                 شاخص صنعتي 

ــزان قتــل عمــدي را بررســي  ــزان ســرقت و مي ــا اســتفاده از دادهمي هــاي دورة   كــرده و ب
اند كه ميزان بيكاري تأثير مثبتي بر هر           استان كشور، به اين نتيجه رسيده      26 از   1380تا1376

هاي پانلي استفاده كـرده و بـه      نيز از الگوي داده   ) 1384(نژاد    حسيني. دو جرم گذاشته است   
هـاي آموزشـي و    سال، هزينه 24تا18بررسي تأثير شاخص فقر، نسبت جمعيت جوانان بين      

                                                           
ارتباط بين جرم با تراكم جمعيت به بيانلو و  و )1384(نژاد   ارتباط بين جرم با سطح آموزش به حسينيةدر زمين. 1

 . كنيدنگاه) 1384( اجتماعي به چلبي و مباركي ةو ارتباط بين جرم با سرماي) 1385(منصوريان 

2. functional form   3. crime function   4. control variable 
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. انتظامي و توليد ناخالص داخلي بر ميزان سرقت اتومبيل و سرقت از اماكن پرداخته اسـت               
كدام از متغيرهاي     در مطالعة اول، فقط به بحث بيكاري توجه شده و در مطالعه دوم، به هيچ              

صـادقي و   در مطالعـه    . توجهي نـشده اسـت    ) ها  زمان آن   اثرات مجزا و هم   (تورم و بيكاري    
به تأثير كلي بيكاري بر جرائم غيراقتصادي توجه شده و درواقع، فرضـية             ) 1384(همكاران  
  .  آزموده نشده استطور كامل بهجرم  بيكاري

زمان تورم و بيكـاري و بنـابراين، شـاخص            هدف مقالة حاضر توجه به آثار مجزا و هم        
ه ساير عوامل نيز اثرگذار     فلاكت بر جرائم اقتصادي است؛ پس ضمن توجه به اين مطلب ك           

  .هستند، فقط ارتباط بين تورم و بيكاري و برخي جرائم اقتصادي بررسي شد

  بيكاري و جرم
در متون اقتصادي توجه    ) و انواع آن  (هاي مديدي به ارتباط بين ميزان بيكاري و جرم            مدت

 ارتبـاط   باعـث شـد كـه ايـن       ) 1985 (3 و لنـد   2 كنتـور  1زاي  شده است؛ اما مقالة پرثمر نطفه     
بيـان  ) 1985(كنتـور و لنـد      .  در متـون شـناخته شـود       4(U-C)جرم   باعنوان فرضية بيكاري  

اثـر  « و   5»اثر مثبـت انگيزشـي    «كنند كه دو نظرية رقيب در اين باره وجود دارد كه آن را                مي
  .اند  ناميده6»منفي فرصت

كنتور و لند   . دهم دارن   بيان كرد كه ميزان بيكاري و جرم رابطة مثبتي با          7)1968(بكر  
اين اثر درواقع، ازطريق تأثير تغييرات . اند ناميده» اثر انگيزشي«اين توجيه بكر را    ) 1985(

 فشار  كشش.كند  عمل مي9 و كنترل اجتماعي8وضعيت اقتصادي بر كشش فشار اجتماعي
معني است كه فرد براي رسيدن به يك هدف اجتماعي معين، فشار خاصي  اجتماعي بدين

كند و كنترل اجتماعي نيز به توانايي جامعه بـراي مـنظم كـردن افـراد خـود                    مي را تحمل 
  .اشاره دارد

                                                           
1. seminal work  2. Cantor  3. Land   4. unemployment-crime (U-C) hypothesis 
   

5. positive motivation effect   6. negative opportunity effects 
 

7. Becker, G (1968), "Crime and punishment", Journal of political Economy 
8. social strain  9. social control 
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هـاي قـانوني بـراي كـسب          فقدان فرصـت   1)جانشين(بيكاري متغيري است كه نمايندة      
هاي قانوني كمتـر از       شود، بازدهي نهايي ناشي از فعاليت       وقتي فردي بيكار مي   . درآمد است 

در . دهـد   هـاي مجرمانـه افـزايش مـي         مال ورود وي را به فعاليـت      قبل شده و انگيزه و احت     
هاي قانوني كمتري براي كـسب درآمـد          وضعيت بد اقتصادي، حتي افراد شاغل نيز فرصت       

فرض كنيد وضعيت بازار كار     . كنند و اشتغال و بنابراين، درآمدي كمتر از حد دارند           پيدا مي 
 در نظـر   به اين صـورت      Lowage) (2نونيهاي قا   را در قالب متغيري به نام دستمزد فرصت       

  ):1999 دويل و همكاران،(بگيريم 
)1(  URUCOM + URSalary -) 1 = (Lowage  

  متوسط دستمزد واقعي ساليانة كـارگر اسـتخدام        Salary ميزان بيكاري و     URكه در آن    
در اين صورت، افـزايش ميـزان       . بيكاري وي است  ) جبران( متوسط پاداش    UCOMشده و   
ها، همانند معادلة     ي و كاهش متوسط دستمزد و كاهش پاداش بيكاري يا تركيبي از آن            بيكار

هاي قانوني را كاهش داده و انگيزة ارتكاب جرم را در     شدة فرصت  ، دستمزدهاي كسب  )1(
دهد؛ بنابراين ارتباط مثبتي بين ميزان بيكاري و ميزان جرم وجود دارد كه به                فرد افزايش مي  

  .  معروف استاثر مثبت انگيزشي
ايدة اساسي رابطة مثبت بين بيكاري و جرم اين است كـه فـرد بيكـار قـادر بـه حفـظ                      

 است كه فـرد را مجبـور        3اي  استاندارد خاص زندگي خود نيست؛ بنابراين بيكاري اثر تكانه        
  .كند هاي مجرمانه مي به واردشدن در فعاليت

ها، بيكاري ممكن اسـت        ديدگاه آن  از. اند  به اثر ديگري اشاره كرده    ) 1985(كنتور و لند    
 نيز عمل كند و بنابراين، بين ميزان بيكاري و جـرم ارتبـاط              4عنوان منبع پيشگيري از جرم      به

اين محققـان معتقدنـد     . هاي مجرمانه معروف است     منفي وجود دارد كه به اثر منفي فرصت       
ه و تـرجيح مـردم      هاي لوكس شد    كه بيكاري باعث كاهش هزينة افراد براي كالاها و دارايي         

بنابراين، افـزايش بيكـاري     . دهد  ها و اموال خود افزايش مي       را براي مراقبت بيشتر از دارايي     
                                                           
1. proxy  2. legal opportunity wage  3. Shock Effect  4. sources of crime deterrent 
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هاي فراغتـي و افـزايش زمـان          معني كاهش ساعات كار، كاهش مخارج مربوط به فعاليت          به
براي استراحت در منزل و مراقبت از اموال و كاهش ريسك جريمه شـده و               يافته   تخصيص
. شود كه افراد فرصت كمتري بـراي ارتكـاب جـرم داشـته باشـند                ها باعث مي    ة اين مجموع

سـرعت منجـر بـه افـزايش          كنند كه وضعيت بد اقتصادي بـه        اشاره مي ) 1985(كنتور و لند    
 1مـدت بـوده و خاصـيت ضـدادواري          بيكاري شده و بنابراين، اثر فرصت يك پديدة كوتـاه         

  . خواهد داشت
شود، هنـوز از منـابعي        درازمدتي است؛ زيرا وقتي فرد بيكار مي      اما اثر انگيزشي، پديدة     

العمل سريع از خـود نـشان    مند بوده و عكس    بهره... انداز و منافع دوران بيكاري و       مانند پس 
گيري  توان چنين نتيجه    مي.  خواهد بود  2كنندة ادوار تجاري    رو، اين اثر تقويت     ازاين. دهد  نمي

زمـان رخ   طـور هـم   ي برخلاف جهت هم حركت كرده و به       كرد كه اثر فرصت و اثر انگيزش      
صورت تجربي تعيـين كـرد و         دهد؛ بنابراين تأثير ميزان بيكاري بر ميزان جرم را بايد به            نمي

  .معني غلبة اثر انگيزشي مثبت بر اثر منفي فرصت خواهد بود تأثير نهايي مثبت به
طـوركلي، ادوار      و بـه   GDPين  كنند كه هرگاه ارتباط ب       بيان مي  )1985 (3كوك و زاركين  

دسـت خـواهيم      تجاري و جرم را با منطق انگيزه و فرصت تحليل كنيم، نتايج متـضادي بـه               
  : خلاصه شده است1 اين نتايج در جدول .4آورد

   اثر فرصت و اثر انگيزشي جرم.1جدول 
 اثر فرصت اثر انگيزشي 

وضعيت قتصادي بدوضعيت اقتصادي خوبدبوضعيت اقتصادي خوب وضعيت اقتصادي 
GDP + - + - 

 + - + -بيكاري

                                                           
1. counter-cyclical   2. pro-cyclical   3. Cook and Zarkin 
  

  عبـارت  هـا   اين كانال . كنند كه چهار ارتباط بالقوه بين ادوار تجاري و جرم وجود دارد             بيان مي ) 1981(كوك و زاركين    . 4
و ) الكـل، مـواد مخـدر، اسـلحه    (هاي مجرمانـه، مـصرف كالاهـاي مجرمانـه      هاي قانوني اشتغال، فرصت فرصت:  از است
 عكـس تـأثير     ،دهد كه تأثير ادوار تجاري بر جرم        هاي اين پژوهشگران نشان مي       تحليل ةمجموع. العمل نظام قضايي    عكس

  .بيكاري بر جرم است
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رابطة علّي معكوسـي بـين      ) 2000 (1در برخي مطالعات از جمله مطالعة بورلند و هانتر        
توجيه اين افراد اين است كـه افـراد         . بيكاري و جرم و از جرم به بيكاري مطرح شده است          

غل در بازارهـاي رسـمي را       آبرويي ناشي از ارتكاب جرم، احتمال كسب ش         دليل بي   مجرم به 
  .شود دهند و بنابراين، افزايش جرائم، منجر به افزايش بيكاري مي ازدست مي

  تورم و جرم
بـا فـرض ثابـت    . برخلاف ارتباط بين بيكاري و جرم، رابطة تورم و جرم رابطة مثبتي است          

گي بودن دستمزدها، افزايش تورم منجر به كاهش قدرت خريد افراد و افزايش هزينـة زنـد               
در چنين وضعي، افراد قادر بـه حفـظ اسـتاندارد زنـدگي خـود در سـطحي                  . شود  ها مي   آن

البته بايد  . همانند قبل از افزايش تورم نيستند؛ بنابراين امكان افزايش ميزان جرم وجود دارد            
واسطة افزايش تورم، تدريجي اسـت و بنـابراين،         توجه كرد كه كاهش قدرت خريد مردم به       

افتد و اين احتمال وجود دارد كه فرد فقـط بـراي حفـظ اسـتاندارد        تفاق نمي اين اثر سريع ا   
  .هاي مجرمانه شود زندگي خود وارد فعاليت

دسترسي نسبتاً محدود فقرا به بازارهاي سرمايه را علت افزايش ارتكاب           ) 1990 (2لات
 زينـة وارد  دليل كـم بـودن ه       كنند كه به    بيان مي ) 1988( و همكاران    3داند؛ اما دوين    جرم مي 

افراد ثروتمند، احتمال زيادي وجود دارد كه فقرا وارد         در مقايسه با    شدن در جرم براي فقرا      
عنـوان عـواملي يـاد        از سه عامـل بـه     ) 1988(دوين و همكاران    . هاي مجرمانه شوند    فعاليت

  :شود كنند كه باعث ايجاد رابطة مثبت بين تورم و جرم مي مي
دليل وجود ايـن      كنند كه به    اين محققان بيان مي   :  دستمزدها ها و تعديل    وقفه بين قيمت  . 1

وقفه، افزايش تورم باعث كاهش درآمد واقعي كـارگران غيرمـاهر شـده و انگيـزه و                 
دليل افزايش    دهد؛ همچنين به    هاي مجرمانه را افزايش مي      احتمال واردشدن در فعاليت   

 امـوال افـزايش تـورم را        تقاضاي افراد در بازارهاي غيرقانوني هنگام تورم، مجرمـان        
  شود؛ كنند و بنابراين اين احتمال تقويت مي عنوان پاداش تلقي مي به

                                                           
1. Borland and Hunter    2. Lott   3. Devin 
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 اعتمـاد و بنـابراين،      از بين رفتن  تورم باعث   : تخريب اعتماد به ترتيبات نهادي موجود     . 2
  شود؛ اي مي هاي سرمايه رفتن كنترل ازدست

جـرائم، اعتبـاراتي در هـر جامعـه         براي مبارزه با    : فرسوده كردن توان اقتصادي جوامع    . 3
شود؛ بنابراين در وضع عادي هر جامعـه، سـطحي از پيـشگيري از                تخصيص داده مي  
تورم باعث خواهد شد كه توان اقتصادي جامعـه تحليـل رفتـه و              . جرائم وجود دارد  

  .ديگر نتوان همان سطح قبلي پيشگيري از جرائم را حفظ كرد

   و جرم1شاخص فلاكت
هـاي    طور سـاده، مجمـوع نـرخ        بار، آرتور اوكان معرفي كرد و به        ي اولين اين شاخص را برا   

هاي قبلي، ملاحظه شد كـه تـورم و           در بخش ). 2009،  3 و لين  2تانگ(تورم و بيكاري است     
هرچنـد تـأثير ايـن      . گـذارد   بيكاري ازطريق اثرات انگيزشي و فرصت بر ميزان جرم اثر مي          

برانگيـز اسـت؛    به همان شكلي كه مطرح شد، تأملصورت انفرادي  متغيرها بر ميزان جرم به   
اما بايد توجه كرد كه تركيبي از اين دو متغير نيز تأثير مضاعفي بـر احتمـال ارتكـاب جـرم                   

معني زوال عملكرد اقتصاد و تشديد وضـعيت بـد      افزايش بيكاري و تورم به    . خواهد داشت 
، تـأثير خـالص تـورم و        در چنين وضـعي   . اقتصادي و درنهايت، وقوع پديدة توركود است      

جاي متغيرهاي تـورم و   استفاده از شاخص فلاكت به. شود بيكاري بر ميزان جرم بررسي مي    
  :بيكاري سه مزيت عمده دارد

گيري اثرات تورم و بيكاري بر ميزان جرم بدون مواجـه شـدن بـا مـسئلة                   امكان اندازه . 1
  خطي وجود دارد؛ هم

  شود؛ گيري مي جرم اندازهاثر خالص تورم و بيكاري بر ميزان . 2
تانـگ  (يابد    شده در مطالعات قبل افزايش مي       هاي استفاده   احتمال كاهش معايب روش   . 3

  ).2009و لين 

                                                           
1. misery index   2 Tang   3. Lean 
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  سنجي اقتصادسنجي جرم جرم
) اقتصادي و غيراقتـصادي  (مطالعات تجربي مربوط به بررسي عوامل اقتصادي مؤثر بر جرم           

  : توان به اين عوامل اشاره كرد هاي متعددي صورت گرفته است كه مي در زمينه
ــين، (تــورم  ؛ پاترنوســتر و 2001 و1985 كنتــور و لنــد،(، بيكــاري )2007تانــگ و ل

) …2009 ؛ بورلند و هانتر،1999  و همكاران،2دويل(، وضعيت بازار كار )2001 1وي، بوش
 فقر، نابرابري اقتصادي و توزيـع درآمـد، دسـتمزد، درآمـدهاي ناشـي از دسـتمزد و منـافع               

  )... .تورم و بيكاري(بيكاري، شاخص فلاكت 
هاي متعددي براي بررسي رفتار جرم در طول زمان      ها و روش    در اين مطالعات ، از داده     

استفاده شده است؛ اما بايد به اين نكته توجه كرد كه هر متغيري رفتار خاص خـود را دارد                   
كننده، بايد نـوع      تباه و گمراه  هاي كاذب و اش     و براي تحليل دقيق آن و جلوگيري از استنباط        

  .ها و روش مناسب را شناسايي كرد داده
هاي پانلي، آزمايشات طبيعـي       داده: هاي موجود براي تحليل جرم عبارت است از         انواع داده 

هـاي در      و داده  4المللـي و بـين كـشوري        هاي در سطح بين     هاي سري زماني، داده      داده 3تجربي،
ز ميزان جرائم در كل كشور يا منطقه استفاده كرده يا انـواع آن              توان ا    همچنين، مي  5.سطح فردي 

  ... .را در نظر گرفت؛ مانند جرائم عليه اموال و اشخاص، جرائم اقتصادي، دزدي ماشين و
بـا مـرور    ) 2001 (6لويـت . ها استفاده شده است     در همة مطالعات موجود، از انواع داده      

رسـد كـه      ينة تحليل جرم، بـه ايـن نتيجـه مـي          هاي مختلف در زم     جامع مزايا و معايب داده    
هاي سري زماني در سطح ملي، ابزار تحليلي خام در تحليـل و تمـايز اثـرات متفـاوت                     داده

كنـد كـه از    وي پيـشنهاد مـي  . انگيزش و فرصت دربارة ارتباط بين جـرم و بيكـاري اسـت           
طح اطلاعـات   هـاي در س ـ     هاي پانلي و مقطع عرضـي و داده         راهكارهاي متفاوتي مانند داده   

  .هاي مجرمان استفاده شود فردي و براساس پرونده

                                                           
1. Paternoster and Bushway    2. Doyle     3. natural experiments 
  

4. international cross-country data  5. individual level data 6. Levitt 
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هـاي مجـزاي انـواع        برانگيز ديگر در تحليل اقتصادي جـرم، اسـتفاده از داده           نكتة تأمل 
 به  2و چري و ليست   ) 1994 (1ول و ترومبلي    كرن. جاي دادة كلي ميزان جرم است       جرائم به 

جـاي اسـتفاده از انـواع         لي مربوط به جـرم بـه      هاي ك   اند كه استفاده از داده      اين نتيجه رسيده  
جرائم به تفكيك، در الگوهاي اقتصادي جرم باعث ناسازگاري پارامترها و تورش ناشـي از               

كننـد كـه از       شود و بنابراين، ايـن نويـسندگان پيـشنهاد مـي             مي 3سازي  تجميع اريب جمعي  
همچنين، . اي حاصل نشود دهكنن تفكيك استفاده شود تا نتايج گمراه اطلاعات انواع جرائم، به 

تأثير وضع بد اقتصادي از جمله بيكاري گسترده بر انواع جرائم متفاوت اسـت و بنـابراين،                 
  .دست خواهد داد معنا و كاذبي را به گرفتن متغير كلي ميزان جرم، نتايج بيدر نظر

مـدت و درازمـدت بـين وضـعيت           انتخاب روش مناسب تخمين و بررسي روابط كوتاه       
سنجي   كلان و جرم نيز نكتة ديگري است كه در مطالعات اقتصادسنجي جرم و جرم             اقتصاد  

براي مثال، نتيجة بيشتر مطالعات اين است كـه بيكـاري و وضـعيت              . بايد مدنظر قرار گيرد   
شـده و متوسـط پـاداش         مانند متوسط دستمزد واقعي سـالانة كـارگران اسـتخدام         (بازار كار   

امـا نتيجـة برخـي      . تأثير قاطعي بـر ارتكـاب جـرم دارد        .) ..ها و   بيكاري واقعي آن  ) جبران(
دهـد كـه وقـوع جـرم و دسـتگيري            نشان مي ) 2000(مطالعات مانند مطالعة بورلند و هانتر       
رسند كه دستگيري     اين محققان به اين نتيجه مي     . گذارد  مجرمان بر وضعيت اشتغال تأثير مي     

بنابراين، كـاهش احتمـال اشـتغال       آبروشدن وي و      يا محكوميت فرد به يك جرم، باعث بي       
شود كه عليتي دوطرفه بين بيكـاري و جـرم            شود و ملاحظه مي     وي در بازار كار رسمي مي     
  .هاي عليت در چنين مطالعاتي ضروري است آزمون دادن وجود دارد؛ بنابراين انجام

صورت متغيرهاي مـستقل مجـزا در         در برخي مطالعات، از متغيرهاي تورم و بيكاري به        
چنانچـه بـين تـورم و بيكـاري براسـاس منحنـي       . شـود  گوهاي اقتصادي جرم استفاده مي ال

خطي مطرح خواهد شد و نتايج،        زايي و هم    اي وجود داشته باشد، بحث درون       فيليپس رابطه 
هـا از الگـو، منجـر بـه تـصريح يـا                ديگر، حـذف يكـي از آن       از طرف . شود  كننده مي   گمراه

                                                           
1. Cornwell and Trumbull   2. Cherry and List  3. aggregation bias 
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ر چنين مواردي، پيشنهاد شده است كه از شاخصي به نام           د. شود   مي 1تشخيص نهايي اشتباه  
استفاده از چنين شاخصي باعث خواهد شد كـه اثـر خـالص             . شاخص فلاكت استفاده شود   

  . خطي به وجود آيد گيري شود، بدون اينكه مسئلة هم تورم و بيكاري را بر ميزان جرم اندازه
هاي مناسب، توجـه      اده، شاخص هاي مورداِستف   طور خلاصه، انتخاب مناسب نوع داده       به

هاي آماري ماننـد عليـت و انتخـاب روش            خطي و اجراي برخي آزمون      زايي و هم    به درون 
مناسب تخمين براي رسيدن به هدف خاص هر مطالعه، از نكات بسيار ضروري در استفاده              

  .از الگوهاي اقتصادي جرم است
  

  روش
، اخـتلاس،   (C)صـدور چـك بلامحـل       ، فقط از آمار مربوط به       (CR)براي جرائم اقتصادي    

هرچند آمـار  .  موجود بوده است 1385تا1364 استفاده شده كه براي دورة       (e)ارتشا و جعل    
 بـراي دورة زمـاني بيـشتري در دسـترس اسـت؛ ولـي               (u) و بيكاري    (inf)مربوط به تورم    

  . محاسبه و در معادلات استفاده شده است1385تا1364شاخص فلاكت فقط براي دورة 
تـوان از يـك الگـوي         اي بررسي ارتباط بين تورم و بيكاري با جرائم اقتـصادي، مـي            بر

  :چنين الگويي اين شكل كلي را خواهد داشت. اقتصادي جرم استفاده كرد
)1(  ttt ZXCR   

 )هزار نفـر جمعيـت    100ها در هر      تعداد پرونده ( ميزان جرائم اقتصادي     tCRكه در آن    
 و  .  برداري از متغيرهاي كنتـرل اسـت       Z متغير تورم، بيكاري و شاخص فلاكت و         Xو
    و بردار     هـاي موجـود و همچنـين هـدف           محـدوديت .  نيز پارامترهاي مجهول هستند

هـدف  . شـود   اي، منجر به انتخاب شكل خاص و روش تخمين خاص مي             مطالعه خاص هر 
CUاصلي اين مطالعه بررسي فرضية             ،و ارتباط بين تورم و جرائم اقتصادي و درنهايـت 

ترين ابزار براي رسيدن بـه ايـن          مناسب. رابطة بين شاخص فلاكت و جرائم اقتصادي است       

                                                           
1. misspecification error 
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در . اسـت ) 2001( و همكـاران     2 پـسران  1جمعـي كرانـه     آزمون هم هدف، استفاده از روش     
) 1989 (3توان از روش پيـشنهادي باردسـن   جمعي بين متغيرها، مي     صورت وجود رابطة هم   

ها پرداخت؛    مدت و درازمدت بين متغيرها را محاسبه كرده و به آزمون فرضيه             ضرايب كوتاه 
  .شود ها داده مي بنابراين در ادامه توضيح مختصري دربارة اين روش

ها رهيـافتي بـراي بررسـي و آزمـون وجـود يـا نبـود رابطـة بـين سـطوح            آزمون كرانه 
محـض يـا    ) 1( Iمحـض يـا     ) I )0نظر از اينكه رگرسورهاي مـدنظر         متغيرهاست و صرف  

براي اجراي اين آزمون، ابتدا الگوي اصلاح خطاي        .  هستند، كاربردي است   4جمع متقابل   هم
  :كنيم  را برآورد مي زير5 (UECM)نامقيد 

)2(  
   



  




p

i

q

j

r

k
tktkjtjiti

tttt

UReINFdCRlnc

URbINFbCRlnbaCRln

1 0 0

131211
  

جـاي    لگـاريتمي و از شـاخص فلاكـت بـه           توان از شكل تبعي الگوي نيمه       همچنين، مي 
  :در اين صورت خواهيم داشت. متغيرهاي نرخ تورم و ميزان بيكاري استفاده كرد

)3(  
  



 




p

i

q

j
tjtiiti

ttt

MIlnCRln

MIlnCRlnCRln

1 0

1211
  

دهندة تفاضـل مرتبـة اول و لگـاريتم        ترتيب نشان    به ln و    كه در آن     3 و   2در رابطة   
 MI ميـزان بيكـاري و       UR نرخ تـورم،     INF ميزان جرائم اقتصادي،     CR. متغيرها است 

هاي بهينه هستند كه براساس معيارهـاي          نيز طول وقفه   r و   q و   p. شاخص فلاكت است  
تـوان     مـي  3b و   2b و   1b، براساس پارامترهـاي   )2(در معادلة   . شدني است   اطلاعاتي تعيين 

  .اي درازمدت را حساب كردپارامتره
  :دهيم ، اين آزمون فرضيه را انجام مي)2(پس از برآورد الگوي 

                                                           
1. bounds testing    2. Pesaran   3. Bardsen 
   

4. mutually cointegrated   5. Unrestricted Error Correction Model (UECM) 
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






0
0

321

3210
bbbH

bbb:H

A

  

پـسران  . هايي را بررسي كرد توان صحت و سقم چنين فرضيه  ميFبا استفاده از آزمون     
هـاي   صورت كرانـه  آزموني را به  مقادير بحراني لازم براي اجراي چنين       ) 2001(و همكاران   
 محاسباتي از مقدار كرانة بالايي پسران و همكاران        Fهرگاه مقدار . اند   ارائه داده  1پايين و بالا  

جمعـي    توان نتيجه گرفت كه بين متغيرها رابطة هم         بيشتر باشد، در اين صورت مي     ) 2001(
جمعـي    محاسباتي زير مقدار كرانة پايين قرار گيرد، نبود رابطة هـم    Fاگر مقدار . وجود دارد 

 محاسباتي بين دو كرانه باشد، در چنين حالتي،         Fكه مقدار   شدني است و درصورتي     استنباط
 و  2007(برخـي نويـسندگان از جملـه تنـگ و لـين             . توان استخراج كرد    اي نمي   هيچ نتيجه 

انـد، بـراي    ارائـه كـرده  ) 2001(كنند مقادير بحراني كه پسران و همكـاران          ياشاره م ) 2009
 2هاي كوچك نامناسب هستند و در چنين مواقعي، از مقادير بحراني پيشنهادي نرايـان               نمونه

  .شود استفاده مي) 2005(
مـدت و درازمـدت       جمعي بين متغيرها، ضرايب كوتاه      در صورت تأييد وجود رابطة هم     

  :به اين صورت تعيين كرد) 1989(توان براساس روش باردسن  را ميبين متغيرها 
  

 ضريب درازمدت  

(،  )2(بنابراين، براسـاس معادلـة      
b

b
(

1

2         ضـريب درازمـدت تـورم و )
b

b
(

1

3   ضـريب 

درازمدت بيكاري خواهد بود؛ همچنين       jd   و  ke  مـدت    ترتيـب ضـرايب كوتـاه        نيز به
توان ارتباط بين شـاخص فلاكـت و ميـزان            به طريق مشابه، مي   . تورم و بيكاري خواهد شد    

  .جرائم اقتصادي را بررسي كرد
براساس قضية نمايش گرنجر، هرگاه رابطة درازمدت بين متغيرها تأييـد شـود، در ايـن                

                                                           
1. lower and upper bounds    2. Narayan 
 

يجمع همةنبود رابط
 يجمع هم ةوجود رابط

ضريب متغير مستقل با يك وقفه
 ضريب متغير وابسته با يك طرفه
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هاي متعددي بـراي      روش.  يك جهت وجود خواهد داشت     صورت رابطة عليت، حداقل در    
 1بررسي رابطة علّي بين دو يا چند متغير وجود دارد كه آزمون متعارف پارامتريكي گرنجـر                

هـا براسـاس مفروضـات     ايـن آزمـون  .  از آن جمله است2)1995(ياماموتو  ـ  و آزمون تودا
از مزايـاي   . تايج مطمئن نباشد  شود كه ن    نقض احتمالي اين شرايط باعث مي     . باشد  كلاسيك مي 

توان با    هاي ناپارامتريكي اين است كه مقيد به مفروضات كلاسيك نيست و بنابراين، مي              روش
يكي ) 1990 (3روش پيشنهادي هولمز و هوتون    . ها به نتايج پذيرفتني دست يافت       توسل به آن  

   .شود جام ميراحتي ان هاي ناپارامتريكي براي اجراي آزمون عليت بوده و به از روش
زيرنويس شود ذكر اين نكته ضروري است كه اگر مفروضات كلاسيك حفظ شـود، در       

هاي پارامتريك گرنجر و آزمون پيـشنهادي هـولمز و هوتـون كـه                اين صورت نتايج آزمون   
اما چنانچه احتمال نقض فـروض      . گيرد، يكي است     صورت مي  4بندي متغيرها   براساس رتبه 

هـاي ناپـارامتري از جملـه آزمـون            در ايـن صـورت آزمـون       كلاسيك وجود داشـته باشـد،     
تانـگ و   (هاي عليت گرنجري برتري خواهـد داشـت           پيشنهادي هولمز و هوتون، بر آزمون     

  .كاملاً نمايان است) 1990(؛ بنابراين مزيت استفاده از روش هولمز و هوتون )2009لين، 
ير ميزان جـرم اقتـصادي      بين دو متغ  ) 1990(براي اجراي آزمون عليت هولمز و هوتون        

(CR) و شاخص فلاكت (MI)زنيم ، در ابتدا اين معادلات را تخمين مي:  

)4(    
 



p

i

q

j
tjtjitit )MI(lnR)CR(lnRa)CR(lnR

1 1
  

)5(    
 



p

i

q

j
tjtjitit )CR(lnR)MI(lnRb)MI(lnR

1 1
  

هـاي بهينـه     نيـز وقفـه   q و   p.  رتبة هر متغير است    R لگاريتم طبيعي و     lnكه در آن    

                                                           
1. standard parametric causality tests by granger  
2. Toda, H. Y and J. Yamamoto (1995), "Statistical inference in vector Autoregressions with possibly 
integrated process", Journal of Econometrics, 66: 250-225. 

.)1379 (ي صمد:، نك مطالعه بيشتر اين روشيهمچنين برا  

3. Holmes and Hutton    4. rank ordering of each variable 
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سـپس،  .  تعيين كـرد (AIC)توان براساس معيارهاي اطلاعاتي مانند معيار آكايكي      بوده و مي  
  :آزماييم هاي صفر زير را مي  فرضيه2 يا آمارة Fبراساس آمارة 

)7(  




















jjA

j

jjA

j

:H

:H

:H

:H

0
0

0
0

0

0

  

 VARهاي متعارف پـارامتريكي عليـت گرنجـر، از الگوهـاي               شود در آزمون   زيرنويس
جـاي   تـوان بـه   شود؛ اما مـي  استفاده شده و طول وقفه براي همة متغيرها يكسان انتخاب مي   

در اين صورت، نياز به انتخـاب       .  استفاده كرد  ARDL، از الگوي    VARاستفاده از الگوهاي    
توانـد علتـي بـراي        دليل اينكه حال يا آينـده نمـي         ههمچنين ب . هاي يكسان نيست    رتبة وقفه 

تانگ و لين   (اند    وارد نشده ) 5(و  ) 4(گذشته باشد، مقادير زمان جاري متغيرها در الگوهاي         
اسـتفاده  ) 5(و  ) 4 (ARDL براساس الگوهـاي     1اي   چندرتبه Fدر اينجا از آزمون     ). 2009،  

  .شده است
  

  ها  يافته
، (PP)پـرون   ـ  ، فيليـپس ADFهاي  هاي ريشة واحد با استفاده از آزمون اجراي آزموننتايج 

KPSSپرون نشان داد كه همة متغيرها در سطوح خود، متغيرهاي نامانايي بـوده و   ـ   و نگ
   2.ها متغيرهاي مانايي است تفاضل مرتبة اول آن

بـا اسـتفاده از معادلـة    ) 2001(هاي پسران و همكاران  آمده از آزمون كرانه   دست  نتايج به 
شـده   نتايج ارائه .  آورده شده است   3در جدول   ) 3( و با استفاده از معادلة       2، در جدول    )2(

                                                           
1. multiple- rank F-test 

اغلـب  . دليل كمبـود فـضا در اينجـا آورده نـشده اسـت              و به  اجرا شده  Eviews7.1افزار    ها با استفاده از نرم      اين آزمون . 2
 .دادند ارائه ي، نتايج مشابه درصد5 در سطح ي، و در موارد استثناي درصد1ها در سطح  آزمون

) نيستيشاخص فلاكت علت جرم اقتصاد(
  ) استيم اقتصادشاخص فلاكت علت جر(
 ) علت شاخص فلاكت نيستيجرم اقتصاد(
 ) علت شاخص فلاكت استيجرم اقتصاد(
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صدور چك (دهد كه بين نرخ تورم و بيكاري و جرائم اقتصادي  در هر دو جدول، نشان مي 
مجمـوع نـرخ تـورم و       (و همچنين، بين شـاخص فلاكـت        ) بلامحل، اختلاس، ارتشا و جعل    

حـال بـا اسـتفاده از ايـن نتيجـه و            . و جرائم اقتصادي رابطة درازمـدتي وجـود دارد        ) بيكاري
مدت و درازمدت متغيرهـاي       توان ضرايب كوتاه    مي) 1989(براساس روش پيشنهادي باردسن     

نتـايج  . تورم، بيكاري و شاخص فلاكت در الگوهاي مربوط به جرائم اقتصادي را محاسبه كرد  
   :توان گفت  مي3براساس جدول .  ارائه شده است4ل اين محاسبات در جدو

مدت تأثير مثبت و معناداري بر هر دو جرائم اقتصادي صـدور چـك                نرخ تورم در كوتاه   . 1
اين تأثير در درازمدت منفي است؛ امـا بـه لحـاظ      . بلامحل، اختلاس، ارتشا و جعل دارد     
  .  كردتوان اظهارنظر نهايي آماري معنادار نيست و بنابراين، نمي

. مدت اثر مثبت و در درازمدت، اثر منفي بر جرائم اقتـصادي دارد              ميزان بيكاري در كوتاه   . 2
دليل ضعف نظـام      مدت با افزايش ميزان بيكاري به       معني است كه در كوتاه      اين يافته بدين  

تأمين اجتماعي و وضعيت نامطلوب اقتصادي، افراد قادر به حفظ استاندارد زندگي خود             
عنـوان منبـع      يابـد؛ امـا در درازمـدت بـه           بنابراين، جرائم اقتصادي افزايش مـي      نيستند و 

. مدت اسـت    تر از اثر كوتاه     همچنين، تأثير درازمدت قوي   . كند  پيشگيري از جرم عمل مي    
  .دست آمده است مدت در مطالعة صادقي و همكاران نيز به تأثير مثبت كوتاه

در درازمدت اثر مثبتي بـر جـرائم اقتـصادي         مدت تأثير منفي و       شاخص فلاكت در كوتاه   . 3
مـدتي    پديدة كوتاه ) 1985(اين نتيجه به اين معني است كه اثر فرصت كنتور و لند             . دارد

در درازمـدت افـزايش     . در اقتصاد ايران است و اثر انگيزشي بكر نيز اثر درازمدتي است           
رسيدن به اهداف   شود كه افراد براي       باعث مي ) افزايش شاخص فلاكت  (تورم و بيكاري    

خاص، فشارهاي خاصي را تحمل كنند و قدرت جامعه در كنترل و مـنظم كـردن افـراد                  
زوال برود و بنابراين، دستيابي افراد به فرصت قانوني كاهش يافته و انگيزة ارتكاب                روبه

  :رسد نظر مي ذكر چند نكته در اين مرحله ضروري به. جرائم اقتصادي را افزايش دهد
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صورت مجزا برآورد شده و اين نتيجـه          براي نرخ تورم و ميزان بيكاري به      ) 3(معادلة  . 1
دست آمده است كه فقط ميزان بيكاري و ميـزان جـرائم اقتـصادي رابطـة تعـادلي              به

شود كه ضرايب بـا        نيز مشاهده مي   4 و   2هاي    از نتايج جدول  . درازمدتي باهم دارند  
. ت به لحاظ آمـاري معنـادار نيـست   يك وقفه و نرخ تورم و بنابراين ضريب درازمد        

دليـل    توان به ايـن نتيجـه رسـيد كـه احتمـال وجـود نتـايج كـاذب بـه                     بنابراين، مي 
ها وجود دارد و براساس توضيحات قسمت         نمايي اشتباه الگو در اين حالت       مشخص

  .اقتصادسنجي جرم، نتايج تخمين روابط با شاخص فلاكت بسيار مطمئن است
، بـراي بررسـي رابطـة     )2005(مقـادير بحرانـي پيـشنهادي نرايـان         رغم استفاده از      به. 2

دليل نامناسب بـودن مقـادير بحرانـي پيـشنهادي پـسران و               درازمدت بين متغيرها به   
، محدوديت دادهه ياي موجود و نبود دادهه ياي مجزا براي همـة             )2001(همكاران  

  . كند جرائم اقتصادي، كار استنباط نهايي را دچار مشكل مي
  :جمعي جمعي يوهانسن و جوسليوس نيز بردار هم نتايج آزمون هم. 3

Misery 6/226=C  و  Misery 41/17=e  
)7/56(       )53/3(  

 .كند  حمايت مي5دست داده است كه از نتايج جدول  را به

  )1385تا1364(تورم و بيكاري ): 2001(هاي پسران و همكاران  جمعي كرانه  نتايج آزمون هم.2جدول
eln cln متغيرهاي مستقل 

  ضريب tآمارة  ضريب tآمارة 

**2٫9  
**2٫9-  

0٫15  
**3٫16-  

**2٫41  
*2٫29  
***4٫45-  

13٫16  
0٫335-  
0٫004  
0٫94-  

0٫032  
0٫042  
0٫73-  

**2٫3  
***3٫2-  

0٫88  
*2٫2-  

***3٫81  
-  

***2٫5-  

13٫19  
0٫46-  
0٫02  
0٫82-  

0٫049  
-  

0٫411-  

Constant  
lnCR)1 -( 

inf )1-(  
U )1 -( 

Inf 
 inf)1-(  

 U 
 U)1-( 
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eln cln متغيرهاي مستقل 

  ضريب tآمارة  ضريب tآمارة 
***3٫06  
***3٫98  
***3٫82  
**2٫41 

0٫45  
0٫70  
0٫61  
0٫31 

***2٫49  
***2٫86  
***2٫58  

- 

0٫46  
0٫63  
0٫53  

- 

U)2-( 

U)3-( 

U)4-( 

84/0  81/0  2R 
 ها ن كرانهآزمو Fآمارة  3/6  46/11 

 نتيجه جمع هم  جمع هم 

  .دهد  درصد را نشان مي1 و 5، 10ترتيب معناداري در سطح   به*** و ** و * -1
  .نرايان استفاده شده است) 2005(و ) 2001(پسران و همكاران ) حد پايين و بالا( از مقادير بحراني -2

  )1385تا1364(شاخص فلاكت ): 2001(هاي پسران و همكاران  جمعي كرانه  نتايج آزمون هم.3جدول 
eln cln متغيرهاي مستقل 

  ضريب tآمارة  ضريب tآمارة 
**4٫13-  
*2٫49-  

**4٫23  
**3٫89-  
**3٫55-  
**3٫25-  
**3٫57-  

1٫61  
**4٫39-  
**4٫22-  
**3٫86-  
**3٫82- 

67٫3-  
0٫68-  

18٫96  
1٫79-  
1٫68-  
1٫87-  
1٫77-  
2٫67  
13٫89-  
11٫77-  
8٫84-  
7٫92- 

**2٫9-  
*2٫24-  

**3٫11  
1٫86-  
1٫58-  
1٫18-  
1٫84-  
1٫49-  

**2٫85-  
** 2٫73-  

*2٫12-  
**2٫64- 

21٫42-  
0٫24-  
6٫65  
0٫55-  
0٫48-  
0٫44-  
0٫52-  
1٫41-  
6٫28-  
4٫95-  
3٫51-  
2٫71- 

Constant  
lnCR)1 -( 

ln MI )1-( 

 ln CR)1-( 

ln CR)2-( 

ln CR)3-( 

ln CR)4-( 
ln MI 
ln MI )1-( 

ln MI )2-( 

ln MI )3-( 

ln MI) 4-( 

0٫77  0٫63  2R 
 ها آزمون كرانه Fآمارة  8٫45  18٫47 

 نتيجه جمع هم  جمع هم 
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  مدت و درازمدت  ضرايب كوتاه.4جدول 
 ضريب جرائم اقتصادي متغيرها

 س و ارتشا و جعلاختلا صدور چك بلامحل 

  :درازمدت
  تورم
  بيكاري

 شاخص فلاكت

  
0٫0435-  
1٫783-  
27٫7+ 

  
0٫012-  
2٫81-  
27٫88+ 

  :مدت كوتاه
  تورم
  بيكاري

 شاخص فلاكت

  
0٫049+  
1٫21+  
18٫86- 

  
0٫074+  
1٫34+  
39٫85- 

 Fبا توجه به وجود رابطة درازمدت بين شاخص فلاكت و جرائم اقتـصادي، از آزمـون       
براي بررسي رابطة عليت بين اين متغيرها استفاده شده   ) 1990(ولمز و هوتون    اي ه   چندرتبه

  . آورده شده است5آمده از اين آزمون، در جدول  دست نتايج به. است

  )1990( نتايج آزمون عليت هولمز و هوتون .5جدول 
 prob(2(آمارة  فرضية صفر

  .حل نيستشاخص فلاكت علت گرنجري جرم صدور چك بلام
 .شاخص فلاكت علت گرنجري جرم اختلاس و ارتشا و جعل نيست

)0٫01 (12٫48  
)0٫05 (9٫28 

  .جرم صدور چك بلامحل علت گرنجري شاخص فلاكت نيست
 .جرم اختلاس و ارتشا و جعل علت گرنجر شاخص فلاكت نيست

)0٫05 (3٫8  
)0٫02 (5٫6 

ي بين شاخص فلاكت و شـاخص       ا  دهد كه رابطة علي دوطرفه       نشان مي  5نتايج جدول   
نتيجـة جالـب    . وجود دارد ) صدور چك بلامحل، اختلاس، ارتشا و جعل      (جرائم اقتصادي   

گونه توجيه كرد كه دربارة مجرمـان         توان اين   تأثير جرائم اقتصادي بر شاخص فلاكت را مي       
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 هـا در    وكار ايران، تبعيض وجود دارد و احتمال اشتغال مجـدد آن            اقتصادي در فضاي كسب   
نيـز حاصـل    ) 2000(اين نتيجه در مطالعة بورلنـد و هـانتر          . يابد  بازار كار رسمي كاهش مي    

  .شده است
  

  بحث
خصوص جرائم اقتصادي، در اقتصاد ايران توجـه          بررسي عوامل اقتصادي مؤثر بر جرائم به      

براساس اطلاعات نگارنده، مطالعات صـادقي و  . كافي محققان را به خود جلب نكرده است  
. شـده در ايـن زمينـه اسـت         تنها مطالعات منتـشر   ) 1384(نژاد    و حسيني ) 1383(ن  همكارا

نـژاد بـه      صادقي و همكاران به بررسي عوامل اقتصادي مؤثر بـر سـرقت و قتـل و حـسيني                 
پرداختـه اسـت؛ امـا در مطالعـة         ) اتومبيل و اماكن  (بررسي عوامل اقتصادي مؤثر بر سرقت       
لاكت بر جرائم اقتصادي صـدور چـك بلامحـل،          حاضر، تأثير تورم و بيكاري و شاخص ف       

  .ها بررسي شده است اختلاس، ارتشا، جعل و همچنين رابطة عليت آن
در اين مقاله، ضمن تشريح اثرات مثبت انگيزشي بكر دربارة تأثير مثبت ميزان بيكـاري               

، و همچنين تأثير مثبت تورم بر جـرائم       ) 1985(بر ميزان جرم، اثر منفي فرصت كنتور و لند          
 ـ  جمعـي يوهانـسن   ، آزمـون هـم  )2001(هاي پسران و همكـاران   با استفاده از آزمون كرانه

و دادهه ) 1990(و روش آزمون عليت هولمز و هوتون     ) 1989(جوسليوس، روش باردسن    
 از اقتصاد ايران، اين نتيجه حاصل شده كه اثر منفي فرصت كنتور و              1385تا1364ياي دورة   

مدت و اثر مثبت انگيزشي بكر پديدة درازمـدتي در اقتـصاد ايـران                پديدة كوتاه ) 1981(لند  
اي بين شـاخص فلاكـت و جـرائم اقتـصادي ذكرشـده               همچنين، رابطة علّي دوطرفه   . است

  .دست آمده است به
مطالعات متعددي در زمينة آزمون تجربي رابطة بين بيكـاري و تـورم در اقتـصاد ايـران            

اين محققان با اسـتفاده از      . از آن جمله است   ) 1386(ي  وجود دارد كه مطالعة گرجي و اقبال      
مدت رابطة معكوس بـين       اند كه در كوتاه      به اين نتيجه رسيده    1381تا1338دادهه ياي دورة    
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  .اي برقرار نيست تورم و بيكاري وجود دارد و در درازمدت چنين رابطه
صادي، پيگيري  براساس اين مطالب، توصية سياستي مقالة حاضر براي كاهش جرائم اقت          

زمان نـرخ تـورم و بيكـاري، حـداقل در      هاي سمت عرضه است؛ زيرا با كاهش هم  سياست
بلندمدت، مقدار شاخص فلاكت كاهش يافته و براسـاس ضـرايب درازمـدت ايـن متغيـر،                 

مـدت و ارتبـاط       جرائم اقتصادي كاهش خواهد يافت و همچنين، با توجه به ضرايب كوتاه           
مدت و شدت تأثير متفاوت تورم و بيكاري بر جرائم             در كوتاه  معكوس بين تورم و بيكاري    

  .اقتصادي، احتمال كاهش جرائم اقتصادي زياد است
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