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Abstract 
Poverty is one of the major problems of human societies that causes many social harms. 
Therefore, policymakers and economic development planners always aim to eliminate it. 
In addition, economic growth is one of the important and influential variables of 
macroeconomics. Therefore, examining the impact of economic growth on poverty 
through the lens of growth and distribution effects offers valuable insights for 
policymaking and poverty reduction strategies. In this study, we use the log-normal 
curve approach introduced by Bourguignon to estimate the growth effect on poverty 
utilizing data from urban households in Iran over the period 2013-2019. The results 
indicate that only in the one-year period of 2015-2016, the triangle of poverty, growth, 
and inequality has worked well and the growth has been pro-poor.  
Furthermore, provincial-level findings unveil discernible patterns:  
(a) In provinces experiencing positive growth, urban areas in Qom exhibit pro-poor 
growth, while those in Alborz, Golestan, and Hamedan provinces observe a trickle-down 
effect. Meanwhile, in other provinces, growth demonstrates an immiserizing trend.  
(b) In provinces with negative growth, only urban areas in Markazi province observe a 
reduction in poverty. However, due to the lack of growth, it cannot be concluded that this 
province has had pro-poor growth. In the urban areas of other provinces in this group, the 
situation has been unfavourable for the poor. 
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 شهري مناطق در فقرزدا رشد اثرگذاري هاي کانال شناسایی

  ایران هاي استان

   ایران کرمانشاه، رازي، دانشگاه دکتري علوم اقتصادي،    ياریدا یحشمت الهام

    

  ایران کرمانشاه، رازي، گروه اقتصاد، دانشگاه دانشیار،    زانیانگ دل سهراب

    

  ایران کرمانشاه، رازي، گروه اقتصاد، دانشگاه دانشیار،  یمیکر فیشر محمد

  چکیده

 رو ازاین. آوردبسیاري را به بار می اجتماعی هاي آسیب که است بشري جوامع مشکلات عمده از فقر

نیز  اقتصادي رشد علاوه به. هستند حذف آن دنبال همواره به اقتصادي توسعه ریزانبرنامه و گذاران سیاست

 رشد تاثیر تجزیه لذا. است بوده موردتوجه همواره اقتصاد کلان تاثیرگذار و مهم متغیرهاي از یکی عنوان به

 و ها ریزي برنامه جهت را مفیدي اطلاعات تواند می توزیعی و درآمدي اثر دو به فقر بر اقتصادي

-Logمنحنی  تکیه بر تحلیل با مطالعه این در بنابراین. دهد ارائه فقر کاهش راستاي در لازم هاي گذاري سیاست

Normal دو هاي ایران، ایناستان در شهري خانوارهاي درآمد هزینه هاي داده و شده ارائه بورگینون توسط که 

تنها در طی دوره مذکور  که است آن از حاکی نتایج. است قرارگرفته موردمحاسبه 1392-98 هاي سال طی اثر

تمام عناصر لازم براي رشد فقرزدا (وجود رشد، کاهش فقر و کاهش نابرابري) مهیا  96- 1395ساله  دوره یک

و سه ضلع اصلی آن فراهم و رشد  کارکردهخوبی بوده است؛ بنابراین مثلث فقر، رشد و نابرابري در این سال به

هاي با رشد مثبت مناطق دهد که در استانفقرزدا بوده است. همچنین نتایج حاصل از بررسی استانی نشان می

هاي البرز، گلستان و همدان از رشد سرریز طی دوره شهري استان قم از رشد فقرزدا و مناطق شهري استان

هاي با رشد منفی بوده است و در استانهاي مذکور رشد فقرزا اند و در مناطق شهري سایر استانبرخوردار بوده

توان عدم وجود رشد نمی لیبه دلتنها مناطق شهري استان مرکزي است از کاهش فقر برخوردار بوده است. لکن 

ها نیز وضعیت به زیان پذیرفت که مناطق شهري این استان رشد فقرزدا داشته است. در مناطق شهري سایر استان

  فقرا بوده است.

  ایران هاينتااس نابرابري، درآمدي، اثر توزیعی، اثر فقرزدا، رشد ها: کلیدواژه

  JEL: I32, D31,D63, O40 بندي طبقه

                                                        
  :نویسنده مسئولsohrabdelangizan@gmail.com 
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  مقدمه .1

تواند حیات اقتصادي، که می هاي اجتماعی استترین پدیدهپدیده فقر یکی از خطرناك

مرز  معضل این. )1399(مولانا و همکاران،  و فرهنگی ملت را تهدید کندسیاسی 

کند و باآنکه اي از جهان درگیر میهاي اقتصادي را در هر نقطه شناسد و تمامی نظام نمی

هاي بسیاري صورت گرفته است، کن کردن این پدیده تلاش در طول تاریخ براي ریشه

هاي اجتماعی در بسیاري از جوامع خودنمایی ترین معضل عنوان یکی از مهم  هنوز به

براي سالیان متمادي و در بین کشورهاي ) و Heinemann, et al., 2011کند ( می

نیافته و یا در   رشد اقتصادي در میان کشورهاي توسعه با وجودمختلف وجود داشته و 

  .)Pada & Hameed, 2018( توسعه همچنان ادامه دارد حال 

ر گذاران دریزان و سیاستهاي اصلی برنامهیکی از دغدغه ایران نیز اقتصاد در

: 1398هاي توسعه اقتصادي، کاهش فقر و نابرابري درآمدي است (ایزدخواستی،  برنامه

 و درآمد بهینه توزیع به دستیابی و اقتصادي رشد موضوعات . در این راستا، همواره)43

). از این رو، 1396دهقانی و همکاران، است ( بوده هامورد توجه آن اقتصادي، عدالت

اي برخوردار نابرابري درآمدي و رشد اقتصادي از اهمیت ویژهبررسی سه موضوع فقر، 

توان رابطه مستقیمی بین رشد اقتصادي و گانه نمی است. در تعریف روابط این سه

 تغییرات فقر تعیین کرد و لزوما رشد اقتصادي، کاهش فقر را به همراه نخواهد داشت

)Zhao, et al., 2019(هاي مختلف رشد گذاريیاست، بنابراین، تاثیرپذیري فقر از س

  اقتصادي با توجه به تاثیرات متفاوتی که بر توزیع درآمد خانوارها دارد، یکسان نیست.

رشد اقتصادي در کاهش فقر شرط لازم و کافی نیست. کاهش فقر به دو عامل رشد 

که   طوري  به)؛ 1397کریمی و همکاران، اقتصادي و توزیع درآمدها بسیار وابسته است (

تواند باعث کاهش دامنه فقر شده و افزایش در نابرابري توزیع  زایش درآمدها میاف

. همچنین باید توجه داشت که در جهان امروز با تواند آن را افزایش دهد درآمدها می

از پیش در حال  دهد، فقر در شهرها بیش پیشرفت سریعی که در تکنولوژي رخ می

سنجیدن فقر شهري در کنار فقر روستایی و  )Hilson, et al., 2019(گسترش است 

ها را بر فقر مانع از توجه کافی به فقر در مناطق شهري شده و همواره غالب توجه

کند. این در حالی است که طبق برنامه اسکان بشر سازمان ملل متحد روستایی متمرکز می
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شین هاي فقیرندرصد از جمعیت شهرنشینان جهان در محله 30در حال حاضر حدود 

 ,Lucci, et al(درصد افزایش خواهد یافت  60سال آینده به  30هستند و این نسبت طی 

2019(.  

در مناطق شهري  که است مهم این به جهت دستیابی تلاش حاضر مطالعه هدف

، اثر درآمدي و توزیعی به چه میزان بوده و هر یک 1392- 98هاي ایران طی دوره  استان

تاثیر بگذارند. علاوه بر این، برآیند دو اثر مزبور نیز مورد بررسی اند بر فقر  چقدر توانسته

در  شده انجام  تحقیقات و مبانی نظري بر به مروري ابتدا منظور قرار گرفته است. براي این

 کمی نتایج ادامه در شود و می معرفی مدل و بیان تحقیق روش سپس این زمینه پرداخته،

  .شود می ارائه ها پیشنهاد و گیري نتیجه، معادلات

    . چهارچوب نظري2

کنند که توزیع بسیار نابرابر درآمد،  ها ادعا می یهاز نظردر تاریخچه موضوع فقر بخشی 

و تا  1970و  1960ي ها دههدر  واقع درریع اقتصادي است. شرط لازم براي ایجاد رشد س

تایید صریح و ضمنی این نظریه از طرف اقتصاددانان، چه در کشورهاي  1980حدودي 

ی جمع دستهیافته، موجب شد که توجه فردي و ن  توسعهیافته و چه در کشورهاي   توسعه

آنان از مسئله فقر و توزیع درآمد منحرف شود. برخلاف این نگرش برخی از اقتصاددانان 

با  و ساز رشد و حتی براي آن الزامی است ینهزمکه توزیع عادلانه درآمدها، خود معتقدند 

حال تجربه کشورهاي بسیاري در  ین ا ؛ بایافت دستتوان به رشد اقتصادي  ینمنابرابري 

کند  یم، مشکلات این استراتژي را روشن اند داشتهجهان که توزیع مجدد قبل از رشد را 

)Bigsten & Levin, 2000(.   

هاي دولتی باید  یاستسایده اساسی توزیع مجدد درآمد همراه با رشد آن است که 

ي کسب درآمد ها فرصت درآمد کمکه افراد  يطور بهاي را شکل دهند الگوي توسعه

پس از این یافته را بیابند و همزمان منابع لازم را دریافت کنند تا از آن منتفع شوند.  بهبود

 ,Jmurovaتوزیع به ایده غالب مطالعات در این زمینه تبدیل شد (موضوع بود که رشد و 

 در مبحث فقر مورد توجه قرار گرفت؛دو عامل درآمد و توزیع آن . بنابراین، )2017

آن  ،فقر را کاهش و افزایش در نابرابري توزیع درآمد ،متوسط درآمد جامعهافزایش در 
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بت به رشد اقتصادي و نابرابري توزیع حساسیت فرآیند فقرزدایی نس و دهد را افزایش می

  . )Shin, 2020(هستند درآمد متاثر از درجه تاثیرگذاري این عوامل 

لازم است که افزایش در درآمد و نابرابري در توزیع آن  اخیر براي بررسی موضوع

این شود، رشد اقتصادي باعث افزایش میانگین درآمد . اگر صورت مجزا بررسی شوند به

اگر رشد اقتصادي، نابرابري توزیع درآمد  علاوه بر این،دهد.  را کاهش می موضوع، فقر

 ,Baharoglu & Kessides( را افزایش دهد، این روند باعث افزایش فقر خواهد شد

که رشد اقتصادي باعث افزایش میانگین   این در حالی است که در صورتی .)2020

توان گفت رشد، فقرا را منتفع ساخته است. بنابراین،  درآمدها و کاهش نابرابري شود، می

زمان به مسئله رشد، توزیع درآمد و فقر منجر به مطالعاتی بسیاري در این زمینه توجه هم

 & Ravallionمفهومی به نام رشد فقرزدا شده است ( شده است که منجر به پدید آمدن

Chen, 2009 .(  

 توسعه در حال  يهارکشو در فقر بردن بین از ايبر المللی بین تعهد به توجه باهمچنین 

مورد  زدافقر شدر به ستیابید و فقر کاهش و ديقتصاا شدر بین بطهرا ،خیرا هاي سال در

  قرار گرفته است.  توجه

 زدافقر شدر که دارد؛ برخی معتقدند دجوو زدافقر شدر از فیمختل هاي تعریف

ند دار نیستند، فقیر که اديفرا از بیشتر يشدر فقیر ادفرا آن در که ستا موقعیتی

)Jmurova, 2017(. که اند کرده معرفی يشدر عنوان به را زدافقر شدر یگرد گروهی 

 و مددرآ یعزتو بر شدر ثیرات ارمقد ینا .دهد می کاهش مورد توافق ارمقد یک به را فقر

 و ديقتصاا شدر بین طتباار تحلیل ايبر از این رو، .گیرد نمی نظر در را فقر ینابنابر

 ستا ممکن یعیزتو اتثرا ینا که گرفت نظر در هم را یعیزتو اتثرا باید فقر کاهش

  ). 1395زاده،   قلیزدا کند (فقر شدر از کمتر یا بیشتر را شدر کلی یندآفر ن،ماز طی

 بالقوه مزایاي نند میک استدلال که هستند کسانی سو یک در فقرزدا رشد بحث در

 بین از کاملاً نابرابري شدید افزایش با حتی یا و شده تضعیف  فقرا براي اقتصادي رشد

 اقتصادي هاي سیاست که است استدلال این دیگر، سوي ). درLopez, 2005( رود می

 جامعه افراد سایر و فقیر افراد درآمد آزاد بازارهاي و ثبات پولی، هاي سیاست مانند لیبرال

  . دهد می افزایش تناسب به را
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 منتفع اقتصادي رشد از خودکار طور به فقرا که باورند این بر اقتصاددانان از گروهی

 به اقتصادي رشد که معتقدند کثیري گروه اما ،)Beslay, et al., 2003(شوند می

 تحت را رشد از فقرا منافع نیز درآمد توزیع نحوه و نیست کافی فقر حذف براي تنهایی

 نیز، منطقی لحاظ به و ها آن مطالعات نتایج براساس. )Verme, 2006دهد ( می قرار تاثیر

 ساکنان از زیادي شمار زندگی سطح بهبود براي کافی نه و لازم شرط اقتصادي رشد

 رشد این. است اندك ها آن سرانه ملی ناخالص محصول سطح که است کشورهایی

 هاي دارایی و درآمد انتقال طریق از فقط افراد صورت، این غیر در زیرا است، ضروري

  .شد خواهند ثروتمند یکدیگر

 رفاه وضعیت تا ساخت خواهد قادر را جامعه افراد تمام حتی یا بخشی اقتصادي رشد 

 رشد این در حالی است که. شود بدتر کسی وضع الزاما آنکه بی ببخشند، بهبود را خود

ایجاد  درآمد توزیع زیرا نیست، مردم زندگی سطح بهبود براي کافی شرط اقتصادي،

توان در دو  ). بنابراین، تغییر در فقر را میKakwani, et al., 2004( است مهم نیز شده

که  طوري  که اثر تغییر نسبی درآمد کل جامعه است به  1»اثر رشد«اثر خلاصه کرد؛ اول، 

که اثر تغییر در توزیع نسبی  2»اثر توزیع«ماند. دوم،  توزیع درآمد نسبی، ثابت باقی می

  . )Lakner, et al., 2019(درآمد است و مستقل از میانگین درآمد است 

توزیع درآمد نشان داد.  توان توسط تابعی از رشد، توزیع و تغییر در تغییر در فقر را می

شده است؛ در جایی که شاخص سرشمار فقر  ) نشان داده 1این مفهوم با کمک شکل (

زیر منحنی چگالی احتمال و در سمت چپ خط فقر قرار گرفته است؛ این شکل چگالی 

احتمال توزیع درآمد را براي تعداد مجزاي هر سطح از درآمد در مقیاس لگاریتمی بر 

). حرکت از منحنی اولیه توزیع درآمد Bourguignon, 2004دهد ( می محور افق نشان

که یک انتقال افقی از منحنی چگالی احتمال  گذرد به توزیع جدید از یک گام میانی می

که در محور افقی وجود دارد، این  3اولیه به منحنی میانی است. به خاطر مقیاس لگاریتمی

نامیده » اثر رشد«کل جامعه برابر است و بنابراین تغییر با یک افزایش نسبی یکسان درآمد 

تغییر وضعیت نسبی توزیع درآمد، منحنی میانی به منحنی توزیع  در صورت عدم  شود. می

                                                        
1 Growth Effect 
2 Distribution Effect 
3 Logarithmic Scale 
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شود. این انتقال برابر است با تغییر در  جا می جدید با ثابت ماندن میانگین درآمد، جابه

م نابرابري نقش مهمی در تغییرات هم فقر و ه». اثر توزیع«توزیع نسبی درآمد یا همان 

کنند. نکته حائز اهمیت آن است که اثرات نسبی این دو مقوله در جوامع  کلی فقر ایفا می

مختلف کاملا متفاوت است. همچنین اثر این دو با توجه به سطح اولیه نابرابري و درآمد 

  ).Bourguignon, 2004متفاوت است (

  . منحنی توزیع نرمال1شکل 

  

ي توزیع نرمال با خط فقر ها یمنحننقاط تقاطع  �xو 	�x�،xنقطه ) سه 1در شکل (

ي نرمال ها عیتوز توان یمي اثر رشد و اثر توزیع، ریگ اندازههستند، اما براي سهولت در 

توان به یافتن مولفه اول فوق را به توزیع نرمال استاندارد تبدیل کرد. در این راستا می

روي منحنی توزیع نرمال استاندارد با استفاده از تغییر متغیرهاي  �xو  �x� ،xنقاط نظیر 

  ذیل پرداخت؛

فقرخط   

 اثر رشد بر فقر

 توزیع جدید

 اثر توزیع بر فقر

 توزیع اولیه

 درآمد

��  

��

2 

��

f(x) 

 توزیع میانی
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افزایش درآمد  در اثر )1چنانکه بیان شد حرکت از منحنی اولیه توزیع درآمد در شکل (

دهنده اثر رشد است.  کل جامعه با فرض ثابت ماندن توزیع درآمد به منحنی میانی نشان

�x) با حرکت از نقطه2جایی در شکل ( این جابه
�xبه  ∗

) 2شود. در شکل ( نشان داده می ∗

xسطح زیر منحنی در سمت چپ خط عمودي  = x�
. دهد یممیزان فقر اولیه را نشان  ∗

xسطح زیر منحنی در سمت چپ خط عمودي  همچنین = x�
میزان فقر پس از تغییرات  ∗

. بنابراین، اختلاف این دو که اثر دهد یمدرآمدي و با فرض ثابت ماندن توزیع را نشان 

�x) با چهار ضلعی 2رشد است در شکل (
∗x�

∗ab  است. شده دادهنمایش  

  نداردتااس نرمال توزیع با توزیعی و درآمدي اثرهاي تفکیک .2 شکل

  

) در اثر افزایش درآمد کل 1همچنین حرکت از منحنی اولیه توزیع درآمد در شکل (

) با 2جایی در شکل ( دهنده اثر کل است. این جابه جامعه به منحنی توزیع جدید نشان

�xحرکت از نقطه 
�xبه  ∗

) سطح زیر 2شود. علاوه بر این، در شکل ( نشان داده می ∗

�منحنی در سمت چپ خط عمودي  = � �
میزان فقر پس از تغییرات درآمدي را نشان  ∗

��) چهار ضلعی 2. از این رو، در شکل (دهد یم
∗��

حال  اثر کل است. دهنده نشان ��∗

. بنابراین، در دیآ یمواضح است که اثر توزیعی از تفاضل اثر کل و اثر درآمدي به دست 

��) چهار ضلعی 2شکل (
∗��

  دهد.اثر توزیعی را نمایش می ��∗

A 

B 

C 

X�
∗

درآمدي  اثر اثر توزیعی   X�
∗

 X�
∗
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که  براي سهولت در نمایش هندسی اثرهاي رشد و توزیع حالتی در نظر گرفته شد

هاي  مد نیز باشیم، از این رو، حالتزمان با رشد درآمدها شاهد بهبود توزیع درآ هم

در این  تصور است. دیگري که اثرهاي رشد، توزیع و یا حتی اثر کل نیز منفی باشد، قابل 

ها با مساحت زیر نمودار برابر است. لازم است یادآوري شود که  ها تنها مقدار آن حالت

   تمامی مقادیر در نمودار فوق مقادیر حقیقی هستند و نه اسمی.

آید که چگونه روي منحنی نرمال حال این سوال پیش می توجه به نمودار،با 

استاندارد سه خط فقر متفاوت وجود دارد؟ که باید گفت این اتفاق به خاطر تغییر مقادیر 

نقطه روي سه منحنی نرمال استاندارد   داده است و در واقع این سه در تغییر متغیرها روي 

دیگر،  عبارت  فوق در یک نمودار آورده شده است. به  متفاوت قرار دارند که در شکل

میانگین درآمد  این فقرا هستند که به علت افزایش درآمد ناشی از بهبود توزیع و یا رشد

  ماند.کنند و خط فقر ثابت میجامعه روي این منحنی به سمت راست حرکت می

 در توسط بورگینون بار اولین براي باشد آن تغییرات و توزیع رشد، از تابعی فقر اینکه

 توزیع که فرض این تحت 2017از آن در سال  پیشنهاد شده است که پس  2004 سال

Log-Normal ،در تجربی توزیع از استاندارد تقریب یک این روش تعمیم یافت. باشد 

  است. کاربردي ادبیات

  . پیشینه پژوهش3

شده است  حدي نیز درباره رشد فقرزدا انجام  مطالعات خارجی زیادي در حوزه فقر و تا

  شود. ها اشاره می طور خلاصه به برخی از آنکه در ادامه به 

شاخصی  »رشد فقرزدا چیست؟«اي تحت عنوان مطالعه در )2000( 1پرنیا و یوانککا

که  کند. ین شاخص در صورتی  کنند که میزان فقرزدایی رشد را مشخص می معرفی می

رشد اقتصادي مثبت باشد از تقسیم کردن تغییرات فقر بر تاثیر خالص رشد بر فقر به 

که رشد اقتصادي منفی باشد از تقسیم کردن تاثیر خالص   آید و در صورتی دست می

 ها از این شاخص براي تحلیل رشد اقتصادي درشود. آن رشد بر تغییرات فقر حاصل می

                                                        
1 Kakwani, N. & Pernia, E. 
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 که اندگرفته نتیجه و  استفاده کرده لائوس جمهوري و تایلند کره، جمهوري کشور سه

  .است نبوده فقرزدا کدام هیچ در مورد بررسی دوره طی رشد

 در رایج هاي روش بررسی به »فقرزدا رشد بنیادي مفاهیم»  مقاله در )2004( 1راولیون

 رشدي چه که است حقیقت این دنبال به و پردازد می رشد گیري اندازه و تعریف

 ترکیب براي اقتصادي هاي سیاست مقایسه یافت که دست  نتیجه این فقرزداست. وي به

مسئله را معین  این تواند می فقر، کاهنده هاي سیاست با رشد ترویجی هاي سیاست صحیح

 اند یا خیر. کرده استفاده ایجاد شده هاي فرصت از و اند برده بهره رشد از آیا فقرا که کند

 و رشد به هم تواند می گیرد، بهره درستی به  ها سیاست ترکیب از کشوري اگر بنابراین،

   .شوند متوقف هر دو است ممکن صورت این غیر در ببخشد سرعت فقر کاهش به هم

 سریع رشد با را فقر اندونزي کشور چگونه« عنوان تحت اي مقاله در )2007( 2تیمر

 وي. است پرداخته اندونزي در فقرزدا رشد هاي سیاست بررسی به »زد؟ پیوند اقتصادي

 کشش و و تحلیل تجزیه  را زمان طول در ها آن تغییرات چگونگی و رشد هاي محرك

 فقر پایدار کاهش اصلی منبع را اقتصادي رشد و است کرده محاسبه را رشد به نسبت فقر

 یک بر مبتنی اندونزي در فقرزدایی هاي سیاست که است معتقد و دانسته اندونزي در

 متضمن که هایی سیاست و ها گذاري سرمایه با را اقتصادي سریع رشد که بوده استراتژي

 کاهش طریق از استراتژي این که است کرده ترکیب بوده فقرا به رشد عایدات رسیدن

 اقتصاد با را کلان اقتصاد محصول، و عوامل بازارهاي در فعالیت معاملاتی هاي هزینه

  .است داده پیوند خانوار

بر » طبقه متوسط و رشد فقرزدا در مصر«اي تحت عنوان  ) در مقاله2011( 3راشدان

 5) و کاکوانی و همکاران2000)، کاکوانی و پرنیا (2003( 4اساس روش راولیون و چن

کند تا فقرزدا بودن یا نبودن تغییرات توزیعی را تعیین  ) سه شاخص را برآورد می2003(

گیري طبقه متوسط  کند. وي یک آستانه را مبنی بر میانه درآمدي جامعه براي اندازه

کند که شامل کسانی است که بین خط فقر و میانه درآمدي جامعه قرار  پیشنهاد می

                                                        
1 Ravallion, M. 
2 Timer, P. 
3 Rashdan, A. 
4 Ravallion, M. & Chen, S. 
5 Kakwani, N., et al. 
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و تحلیل  معتقد است که تعریف طبقه متوسط مبتنی بر تجزیه  گیرند. علاوه بر این، او می

  توزیع درآمد در کنار تعاریف مبتنی بر درآمد، بیشتر مورد نیاز است.

 نابرابري: و رشد فقر، رابطه مورد در یادداشتی« ) در مطالعه2017( 1و همکاران شوکري

 بین رابطه خانوار، بودجههاي داده از استفاده با» جنوبی آفریقاي کشورهاي از شواهدي

کنند و با می بررسی آفریقاي جنوبی کشور 42 متشکل از پانلی در را فقر و نابرابري رشد،

 نتایج. پردازندهاي موردنظر میارائه شاخصی مبنی بر مساوات و برابري به بررسی داده

 مورد بررسیجامعه  درآمد میانگین بین مجانبی و منفی خطی رابطه از مطالعه حاکیاین 

   سطح نابرابري است. و

-طور خلاصه ارائه داده) مروري بر ادبیات فقر شهري را به2019و همکاران ( 2پانري

انجام  اي مطالعه هیچ هنوز تحقیق در زمینه فقر شهري، هاسال ها معتقدند با وجوداند. آن

از این . کند تحلیلو  تجزیه  را به طور کامل حوزه فکري این کلی ساختار که است نشده 

 شهري فقر علمی درباره ادبیات شناختیکتاب مطالعه یک شکاف، این تاکید بر رو، با

 متن استخراج هايتکنیک و نویسنده استنادي تحلیل از ترکیبی مطالعه این. اند ارائه داده

 زمینه که است اصلی دانش تولیدکنندگان و تحقیقاتی اصلی جوامع از الگوبرداري براي

  . دهند می شکل را شهري درباره فقر تحقیق

 استفاده با فیلیپین را در نابرابري و فقر تجزیه و ) در مطالعه خود تکامل2022( 3کاپونو

طی دهه  رشد وي دریافت که. است بررسی کرده خانوار ملی رسمی هاي نظرسنجی از

 کاهش در جهت مجدد توزیع و رشد فقرزدا بوده و مداوم طور به - قبل برخلاف-  اخیر

 تضمین را فقر کاهش تنهایی به  رشد که کند می تاکید وي اند. راستا بوده هم فقر

تواند به رشد  می درآمدها توسط دولت، توزیع همراه با باز رشد که  در حالی کند، نمی

   .فقرزدا بینجامد

 دلیل همین به. است یافته خاصی اهمیت نیز ایران در اخیر هاي سال در فقر موضوع

 هاي برنامه و مختلف هاي همایش پژوهشی، مطالعات قالب در فراوانی هاي تلاش

                                                        
1 Shoukri, A., et al. 
2 Panori, A., et al. 
3 Capuno, J. 
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 از مواردي ادامه در. شود بررسی مختلف ابعاد از ایران در فقر تا شد انجام فقرزدایی

  ارائه خواهد شد. است، گرفته صورت زمینه این در که داخلی مطالعات

اثر تولید و رشد بخشی بر فقر و «اي با عنوان ) در مطالعه1391فرهمند و همکاران (

هاي  به بررسی وضعیت فقر و رفاه به تفکیک استان »هاي ایرانرفاه اجتماعی در استان

دهد با وجود افزایش رفاه خانوارها، نابرابري پردازند. نتایج این مطالعه نشان می کشور می

ها باعث  و رشد بخش ههاي مختلف درآمدي افزایش پیدا کرد درآمدي در بین دهک

هاي مختلف کشور شده و رشد هاي درآمدي در استان افزایش اختلاف طبقاتی گروه

اقتصادي باعث افزایش سطح رفاه خانوارها شده، اما با افزایش نابرابري باعث افزایش فقر 

  است. نسبی نیز شده

و نابرابري در  بررسی رابطه رشد اقتصادي با فقر«  ) در مطالعه1394راغفر و همکاران (

منظور  پردازند. براي این به بررسی پدیده فقر طی برنامه اول تا چهارم توسعه می »ایران

شود و درنهایت چگونگی  هاي فقر نسبت به رشد اقتصادي و نابرابري محاسبه میکشش

 1توزیع منافع ناشی از رشد به کمک شاخص نرخ رشد معادل فقر کاکوانی و سان

هاي  دهد که با وجود برنامه گیرد. نتایج حاصل نشان می ) مورد بررسی قرار می2008(

اقتصادي و اجتماعی در کشور، سیاست اثرگذاري براي دستیابی به رفاه و آسایش مستمر 

  است.  دنبال نشده

 ایران روستایی مناطق در نابرابري و فقر روند ) به بررسی1395فطرس و شهبازي (

هاي اول، دوم و سوم دلالت بر آن دارد که در طول برنامهاین مطالعه نتایج د. انپرداخته

در طول برنامه پنج ساله چهارم توسعه  وتوسعه، فقر در مناطق روستایی ایران کاهش یافته 

و در نهایت با توجه به برنامه پنج ساله پنجم توسعه پس از اجراي قانون  یافتهافزایش 

از آن مجدد هاي پسکاهش و در سال 1390دي، فقر در سال هاي نقهدفمندي یارانه

  افزایش یافته است.  اندکی

اي به بررسی وضعیت فقر در خانوارهاي ) در مطالعه1397راد ( مولایی و رحیمی

ها خط فقر پنج برنامه اند. آنشهري ایران طی پنج برنامه توسعه اقتصادي ایران پرداخته

،  گروه کالایی به دست آورده 8گیري از رهنگی را با بهرهتوسعه اقتصادي، اجتماعی و ف

                                                        
1 Kakwani, N & Son, H. 
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اند. نتایج این مطالعه نشان سپس شدت فقر را در مناطق شهري کشور بررسی کرده

  دهد که خط فقر در خانوارهاي شهري طی دوره مورد بررسی افزایشی بوده است. می

 رشد درجه مقایسه و گیري اندازه«اي با عنوان ) در مطالعه1398بهبودي و همکاران (

فقر، نابرابري و رشد را اي ارتباط بین سه مفهوم توسعه» اسلامی کشورهاي در فقرا حامی

. اندپرداختهکشور اسلامی  9در ن با استفاده از شاخص کاکوانی و پرنیا و کاکوانی و سا

رشد را در طور کلی به توان  که نمیدهد  این مطالعه نشان میمده آ دست نتایج به

  دانست. فقرزدا نسبتاکشورهاي اسلامی 

را و کل کشور  استان هرمزگان روند فقر و نابرابري در) 1400حیدري و همکاران (

استان  که فقر و نابرابري در مناطق شهرياند  یافته بررسی کرده و به این نتیجه دست 

از   استان هرمزگانو در  بوده کمتراز فقر و نابرابري در مناطق روستایی استان  هرمزگان

معنادار از  طور به استان هرمزگان که نابرابري در حالی بوده است؛ در بیشترفقر در کشور 

  .ر بوده استتکشور کم

شده در آن  یت مطالعه حاضر و روش استفاد هبا مرور مطالعات صورت گرفته قبلی مز

کند و  شود، توزیع به سمت توزیع نرمال میل می این است که وقتی حجم نمونه بزرگ می

دهد. علاوه بر این، در روش توزیع نرمال، مقادیر مختلف تري را نشان می مقادیر واقعی

مچون اکسل وجود افزارهاي مختلف ه سطح زیر منحنی و احتمالات آن در توابع و نرم

توان گفت  دهد. از این رو، می دارد و این خود سادگی محاسبه و دقت آن را افزایش می

  تر بوده و بیشتر داراي اعتبارند. در روش حاضر، نتایج دقیق

چنانکه در مبانی نظري عنوان شد، فقر به دو عامل درآمد و توزیع آن وابسته است؛ از 

رشد، توزیع درآمد و فقر مستلزم بررسی این دو عامل این رو، توجه همزمان به مسئله 

است. بنابراین؛ براي تحلیل ارتباط بین رشد اقتصادي و کاهش فقر در مطالعه حاضر با 

استفاده از دو کانال توزیعی و درآمدي اثر رشد بر فقر تجزیه شده است. همچنین نظر به 

هایی که از بوده و بسیاري از داده هاي احتمالترین توزیعاینکه توزیع نرمال یکی از مهم

کنند و براساس قضیه حد آیند از این توزیع پیروي میهاي طبیعی به دست میپدیده

مرکزي نیز بسیاري از متغیرهاي تصادفی تحت شرایط خاص از توزیع نرمال پیروي 

هاي رایج در این نسبت سایر روشتري را به تر و دقیقتوان محاسبات سادهکنند، می می
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رو؛ محققین در مطالعه حاضر براي تجزیه اثر رشد بر زمینه به این شیوه انجام داد؛ از این 

مند هاي مطلوب آن در تحلیل و محاسبات بهرهفقر از این الگو استفاده کرده و از ویژگی

  اند.شده

  . روش پژوهش4

ي نرمال را به توزیع ها عیتوز نتوا یمي اثر رشد و اثر توزیع ریگ اندازهبراي سهولت در 

ي توزیع نرمال با ها یمنحننقاط تقاطع  ��و  ��، ��نرمال استاندارد تبدیل کرد. اگر 

روي  ��و  ��، ��توان با یافتن مولفه اول نقاط نظیر  خط فقر باشند در این راستا می

)، 1هاي ( منحنی توزیع نرمال استاندارد با استفاده از تغییر متغیرهاي ارائه شده در رابطه

  ) پرداخت.3) و (2(

)1(  ��
∗ =

�− ��

��
 

)2(  ��
∗ =

�− ��

��
 

)3(  ��
∗ =

�− ��

��
 

میانگین درآمد سرانه در  �μ، 1خط فقر درآمدي z)، 3) و (2)، (1هاي ( در رابطه

میانگین درآمد سرانه  �μانحراف معیار درآمد سرانه در ابتداي دوره،  �δابتداي دوره، 

  انحراف معیار درآمد سرانه در انتهاي دوره هستند. �δدر انتهاي دوره و 

افزایش درآمد کل جامعه  توجه به اینکه حرکت از مقدار اولیه توزیع درآمد در اثر با

دهنده اثر رشد است، این  شانبا فرض ثابت ماندن توزیع درآمد به مقدار میانی ن

�xجایی حرکت از  جابه
�xبه  ∗

است. سطح زیر منحنی نرمال استاندارد در سمت چپ  ∗

xخط عمودي  = x�
). همچنین سطح زیر 4(رابطه  دهد یممیزان فقر اولیه را نشان  ∗

xمنحنی در سمت چپ خط عمودي  = x�
نشان داده شده  5همانطور که در رابطه  ∗

                                                        
  ر در جامعه مورد مطالعه است.درصد میانگین درآمد خانوا 66خط فقر مورد نظر در مطالعه حاضر  1
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. دهد یماست، میزان فقر پس از تغییرات درآمدي و با فرض ثابت ماندن توزیع را نشان 

  .، اختلاف این دو اثر خالص رشد است6بنابراین مطابق با رابطه 

فقر اولیه=    )4( �(� < �1
∗) 

�)�= فقر پس از رشد با فرض ثابت ماندن توزیع  )5( < �2
∗)  

اثر درآمدي=    )6( 	�(� < �1
∗) − �(� < �2

∗) 

�)� تابع چگالی احتمال و  (�)�  < � است که مقدار آن در  ��احتمال تجمعی  (�

  نشان داده شده است: )7(رابطه 

)7(  
�(� < ��) = � �(�)��

��

��

 

همچنین حرکت از منحنی اولیه توزیع درآمد در اثر افزایش درآمد کل جامعه به 

��جایی در واقع حرکت از نقطه  جابهدهنده اثر کل است. این  منحنی توزیع جدید نشان
∗ 

��به 
  است. علاوه بر این، سطح زیر منحنی لوگ نرمال در سمت چپ خط عمودي ∗

 � = � �
نشان داده  )8(د که در رابطه د یممیزان فقر پس از تغییرات درآمدي را نشان  ∗

  شده است:

>P(x= فقر نهایی  )8( x�
∗) 

�)�	= اثر کل  )9( < ��
∗) − �(� < ��

∗) 

) به دست 6) و اثر درآمدي (رابطه 9حال اثر توزیعی از تفاضل اثر کل (رابطه 

دهد و اثر توزیعی آن بخشی مجموع این دو، اثر توزیعی را نمایش می . بنابراین،دیآ یم

 شود.از تغییر در فقر است که با فرض ثابت ماندن میانگین درآمدها برآورد می
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  هاي پژوهش. یافته5

مناطق  کیبه تفک طور نیهمنرخ فقر و میزان فقر بر مبناي توزیع نرمال براي کل کشور و 

  شده است.  ) گزارش 1هاي کشور در جدول (شهري استان

 1392- 98ساله در دوره   هاي یکها در سطح کشور طی دورهنتایج این شاخص

ساله مورد بررسی در   هاي یکدر تمام دوره دهد نرخ فقر نمایش داده است که نشان می

 1395- 96یافته است. تنها استثنا مربوط به دوره  انتهاي سال به نسبت ابتداي سال افزایش 

  یافته است. کاهش 194749/0به  215854/0است که نرخ فقر از 

- دوره و انتهاي دوره نیز می با در نظر گرفتن نتایج شاخص فقر در ابتداي دوره، میان 

ساله حاکی از افزایش فقر هستند؛ بجز دو دوره   هاي یکمام دورهتوان ملاحظه کرد که ت

توان آثار کاهش فقر را ملاحظه کرد. البته در . در این دو دوره می1396- 96و  1394- 95

شدت اندك بوده است. همچنین در   این میزان کاهش به 1394- 95ساله  دوره یک 

مدي، توزیعی و کل رشد بر فقر را توان آثار درآ هاي ششم تا هشتم این جدول میردیف

  مشاهده کرد. 

-98دوره ها و اثرهاي فقر بر مبناي توزیع نرمال در سطح کشور طی . نرخ فقر، شاخص1جدول 

1392 

97-98 96-97  95-96  94-95  93-94  92-93  
  

  

227224/0  194749/0  21585/0  225478/0  205401/0  18940/0 نرخ  سال اول 

279626/0  فقر  227224/0  19474/0  215854/0  225478/0  20540/0  سال دوم 

237207/0  205097/0  22747/0  232793/0  221795/0  19939/0  ابتداي دوره 

285113/0  فقر  229677/0  20110/0  22367/0  235077/0  211549/0  میان دوره 

280399/0  237207/0  20509/0  227478/0  232793/0  22179/0  انتهاي دوره 

047906/0  024579/0  02637/0-  00912/0  0132823/0  012151/0  درآمدي 

-004713/0  اثر  007529/0  00399/0  003807/0  002283/0-  01024/0  توزیعی 

0431925/0  032109/0  0223/0-  00531/0-  0109985/0  02239/0  کل 

  هاي پژوهش  منبع: یافته

و کاهش  1395- 96دوره در  - 02238/0نتایج این آثار حاکی از کاهش فقر به میزان 

است. تجزیه این اثر به دو اثر  1394- 95در دوره  - 005315/0بسیار ناچیز فقر به میزان 
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توزیعی و درآمدي (چنانکه شرح آن در مبانی نظري گذشت) منشا کاهش فقر را 

مشخص کرده است. طی دو دوره مورد اشاره کاهش فقر به علت آثار درآمدي رشد بر 

حال افزایش   ثار ناشی از توزیع درآمد فقر را افزایش داده است. با اینفقر بوده است و آ

از بین  قدري نبوده است که بتواند آثار درآمدي کاهش فقر را به طور کامل ایجاد شده به

این دو اثر  برآیندبنابراین، درنهایت ؛ ببرد، اگرچه که بخشی از آن را خنثی کرده است

  منجر به کاهش فقر شده است. 

ساله نیز حکایت از بیشترین میزان  هاي یک ررسی آثار رشد بر فقر در سایر دورهب

آثار توزیعی فقر را به میزان  آنکه وجود باافزایش فقر در دوره آخر را دارد. در این دوره 

قدري بوده که  کاهش داده است، اما افزایش فقر، ناشی از آثار درآمدي به  - 004713/0

منتج به افزایش کلی  تینها دررا خنثی کرده و  تمامی این کاهش اندك

نیز مشابه همین حالت است.  1393- 94شده است. وضعیت در دوره  0431925/0معادل

وضعیت فقرا توسط هر دو اثر درآمدي و توزیعی  1396- 97 و 1393- 93در دو دوره 

 0321095/0و  0223975/0بدتر شده است و در نهایت فقر در این دو دوره به ترتیب 

  یافته است.  افزایش

 1392- 98دوره . نرخ فقر بر مبناي توزیع نرمال در سطح کشور طی 1نمودار 

  
  هاي پژوهش  منبع: یافته

0

0,05

0,1

0,15

0,2

0,25

0,3

93 94 95 96 97 98

فقر ابتداي دوره فقر میانی فقر انتهاي دوره
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شده است. چنانکه مشاهده   )، نتایج برآورد توزیع نرمال نمایش داده1در نمودار (

دوره روند فقر در ابتدا، میان و انتهاي  1396- 97و  1392- 93هاي شود در دوره می

فقر در میان  نکهیا وجود با 1397- 98و  1393- 94هاي صعودي داشته است. در دوره

  دوره کاهش  به میان دوره نسبتیافته، اما در انتهاي  دوره به نسبت ابتداي دوره افزایش  

حال همچنان از میزان فقر در ابتداي دوره بیشتر بوده است. در دو دوره  یافته است. با این 

میزان فقر در انتهاي دوره کمتر از میزان فقر در ابتداي دوره  96- 1395و  1394- 95نی میا

دوره وضعیت فقرا بهتر بوده است و نسبت به ابتدا و انتهاي  حال در میان  نیا بااست؛ 

اما این وضعیت پایدار نبوده  اند،ساله مورد اشاره فقرا وضعیت بهتري داشتههاي یکدوره

هاي مختلف  دوره با اندکی افزایش در فقر مواجه بوده است. در مقایسه سالو تا انتهاي 

ساله فقر در سال  هاي یکتوان ملاحظه کرد که در ابتداي دوره دوره مورد بررسی نیز می

ها در کمترین میزان قرار داشته است. در مقابل بیشترین نسبت به سایر سال 1392- 93

  است.  1397- 98اله مربوط به سال سمیزان فقر در ابتداي دوره یک 

  نمایش داده 1392- 98) به ترتیب فقر در ابتدا و انتهاي دوره 2) و (1هاي (در شکل

قم،  هاياستانمناطق شهري شود در انتهاي دوره فقر در  شده است. چنانکه مشاهده می

توجهی داشته است. وضعیت استان  همدان، گلستان، مرکزي و البرز کاهش قابل 

هاي استان مناطق شهري مازندران تقریبا باثبات بوده و تغییر چشمگیري نیافته است. در

مناطق اند. فقر در ، یزد و اصفهان نیز افزایش بسیار اندکی را پشت سر گذاشتهتهران

هاي دیگر افزایش محسوسی یافته و وضعیت فقرا نسبت به ابتداي  اغلب استانشهري 

هاي خراسان استان مناطق شهري ن افزایش فقر طی دوره بهدوره بدتر شده است. بیشتری

  جنوبی، کرمان و آذربایجان غربی مربوط است.
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  1392-98ي دوره در ابتداهاي ایران استان شهري . فقر در مناطق1شکل 

 
  هاي پژوهش منبع: یافته

  1392- 98هاي ایران در انتهاي دوره استان شهري . فقر در مناطق2شکل 

 
  هاي پژوهش یافته منبع:
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هاي کشور و تجزیه تغییرات بر مبناي اثر استان مناطق شهري تشریح تغییرات وضعیت

  شده است. ) گزارش 2درآمدي و توزیعی رشد بر فقر در جدول (

  هاي ایراندر مناطق شهري استان 1392-98. تجزیه فقر طی دوره 2جدول 

وه
گر

 

 مناطق شهري

  هااستان

  اثر  فقر

ابتداي   رشد

  دوره
  دوره انیم

انتهاي 

  دوره
  کل  توزیعی  درآمدي

1  

 - 204/0 14/0 125/0 015/0 1814/0 1615/0 1591/0  آذربایجان شرقی

 - 341/0 2864/0 2182/0 0682/0 2222/0 1845/0 1728/0 آذربایجان غربی

 - 208/0 1953/0 168/0 0273/0 1968/0 1691/0 1646/0 ایلام

چهارمحال و 

 بختیاري
0645/0 0666/0 0766/0 0318/0 155/0 1868/0 272/0 - 

 - 446/0 4292/0 3254/0 1039/0 0714/0 0551/0 0499/0 خراسان جنوبی

 - 106/0 0924/0 0805/0 0119/0 2443/0 2263/0 2236/0 خراسان شمالی

 - 070/0 1442/0 0474/0 0969/0 1317/0 1262/0 1151/0 زنجان

 - 256/0 2366/0 2311/0 0055/0 2182/0 1774/0 1765/0 سمنان

 - 123/0 0803/0 0709/0 0094/0 1974/0 1844/0 1827/0 فارس

 - 0,080 0,0422 0,027 0,0152 0,2111 0,2056 2026/0 کردستان

 - 0,205 0,1683 0,1547 0,0136 0,1467 0,1272 1255/0 کرمانشاه

کهگیلویه و 

 بویراحمد
0626/0 0,0685 0,0747 0,0943 0,0998 0,1941 0,167 - 

 - 0,205 0,1125 0,072 0,0405 0,1266 0,1184 1138/0 گیلان

 - 0,066 0,0515 0,0474 0,0042 0,2485 0,2373 2363/0 لرستان

2 
  0791/0  0126/0  -04/0  0526/0  0973/0  1011/0  096/0  تهران

  0149/0  0151/0  - 016/0  0311/0  2391/0  2429/0  2356/0  یزد

  - 047/0  - 041/0  0,0338  - 075/0  1855/0  179/0  1936/0  مرکزي 3

  2662/0  - 226/0  - 201/0  - 024/0  2872/0  362/0  371/0  قم 4

5 

  1599/0  - 020/0  - 073/0  0531/0  0823/0  0885/0  0841/0  البرز

  0398/0  - 012/0  - 192/0  1805/0  3333/0  3983/0  3374/0  گلستان

  3827/0  - 173/0  - 323/0  1501/0  2617/0  3641/0  3166/0  همدان
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  . 2جدول  امهدا

وه
گر

 

 مناطق شهري

  هااستان

  اثر  فقر
  رشد

  کل  توزیعی  درآمدي  انتهاي دوره  دوره انیم  ابتداي دوره

6 

 - 235/0 1728/0 2197/0 - 046/0 1966/0 1598/0 1677/0  اردبیل

 - 150/0 0278/0 0856/0 - 057/0 1365/0 1251/0 1328/0 اصفهان

 - 079/0 0416/0 0669/0 - 025/0 2237/0 2094/0 2148/0 بوشهر

 - 136/0 0906/0 1103/0 - 019/0 2014/0 1811/0 1847/0 خراسان رضوي

 - 234/0 187/0 1893/0 - 002/0 1684/0 1416/0 1419/0 خوزستان

 - 103/0 0388/0 - 0003/0 0391/0 522/0 5222/0 5025/0 سیستان و بلوچستان

 - 212/0 1165/0 142/0 - 025/0 1241/0 1083/0 1111/0 قزوین

- 016/0 3632/0 2725/0 277/0 کرمان  3275/0 3111/0 405/0 - 

 - 020/0 0162/0 033/0 - 016/0 1113/0 1077/0 1095/0 مازندران

 - 063/0 0672/0 - 047/0 1148/0 1652/0 1726/0 1548/0 هرمزگان

  هاي پژوهش  منبع: یافته

گروه  6هاي کشور در دست آمده را براي مناطق شهري استان توان نتایج به می

  بندي کرد: طبقه

ها رشد گیرد که طی دوره براي آنهایی را دربر میگروه اول: مناطق شهري استان - 

یافته است. از این رو، هر دو عامل تشدیدکننده فقر در این  کاهش و نابرابري افزایش 

در  1392- 98اند؛ بنابراین، طی دوره عمل کرده و فقر را افزایش دادهدسته به زیان فقرا 

 غربی، ایلام، چهارمحال و شرقی، آذربایجان هاي آذربایجانمناطق شهري استان

شمالی، زنجان، سمنان، فارس، کردستان، کرمانشاه،  جنوبی، خراسان بختیاري، خراسان

ا وجود نداشته است و این مسئله از دو بویراحمد، گیلان و لرستان رشد فقرزد و کهگیلویه

ها طی دوره مورد بررسی رشد منفی در مناطق شهري این استان - 1شود؛ عامل تغذیه می

توزیع درآمدها به  - 2درآمدي حاکی از افزایش فقر است.  بوده است، از این رو، کشش

یافته و این   شها افزایزیان فقرا عمل کرده و نابرابري در سطح مناطق شهري این استان

 شدت به ضرر فقرا بوده است. مورد نیز به 

گروه دوم: در این گروه رشد طی دوره مورد بررسی وجود داشته است، اما موضوع  - 

و با  هاي این گروه رشد به نفع فقرا نبوده استاصلی این است که در مناطق شهري استان

 ییر در وضعیت توزیع درآمدها بهوجود اینکه اثر درآمدي کاهنده فقر بوده است، اما تغ
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تنها آثار مثبت رشد براي فقرا را خنثی کرده است، بلکه درنهایت   نحوي بوده است که نه

هاي تهران و منتهی به افزایش فقر نیز شده است. از این رو، فقرا در مناطق شهري استان

یش در نابرابري فقر واسطه افزااند و رشد به یزد از رشد موجود در این دوره منتفع نشده

 بنابراین، در این گروه رشد طی دوره فقرزا بوده است. است؛ تر کردهرا وخیم

گروه سوم: در این گروه وضعیت به طور کامل برعکس گروه دوم است. این گروه که  - 

اند با وجود آنکه طی دوره، رشد منفی تنها مناطق شهري استان تهران در آن جاي گرفته

آمدي فقر را افزوده است، اما بهبود در وضعیت توزیع درآمدها به میزانی بوده و اثر در

بوده است که آثار مخرب این رشد منفی را از بین برده و از طریق کاهش نابرابري منجر 

به کاهش فقر در سطح این استان شده است؛ از این رو، اثر توزیعی، کاهنده فقر و بسیار 

حال نظر به اینکه در این گروه طی دوره رشدي   با این باشد.تر از اثر درآمدي می بزرگ

 توان این کاهش فقر را رشد فقرزدا نامید.وجود نداشته است، نمی

گیرد، طی گروه چهارم: در این گروه که تنها مناطق شهري استان قم در آن قرار می - 

گروه علاوه بر شود؛ به این مفهوم که در این دوره مورد بررسی رشد فقرزدا مشاهده می

اند. در تجزیه رشد این آنکه رشد وجود داشته است، بلکه فقرا نیز از این رشد منتفع شده

یافته  توان دریافت که اثر درآمدي فقر را کاهش داده و نابرابري نیز کاهشگروه می

است؛ از این رو، اثر توزیعی نیز کاهنده فقر بوده است. بنابراین، هر دو کانال اثرگذاري 

 اند.رشد بر فقر در یک راستا و به سود فقرا عمل کرده

هاي البرز، گلستان و همدان در آن گروه پنجم: در این گروه که مناطق شهري استان - 

که در  نحوي  اند؛ به  گیرند، طی دوره مورد بررسی رشد سرریز را پشت سر نهادهقرار می

داده است؛ اما وضعیت توزیع  این گروه رشد مثبت بوده و اثر درآمدي فقر را کاهش

درآمدها به زیان فقرا بوده و بر نابرابري در جامعه افزوده است. بنابراین، بخشی از آثار 

مثبت رشد را خنثی کرده است، اما بر تمامی آن غالب نیامده است و درنهایت فقر 

یافته است. چنانکه مشخص است این کاهش نهایی کمتر از حالتی است که   کاهش

تر  ماند؛ بنابراین، اثر درآمدي به سود فقرا و بزرگیت توزیع درآمدها ثابت باقی میوضع

 از اثر توزیعی منفی بوده است.
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صورتی که رشد طی  گروه ششم: وضعیت این گروه برعکس گروه پنجم بوده است به - 

 دوره منفی بوده و فقر را افزایش داده است. بهبود در وضعیت توزیع درآمدها از طریق

کاهش نابرابري منجر به کاهش فقر شده است و با وجود این کاهش، وضعیت فقرا در 

این دسته طی دوره مورد بررسی بدتر شده است، زیرا اثر مثبت توزیعی براثر منفی 

درآمدي فائق نیامده است و تنها توانسته مقداري از آثار مخرب رشد منفی را خنثی کند 

هاي اردبیل، . درنهایت فقر در مناطق شهري استانو مانع از افزایش شدید فقر شود

بلوچستان، قزوین، کرمان،  و رضوي، خوزستان، سیستان اصفهان، بوشهر، خراسان

  یافته است. مازندران و هرمزگان افزایش

  گیري بندي و نتیجه . جمع6

جوامع مختلف بوده است و  ریبانگیگرفقر، این معضل بزرگ اجتماعی از گذشته تاکنون 

 درگذشتههمواره رفع این معضل اجتماعی در لیست اهداف توسعه قرار داشته است. 

شد و محور هدف رشد فقر و نابرابري نادیده گرفته می» رسیدن به توسعه«اغلب براي 

شوند؟ و یا ه آیا عموم مردم جامعه از این رشد منتفع میاقتصادي بود، بدون توجه به این

هاي اخیر به این موارد نیز در اي خواهند برد؟ اما طی دههینکه آیا فقرا از رشد بهرها

مطالعات حوزه رشد و توسعه توجه شده است و ارتباط بین این سه عنصر یعنی فقر، رشد 

گانه فقر، رشد و نابرابري را مطرح دو و متقابل است، سه و نابرابري که ارتباطی دو به

گانه با خود، مفهوم رشد فقرزدا را به ارمغان آورده است؛ مفهومی شده است و این سه

است؛ زیرا مقصود از رشد فقرزدا، رشدي  داده ي جاکه انتفاع فقرا و برابري را در خود 

مند شده و کند، فقرا نیز بهرهاست که همراه با رشد اقتصادي که جامعه کسب می

- هاي اخیر مطالعات قابل رو، طی دههز این یابد. اي در توزیع درآمدها کاهش مینابرابر

 که رشد همه اند القول متفقها توجهی در این حوزه صورت گرفته است که عموم آن

جانبه نقش حیاتی در شتاب بخشیدن به کاهش فقر دارد، اما نابرابري نیز دامنه نفع بردن 

حاضر هدف بررسی اثر رو، در مطالعه دهد. از این فقرا از رشد را تحت تاثیر قرار می

است  1392- 98هاي ایران طی دوره توزیعی و اثر درآمدي بر فقر در مناطق شهري استان

هاي طرح هزینه درآمد خانوارهاي مرکز آمار ایران و الگوي  که با استفاده از داده

 از باشد تابعی فقر پیشنهادي بورگینون صورت گرفته است. این الگو مبنی بر آن است که
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 این تحت شد، پیشنهاد توسط بورگینون بار اولین براي توزیع که تغییرات و توزیع رشد،

 در تجربی توزیع از استاندارد تقریب یک که باشد Log-Normal توزیع که فرض

  است.  کاربردي ادبیات

نتایج حاصل از این پژوهش حاکی از آن است که در سطح کل کشور طی دوره 

است و تنها استثنا  افتهی  شیافزاها نرخ فقر در انتهاي سال سال ی در تمامبررس مورد

رشد مثبت و  وجود بانیز  1394- 95است. در دوره  1395- 96ساله  مربوط به دوره یک

برخورداري از اثر درآمدي به سود فقرا تغییر در وضعیت توزیع درآمدها به زیان فقرا 

اده است، اما بیشترین افزایش در فقر بوده و آثار ناشی از توزیع درآمد فقر را افزایش د

نابرابري  1394- 95است. در این دوره برخلاف دوره  1397- 98ساله  مربوط به دوره یک

که تمام آثار  افتهی  کاهشي درآمدها قدر بهاست، اما به علت رشد منفی  افتهی  کاهش

زیادي در فقر مثبت بهبود وضعیت توزیع درآمدها از بین رفته و منتهی به میزان افزایش 

- عدم کاهش نابرابري، فقر به میزان بسیار بیشتري افزایش می در صورتشده است. البته 

اما در  نیز وضعیت مشابهی دارد، 1393- 94شد. دوره تر مییافت و وضعیت فقرا وخیم

وضعیت فقرا هم در نتیجه افزایش نابرابري و هم در اثر  1396- 97و  1392- 93هاي دوره

- 96ساله  تر شده است؛ از این رو، تنها همان دوره یکن درآمدها، وخیمکاهش میانگی

که از کاهش فقر برخوردار بوده، داراي رشد فقرزدا نیز است. در این دوره تمام  1395

عناصر لازم براي رشد فقرزدا (وجود رشد، کاهش فقر و کاهش نابرابري) مهیا بوده 

و سه ضلع  کرده کارخوبی در این سال به  است؛ بنابراین، مثلث فقر، رشد و نابرابري

هاي اصلی آن فراهم بوده است. علاوه بر این، رشد در این دوره ناشی از دریافت طلب

  خارجی به واسطه اثرات مقطعی برجام بوده است. 

هاي با رشد مثبت (مناطق دهد که در استاننتایج حاصل از بررسی استانی نیز نشان می

رز، تهران، قم، گلستان، همدان و یزد) تنها مناطق شهري استان قم از هاي البشهري استان

هاي البرز، گلستان و همدان از رشد سرریز طی دوره رشد فقرزدا و مناطق شهري استان

توان ادعا کرد که وضعیت فقرا در اند. به این مفهوم که میبرخوردار بوده 1392- 98

ه است و در مناطق شهري استان قم تمامی ها بهبود پیدا کردمناطق شهري این استان

یافته،  یعنی میانگین درآمدها افزایش ؛ اندمعیارهاي رشد فقرزدا به نفع فقرا عمل کرده
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وضعیت توزیع درآمدها به سود فقرا تغییر کرده و میزان فقر کمتر شده است. در مناطق 

اغنیا به فقرا نیز رسیده هاي البرز، گلستان و همدان نیز منافع رشد پس از شهري استان

یعنی با وجود اینکه در ؛ است. اما در مناطق شهري تهران و یزد رشد فقرزا بوده است

یافته است، اما فقرا از آن  ها رشد مثبت بوده و طی دوره افزایش مناطق شهري این استان

  اند.منتفع نشده

مانده را هاي باقیتانهاي با رشد منفی که مناطق شهري تمام اسدر مناطق شهري استان

گیرند تنها مناطق شهري استان مرکزي است که از کاهش فقر برخوردار بوده در برمی

است و طی دوره مورد اشاره در سطح این استان فقر کمتر شده و وضعیت فقرا بهبودیافته 

توان پذیرفت که مناطق شهري عدم وجود رشد نمی لیبه دلاست. این در حالی است که 

ها نیز وضعیت به زیان ستان رشد فقرزدا داشته است. در مناطق شهري سایر استاناین ا

  ها بیشتر شده است.فقرا بوده و فقر طی دوره در سطح مناطق شهري این استان

تنهایی براي فقر کافی طور کلی، نتایج این مطالعه حاکی از آن است که رشد بهبه 

هایی که فقر نیز حائز اهمیت است. طی سال آن وضعیت توزیع درآمدها کنار درنیست و 

ها بوده است، این افزایش ناشی از یکی از این دو عامل و یا هر دوي آن افتهی  شیافزا

است. از این رو، براي کاهش فقر باید به هر دو عامل توجه کرد تا بتوان به رشد فقرزدا 

توزیع درآمدها بهبود ؛ به این مفهوم که هم فقر کاهش یابد و هم وضعیت افتی  دست

به ها است؛ یابد. البته نتایج حاکی از عدم وجود رشد در مناطق شهري غالب استان

  ی که حتی با وجود بهبود در توزیع درآمدها نیز کاهش فقر ممکن نبوده است. صورت

گفت هر چند رشد اقتصادي و توزیع برابرتر درآمدها دو  توان یمي نهایی بند جمعدر 

توان ، اما میشوند یمي دیده گذار استیسهدف تقریبا غیرهمسوي اقتصاد کلان در 

طور همسو دنبال کرد. مطالعه متناقض را به ظاهر بهشواهدي پیدا کرد که این دو هدف 

  دهد. حاضر شاهدي بر این ادعا ارائه می

  منافع تعارض

  ندارد. وجود منافع ضتعار
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