
 
 

 

 

د در مور «ناتانا دیلانگ»نقد و بررسی نظریه 

ماهیت دعوت محمد بن عبدالوهاب و ارتباط آن با 

  ∗های سلفی جهادیگروه

  ∗∗محمدعلی واعظی

 ∗∗∗فرمانیان آرانی مهدی

 ∗∗∗∗مهدی کریمی

 چکیده
 بن محمد»از کنون  رغم چهره سیاهی که تای است علیمدعشناسان معاصر، از شرق« ناتانا دیلانگ»

آلود طلب دینی بوده است که با توجه به فضای شرکیک فرد اصلاحوی ترسیم شده است،  «عبدالوهاب
در طی زمان دچار انحراف شده او مسیر دعوت لیکن توسل و... ظهور کرده است، ، آن زمان و عبادت قبور

ست. اپیدا کرده های سلفی جهادی سوق به سمت الگو شدن برای گروه «طلبیاصلاح»و  «احیاگری»و از 
ت قطب بیشتر تح پردازان آن مانند سیدو نظریه «القاعده»های سلفی جهادی معاصر نظیر گروهاز سویی 

شناسان در مورد کنون در مورد دیدگاه شرق تا  عالم حنبلی قرن هشتم هجری هستند.، «ابن تیمیه»تأثیر 
تحقیق  های اینچندانی نشده است. یافتهبه زبان فارسی کار  «ناتانا دیلانگ بس»وهابیت و به خصوص 

خلاف  هبد دهنشان می ه است، ای انجام شدکتابخانهبا استفاده از منابع تحلیلی و  ،که به روش توصیفی
به آن صورتی که وهابیت و خانم دیلانگ  فضای دوره محمد بن عبدالوهاب اصلاا  ،ادعاهای ناتانا دیلانگ

طلب؛ ت و وی بیشتر در قامت یک فرد تکفیری ظاهر شده تا یک اصلاحآلود نبوده اسکنند شرکاشاره می
محمد بن عبدالوهاب تحت تأثیر و یا به عبارتی دیگر مقلد ابن تیمیه بوده است و آرای فقهی و کلامی 

بن  های سلفی جهادی در آثار خود بیشتر به آثار ابن تیمیه و نیز محمدگروه .جدیدی از خود ندارد
وهابیت فعلی حاکم بر عربستان سعودی یک وهابیت استحاله شده است و . کنندناد میعبدالوهاب است

 های سلفی جهادی مانند داعش سعی دارند آن را به نقاوت و خلوص اولیه آن بازگردانند. گروه
 .هیمیتابن ،یجهاد یسلف بس، لانگید ناتانا عبدالوهاب، بن محمد ها:کلید واژه
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 مقدمه

های محمد بن عبدالوهاب برای شیعیان به علت جنایاتی که در حق اندیشهآراء و 
ها در کفر و ارتداد صادر کرده، شناخته شده هایی که علیه آنها انجام داده و فتواآن

 های وی و نحوه عملکرد او با، اما در غرب هنوز در مورد آراء و اندیشهاست
و با  یبرخی از محققان چه عمد اطلاعات کافی وجود ندارد. در غرب مخالفانش

بع و از روی کمبود منا یسهوهای غرب آسیا، یا برخی مراکز و دولتپشتیبانی مالی 
های او صورت گرفته است، ااطلاعاتی، از ایدئولوژی خشن او و جنایاتی که با فتو

آمیز و بن عبدالوهاب را مسالمت دعوت محمدرو ، ازایناطلاعات کافی ندارند
 پندارند. شخص وی را یک احیاگر و مصلح دینی می

شناسان معاصر، استادیار دانشگاه بوستن آمریکا، خانم پروفسور یکی از شرق
ریاست انجمن مطالعاتی مطالعات اسلامی  است. وی قبلاا   1ناتانا دیلانگ بَس

 وال»مجله گزارش تحقیقی بر  ( را بر عهده داشته است و بناACSISآمریکا)
 وی ،«اسلام وهابی از احیاگری و اصلاح تا جهاد جهانی»، کتاب «استریت ژورنال

کتاب مهم در غرب برای فهم اسلام و از منابع دست اول اسلام شناسی  5یکی از 
آمیز رود. او در این کتاب ماهیت دعوت محمد بن عبدالوهاب را صلحبه شمار می

های ثر از اندیشهأدی معاصر متهای سلفی جهاداند و معتقد است که گروهمی
 تیمیه و سید قطب هستند نه محمد بن عبدالوهاب. ابن

های سلفی ناتانا دیلانگ معتقد است محمد بن عبدالوهاب پدرخوانده گروه
های عالم ها تحت تأثیر اندیشههای مسلح نیست، بلکه این گروهجهادی یا تکفیری

دارند. او بر این باور است که محمد بن قرار  «ابن تیمیه»حنبلی قرن هشتم هجری، 
 11عبدالوهاب یک مصلح دینی و روشنفکر بوده است و به طور کلی، فضای قرن 

وی  آمیز بوده ومیلادی یک فضای اصلاح دینی بوده است. روش تبلیغ او مسالمت
ت تحنیز های سلفی جهادی گروهاست؛ جهاد ابتدایی و خشونت را قبول نداشته 

ها فار و مغولی جهاد علیه کاتیمیه بوده است که فتوابنو این  یمیه قرار دارندتتأثیر ابن
نند و هم کهای او استناد میابیشتر به فتاو ،های تکفیریرا صادر کرده است و گروه

                                                           
1. NATANA J. DELONG-BAS. 
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ها را به عنوان اهل کتاب قبول نداشته است و ها و یهودیاو بوده است که مسیحی
را در رد بر مسیحی ها نوشته  «الرسول تماش علی المسلول رمالصا»کتاب 

 ( 052: 2004است.)دیلانگ بَس، 
در این مقاله به نقد و بررسی نظریه خانم ناتانا دیلانگ بَس در مورد ماهیت  

های سلفی جهادی آمیز دعوت محمد بن عبدالوهاب و عدم تأثیرپذیری گروهصلح
ارائه تعریفی از سلفی جهادی به پردازیم و ضمن نظیر القاعده و داعش از وی می

تیمیه خواهیم پرداخت و نشان خواهیم تأثیرپذیری محمد بن عبدالوهاب از آثار ابن
فضای ظهور محمد بن عبدالوهاب به هیچ  ،خلاف ادعاهای خانم دیلانگه داد که ب
د محمو یا اینکه گفته شود کنند، ها ادعا میآلود نبوده که وهابیقدر شرک وجه آن

های ابن تیمیه قرار دارد و سطح سواد محمد بن عبدالوهاب تحت تأثیر اندیشهبن 
های سلفی جهادی اندازه ابن تیمیه نبوده است، گروهعبدالوهاب به هیچ وجه به
های محمد بن عبدالوهاب قرار دارند و دولت فعلی معاصر تحت تأثیر اندیشه

های اصیل ده است و گروههای محمد بن عبدالوهاب تخطی کرعربستان از آرمان
اند تا خاندان آل .. سعی کرده.وهابی نظیر اخوان التوحید، جریان الصحوه، داعش و

 سعود را مجبور کنند تا به دوران طلایی محمد بن عبدالوهاب باز گردند. 
یکی از  گراییمسئله شناخت سرمنشأ و جریان شناسی صحیح خط تکفیر و افراط

م به طور خاص و در تمامی جهان به صورت عام است. مسائل مهم در جهان اسلا
تبیین صحیح این مسئله و شناختن آن ما را به سوی یافتن راه حلی برای شناختِ 

های تکفیری و نحوه مبارزه با آن سوق خواهد داد و به ما کمک سرمنشأ جریان
ر زمینه د های تکفیری آشنا شویم و بتوانیمخواهد کرد تا بتوانیم با طرز فکر جریان

شناسی و ماهیت آن آشنا نشویم و ها اقدام کنیم. ما تا با سرمنشأ جریانمقابله با آن
اهد های نبرد سود چندانی نخوبه آن را به مردم معرفی نکنیم، مبارزه فیزیکی در میدان

 داشت. 
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 سلفیه جهادی .1

ه پردازن اصلی سلفیمیلادی( یکی از نظریه 1551ابومصعب السوری)متولد 
دعوة المقاومة الإسلامیة »رود. وی در کتاب مشهور خود به نام جهادی به شمار می

گوید. او در این کتاب به بررسی از مبانی سلفی جهادی سخن می «العالمیة
سال اخیر، از  52های جهادی معاصر در دستاوردها و نقاط ضعف و قوت جریان

اب به عنوان یک راهنما و چراغ راهی پردازد، تا این کتکنون می میلادی تا 1592دهه 
های جهادی باشد و با این وسیله بتواند تجارب جهادی خود را بر سر راه تمام گروه

 به دیگران منتقل کند.
 گوید:وی در تعریف سلفی جهادی می

-سیر ابنکنند و تفهایی هستند که بر عقاید سلفی تکیه میسلفیه جهادی گروه
مدرسه سلفیه قبول دارند و همچنین در مسائل فقهی به تیمیه و امثال او را از 

کنند، اقتدا افکار امام محمد بن عبدالوهاب و کسانی که بر منهج او سیر می
 کنند.می

های جهادی های سلفی جهادی و گروهابو مصعب السوری در این کتاب بین گروه
ها این گروه گذارد و معتقد است کهحَرَکی که طرفدار سید قطب هستند، فرق می

بیشتر تحت تأثیر سازمان اخوان المسلمین هستند که بر اثر بیداری اسلامی در دهه 
، ها تحت تأثیر اخوان المسلمینمیلادی شکل گرفته است. به نظر او این گروه 1592
و نیز توحید حاکمیت سید قطب هستند. وی برخی از بزرگترین  «ولاء و براء»نظریه 
حَرَکی  را سید قطب در مصر و ابوالاعلی مودودی در پاکستان پردازان سلفی نظریه

 (915: 0225داند.)ابو مصعب السوری، می
 های سلفیتوان این طور استنباط کرد که گروهاز کلام ابومصعب السوری می

های فقهی محمد بن عبدالوهاب هستند و هم تحت جهادی هم تحت تأثیر اندیشه
 سی ابو اعلی مودودی، سید قطب و ابن تیمیه.ها و افکار سیاتأثیر اندیشه

رسد عامل فقهی و نکته مهی که باید به آن دقت کرد این است که به نظر می
های سلفی جهادی نقش مهمتری دارد تا عامل سیاسی، زیرا اگر ما تکفیری در گروه
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ها شویم که آنهای سلفی جهادی معاصر نگاه کنیم متوجه میبه تاریخچه گروه
همان طور که  ـاند )مسلمانان مرتد( خود قرار داده«قریب عدو  »یت خود را اولو

ها را مرتد و از با مسلمانانی بود که وی آننیز نبرد محمد بن عبدالوهاب اولویت 
ن میان در ای ـهرگز وارد جنگ با کافران نشدبر این اساس، دانست و دین برگشته می

ییر استراتژی داد و عدو قریب خود را آمریکا تغ 1552فقط سازمان القاعده در دهه 
( به همین دلیل 141: 0212مروان شحادة، )و کشورهای غربی)صلیبیان( قرار داد.

های خود به سید قطب و مودودی هایی نظیر داعش در آثار و نوشتهاست که گروه
 بلکه بیشتر به ابن تیمیه و محمد بن عبدالوهاب ارجاع ،کننداستناد زیادی نمی

 دهند. می
یکی از چهرهای اصلی سلفی جهادی معاصر،  به عنوان مثال، ابو محمد مقدسی

 های اسلامی مرتد مقدممعتقد است که نبرد با دشمن نزدیک)عدو قریب( مانند نظام
بعید( مانند یهود و آمریکا. به نظر او جنگ با  است بر جنگ با دشمن دور)عدو  

 گوید: مرتدین بر کافران اصیل اولویت دارد. او در این مورد می

 اند، اولیمن معتقد هستم که جهاد با مرتدینی که از احکام خداوند برگشته
ذِی»فرماید: ها، زیرا خداوند متعال در قرآن میاست بر نبرد با یهودی  نَ یا أَیهَا الَ 

ارِ  ذِینَ یلُونَکُمْ مِنَ الْکُفَ  ای اهل ایمان، با کافران از آنان که با شما ؛ آمَنُوا قَاتِلُوا الَ 
 (061.)توبه: «ترند شروع به جهاد کنیدنزدیک

ه ها هستند ککسانی هستند که مستقیم با ما در تماس هستند و آن «مرتدان» 
اند. اجماع بر این است کردهها ایجاد شان سدی میان ما و یهودیهایبا ارتش

که کفر اهل رده و مرتد شدیدتر از کفر اصلی است، زیرا این مرتدان بودند که 
ها و سایر ها و آمریکاییدر تمام کشورهای اسلامی باعث شدند که یهودی

ها کفار به غارت اموال مسلمانان بپردازند. همه بر مشروعیت نبرد با یهودی
که خداوند نور وحی را از قلب او برده باشد، اما در  اجماع دارند، مگر کسانی

ها عده زیادی از مسلمانان بر سر آن شک مورد قتال با حکام کافر و پیروان آن
کنند. به همین دلیل ما بر ضرورت این واجب دارند و در مورد آن مجادله می

کید داریم.)مروان  فراموش شده و ایجاد آمادگی معنوی و مادی برای آن تأ
 ( 04: 6101شهادة، 
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 های جهادیمنشأ پیدایش جریان .2

های سلفی جهادی در مبارزه با این پدیده یابی منشأ گروهبا توجه به اهمیت ریشه   
های جهادی از اهمیت خاصی برخوردار است. نامیمون، بحث سرمنشأ این گروه

 .انددر غرب برخی از متخصصان این رشته به این امر پرداخته
معتقد است که وهابیت به صورت غیر مستقیم با حمایت  ل دیلانمایک

ولی افکار وهابیت به تنهایی  ،ایدئولوژیکی از تروریسم باعث رشد آن شده است
گرایی باشد. به نظر وی، عربستان سعودی از تواند سبب اصلی برای خشونتنمی

 وصاا می، مخصوهابیت به عنوان یک ابزار برای گسترش نفوذ خود در کشورهای اسلا
( استفاده کرد و از 1595-1515در جنگ افغانستان با اتحاد جماهیر شوروی)

د توانبه نظر وی، وهابیت می حمایت کرد. «القاعده»های سلفی جهادی مانند گروه
وه های گرولی خشونت ،گرایی مطرح شودکننده برای افراطبه عنوان یک تسهیل

هادی این گروه در جهاد مردم افغانستان و نیز القاعده بیشتر برخاسته از تجربه ج
 .Michael Rواکنش این گروه به جنگ اول آمریکا در خلیج فارس است.)

Dillon :2009 :85 ) 
 ،«القاعده»بر این باور است که ایدئولوژی اسامه بن لادن و  دیوید کامینزاما 

یدئولوژی های سلفی جهادی معاصر برخاسته از اوهابی نیست و سرمنشأء گروه
های شبیه نظامی سلفی در بین سید قطب است. این افکار در مصر در میان گروه

شکل گرفت و جهاد افغانستان فرصت خوبی برای بروز و  1512و  1592سالهای 
به عبارت دیگر، القاعده برخاسته از افکار احیاگرانه مسلمانان  ظهور این افکار بود.
برخی دیگر از محققان، مانند  ( Commins ،2006 :185قرن بیستم است.)

محمد ایوب، معتقدند که سلفی جهادی مخلوطی از افکار سیاسی سید قطب و 
  (51: 0229افکار محافظه کار محمد بن عبد الوهاب است.)محمد ایوب، 
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 مقایسه محمد بن عبدالوهاب با ابن تیمیه. 3

ابن »ناتانا دیلانگ معقتد است محمد بن عبدالوهاب فردی عالم بوده که از 
کرده است و فقط در برخی از موارد از آثار وی استفاده است، اما تقلید نمی «تیمیه

ردی اشتباه است، زیرا ابن تیمیه ف رسد که مقایسه این دو شخصیت اساساا به نظر می
مد بن عبدالوهاب سواد علمی چندانی که محدرحالی ،عالم و پرکار بوده است

 نداشته است. 
( به عنوان یکی از علمای برجسته معاصر 1555-1514محمد ناصر الدین البانی)

 گوید: سلفی در مورد محمد بن عبدالوهاب می

تیمیه فرق او از حیث نحوه دعوت مردم به اسلام ناب با شیخ الاسلام ابن
بر تفهیم اسلام به صورت جامع و همه تیمیه داشت، زیرا شیخ الاسلام ابن

 خواست تا اسلام به صورت صحیح فهم شود. مثلاا جانبه تأکید داشت و می
گذاشت که احکام شرعی داشت و نمیاو ما را از احادیث ضعیف بر حذر می

 بر اساس آن بنا شود، اما شیخ محمد بن عبدالوهاب این طور نبود، او اصلاا 
ی از ول ،تی نداشت. او از نظر مذهبی حنبلی بوددر حدیث و فقه سلفی معرف

فقهی ندارد که دلالت کند وی  یلحاظ حدیثی مانند سایرین بود. او هیچ اثر
ند. کعالم است و از منهج سلف در تفقه در دین استفاده می ،تیمیهمانند ابن

به این مطلب  شاید او در این مورد عذری داشته است، همان طور که قبلاا 
 ( 4: 0461 )البانی،.ردیماشاره ک

 دهد: وی ادامه می

ر سوادی د سفانه مانند خیلی از افراد دیگر اصلاا أدر مورد علم حدیث نیز او مت
این زمینه نداشت و قدرت تشخیص حدیث صحیح از ضعیف را نداشت. 

ی اکند، رساله چاپ شدههای ما را اثبات مییکی از دلایلی که صحت گفته
آداب »موجود است. نام این اثر وی م در میان اتباع نجدی از اوست که هنوز ه

است. محمد بن عبدالوهاب در ابتدای این رساله  «المشی الی المسجد
ما  ند.هست حدیثی را نقل کرده است که اکثر علمای سلفیه قائل به ضعف آن
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کنند و خوارج ها عامه مسلمانان را تکفیر میشنیدیم که نجدیدر قدیم می
هور کرده است، من هم زمانی که به آن سرزمین)نجد( مسافرت جدیدی ظ

نوعی شدت وجود دارد. در اثبات این  [هاوهابی]ها کردم، دیدم که در اتباع آن
دانند، ها مجرد توسل کردن را کافر و مشرک میشدت همین کافی است که آن

را به طور  دانیم؛ ما نباید این کاراین کار را بدعت می که ما عموماا درحالی
مطلق کفر و شرک بنامیم. اگر این کار را کنیم باید یکی از ائمه سلفی، محمد 
بن علی الشوکانی را نیز تکفیر کنیم، زیرا او نیز قائل به جواز توسل است. 
احمد حنبل نیز قائل به جواز توسل به جاه)آبروی( پیامبر گرامی است. برخی 

و  توسل به شخص پیامبر فرق وجود داردگویند بین توسل به جاه پیامبر با می
اولی چون غیر مادی و معنوی است، جایز است و دومی جایز نیست؛ ما نباید 

یث حدشخص توسل کننده را مانند تارک الصلاة مشرک بدانیم. شوکانی در 
شود بعد از وفات اجتهاد کرده است و این گونه فهمیده است که می اعَمی

مام احمد ابن حنبل نیز توسل را قبول دارد، شاید پیامبر به او توسل جست، ا
او از عبارت توسل به جاه استفاده کرده است، ولی این کار اجتهادی است و 

توان است به ذات هم توسل جست، زیرا هر دوی آنها به توسل به مخلوق می
 ( 602ش  /النور سلسلة الهدی و: گردد.)الالبانیباز می

 محمد بن عبدالوهاب مصلح یا تکفیری؟ . 4

ناتانا دیلانگ معتقد است که محمد بن عبدالوهاب یک فرد مصلح بوده است و 
میلادی بوده است. وی مدعای  11دعوت وی در امتداد حرکت اصلاحی قرن 

گوید مردم کند و میوهابیان در مورد فضای ظهور محمد بن عبدالوهاب را تکرار می
اصول دین فاصله گرفته بودند و شیخ محمد بن عبدالوهاب برای  در این دوران از

اصلاح اوضاع امت اسلامی ظهور کرد. او معتقد است عامل اصلی برای ظهور 
حرکت وهابیت گسترش شرک و فساد عقیده مسلمان بوده است. اعمالی مانند توسل 

دن و... ف بر بها مختلها، بستن تعویذبه صالحان و اعتقاد به معجزه کردن توسط آن
 ( 1: 0224)دیلانگ، .باعث شد تا محمد بن عبدالوهاب و سایر مصلحان ظهور کنند
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رسد این ادعای خانم دیلانگ که تکرار مدعای وهابیت است، اما به نظر می
اساس چندانی ندارد، زیرا اگر ما به آثار خود محمد بن عبدالوهاب نیز بنگریم به 

های عینی و دقیق به ما دم در شبه جزیره او مثالهای کلی مشرک شدن مرجز اتهام
های او بیشتر شرک سیاسی و عدم پیروی از حکومت رسد اتهامدهد. به نظر مینمی

ای که شیخ محمد بن در نامه پیمان شیخ است، باشد. مثلاا سعود که همآل
ورد، آها سخنی به میان نمیفرستد، شیخ از شرک آنعبدالوهاب به اهالی قصیم می

کنید. این منطقه از اطاعت داری میگوید که چرا شما از امارت زلفی جانببلکه می
سعود سرپیچی کرده بود. او در این نامه از اهل قصیم خواسته است از حکومت آل

 (100 /5م: 1591تا علیه اهل زلفی موضع بگیرند.)محمد بن عبدالوهاب، 

ه بیشتر رنگ و بوی شرک سیاسی دارد و آید که این ناماز مضمون این نامه بر می 
مسئله بیشتر حب و بغض و موالات و معادات است تا مسئله توحید و شرک عبادی. 

های اصلی قرار دارند که از کلید واژه «براء»و  «ولاء»این مفاهیم در مقابل مفاهیم 
ی ول ،یعنی درست است که منطقه زلفی از مظاهر شرک خالی است ؛وهابیت است

سعود نپیوسته است دچار نوعی شرک سیاسی شده این منطقه به دولت آلچون 
 است.

پژوهی که ام در عرصه وهابیندر ادامه به بررسی نظر دو تن از محققین صاحب
هر دو اهل عربستان هستند خواهیم پرداخت و نشان خواهیم داد که ادعای انتشار 

ندانی ندارد و مردم در گسترده شرک در ظهور حرکت محمد بن عبدالوهاب نقش چ
 کردند.آن زمان مانند سایر عصرها قوانین اسلامی را رعایت می

 دکتر خالد الدخیل . 1 .4

دکتر خالد الدخیل، استادیار جامعه شناسی سیاسی عربستان سعودی در دانشگاه  
ع الوهابیة بین الشرک وتص»عنوان  املک سعود در عربستان سعودی کتابی دارد ب د 

. او در این کتاب به بررسی علت ظهور وهابیت و موفقیت حرکت محمد بن «القبیلة
توان از عوامل مهم برای ظهور عبدالوهاب پرداخته است. به نظر او شرک را نمی

حرکت وهابیت و اتحاد شبه جزیره عربستان دانست، بلکه عامل مهم از بین رفتن 
 حرکت محمد بن عبدالوهاب و جزیره بوده استنظام قبایلی و شهرنشینی مردم شبه
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 –فقط سرعت این پدیده را با استفاده از عامل مذهبی تسریع کرده است. یعنی شرک 
قدر در نجد گسترده نبوده  آن –ها علی رغم ادعای محمد بن عبدالوهاب و وهابی

ولی محمد بن عبدالوهاب از عامل دینی برای اتحاد سیاسی مردم شبه جزیره  ،است
د بن خلاف مدعای محمه ه کرده است. وی برای اینکه اثبات کند، بعربستان استفاد

 شمرد:عبدالوهاب شرک در آن زمان زیاد رواج نداشته است، عوامل زیر را برمی
های مخالف دعوت شیخ محمد بن عبد الوهاب را علمای ترین حرکتمهم .1

و دعوت کردند محلی نجد که از مذهب حنبلی و هم مذهب شیخ بودند هدایت می
محمد بن عبدالوهاب چیز جدایی از مذهب حنبلی نبود و علمای آن زمان با منابع 

کار  با این استدلال او آشنایی کامل داشتند. اگر شرکی وجود داشت این علما قطعاا 
 دادند. کردند و از وجود شرک خبر میمحمد بن عبدالوهاب همراهی می

ل از حرکت شیخ و بعد از حرکت او همه منابع و مصادر تاریخی نجدی که قب .0
د. اننوشته شده است، وجود شرک گسترده در شهرهای بزرگ نجد را گزارش نکرده

ل الفواکه العدیدة فی المسائ»به نام  المنقورکتاب مهم تاریخی اثر شیخ احمد  مثلاا 
ای به مسئله اشاره های علمای آن عصر آمده است، اصلاا اکه در آن فتو «المفیدة

 ک نکرده است.شر

ساله بوده است. یعنی در زمان تدوین کتاب  12در آن زمان محمد بن عبدالوهاب 
ساله بوده است و یا هنوز متولد نشده است. یعنی این  5یا محمد بن عبدالوهاب 

 122کتاب مهم قبل از ظهور حرکت وهابیت تدوین شده بود. این کتاب بیشتر از 
ای نشده است. این در حالی رد هم به شرک اشارهصفحه دارد و در آن حتی در یک مو

 است که شیخ احمد المنقور یک شیخ نجدی و حنبلی بزرگ بوده است.

آورد از خارج های را که محمد بن عبدالوهاب برای وجود شرک میبیشتر مثال. 1 
یس را  نجد است. مثلا شیخ در آثارش افرادی خارج از نجد از قبیل عبد الله المُوَ

های شیخ در مورد نجد او فقط در منطقه عارض کند. در تمام رسالهبه شرک می متهم
کند. در تاریخ ابن غنام، در تمام منطقه برخی از اشخاص گمنام را متهم به شرک می

شود. حافظه تاریخی مردم عربستان گویای مورد از شرک نام برده می 1نجد فقط از 
خ و فرهنگ و... در عربستان نگاه کنیم اثری از این امر است. ما اگر در اشعار و تاری
شود. به نظر خالد الدخیل تنها حُسن حرکت حضور گسترده شرک ملاحظه نمی
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محمد بن عبدالوهاب این بوده است که مردم شبه جزیره را یکدست کرد و از حالت 
هایی کوچک تبدیل به یک دولت مرکزی کرد. به نظر وی شرک ای از امارتمجموعه

: 0211)خالد الدخیل، .لا مسئله بزرگی در شبه جزیره عربستان نبوده استاص
154) 

به نظر می رسد، قبل از ظهور محمد بن عبدالوهاب در شبه جزیزه عربستان نقش 
قبیله تا حد زیادی کمرنگ شده بود و به علت مستقر شدن قبایل در شهرها و عدم 

ها بود تا بیشتر صحبت از خاندانای کمرنگ شده بود و کوچ نشینی تعصبات قبیله
های آن زمان بین افراد خاندانی بودند که به یک قبیله تعلق خیلی از جنگ قبایل، مثلاا 

داشتند. وی این مرحله یعنی استقرار قبایل در منطقه نجد را نقطه عطفی در تاریخ 
 :ناداند.)همنجد و مرحله گذر و حد وسط از زندگی بدوی به زندگی شهر نشینی می

124 ) 
این مرحله قبل از ظهور محمد بن عبدالوهاب شکل گرفته بود. به نظر وی دعوت 

سازی در شبه جزیره عربستان محمد بن عبدالوهاب فقط مرحله شهرنشینی جامعه
را سرعت بخشید و جامعه عربستان نیازمند چنین دعوتی بود و عامل دینی و گسترش 

های دینی بارز . اگر ما به گفتمان چهرهشرک نقش مهمی در دعوت او نداشته است
مخالف دعوت محمد بن عبدالوهاب از قبیل سلیمان ابن سحیم، سلیمان ابن عبد 

ها وجود شرک در مناطق خود بینیم که آنالوهاب و محمد بن عفالق نگاه کنیم، می
اند. به نظر خالد الدخیل مشکل بیشتر این بوده است که علمای این را منکر شده

ها بیشتر سعود نبوده و آناطق به لحاظ سیاسی تحت قلمرو و حکمرانی آلمن
های مختلف به همان حالت پراکنده مخالف توحید سیاسی و باقی ماندن امارت

 (102: اند.)همانخودشان، بوده
نی نشیها قبل از ظهور محمد بن عبدالوهاب قبایل عربستان از حالت کوچاز مدت

شهرهای بزرگ روی آورده بودند و ظهور حرکت وهابیت و  به استقرار و زندگی در
برپایی یک دولت سیاسی بزرگ بیشتر در این سیاق باید معنی شود. ظهور محمد بن 
عبدالوهاب به این حرکت سرعت داد و زندگی قبایلی به سرعت ترک برداشت)تصدع 

دن قبایل د کرسعود فقط از دین به عنوان ابزاری سیاسی برای متحالقبیلة(. دولت آل
و گسترش قلمرو خود استفاده کرده است. به توجه به این ملاحظات، اگر ما بیاییم و 
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ترین عامل پیدایش آن را گسترش شرک بدانیم، امری ریشه حرکت وهابیت و مهم
است که با واقعیت تاریخی آن زمان سازگاری ندارد. ما هیچ دلیل تاریخی برای 

یم. همچنین شرک فرهنگی و پراکنده که غیر وجود شرک گسترده در نجد ندار
سیستماتیک باشد همیشه در جوامع وجود داشته و خواهد داشت و معقول نیست 

 های عظیمی را به راهسعود برای مقابله با این شرک ناچیز چنین جنگکه خاندان آل
 (151: بیندازد.)همان

 دکتر حسن بن فرحان المالکی .2. 4

حمد بر مسلک تکفیری م دلیل نگرش انتقادی که به حسن بن فرحان مالکی است
بن عبدالوهاب، مورد هجمه بسیاری از افراطیون وهابی قرار گرفته است و هم اکنون 

 .برد و از سرنوشت وی اطلاع دقیقی در دست نیستدر زندان آل سعود به سر می
آن دوره  های کتابش تلویحاا به اوضاع جامعه مسلمانان دردر برخی از قسمت وی

اشاره کرده است. او در کتابش در رد ادعای محمد بن عبدالوهاب مبنی بر عدم 
گاهی علما و قضات نجد از اسلام و برتر دانستن دین عمر بن لحی از دین  آ

گاهی اساتید او از معنای  پیامبر  گوید:می «الا اللهلا اله »و عدم آ

نوشته شده است، شرح حال  های تاریخی که درباره علمای نجددر تمام کتاب
علما، قضات و طلاب علوم دینی، از زمان عضیب در قرن نهم تا زمان شیخ 
محمد در قرن دوازدهم هجری ذکر شده است و مورخان معاصر شرح حال 
بسیاری از علمای اشقیر، شقرا، بریده، عنیزه، حریملاء و... پیش از شیخ 

 پرستآن است که آنان کافر و بتاند. اجماع علمای معاصر بر محمد را نوشته
اند یا تهدانسها تبرک به صالحان را جایز مینبودند. البته شاید برخی یا تمام آن

اند یا برای مدعای خود دلایل ضعیفی ارائه شدهها میمرتکب برخی بدعت
اند، اما این امور را در نهایت می توان، بدعت یا خطای عقیدتی کردهمی

پرست نبودند و علما دین عمر بن لحی را بر دین پیامبر شمرد، اما آنان بت
اند. همچنین ابن حمید در کتاب صلی الله علیه وآله وسلم ترجیح نداده

ح شیخ صال، «علماء نجد خلال ثمانیة قرون»، بسام در کتاب «سحب الوابله»
 «هعلماء الحنابل»و شیخ بکر ابوزید در کتاب  «علمای نجد»قاضی در کتاب 
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، اندو دیگر مؤلفانی که شرح حال علمای قبل از شیخ یا معاصر او را نوشته
هار اند و از اظپرستی این علما یا پیروی آنان از غیر اسلام نقل نکردههرگز بت

 (31: 6100ناه می بریم.)المالکی، چنین دیدگاهی درباره آنان به خداوند پ

بن فرحان با برشمردن نام بسیاری از علمای معاصر محمد بن عبدالوهاب  حسن
رین تبه عنوان مشهور سلک الدرر فی تراجم علماء القرن الثانی عشرو ذکر کتاب 

 کتاب در شرح احوال علمای قرن دوازدهم می گوید: 

ور نبوده در آن دوره در جهل غوطه این کتاب گویای آن است که دنیای اسلام
است، چه رسد به شیوع شرک اکبر، اما متأسفانه از گفتار برخی از مورخین و 

ور بوده است و  آید که جهان اسلام در جهل غوطهداران دعوت برمیطرف
ویا که گطوری اند، بهحتی غلات وهابی، مسلمانان را متهم به شرک اکبر کرده

موشی گراییده بود، تا اینکه شیخ دوباره به آن جان تازه بخشید، نور اسلام به خا
ولی این سخن خلاف واقع است؛ هر چند متأسفانه بسیاری از پیروان شیخ 

 (040 :پندارند.)همان گونه میاین

خلاصه اینکه، محمد بن عبدالوهاب از گفتمان دینی برای پیشبرد اهداف سیاسی 
در شبه جزیره عربستان در آن زمان خبری از گسترش سعود بهره برد، اما خود با آل

 شود. کند، ملاحظه نمیشرک آن طوری که وی توصیف می
توان از آثار شیخ و نیز وی تمام مخالفان خود را تکفیر کرد. این مطلب را می

سعود را مسلمانان ها جنگجویان دولت اول آلشاگردش حسین ابن غنام پی برد. آن
ها این ی کلام آنانامیدند، از فحومی «غزوه»های آنان را نبردکردند و خطاب می

شود که طرف مقابل آنان باید کفار باشند. همچنین خود محمد بن طور استفاده می
 «بلاد مرتد» ،شدندسعود خارج میعبدالوهاب شهرهایی را که از سیطره آل

 نامد.  می
آمیز بوده و لوهاب صلحناتانا دیلانگ معتقد است روش دعوت محمد بن عبدا

کرده است. جهاد مورد نظر محمد بن عبدالوهاب نیز وی از خشونت استفاده نمی
 یک جهاد دفاعی بوده است و از جهاد تهاجمی استفاده نمی کرد است.)دیلانگ
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( اما اگر به سیره محمد بن عبدالوهاب بنگریم متوجه خواهیم 021 :0224، بس
تاد فرسای به شهرها میاین گونه بود که فقط نامه شد که روش محمد بن عبدالوهاب

ند، ها بپوندها از توحید غلط است و باید به صفوف آنکرد که برداشت آنو ادعا می
 در غیر این صورت، باید آماده نبرد باشند.

تونس است. وی در این  «زیتونه»های معروف او نامه او به دانشگاه یکی از نامه
نامه، مردم را به فهم و برداشت خود از اسلام دعوت کرده و مدعیات اساسی دعوت 

 :گویدخود را تکرار کرده و در پایان نامه می

ما بعد از اینکه حجت را از کتاب و سنت و اجماع ائمه سلف تکمیل کردیم، 
نکرد از سیف و  کنیم و اگر کسی دعوت ما را با حجت و بیان قبولقتال می

 1(21 :6114احمد بن ابی الضیاف، )سنان استفاده خواهیم کرد.

 جریان وهابیت اصیل . 5

ادعای اصلی ناتانا دیلانگ بَس این است که دعوت محمد بن عبدالوهاب از 
احیاء و اصلاح شروع شد اما در طول زمان، بعد از مرگ وی سایر کسانی که خود 

فرادی ا دانستند آن را از مسیر اصلی آن منحرف کردند. مثلاا میرا پیرو مکتب وهابیت 
ها را بنیادگرایان قرن بیستم میلادی مانند سید قطب و اسامه بن لادن که وی آن

اند و مردم را به خشونت دعوت تیمیه واقع شدهداند تحت تأثیر ابنمی
  (049: 0224 بس، اند.)دیلانگکرده

که اشخاصی مانند سید قطب، بن لادن و سایر در ادامه نشان خواهیم داد 
های محمد بن اسلامی نظیر داعش، تحت تأثیر اندیشه یهای بنیادگراگروه

عبدالوهاب هستند و وهابیت فعلیِ حاکم بر عربستان سعودی یک وهابیت استحاله 
شده و منحرف از خط اصیل محمد بن عبدالوهاب است. در طول تاریخ عربستان، 

همواره با حکومت عربستان  –به جز وهابیت درباری  –هابی عربستان های وجریان
ان هایی مانند اخواند. به عنوان مثال، جریانو با آن مبارزه کرده سر ناسازگاری داشته

                                                           
 .فمن لم یجب الدعوة بالحجة والبیان دعوناه بالسیف والسنان .1
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.. همواره مخالفت خود را با خاندان .التوحید، جهیمان العتیبی، الصحوه، داعش و
 ررسی مختصر آنها خواهیم پرداخت. اند. در ادامه به بآل سعود ابراز داشته

 جریان اخوان التوحید. 1 .5

های محمد بن اولین گروه معروفی که در تاریخ نام خود را در دفاع از آرمان
 «جماعت اخوان التوحید»عبدالوهاب ثبت کرده و با خاندان آل سعود درگیر شده، 

بنیانگذار  (،1551-1199است. ملک عبد العزیز) «اخوان من اطاع الله»یا 
ها سرکوب کرد. البانی که یکی از علمای ها را به کمک انگلیسیعربستان نوین، آن

 گوید: معروف معاصر سلفیه معاصر است در این مورد می

ولی او  ،با وجودی که محمد بن عبدالوهاب بر گردن امت اسلامی حق دارد
لو محمد بن های غداد. اولین نمونهکرد و شدت به خرج میتا حدی غلو می

مشهور بودند،  «اخوان التوحید»ها که به عبدالوهاب در اولین گروه از وهابی
 بروز کرد.  

ها هزار جنگجو یکی از با در اختیار داشتن ده «اخوان من أطاع الله» جماعت
گروهی  «اخوان التوحید»گردید. گروه جزیره محسوب میهای قدرت در شبهوزنه

 تا جایی که ،آروزی نبرد در راه خدا را داشتند به شدت ایدئولوژیک بودند و دائماا 
ود. جزیره عربستان بتوان گفت این گروه یکی از عوامل اصلی یکپارچگی شبهمی

در حجاز و نیز  «شریف حسین»این حرکت سبب سقوطِ امارت آل رشید، مملکت 
جزیره عربستان گردید. رفتار جنوب شبهباعث رعب و وحشت کویت، عراق، اردن و 

سر  ها براین گروه بسیار به وهابیت اصیل محمد بن عبدالوهاب شباهت داشت. آن
مسائلی مانند به رسمت شناختن مرزهای جغرافیایی، برقرار ارتباط با انگلیس، 

ا ملک .. ب.تعطیل کردن فریضه جهاد، وارد کردن تلگراف و مدرنیته به عربستان، و
 ( 09: 0215العزیز درگیر شدند.)فواد ابراهیم،  عبد

جزیره عربستان را به تصرف خود ها شبهزمانی که ملک عبدالعزیز به کمک آن
ها افتاد، زیرا وی به هدف خود دست یافته درآورد، به فکر خلاص شدن از شر آن

قرارداد ی های نفتی آمریکایخواست با انگلیس رابطه داشته باشد و با شرکتبود و می
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ا ها راکتشاف نفت ببندد، اما جماعت اخوان التوحید با این کار مخالف بود و آن
 نامید.استعمار می

 ها بکاهد و تفکر جهادیملک عبد العزیز سعی کرد با کمک انگلستان از نفوذ آن
ها کاشته بود، کم رنگ کند. بنابراین، وی نبرد سنگینی های آنرا که خودش در عقل

 12ن جماعت آغاز کرد و با کمک تسلیحات انگلیسی موفق شد در تاریخ را با ای
ها را یکسره کند.)مضاوی الرشید، کار آن السبلة، در نبردی به نام 1505مارس 
( عبد العزیر با قلع و قمع کردن جماعت اخوان التوحید به نوعی 124-121: 0225

: 0215رد.)فواد ابراهیم، ها را رام کشور و حرارت را از شیوخ وهابی گرفت و آن
55) 

 جریان جهیمان العتیبی. 2 .5

جریان وهابی اصیل دیگری که بعد از گروه اخوان التوحید با حکومت آل سعود 
است. این جماعت مشهور به  «جهیمان العُتیبی»به مخالفت برخاست، جریان 

ت. های مسلح( اس)امر به معروف و نهی از منکر کننده«مُحتسب مسلح»جماعت 
یای خلوص وهابیت را در سر ؤها خواهان ادامه راه گروه اخوان التوحید بودند و رآن

 پروراندند. می
در زمان العتیبی مدرنیته وارد عربستان شد و پادشاه این کشور، ملک فیصل، اعلام 

ه را افزار مدنیتکرد که این کشور موفق شده است تا عربستان را مدرن کند و سخت
میلادی  1595م افزار و ایدئولوژی آن در عربستان پیاده کند. در سال بدون قبول نر

جهیمان العتیبی به کمک برخی از افراد علیه حکومت آل سعود و در اعتراض به 
هفته مسجد الحرام را اشغال کرد.  دوورود مدرنیته به عربستان قیام کرد و به مدت 

ی دولت عربستان در آن زمان های سیاسی و اجتماعاو از جمله معترضان به سیاست
 ( 055: 1151رفت.)کامینز دیوید، به شمار می

یست و ها نقضیه جهیمان ثابت کرد که دولت عربستان دیگر آن یوتوپیای وهابی
دیگر ضمانتی برای اجرای تعالیم محمد بن عبدالوهاب وجود ندارد. جهیمان در 

د و سخن از عدم تقلید و آورهایش از غربت اولیه اسلام سخن به میان مینامه
کند. جهیمان از اخبار آخر الزمان و بازگشت به کتاب و سنت به طور بلا واسطه می
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روایاتی که درباره حضرت مهدی وجود دارد برای انتقاد و مخالفت با حکومت آل 
( حکومت آل سعود موفق شد تا به 92: 0215سعود استفاده کرد.)فواد ابراهیم، 

 او را از حرم مکی بیرون کنند. نسوی جهیمان و افرادکمک کماندوهای فرا

 هجریان الصحو.3 .5

جریانی دیگری که موفق شد اصالت وهابیت خود را حفظ کند و به مخالفت با 
بعد از  1552است. در اوایل دهه  «الصحوة»خاندان آل سعود بپردازد، جریان 

، عده ای از علمای وهابی غیر 1552حمله صدام حسین به کویت در آگوست سال 
درباری آن زمان مانند سفر الحوالی، سلمان العوده، ناصر العمر، عایض القرنی و 

 شهرت «الصحوة»سیس کردند که بعدها به جریان أعادل الکلبانی جریانی را ت
های شرعی حکومت آل سعود ع به اعتراض در برابر مخالفتها شرویافت. آن

کردند. در اینجا بود که جریان وهابی از حالت دینی صرف خارج شد و به خود رنگ 
 (91: و بوی سیاسی گرفت.)همان

وهابی خالص بود و مردم را دعوت به  «الصحوة»توان گفتمان جریان در واقع می
 کرد.تکفیر و جهاد می

که در آن مردم را به  «علی الجهاد حی  »با عنوان سخنرانی در یک  ة سلمان العود 
 گوید: می، خواندجهاد فرا می

کنند که ما نیازی به بلند کردن پرچم جهاد سفانه عامه مردم تصور میأمت
و  بینیم که از دشمنیعده زیادی را می نداریم و نباید دست به شمشیر ببریم.

بینیم که د و اهل ولاء و براء نیستند و میورزنعداوت با کفار غفلت می
ها در کنار و در ها، مشرکان و کمونیستها، مسیحیمسلمانان در کنار یهودی
 کنند و بینخورند، با هم کار میکنند، با هم غذا میزیر یک سقف زندگی می

آنها الفت و مودت زیادی وجود دارد تو گویی که با هم برادر هستند، امروزه 
   1دانند.وام مسلمین هم معنی ولاء و براء را نمیحتی ع

                                                           
1 .audio.islamweb.net/audio/index.php?page=FullContent&audioid=13951 
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طائفه »، «هجرت»سلمان العوده با مفاهیم کلان عقیدتی وهابی مانند 
ها برخورد کرد. از نظر او اگر به روش سنتی وهابی «ولاء و براء»و  «منصورة

شویم که جهاد امری به آیات و احادیث جهاد نگاهی بیندازیم، متوجه می
که تا روز قیامت ادامه خواهد داشت. وی در تفسیر آن حدیث  همیشگی است

 وید:گفرمایند بعد از فتح مکه دیگری هجرتی نیست میپیامبر)ص( که می
اما هجرت  ،مقصود از هجرت در این حدیث، هجرت از مکه به مدینه است»

 .«به معنی عام تا روز قیامت ادامه دارد

آمیز که گمان کنیم اسلام تنها از راه مسالمتانگارانه است به نظر وی بسیار ساده 
اه ای که پرچم جهاد در رانتشار خواهد یافت، بلکه این دین به دستان طائفه منصوره

 کند، منتشر خواهد شد. را حمل میخدا 

 اعشد. 4. 5

 ؛برای تاریخ دولت عربستان سعودی تاکنون سه مرحله در نظر گرفته شده است
دولت اول سعودی که در زمان محمد بن عبدالوهاب در اثر یک همپیمانی و شراکت 

( و 1151-104سعود از سال)دولت دوم آل ،(1111-1944تاریخی شکل گرفت)
بعد از تصرف ریاض توسط عبد العزیز  1520بالاخره دوره سوم آنکه از سال 

وانیم دوره چهارمی را نیز تولی ما می؛ سعود آغاز شده است و تاکنون ادامه داردآل
 پردازیم.به آن بیفزاییم که در ادامه به بررسی آن می

به نوعی دولت چهارم  «سازمان دولت اسلامی داعش»توان مدعی شد که می
ها به شدت در حال تبیین و ترویج عقاید وهابیت شود، زیرا آنوهابیت محسوب می

 اصیل هستند.
های علمی مهم پردازان و چهرهن یکی از نظریهعلی که از آن به عنوابن تُرکی 

شود از دولت سوم وهابی ناراضی است و آن را به نوعی خیانت سازمان داعش یاد می
دولت اول وهابی مانند »گوید: داند. او میهای محمد بن عبدالوهاب میدر آرمان

ی، نعل.)ترکی الب«دولت دوم نبود و دولت سوم وهابی نیز مانند دولت دوم نیست
 ، فایل صوتی(0211
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یعت وهابی اول بر طبق شر، بنعلی بر این باور است که بعد از اینکه دولت سعودی
اسلامی در درعیه حکم کرد در شهرها و روستاهای زیادی گسترش یافت... افرادی 
زیادی را که منتسب به اسلام بودند، کشتند... این طور شد که سیلی از اتهامات و 

او در ادامه در مورد سازمان دولت اسلامی  .این دولت سرازیر شد ها به سویدروغ
تاریخ خودش را تمام و کمال تکرار کرده است و این دولت، »گوید: داعش می

 : 0214ترکی البنعلی، .)«عصاره و جوهره دولت اول محمد بن عبدالوهاب است
5 ) 

را دارد و همه  از لحاظ عقیدتی داعش همان عقیده سایر تنظیمات سلفی و جهادی
اند. یعنی منهج عقیدتی، فقهی و ها وهابیت را به عنوان مذهب خود پذیرفتهآن

هابیت های اطلاعاتی وها و پایگاهاند. اگر نظری به سایتهستی شناسی او را پذیرفته
 های محمد بن عبدالوهاب از قبیل کتابها بیشتر کتابشویم که آنکنیم، متوجه می

شبهات، نواقض الاسلام و... را به عنوان منبع قبول دارند. در التوحید، کشف ال
گردید.)فواد مناطق تحت کنترل داعش در عراق و سوریه نیز آثار او تدریس می

 ( 101: 0215ابراهیم، 
های عربستان نیز معتقد هستند که داعش محصولی داخلی مطبوعات و روزنامه

السلام پدیده داعش پرداخت به قلم عبد هایی که به بررسیاست. یکی از اولین مقاله
)پتانسیل داعشی شدن( بود.)عبد السلام «القابلیة للاستدعاش»الوایل با عنوان 

 (0214الوایل، 
انگیزه او از نوشتن این مقاله این بود که قدرت داعش را برای جذب نیرو از 

مطرح  ال راؤعربستان جهت جنگ در سوریه بررسی کند. وی در این مقاله این س
اعش کنند به پیوستن به دکند که چرا جوانان عربستان زمانی که به قیام فکر میمی
 اندیشند نه نیروهای ارتش آزاد سوریه؟می
 هایی که جوانان عربستان با آنگوید زیرا ارزشدر پاسخ به این سوال نویسنده می 

 اده کرده است. وی درتر آمهای افراطیاند آنها را برای پیوستن به سازمانبزرگ شده
ش گوید داعاین مقاله صفات داعش از قبیل تکفیر و حب موت را بر می شمرد و می

ت های فکری آن عبارت اساز لحاظ عقیدتی بیشتر به وهابیت نزدیک است و بنیان
 .از ارتداد، ولاء و براء، نواقض دهگانه اسلام و...
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 ی یکسان است و تفاوت فقطبه نظر او، منابع فکری سلفیه جهادی و سلفی علم
ل برای مبارزه با پتانسی «الوایل»در نحوه و زمان اجرا کردن این احکام است.  به نظر 

های گفتمان آن را از بین ببریم، نه اینکه فقط جلوی تدریس داعشی شدن ما باید بنیان
 آن را بگیریم.

خلاف ادعای ناتانا دیلانگ که مدعی ه آید که بدست میه از بررسی موارد فوق ب 
است جریان وهابیت بعد از محمد بن عبد الوهاب منحرف شده است، در حقیقت 
این خاندان آل سعود است که از پیمان خود با شیخ محمد بن عبد الوهاب تخطی 

 هایی مانند داعش در صدد بازگردان آنها به وهابیت اصیل است. کرده است و گروه

 محمد ابن عبد الوهاب در حکومت آل سعود   نقش فعال .6

در اینکه عرب ها به »خود را  کتاب 09هـ( عنوانِ فصل  121ابن خلدون)م 
پادشاهی نمی رسند مگر اینکه به آن رنگ و بوی دینی بدهند و یا ادعای نبوت و 

( یکی از ادعاهای  15 :1421نامگذاری کرده است.)ابن خلدون،  1،«ولایت کنند
انا دیلانگ این است که محمد ابن عبد الوهاب فقط نقش تبلیغی و دعوی اصلی نات

داشته است و در جنایت ها و اعمال حکومتی آل سعود نقش نداشت است و بیشتر 
های وهابیان در دوره بعد از محمد بن عبدالوهاب رخ داده است و وی راضی جنایت

 ( 4: 0224، بس رد.)دیلانگبه این اعمال نبوده است و مسئولیتی در این زمینه ندا
این سخن به هیچ وجه صحیح نیست، زیرا اگر ما دقت کنیم، خواهیم دید که اما 

در جریان همپیمانی محمد ابن عبد الوهاب با محمد بن سعود در حقیقت 
مشروعیت سیاسی محمد بن سعود برگرفته شده از مشروعیت فقهی و دینی محمد 

بیعت شیخ محمد ابن عبد الوهاب بود که با  ابن عبد الوهاب است. مردم بعد از
محمد بن سعود بیعت کردند. در اسلام حاکم سیاسی مشروعیت خود را یا از طریق 

 ( 415: 0219بیعت فقهاء می گیرد و یا از بیعت اهل حل و عقد.)رائد السمهوری، 

                                                           
یحصل لهم الملك إلا بصبغة دینیة من نبوة أو ولایة أو أثر الفصل السابع والعشرون في أن العرب لا  .1

 عظیم من الدین علی الجملة
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یم بیناگر به نقش محمد ابن عبدالوهاب در حکومت اول آل سعود دقت کنیم، می
 یک شخص شیخ کار امور دینی، قضایی و مالی را به عهده داشته است و صرفاا  که

 گوید: نظاره گر و مبلغ صرف نبوده است. ابن بشر می

هر مالیاتی که به درعیه می رسید، خمس و زکات آن بوسیله شیخ دریافت می 
کرد. نه عبد العزیز و دید آن را مصرف میگردید و شیخ هر جا که صلاح می

هیچ فرد دیگری بدون اجازه شیخ از آن برداشت نمی کرد. حل و عقد به نه 
دست شیخ بود. محمد بن سعود و بعد از او ملک عبد العزیز هیچ ارتشی 
آماده نمی کردند و هیچ امری صادر نمی کردند، مگر اینکه شیخ با این کار 

 (42 :0416کرد.) ابن بشر، موافقت می

در پیمان تاریخی میان محمد ابن عبد الوهاب و  رابطه میان بخش دینی و سیاسی
محمد بن سعود بسیار درهم تنیده و جدا نشدنی است و نمی توان گفت که محمد 
ابن عبد الوهاب فقط به بعد تبلیغی اهتمام داشت. اگر به دو شرطی که در این پیمان 

رط اول رد. شاند، دقت کنیم به این مسئله پی خواهیم باین دو نفر برای هم ذکر کرده
ای شیخ، اگر ما تو را یاری کردیم و در جهاد »گوید: در این پیمان این بود که امیر می

به تو کمک کردیم و برای تو شهرها را فتح کردیم، ترس از این دارم که تو ما را ترک 
دست خود را »جواب شیخ این است:  !«کنی و ما را با فرد دیگری جایگزین کنی

برابر خون، خرابی در برابر خرابی، همانا من هرگز از تو روی گردان خون در  !دراز کن
قانونی مالیاتی وضع  «درعیه»گوید: من در . در شرط دوم امیر می«نخواهم شد

گیرم و از این ترس دارم که تو ام و در زمان رسیدن وقت میوه از آنها مالیات میکرده
شاید خدا برای تو فتوحات و » گوید:. شیخ در جواب می«این کار را ممنوع کنی

 (15: 1555.)حسین ابن غنام، «هایی بسیار بیشتر از این مالیات عطا کندغنیمت
تو  !ای شیخ»گوید: های دیگری نیز داریم که امیر به صراحت میحتی در روایت

ام زیرا من شخصی هستم که به خوردن مال حرام عادت کرده ،در نزد ما جایی نداری
من در نزد تو باقی خواهم »گوید: . شیخ در جواب می«زاهدی هستیو شما شخص 

ماند، اگرچه تو فرد حرام خواری هستی، محمد بن سعود نیز قبول کرد که شیخ در 
 (51: 0211نزد او باقی بماند.)خالد الدخیل، 
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 :جهنتی

توان گفت دعوت محمد بن عبدالوهاب می بس، خلاف ادعای ناتانا دیلانگه ب
شود، زیرا او به صلاحی نبوده است و به نوعی انقلاب محسوب مییک دعوت ا

به جز کسانی که دعوت او را بپذیرند و حکومت محمد بن ـ تکفیر اکثر مسلمانان
های تکفیری خود را از ابن اقدام کرد. محمد بن عبدالوهاب ایده ـسعود را بپذیرند

یت وده است. ابن تیمیه شخصها عنصر خشونت را نیز افزتیمیه گرفته است و به آن
عالمی بوده ولی محمد بن عبدالوهاب بیشتر یک واعظ بوده که حتی خود سلفی ها 
هم به ضعف علمی او اقرار دارند. وهابیت حاکم بر عربستان امروز یک وهابیت 

های سلفی جهادی استحاله شده است و خلوص خود را از دست داده است. گروه
و عقیدتی تحت تأثیر افکار محمد بن عبدالوهاب قرار نظیر داعش از لحاظ فقهی 

کنند. حکومت فعلی آل دارند و در مناطق تحت کنترل خود آثار وی را تدریس می
سعود از مسیر دعوت و همپیمانی با دعوت محمد بن عبدالوهاب منحرف شده 

ن اهایی مانند اخواست و آینده این همپیمانی در معرض خطر قرار گرفته است. گروه
داعش سعی دارند تا حکومت آل سعود را مجبور کند تا به و  التوحید، الصحوه

رسد وضعیت به نظر می 01وهابیت اصیل باز گردند. کوتاه سخن اینکه، با آغاز قرن 
دوستی بین جناح دینی و دولتی عربستان در حالت تغییر و تبدل دائمی باشد و آینده 

میلادی از نجد  11رنوشت دعوتی که در قرن رسد و سآن بسیار پیچیده به نظر می
 .آغاز شده بود در شرایط بی ثباتی قرار گرفته است
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