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 چکیده

مدت و بلندمدت به این معناست که سطح معین درآمد دولت و ساختار کوتاهم مالی توهّمفهوم کلیدی 

م مالی برای روشن شدن یک مفهوم توهّگذارد. سطح مخارج دولت و بنابراین بدهی دولت اثر میمالیات بر 

رود و آن موضوع بررسی اثرات سیاست مالی بر رفتار انگیز در اقتصاد کلان نیز بکار میموضوع مهم و بحث

ین مخارج دولت، کند که در سطح معمی را مطرحاین دیدگاه  ی است. تئوری اقتصاد کلان کینزبخش خصوص

دیدگاه  بر طبق کهیدرحالدهد، کاهش مالیات در نتیجه تأمین مالی بدهی، تقاضای کل را افزایش می

میزان  آلترناتیو که به برابری ریکاردویی معروف است، چنین کاهش مالیاتی صرفاً مالیات جاری را جایگزین

کنند که تأمین مالی بدهی و تأمین مالی با لال میها استدینیدکند. ریکارمیمالیات آینده  برابر ارزش فعلی

که  است یناهدف اصلی این پژوهش . استاهمیت بی گر هستند و بنابراین کاهش مالیاتمالیات معادل یکدی

قرار گیرد. تمایز این  بحث و تحلیلمورد لحاظ تجربی اثرات کسری بودجه و بدهی بر مصرف خصوصی ه ب

دیدگاه سنتی با قضیه برابری  تطبیق عنوان ابزارهم مالی باده از فرضیه توهّپژوهش با مطالعات قبلی استف

دهد که جانشینی بدهی دولت بجای مالیات به افزایش مصرف بخش خصوصی نتایج پژوهش نشان می است.

 ی توهمّ بدهی در اقتصاد ایران است.دهندهمنجر شده است و نشان
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 مقدمه. 1

های مالی ملزم به امروزه اقتصاددانان بر این موضوع تأکید دارند که دولت باید در اجرای سیاست
رعایت محدودیت بودجه خود در یک دوره زمانی معین باشد. بدین معنا که اجرای یک سیاست مالی 

ها، در آینده در زمان حاضر، خواه به شکل افزایش مخارج دولت و یا به شکل کاهش مالیاتانبساطی 
زیرا در غیر این ؛ با یک سیاست مالی انقباضی و یا یک سیاست پولی انبساطی همراه خواهد بود

های قبلی رشد کرده و امکان دارد رشد آن بدهی یمنظور تأمین مالی بهرههای دولت بهصورت بدهی
های تأمین مالی کسری بودجه، آثار متفاوتی بر روشز رشد سایر متغیرهای کلان نیز بیشتر باشد. ا

 تربودجه در یک دوره زمانی طولانی هر قدر کسریگذاری و تورم دارد. سطوح نرخ بهره، سرمایه
های هیابد، در این صورت نیاز به کاهش هزیندولت نیز افزایش می داشته باشد، حجم بدهی تداوم

در ایران (. 1 :1837ها افزایش خواهد یافت)موسوی جهرمی و زایر، مالی دولت و یا پولی کردن بدهی
ها شاهد کسری بودجه به درآمدهای نفتی، در بسیاری از سال ءدلیل ساختار درآمدی موجود و اتکابه

و  یافتهنتوسعهدر کشورهای ایم. از سوی دیگر، های دولتی بودهناپذیر بودجهجزء جداییعنوان بهدولت 
رو تداوم های اقتصادی در دست دولت است. از اینایران، قسمت بزرگی از فعالیتمانند  توسعهدرحال

گیری سایر اجزاء تولید ناخالص ملی خواهد گذاشت، توجهی بر شکلکسری بودجه آثار قابل
)حافظی و دهدرا تغییر میها تراز پرداخت گذاری، تراز تجاری وکه مصرف، سرمایهطوریبه

رود و همواره در می به شمارمصرف یکی از متغیرهای مهم در اقتصاد کلان  (.51: 1831امیریوسفی، 
ملی را به خود اختصاص داده است. زمانی که  بسیاری از کشورها درصد بالایی از تولید ناخالص

یکی از عنوان بهست به مصرف گیرد منطقی ادر مورد تولید ناخالص ملی صورت می وتحلیلیهتجز
ای، مصرف نیز متغیر با دورهگیری بینهای اصلی آن توجه بیشتری گردد. در مباحث تصمیممؤلفه

ی بعدی و یا مصرف دوره منظوربهتواند انداز بیشتر میشود، مصرف کمتر امروز و پساهمیتی تلقی می
ه با مشخص شدن مصرف امکان تعیین نرخ ای تلقی شود و در نتیجگذاری و منابع سرمایهسرمایه

های بهبود شرایط انداز و در نتیجه انباشت سرمایه با توجه به الگوهای رشد اقتصادی، زمینهپس
کنیم که آیا جانشینی بدهی در  این است که بررسیهدف از پژوهش حاضر شود. اقتصادی فراهم می

 ینبر ا م بدهی وجود دارد.در اقتصاد ایران توهّدهد؟ در واقع آیا عوض مالیات، مصرف را افزایش می
پردازیم، سپس پیشینه تحقیقات مرتبط با موضوع تحقیق میمبانی نظری و  به بیان ابتدا اساس،

توصیفی از  وتحلیلیهتجزشوند و در نهایت با متغیرها و مدل مورد استفاده در تحقیق معرفی می
 شود.ش پرداخته میمتغیرها، به بررسی نتایج برآورد مدل پژوه
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 مبانی نظری. 2

م مالی با وقوع عدم ادراک صحیح درباره مالیات و مخارج عمومی به توهمّ مالی معروف است. توهّ
افراد معمولاً از پردازند مطلع نیستند. مؤدیان مالیاتی از مالیاتی که می که یزمان، مالیات در ارتباط است

همچنین زمانی توهّم مالی  .کنندتوهّم مالی ایجاد می نوع مالیات غیرمستقیم آگاه نیستند، این مالیات
وجود دارد که مخارج عمومی توسط استقراض دولت یا فروش اوراق قرضه دولت تأمین مالی 

بار استقراض دولت به کل جامعه  آگاه نیستند کهزیرا افراد ؛ (Hillman, 2009: 272-273شود)می
درستی از مسیر زمانی منافع آتی مخارج هشود که افراد بنی ایجاد میشود. توهّم بدهی زماتحمیل می

 1شدهمشاهدههای آتی مطلع نیستند. مازاد ارزش فعلی خالص منافع آتی دولت یا مسیر زمانی مالیات
که بر تصمیمات  کندایجاد میاضافی ثروت را  توهّم 1نسبت به ارزش فعلی خالص منافع آتی واقعی

(. اصولاً مخارج دولت باید Floyd and Hynes, 1987: 381گذارد)رایی اثر میمصرف واقعی و دا
با مالیات تأمین مالی شود. مخارج عمومی همچنین از طریق استقراض دولت یا انتشار اوراق قرضه 

تعهد پرداخت منافع اوراق  ،کندقابل تأمین مالی است. دولتی که با فروش اوراق قرضه استقراض می
کند و نیز باید ارزش اوراق قرضه در پایان طول عمر اوراق قرضه را ای خود ایجاد میقرضه را بر

های آتی یا استقراض برای تأمین مالی بازپرداخت کند. برای بازپرداخت اوراق قرضه، دولت به مالیات
الی مخارج بنابراین تأمین م؛ های آتی نیاز خواهد بودمجدد اوراق قرضه نیاز دارد، اما نهایتاً مالیات

اندازد که شامل بار اضافی مالیات معوق نیز عمومی با اوراق قرضه، اخذ مالیات را به تعویق می
 (.Hillman, 2009: 288-289باشد )می

نگیز در تحلیل اانداز یک موضوع بحثتأمین مالی بدهی بر مصرف خصوصی و پس اثربررسی     
طور بندی قید بودجه بهمؤدیان مالیاتی از زمان 8دوییاصل برابری ریکار بر اساس .استکلان د اقتصا

های آتی تأدیه دهند که بدهی جاری دولت با مالیاتکامل آگاه هستند و بنابراین تشخیص می
های عمومی تأمین مالی از . افراد هزینهشودشود. طبق تئوری توهّم مالی، اصل مذکور رد میمی

تعهدات مالیاتی از طریق استقراض بخش عمومی  تأخیر افتادناز به طریق اخذ مالیات جاری را بهتر 
( در توهّم مالی از طریق بدهی، افراد از سهم خود در 1611) 4طبق تحلیل ویکری .کنندک میادرا

بنابراین تأمین مالی از طریق بدهی در مقایسه با تأمین ؛ تعهدات مربوط به بدهی عمومی آگاه نیستند
واضح است که برای مؤدیان مالیاتی شود. ث افزایش بودجه عمومی میمالی از طریق مالیات باع

ی عقلانی و مطلع، تأمین مالی از طریق پرداخت مالیات جاری و از طریق ارزش فعلی تنزیل شده

                                                           
1. perceived 

2. actual 
3. Ricardian equivalence 
4. Vickrey 
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 که یزماناما ؛ نامید( 1( آن را برابری ریکاردویی1641) 1)که بوکانان تعهدات مالیاتی آتی یکسان است
رزش فعلی تعهدات آتی مالیاتی خود را در نتیجه انتشار اوراق قرضه کم برآورد مؤدیان مالیاتی ا

ت ادبیات موضوع در زمینه ماهیّ. (785: 1868مداح و همکاران، ) آیدم بدهی به وجود میکنند توهّمی
ی ـرضیه اصلـاما ف ،ها نیستمات گسترده است و قصد بیان آنـبر تصمی آن بدهی عمومی و اثرات

ناپذیر تعهدات مالیاتی آتی اجتناب یصتشخعدم ،لـات ناکامـاطلاع ورتـدر صکه  ستا این
 اثراتمالیات  از طریق مخارج دولتتأمین مالی  ،دیدگاه سنتی بر طبق(. Oates, 1988: 76است)

افزایش در بدهی  ،دیدگاه کینزی بر اساس د.دار بدهی از طریق مخارج نسبت به تأمین مالی متفاوتی
خود تقاضای کل را  نوبهبهجر به افزایش خالص ثروت بخش خصوصی شده و این امر عمومی من

 4(، رید1631) 8استدلال فلداشتاین بر طبق(. 1 :1837دهد)موسوی جهرمی و زایر، افزایش می
( و 1661) 7دارففلداشتاین و المن(، 1637) 1(، مودیگلیانی1635، 1634) 5(، بلانچارد1635)

شود که های جاری با بدهی موجب میجایگزین کردن مالیات ،(1661) 3لینگمودیگلیانی و استر
 .دهندافزایش  خود را و بنابراین مصرفبدانند روتمندتر ث خود راکنندگان مصرف

د. نکشاعتبار رویکرد متداول کینزی را به چالش میفرضیه برابری ریکاردویی  طرفداران ،برعکس    
( 1633) 18قه(، 1631) 11(، لیدرمن و رازین1635) 11(، سیتر و ماریانو1638) 11( کورمندی1673) 6بارو

تأمین مالی بدهی در نتیجه  کاهش مالیاتکه  کننداستدلال می( 1661) 14( و کورمندی و مگیر1633)
هیچ اثری بر متغیرهای واقعی جاری و آتی ندارد زیرا اوراق قرضه دولتی تعهدات مالیاتی آتی را در پی 

بینی پیش ،کنندانداز میبیشتر پس تصرفقابلنگر که از درآمد قلانی آیندهخواهد داشت. افراد ع
های یکی از تفاوتشود. های آتی تأمین مالی میکنند که انباشت بدهی عمومی با افزایش مالیاتمی

که تأمین مالی از طریق مالیات در حقیقت یک سیاست مالی  است ینااساسی بین مالیات و قرضه 
کند، وقتی دولت کسری بودجه خود را از طریق مالیات تأمین مالی می یگردعبارتبهاست.  15خالص

                                                           
1. Buchanan 

2. Ricardian Equivalence Hypothesis 

3. Feldstein  

4. Reid  

5. Blanchard  

6. Modigliani  

7. Feldstein and Elmendorf  

8. Modigliani and Sterling  

9. Barro  

10. Kormendi  

11. Seater and Mariano  

12. Leiderman and Razin  

13. Haque  

14. Kormendi and Meguire  

15. Pure Fiscal Policy 
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که اگر کسری بودجه آید، در حالینمی به وجودگونه افزایشی در نقدینگی و حجم پول در گردش هیچ

، تغییراتی در حجم پول در 1از طریق استقراض تأمین مالی شود، بدون توجه به انواع مختلف استقراض
بنابراین تأمین مالی کسری بودجه از طریق استقراض ؛ شودردش )معمولاً افزایش( مشاهده میگ

ی نظریه بر اساس(. 181 :1834صمیمی،  اند یک سیاست مالی خالص تلقی شود)جعفریتونمی
در نتیجه کنند؛ افراد مصرف را در طول زمان هموارسازی می ،های جدیدها و کینزینئوکلاسیک

رود که اثر ثروتی ناشی از افزایش مخارج دولت باعث کاهش در مصرف خصوصی شود؛ ولی انتظار می
مصرف  یجابهی جایگزینی مخارج دولت بعضی از محققان با طرح آثار جبرانی، امکان کاهش درجه

)صمدی و  انداین دو متغیر را مطرح کرده ی مکملی بینخصوصی و همچنین احتمال بروز رابطه
 (.11 :1861سیدی، 

رات در نسبت مالیات به کسری یکه تغی نشده استتوجه موضوع مطالعات قبلی به این  بیشتردر     
بر مصرف  دیدگاه سنتی ملاحظهقابلیا اثرات  قضیه ریکاردوییودجه باید برای حذف اثرات ناچیز ب

در ارتباط  یاتتأمین مالی بدهی با مالجایگزینی زیرا این تغییرات با خصوصی در نظر گرفته شود، 
در مقاله خود پارامتر مورد تأکید نسبت مالیات به کسری را در چارچوب معادله اولر  دالاماگاس. است

طور هسازی پویا ایستای فرد نمونه برآورد کرد. به این منظور قید بودجه دولت را ببهینه مسئلهبرای 
در  ،م بدهی شکلی از توهّم مالی استتوهّ نمود. لحاظ کنندگانمصرفیابی بهینه یمسئلهدر مستقیم 

های بخش عمومی مطلع هستند که این هزینه را از دهندگان در صورتی از هزینه برنامهاین حالت رأی
 ناکاملاستقراض بخش عمومی. این موضوع از اطلاعات نه از طریق طریق مالیات جاری بپردازند 

ازاد ارزش فعلی ـ. بر این اساس مشودناشی می لتهای دویتـمنافع آتی یا هزینه فعال در موردافراد 
وهّمی را ـی واقعی، تــص آتـافع خالـلی منـت به ارزش فعـنافع خالص آتی نسبـی مدهـشمشاهده

گذاری اثر رمایهـمات مصرف و سـصمیبر ت روتــورت که ثـد به این صـکنیجاد میا
ز آنجا که بین قیمت مالیاتی فرض ابر طبق (. Floyd and Hynes, 1978: 381گذارد)می

 ،ثابت بودن سایر عوامل شرطبهتفاوت وجود دارد،  ،حاصل از بدهی و حاصل از مالیات یشدهمشاهده
( دو نوع توهّم بدهی را 1631؛ 1617. بوکانان )شودعمومی منجر می مخارجافزایش اتکا بر بدهی به 

خود را ات مالیاتی آتی تعهد افرادآن  ر اساسبکه  "نوع ویکری"م تصمیم از . اول توهّکندمعرفی می
 مشابه پرداخت ارزش دارایی کاهش افراداز نظر  که در آن "نوع پوویانی"دوم . کنندکم برآورد می

معیار ذهنی برای انتخاب نوع بدهی  در هر دو روش،( 1617بوکانان )به اعتقاد  .نیستیکجا  مالیات
 .شودهای بعدی مشاهده میدورهی واقعی در که البته هزینهحاکم است 

                                                           
 باشد.جی میانواع استقراض دولت شامل: استقراض از مردم، استقراض از سیستم بانکی و بانک مرکزی و استقراض خار. 1
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اساس آن پرداخت یک مالیات سالانه  پذیرد که بری فرضیه ریکاردویی را می( پایه1617پوویانی )    
( استدلال 1617با این حال پوویانی )معادل هستند.  ی غیرمستمرو پرداخت سرمایه یکجا مستمر

در  در واقع، و کننداتخاذ نمیس این فرض اسا را برخود کند که مؤدیان مالیاتی فردی تصمیمات می
و آنها را معادل  تفاوت نیستندافراد نسبت به انتخاب بدهی یا مالیات بی نقض برابری ریکاردویی،

گرچه  (.Buchanan, 1967: 132) کنندبرآورد می را کم تعهدات مالیاتی آتی دانند در نتیجهنمی
فرد همچنان  شود ولیخنثی میمالیات آتی  یایمایهارزش سر باارزش سرمایه فرد از طریق بدهی 

 کند. ثروت بیشتری را برای خود تصور می
اساس  که بر ت( ارائه شده اس1673) 1یک رویکرد آلترناتیو پوویانی و بوکانان توسط فلوید و هینز    

گیرد. می اساس دو منبع اطلاعاتی صورت برآن تصمیمات فردی در مورد مالیات آتی و تعهدات بدهی 
و منبع  گذاریهای سیاستشود شبیه برنامهمنبع اول، اطلاعات از فرآیند سیاسی جاری حاصل می

 تغییرات جزهبکنند که استدلال می فلوید و هینزی مخارج و مالیات دولت. دوم، بررسی روند گذشته
 بر اساسعقلانی  افتد، تصمیماتبینی که در پروفایل سیاسی جاری اتفاق میقابل پیشمشهود و 

کند؛ توهّم بینی نمیپیشدرستی هبنتایج آتی را  ،روند گذشته که یزمانرفتار گذشته است و بنابراین 
عاملان  به این معنا که یم،شومی با توهّم بدهی مواجهو رویکرد در هر دشود. بدهی ایجاد می
با توجه به دهند. ی ترجیح میبدهی را به مالیات جاراطلاعات ناکامل،  به علتّ اقتصادی عقلانی

دیان مالیاتی ارزش تنزیل شده فعلی تعهدات مالیاتی ؤآید که ممی به وجودمالی زمانی  ماینکه توهّ
)نسبت به این نکته آگاهی لازم را  کنند لازم استبدهی کم برآورد میدر صورت تأمین مالی  را آتی

در ادامه به مطالعات تجربی ها شناسایی شود. بانتخاسایر به  نسبتکه بازخورد بدهی داشته باشیم( 
 صورت گرفته در این زمینه اشاره خواهد شد.

 

 مرور ادبیات. 3
های مخارج محلی و مالیات ها اثر برنامهای از شهرداریهای نمونه( با استفاده از داده1616) 1اوتس

اقتصادی  –امل مؤثر اجتماعی دارایی را مورد بررسی قرار داد. او با رگرس کردن ارزش مسکن بر عو
های مالیات و منفی با نرخ طوربهمختلف و نرخ مالیات شهرداری و مخارج دریافت که ارزش مسکن 

عنوان یک آزمون تجربی تحرک ه( ب1616مثبت با مخارج در ارتباط است. این بررسی اوتس ) طوربه
ای )حداقل کنندگان، جامعهرد که مصرفصورت گرفت. او با استفاده از این نتایج استدلال ک 8تایبوت

 4کنند که با لحاظ اثر مثبت سطوح بالاتر مخارج و اثر قطعیبرحسب ارزش مسکن( را انتخاب می
                                                           
1. Floyd and Hynes  

2. Oates  

3. Tiebout mobility 

4. Detrimental 
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دائم در مطالعاتی که  طوربهکند. چنین نتایجی قیمت مالیاتی بالاتر، منافع خالص را حداکثر می

با این وجود این مطالعات آزمون مناسبی برای فرضیه کند. کاپیتالیزسیون مسکن را تأیید می شدهانجام
، به همین دلیل این مطالعات با کاپیتالیزسیون مخارج تأمین یطورکلبهدهند. توهّم بدهی ارائه نمی

که مخارج را یا با بدهی تأمین مالی  جوامعهای مالی شده با مالیات جاری مرتبط هستند نه با تفاوت
 ی.کنند یا با مالیات جارمی

اثر  در مورد)کینزی  های متضاد رویکرددیدگاهدر یک بررسی بین کشوری ( 1668) دالاماگاس    
مالیات و تأمین مالی )معادل بودن ی ریکاردویی برابر ( وکاهش مالیاتو  انگیزشی تأمین مالی بدهی

درآمد  با رگرس کردن سطح مصرف بخش خصوصی بر دالاماگاس. قرار دادبررسی مورد  ( رابدهیبا 

یک اضافی  عنوانبهیات جای مالهکسری دولت و تورم دریافت که جانشینی بدهی ب/مالیاتی، بدهی

 دالاماگاسیابد. در واقع و مخارج مصرفی سرانه خصوصی افزایش می شودثروت بد تعبیر می خالص
گر در از طرف دی کند نه بر مخارج عمومی.م بدهی را بر مصرف بخش خصوصی بررسی میاثر توهّ

ی ( نشان داد که یک درجه1671) 1اولین بار بایلی، ی بین مخارج دولت و مخارج مصرفیمورد رابطه
( برای 1631جانشینی بین مخارج دولت و مصرف خصوصی یا اثر ازدحام خارجی وجود دارد. بارو )

 1ثمدل عمومی را بکار برد. آشور خریدهای دولت بر مطلوبیت مصرف، یک آزمون اثر مستقیم
داری برای جانشینی بردند و به درجه معنی به کار( رویکرد درآمد دائمی را 1638) 8( و کورمندی1635)

( اثرات مصرف 1631) 4دست یافتند. احمد متحدهیالاتابین مصرف خصوصی و مخارج دولت در 
شان ای برآورد کرد. نتایج پژوهش او ن( را در یک مدل جانشینی بین دورهUKدولت انگلستان )

 شود.)کاهش( مصرف خصوصی می 5رانیبروندهد که مخارج دولت موجب می
( 1668) 7( و باکستر و کینگ1661) 1آیاگاری، رائو، کریستیانو و ایچن بامهای بر طبق یافته    

شود. آمانو و داری به کاهش در مصرف خصوصی منجر میمعنی طوربهافزایش در مخارج دولت 
ای بین مخارج رویکرد قیمت نسبی برای برآورد کشش جانشینی بین دوره ( یک1667) 3ویرجانتو

 1.6ی مذکور حدود کار بردند. کشش برآورد شدهه( بUS) متحدهیالاتادولت و مصرف خصوصی در 
ر ــارج دولت اثـزایش در مخـدهد که افها نشان میشـاز پژوه، این گروه رـیگدعبارتبهباشد. می

  بر مصرف خصوصی دارد. 6مالیرانی خارجی برون

                                                           
1. Bailey  

2. Aschauer  

3. Kormendi  

4. Ahmed  

5. crowd out 

6. Aiyagari, Rao, Christiano, and Eichenbaum  

7. Baxter and King  

8. Amano and Wirjanto  

9. fiscal crowding-out 
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 تصرفقابلبا لحاظ درآمد  دهد کهنشان می OECDور ـکش 14( برای 1111) 1نتایج پژوهش هو    
 1نیه و هو .جانشینی وجود داردبین مخارج دولت و مصرف خصوصی واقعی و رد فرضیه درآمد دائمی، 

ای جانشینی دورهکشش بین بر اساس OECDکشور  18های سالانه ( با استفاده از داده1111)
 دریافتند که مخارج دولتی و خصوصی مکمل هستند.

( و گانلی و 1116) 5(، هرواث1117و  1114) 4(، گالی و همکاران1111و  1114) 8برتو شان الینم    
( در مطالعات خود نوعی مدل پویای تصادفی تعادل عمومی کینزی جدید را طراحی 1116) 1تروالا

ی جه به رویکرد کینزی و نئوکلاسیک، اثر افزایش مخارج دولت را از طریق اعمال تکانهکردند و با تو
مصرف بخش  ه تحت شرایطیک زای مخارج دولت بر مصرف خصوصی مورد بررسی قرار دادندبرون

 یابد.کاهش میشرایطی دیگر در  خصوصی افزایش و

ترتیب برای اقتصاد ( به1111) 3تینی( و آتری کستان1115) 7لوپز –استیو و سانچز در پژوهش     
بین مخارج دولت و مصرف بخش خصوصی  6کشور اروپایی وجود رابطه جانشینی اجورث 15اسپانیا و 

 گرفت.مورد تأیید تجربی قرار 
یک  ( در1661) 11است. دوروکس، هد و لافام شدهحاصلتایج متفاوتی در بعضی مطالعات تجربی ن    

های مخارج دولت ، اثر شوکفزاینده نسبت به مقیاس و رقابت انحصاری مدل نئوکلاسیک با بازدهی
 شود.در مخارج دولت منجر به افزایش در مصرف می افزایشرا مورد بررسی قرار دادند و دریافتند که 

( تغییر مصرف خصوصی را در پاسخ به افزایش در مخارج دولت در تعدادی از 1664) 11کاراس    
دهد که مصرف عمومی و قرار دارد. نتایج حاصل از پژوهش او نشان میکشورها مورد بررسی 

مطلوبیت نهایی مخارج به این معنی که افزایشی در مخارج دولت  هستند نه جانشین،خصوصی مکمل 
 دهد.مصرفی را افزایش می

موضوعات اند، البته م بدهی را مورد بررسی قرار ندادهطور مستقیم موضوع توهّمطالعات داخلی به    
ی جانشینی مخارج دولت و ی برابری ریکاردویی یا بررسی رابطهمرتبطی همچون آزمون فرضیه

 ها خواهیم پرداخت.ایران صورت گرفته است که در ادامه به آن مخارج مصرفی در اقتصاد

                                                           

1. Ho  

2. Nieh & Ho 

3. Linnemann and Schabert  

4. Gali et al  

5. Horvath  

6. Ganelli and Tervala  

7. Esteve & Sanchis-Llopis 

8. Auteri & Costantini  

9. Edge Worth Substitute 

10. Devereux, Head, and Lapham  

11. Karras  
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کسری بودجه دولت بر مصرف را در  یرعدم تأثریکاردو مبنی بر  -( نظریه بارو1861منجذب )    

ی مذکور مورد تأیید تجربی است نتایج پژوهش او، نظریه بر طبق. دادتصاد ایران مورد آزمون قرار اق
اما چون در ایران کسری بودجه عمدتاً از طریق گسترش نقدینگی و از طریق استقراض از بانک 

بر خنثی  دلایل دیگری مبنی به دنبالشود، باید مرکزی یا فروش ارز و نه استقراض از مردم تأمین می
 بود.بودن کسری بودجه دولت در ایران 

ی ی اویلر، اعتبار فرضیه( با استفاده از آزمون تابع مصرف و روش معادله1831عباسیان و نوری )    
را در اقتصاد ایران مورد بررسی قرار دادند. نتایج حاصل از محاسبات آنها نشان  یکاردوییربرابری 

ر ایران برقرار نیست و کسری بودجه در اثر کاهش مالیات، سبب د یکاردوییردهد که برابری می
 گذاری بخش خصوصی خواهد شد.افزایش نرخ بهره و کاهش سرمایه

برای دوره  ARDLکه با استفاده از روش ( 1837نتایج حاصل از پژوهش موسوی جهرمی و زایر )    
به ماهیت توجه ه در ایران، با دهد که کسری بودجانجام گرفته است، نشان می 1841-1834زمانی 

شود )اثر با مخارج مصرفی بخش خصوصی میدولت مخارج دولت، سبب جانشینی مخارج مصرفی 
بخش خصوصی( و از سوی دیگر از آنجا که روش تأمین مالی این کسری عمدتاً منفی روی مصرف 

ت خرید اسمی بخش درباشد، موجب افزایش حجم نقدینگی و افزایش قاستقراض از سیستم بانکی می
 شود و بر مصرف بخش خصوصی اثر مثبت خواهد داشت.خصوصی می

آن تأثیر مخارج دولت بر  بر اساسشود که ( الگویی ارائه می1861در پژوهش صمدی و سیدی )    
عنوان  بهو تأثیر خدمات اثرگذار بر مطلوبیت یعنی مخارج و خدمات  شده یبررسمصرف خصوصی 
های اقتصاد ولید بخش خصوصی و مخارج از هم جدا شده است. با استفاده از دادهنهاده در فرآیند ت

دهند که دسته اول مخارج الگوی مذکور برآورد شده و نتایج نشان می 1831تا  1883ایران در دوره 
اما دسته دوم ؛ مدت، مکمل اجورث مصرف خصوصی و در درازمدت، مستقل اجورث آن استدر کوتاه

است  شده یشنهادپبنابراین ؛ ی مستقیم داردمدت و درازمدت با مصرف خصوصی رابطهاهمخارج در کوت
مخارج اثرگذار  یجابهنهاده عنوان بهکه توجه دولت به تغییر در ترکیب مخارج دولت به نفع مخارج 

ایران در های سالانه اقتصاد ( با استفاده از داده1861اصغرپور و همکاران ) بر مطلوبیت خانوارها باشد.
مدت مورد بررسی قرار رابطه تجربی مصرف و مخارج دولت را در بلندمدت و کوتاه 1851 -1836
نتایج، فرضیه کینزی یا اثرات مکملی مخارج دولتی بر مصرف بخش خصوصی مورد  بر طبقدادند. 

 تأیید تجربی قرار گرفت.
جای مصرف مخارج دولت به ( در بررسی قابلیت جانشینی1861نتایج پژوهش صمدی و سیدی )    

دهد که رابطه جانشینی بین مخارج کشور عضو سازمان همکاری اسلامی نشان می 43خانوار برای 
ها شدت دولت و مصرف خصوصی در کشورهای مذکور وجود دارد و نیز با افزایش اندازه دولت

 یابد.جانشینی بین مخارج دولت و مصرف خصوصی افزایش می
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بلندمدت و  روابط 1858-1831( طی دوره 1861پور و آقایی خوندابی )رضایی بر طبق پژوهش    
ای در اقتصاد ایران وجود دارد، به های یارانهمدت بین مصرف واقعی بخش خصوصی و شوککوتاه
ای دولت بر مصرف بخش خصوصی های مالی ناشی از افزایش مخارج یارانهای که تأثیر شوکگونه

دست هها با توجه به ضرایب بق اقتصادی مثبت است و میزان تأثیر این شوکدو دوران رکود و رون
 ها در دوران رکود اقتصادی است.آمده برای متغیرها در دوران رونق اقتصادی بیشتر از تأثیر این شوک

ی مکمل بودن یا جانشینی بررسی رابطهدر بعضی مطالعات تنها  آیدیبرمطور که از مطالعات همان    
 در بعضی دیگر مخارج بخش عمومی و مخارج بخش خصوصی مورد آزمون قرار گرفته است و بین

 ،نتایج بر طبق. گرفته استمدنظر قرار نیز ی تأمین مالی مخارج دولت بر مخارج مصرفی نحوه
اثر( بر مصرف بی)کاهش  ممکن است موجب افزایش یامطالعات جانشینی بدهی در عوض مالیات 

ی توهّم بدهی فرضیه باکننده در رفتار مصرف موضوعتفسیر دیگری از این  شود.بخش خصوصی 
 شود.ی موضوع مورد بررسی ارائه میدر ادامه یک مدل تجربی در زمینه .گیردصورت می

 

 مدل تجربی. 4
شود. رویکرد اول یک گرفته می به کاردو رویکرد معمولاً ی مصرف کل، در مطالعات تجربی درباره

شود و سطح مخارج برآورد میاست که در آن یک تابع مصرف ساختاری  1اص و موردیخ کردروی
های دولت، مالیات و بدهی عمومی( زا )شامل برنامهای از متغیرهای مرتبط برونمصرفی به مجموعه

( برحسب علامت و مقدار فرضیه برابری )ریکاردویی. در یک چنین چارچوبی، شودداده میربط 
رویکرد دوم شامل برآورد شرایط شود. امتری متغیرهای توضیحی کلیدی آزمون میبرآوردهای پار

ی مصرف برای عاملین اساس آن مسیر بهینه برباشد و معروف می 1که به معادله اولرمرتبه اول است 
ست که اگر فرض شود ترجیحات در طول زمان ا شود. مزیت رویکرد دوم اینمیانفرادی حاصل 

ای دورههستند، امکان برای برآورد مستقیم پارامترهای یک تابع مطلوبیت بین 8رپذیر جداپذیجمع
اکثر همانند سازی پویا نیاز باشد. ی بهینهحل صریح مسئلهی راهشود، بدون اینکه به ارائهایجاد می
فرض  بنابراین؛ توان معادله اولر را برای معادلات ساختاری بکار بردکننده میرفتار مصرفمطالعات 

ایستا دارد که برای یک کالای ترکیبی  یتشود یک خانوار نمونه )نماینده( یک تابع مطلوبمی
 شود:زیر تعریف می صورتبه

 

(1) 
 

 

                                                           
1. ad hoc 

2. Euler equation 

3. additively separable 
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 با
 

(1)  
 

یک تابع فزاینده و محدب  Uمطلوبیت انتظاری )مثبت یا منفی( است،  V(، 1( و )1) در معادلات    
، (تغییر سالانه در بدهی دولت)کسری بودجه ( و Tالیات سرانه )ت کاب داگلاس از بار مدر یک کلیّ

  عملگر انتظارات است، Eکه نرخ بهره اسمی است،  i ینرخ بهره با ،
 کند.گیری میگریزی نسبی را اندازهدرجه ریسک نرخ ثابت ترجیحات زمانی و 

. استمصرف خصوصی و عمومی شامل معمولاً  هاآرگومانوابع مطلوبیت، های متداول تدر فرمول    
 ینامعنی است. علتّ شود، استفاده از این متغیرها تقریباً بیبرابری ریکاردویی آزمون می که یزمان

آن مقامات مسئول، در دوره اول  بر اساسکه توجه اصلی بر کاربردهای سیاستی است که  است
که در دوره دوم برای کنند درحالیند و به مقدار برابر اوراق قرضه منتشر میدهمالیات را کاهش می

بنابراین اصلاحات )تغییرات( اساسی در هر دو تعریف ؛ افتدبازپرداخت بدهی افزایش مالیات اتفاق می
معادل بودن )برابری( تأمین مالی  بر اساسلازم است و فرم خاص تابع مطلوبیت در مطالعات پیشین 

دولت از آینده به حال  ینسل ینبهای تا تعیین شود که پرداخت شودگرفته می به کارات و بدهی مالی
 باشد، چقدر است.که بر مصرف جاری اثرگذار می

برای تأمین شود دولت دو نوع بار مالی را فرض می ،(1) مطلوبیت()نا تابع مطلوبیتجدید در فرمول     
کند: بار مالی اول بار مالیات واقعی متداول است که با ها تحمیل میبر خانوارهای مخارج مالی برنامه

های )مستقیم و غیرمستقیم( وضع شده توسط دولت در هر دوره مطابق است. بار تعریف مرسوم مالیات
تأمین مالی مخارج روش آلترناتیو  عنوانبهاوراق قرضه  انتشاراست و با  1اضافی بار مالیات ،مالی دوم

 یبعد هایدورهدر های بیشتری را که باید مالیاتاضافی لاح ط؛ اص1گیرداستفاده قرار می دولت مورد
های واقعی و مالیات ترکیبی دهد. بارهای بدهی فعلی تحمیل شوند، نشان میپرداخت جبرانبرای 
 .مرکب تلقی کرد نامطلوبیتتوان را می اضافی

در )ریکاردویی و کینزی( کنندگان تحت دو رژیم صرفمرکب )ترکیبی(، رفتار م نامطلوبیتدر تابع     

های جاری و استقراض دولتی بر مالیات ی اثرگذاریشود و درجهمنعکس می αپارامتر سهم  مقدار
های مالیات برای افرادی که دلالت ،. پارامتر سهمکندگیری میاندازه رابخش خصوصی  نامطلوبیت
مقادیر دهند، لی مالیات )رویکرد کینزی( را تشخیص نمیتأمین ما عوض در جانشین شده آتی بدهی

کنند که بینی میکه پیش برای افرادی αپارامتر گیرد. برعکس می به خودصفر یا نزدیک به صفر را 
مقدار متوسط اوراق قرضه دولت است )قضیه برابری(، به  بکار گرفتنتعهدات مالیاتی آینده مستلزم 

                                                           
1. imputed 

2. imputed tax burden 
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کننده، نامطلوبیت نهایی پرداخت ابراین بسته به فرم خاص رفتار مصرفبن؛ استنزدیک  5/1 یعنی خود
کمتر از( نامطلوبیت نهایی کسری بودجه )ممکن است برابر با  فعلییک میزان معین مالیات در دوره 

 جریان مالیاتفعلی نوبه خود، با نامطلوبیت نهایی ارزش دولت باشد که به تأمین مالی شده با بدهی 
 )خریداران اوراق قرضه( دهندگانوام برا هتأمین مالی جریان پرداخت منظوربهبرابر است که در آینده 
اش از یت مورد انتظار آتیکه مطلوبکند میتصور کننده ، مصرفاین وضعیتوضع خواهد شد. در 

از جریان تعهدات واقعی و  را نامطلوبیت مرکبش که بتواند یبه شرط شودحداکثر میدرآمدی  جریان
زیر تعیین  صورتبه tسازی، قید بودجه انفرادی دوره در این فرآیند حداقلکند.  مالیاتی حداقل اضافی

 شود:می
 

(8)  
 

. است ثروتغییرات سالانه در ت درآمد قبل از مالیات و  Yمصرف خصوصی،  Cدر معادله فوق     
 زیر قابل ارائه است:ی طهبا راب قید بودجه دولت

 

(4)  
 

 تغییرات سالانه در پایه پولی است. مخارج دولت بر کالاها و خدمات و  Gکه 
ممکن است ، اتخاذشدهی، در تصمیمات مصرفی ینزریکاردویی یا کخاص  یدگاهاز دنظر صرف    

این معنی که منافع حاصل از کالاها و  است به آگاه امور مالی دولت ازفرد نماینده )نمونه( فرض شود 
آتی ضمنی در  ک عامل ریکاردویی تعهدات مالیاتعلاوه، یهکند. بخدمات عمومی را محاسبه می

 به علتهر کاهش مالیاتی  ی بعد ازینزکه یک عامل کدهد، درحالیتشخیص می را بدهی جاری ایجاد
کننده و با ترکیب قید بودجه مصرفنابراین ب؛ دهدرا افزایش میمخارج خود  ،بدهی با تأمین مالی

( و مرتب کردن آن 8( در )4قابل ادغام است. با جایگزین کردن ) ، بخش خصوصی و عمومیدولت
 شود:( حاصل می5معادله )

 

(5)  
 

ای دورهعنوان قید بودجه بینهتوان برا می( برحسب مصرف خصوصی 5حل )رابطه حاصل از راه    
کنند. در افراد قید بودجه بخش عمومی را درونی می که این فرضبا نظر گرفت بخش خصوصی در 

رود فرد نامطلوبیت تنزیل شده فعلی بار مالیات ترکیبی خود را حداقل کند زمینه بحث قبلی، انتظار می
 (1633) 1( حداقل کند. به پیروی از مطالعه روسی5) 1ای( را نسبت به قید بودجه دوره1ه )یعنی معادل

                                                           
1. period-by-period budget constraint 

2. Rossi  
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کننده و با برآورد فرم یابی مصرفله بهینهأتوان پارامترهای تابع نامطلوبیت را بدون حل صریح مسمی

 زیر محاسبه کرد: صورتبه طور مستقیمهب (1( و )1شرط نهایی )
 

(1)  
 

 شود:ای تصریح زیر حاصل می( و بعد از کاربرد قضیه دوجمله1با جایگزینی مشتقات جزئی )
 

 

 
 

Z  و  یبضراو  یبضرااین  حذفتفاضلی بالاتر است. بعد از  یبضرا و 

 شود:از رابطه آخر، معادله زیر حاصل می
 

(7)  
 

 که

 

 
 

 توان نوشت:( می7( در )5در آخر، با جایگزینی قید بودجه )    
 

 

(3) 
 

 .شودمی رای معادله اولر برای مصرف فراهمیبی بتقر C( برحسب 3ی )معادلهبا حل     
تواند تقریب خوبی باشد، های رشد سالانه مینرخ اب اصلیهای جایگزینی دادهله أبرای حل مس    

بنابراین ؛ شوده نمی( در نظر نگرفت3، ماهیت انتظاری و غیرانتظاری متغیرها در سمت راست )حلبرای 
 زیر است: صورتبهرابطه اول موردنظر 

 

 (6) 
 

ها و مخارج مالیات یبضرااعتبار فرضیه ریکاردویی یا دیدگاه متداول معمولاً با بررسی مقادیر     
اثری بر  شود که در یک چارچوب ریکاردویی، مالیاتخصوص فرض میهشود. بدولت آزمون می

افراد  شود کهمیباعث  در تئوری مرسوم وجود مالیات کهیدرحال مصرف خصوصی ندارند 
ها استدلال با توجه به مخارج عمومی، ریکاردینی.  خود را کاهش دهند مخارج مصرفی

زیرا آنها  کنند که مخارج دولت بر کالاها و خدمات بر مصرف اثر منفی دارد می
ها دیدگاهی را نزینیکنند. برعکس کیمی بار منابع واقعی بخش عمومی را به بخش خصوصی تحمیل
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 یطورکلبهدار دارد یا یا یک اثر کوچک معنی بر مصرف مخارج دولت اثر آن بر طبقکنند که تأیید می
 .ست دار نیمعنی

 گام بعدی این است که
 مدلو  شودپرداخته میهای مورد استفاده برای اقتصاد ایران به معرفی داده ،در بخش بعدی    
 گیرد.مورد آزمون تجربی قرار می مذکورهای با داده دهشارائه

 

 ها و تخمین مدلمعرفی داده. 5
مورد استفاده قرار  1811-1861های دوره زمانی ، داده(6ی )معادلهدر  شدهیحتصربرای برازش الگوی 

تولید  متغیر وابسته،عنوان بهمخارج مصرفی بخش خصوصی  Cاز:  اندعبارتگیرد. متغیرهای مدل می
( T(، مالیات )ی پولی )(، تغییرات پایهG(، مخارج دولت )ثروت )تغییرات (، Yناخالص داخلی )

پیرو . که متغیرهای مستقل مدل هستند () با وقفهو نسبت مالیات به کسری بودجه 
ا از متغیر تشکیل سرمایه ثابت ناخالص ( برای متغیر ثروت خانواره1831پژوهش عباسیان و نوری )

ی واقعی ی متغیرها برحسب واحدهای سرانههمهاست.  شده استفادهپراکسی برای آن عنوان بهداخلی 
 اند.به مقادیر واقعی تبدیل شده 1861هستند که با شاخص قیمت سال 

شاهدات نسبت به تعداد متغیرهای توضیحی در این پژوهش زیاد است و مجموع م که آنجا از    
( نتایج مطلوبی VARبرداری ) رگرسیونباشد، استفاده از روش جوهانسون و مدل خودمتغیرها کم می

( ARDLهای توزیعی )وقفه با رگرسیون خودکنند و برای رفع اشکال مزبور از مدل را ارائه نمی
و  1، بلندمدت1ه پویا، مبتنی بر تفسیر سه معادلARDLاز روش  تحلیل و یهتجزاستفاده شده است. 

وقفه سمت  متغیر وابسته به شکل با در آنای که معادله -ی پویااست. نتایج معادله 8تصحیح خطا
توان از معیارهای آکائیک، شوراتز بیزین، برای انتخاب وقفه بهینه می -شودراست معادله ظاهر می

العه برای جلوگیری از کاهش درجه استفاده کرد که در این مط شدهیلتعدهنان کوئین و ضریب تعیین 
ابتدا به  Eviews9 افزارنرمبدین منظور، با استفاده از است.  شدهاستفادهآزادی از معیار شوارتز بیزین 

قبل . پرداخته شد ARDLگسترده های برداری با وقفه رگرسیونخودبرآورد مدل با استفاده از روش 
گیرد. نتایج آزمون مانایی متغیرها در جدول بررسی قرار می از پرداختن به آزمون، مانایی متغیرها مورد

 است. شده ارائه( 1)
 
 

 

                                                           
1. Dynamic 

2. Long- run 

3. Error- Correction 
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 ADF: نتایج آزمون 1 جدول

 متغیر

زمانیروند بدون عرض از مبدأ و  امدل ب  

 روی سطح متغیرها

زمانیروند بدون عرض از مبدأ و  امدل ب  

 روی تفاضل اول متغیرها

ار بحرانیمقد آماره وقفه مقدار بحرانی آماره  وقفه 

C 14/1  61/1-  7 81/4-  61/1-  7 

Y 83/1-  61/1-  7 18/4-  61/1-  7 

T 31/1-  61/1-  7 15/5-  61/1-  7 

H 77/1-  61/1-  7 81/4-  61/1-  7 

A 77/1-  61/1-  7 31/4-  61/1-  7 

 88/5-  61/1-  7 - - - 

 های تحقیقمنبع: یافته
 

رها در سطح مانا از متغیّ کدامیچه،  جزبه شودشاهده می(، م1جدول ) ه درطور کهمان    
از مقادیر بحرانی ها در آن ADF یافتهیمتعمدیکی فولر  شدهمحاسبهنیستند؛ زیرا قدر مطلق آماره 

رها متغیّرها مشخص شد که این ل متغیّفولر در مورد تفاضل اوّ -تر است. با تکرار آزمون دیکیکوچک
ها و مانا گیری مانا شده و فرضیه صفر مبنی بر داشتن ریشه واحد تفاضل دادهپس از یک بار تفاضل

شود. بنابراین، این درصد رد نمی 65نبودن رد و فرضیه مقابل مبنی بر مانایی، در سطح اطمینان 
 یهم جمعند، برای بررسی نیست I(1)چون کلیه متغیرها  هستند. I(1)انباشته از درجه یک رها هممتغیّ

جوسیلیوس استفاده کرد. در این حالت از روش  -توان از روش یوهانسن)رابطه بلندمدت( متغیرها نمی
برای برآورد رابطه پویا، بلندمدت و تصحیح خطا  ARDL های گستردهبرداری با وقفه رگرسیون خود

برآورد مدل با استفاده از روش  به Eviews9 افزاربدین منظور، با استفاده از نرم شود.استفاده می
ARDL وقفه بهینه بیزین تعیین شد.  -رداخته شد. نخست، وقفه بهینه با استفاده از معیار شوارتزپ

و سپس مدل برآورد گردید که  است شدهیینتعیک و برای سایر متغیرها صفر ، C،Y ،G،Aبرای 
و  T جزبهشود همه متغیرها که مشاهده میطور هماناست.  شدهارائه (1)نتایج آن در جدول 

منفی است و با  Gضریب آماری معنادار هستند.  درصد از نظر 61در سطح حداقل  
مطابق انتظار دار و معنی ثروت  تغییرات و ضریب Yدارد. ضریب  مطابقت ئیودیدگاه ریکارد
دهند اما این منفی هستند و دیدگاه مرسوم را نشان می و  Tیب اضر مثبت هستند.
تواند این باشد که از آنجا که در اقتصاد ایران مالیات منبع دار نیستند. دلیل آن میضرایب معنی

 مین مالی کسری بودجه خود عمدتاً از روشدولت نیست و دولت معمولاً برای تأدرآمدی اصلی 
های مصرفی اثر چندانی ندارد. گیریکند، مالیات در تصمیمفاده میاستقراض از بانک مرکزی است

دولت عمدتاً کسری بودجه را از طریق افزایش در ی پولی بر افزایش مخارج مصرفی اثرگذار است، پایه
ی دهد این متغیر رابطهنشان می Hکه ضریب تغییرات  طورهمانکند و ی پولی تأمین مالی میپایه
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که جانشینی بدهی دولت بجای مالیات به  آیدیبرمف خصوصی دارد. از نتایج چنین مستقیمی با مصر
 م بدهی در اقتصاد ایران است.ی توهّدهندهافزایش مصرف بخش خصوصی منجر شده است و نشان

 

 (C)متغیر وابسته مصرف خصوصی واقعی سرانه  ARDLنتایج معادله  :2جدول 

 .Std. Error t-Statistic Prob ضریب متغیر

C(-1) 811546/1  178171/1  111565/1  1438/1 ** 

Y 817618/1  58838/1  713161/5  1111/1 * 

Y(-1) 113515/1-  111138/1  413111/8-  1116/1 * 

G 813684/1-  155417/1  151111/1-  1541/1 *** 

G(-1) 161716/1  157113/1  311758/1  1731/1 *** 

T 117757/1-  861461/1  145857/1-  6148/1  

H 417716/1  155778/1  117454/1  1116/1 ** 

A 818488/1  111138/1  515141/1  1136/1 ** 

A(-1) 157111/1  155181/1  118434/1  8181/1  

 
515117/1-  816375/1  517337/1-  1481/1  

C 117711/1  111511/1  117657/1  1836/1 ** 

R-squared 661185/1     

F-statistic 1677/161     

Prob (F-statistic) 111111/1     

Durbin-Watson stat 165711/1     

        های تحقیقمنبع: یافته
 %11و  %5، %1داری در سطح معنی یببه ترت*، **، *** 

 

را مورد تأیید  ARDL( علامت ضرایب برآوردی نتایج حاصل از مدل 8اساس نتایج جدول ) بر    
معنی است و بی Gشود در بلندمدت ضریب طور که در جدول مشاهده میدهد. البته همانرار میق

 مخارج مصرفی تحت تأثیر متغیر مذکور نیست. 
 

 (Cواقعی سرانه  نتایج تخمین بلندمدت ضرایب معادله )متغیر وابسته مصرف خصوصی :3جدول 
 .Std. Error t-Statistic Prob ضریب متغیر

Y 151615/1  171111/1  111837/1  1831/1 ** 

G 141835/1-  145118/1  113388/1-  3177/1  

T 113181/1-  111611/1  145485/1-  6141/1  

H 148114/1  151111/1  111175/4  1111/1 * 

A 753113/1  111461/1  441541/8  1117/1 * 

 
361141/1-  535411/1  518617/1-  1441/1  

         های تحقیق       یافتهمنبع: 
 %5و  %1داری در سطح معنی یببه ترت*، **، *** 
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 های شناختی معادلاتآزمون. 1-5

لاسیک است یکی از موارد مهم در تخمین روابط بلندمدت بین متغیّرها، آزمون برقراری مفروضات ک
ها نتایج این آزمون( 4جدول ) . اطلاعاتشوندیمهای شناختی معادلات انجام که به این منظور آزمون

الی یییدکننده عدم همبستگی سرأبیانگر آزمون ضریب لاگرانژ و ت A دهد. در این جدول،را نشان می
صورت صحیح مدل را به شدهیحتصرنشانگر آزمون رمزی است که فرم  B. هاستبین باقیمانده

بیانگر آزمون تشخیص  C ل دارد.نشان از صحت تصریح در مد LMکند که در اینجا آماره بررسی می
یید أ، نرمال بودن این توزیع در مدل تآمدهدستبه LMآماره  بر اساسنرمال جملات پسماند که 

ییدکننده واریانس همسانی أدهد، در این مدل تکه آزمون واریانس ناهمسانی را نشان می D شود.می
حاصل های شناختی بالا اعتبار آماری نتایج ننتایج حاصل از آزمو بر اساسبنابراین، ؛ هاستباقیمانده

 شود.یید میأتاز تخمین مدل 
 

 مدل های شناختینتایج آزمون :4 جدول

F-Version LM Version Test Statistics 

6134/1 [ 414/1 ] 6541/1 [ 1138/1 ] A:Serial Correlation 

8113/1 [ 531/1 ] 5113/1 [ 531/1 ] B:Functional Form 

 151158/1 [ 4813/1 ] C: Normality 

1588/1 [ 1618/1 ] 1331/1 [ 1757/1 ] D:Heteroscedasticity (ARCH) 

 های تحقیقمنبع: یافته
 

مدت در مصرف به سمت تعادل بلندمدت های کوتاهتعادلتعدیل عدم کهینادر ادامه برای بررسی     
نشان  ECMضریب است.  شدهاستفاده( ECMپذیرد، از مدل تصحیح خطا )به چه صورت انجام می

مدت مصرف جهت رسیدن به تعادل بلندمدت تعادل کوتاهدهد که در هر دوره، چند درصد از عدممی
کشد تا مصرف به روند بلندمدت خویش بازگردد. نتایج چند دوره طول می یبه عبارتگردد و تعدیل می

است به این  1.18ا است. ضریب جمله خط شدهارائه 8حاصل از برآورد مدل تصحیح خطا در جدول 
روند بلندمدت خود  به سمتو  شدهیلتعدتعادل در مصرف درصد از عدم 18معنا که در هر دوره 

 شود.نزدیک می
از  و  T جزبهرها همه متغیّ دهند،نشان می ECM مدلطور که نتایج تخمین همان    

دولت عمدتاً کسری بودجه را از اقتصاد ایران  در. درصد معنادار هستند 65در سطح  تقریباً نظر آماری
دهد این متغیر نشان می Hطور که ضریب کند و همانی پولی تأمین مالی میطریق افزایش در پایه

که جانشینی بدهی دولت بجای  آیدیبرمی مستقیمی با مصرف خصوصی دارد. از نتایج چنین رابطه
م بدهی در اقتصاد ی توهّدهندهاست و نشان مالیات به افزایش مصرف بخش خصوصی منجر شده

 ایران است.
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 نتایج برآورد معادله مدل تصحیح خطا :5 جدول

 .t Probآماره  Std. Error ضریب متغیر

D(Y) 817618/1  158838/1  713161/5  1111/1 * 

D(G) 813684/1  155417/1  151111/1-  1514/1 *** 

D(T) 117757/1-  861461/1  145857/1-  6148/1  

D( H) 417716/1  155778/1  117454/1  1116/1 ** 

D( A) 818488/1  111138/1  515141/1  1136/1 ** 

D( )) 515117/1-  816375/1  517337/1-  1481/1  

ECM(-1) 188451/1-  178171/1  147414/8-  1117/1 * 

 های تحقیق                  منبع: یافته
 %11و  %5، %1داری در سطح **، *** به ترتیب معنی*، 

 

 گیرینتیجه. 6
نامناسب تخصیص اثرگذار در  عاملیک  عنوانبهم بدهی تلاش شد که وجود توهّ حاضر در پژوهش

ال اصلی این بود که ؤس .منابع در بخش خصوصی به لحاظ نظری و تجربی مورد بررسی قرار گیرد
دولت از طریق مالیات یا بدهی بر رفتار مصرفی بخش خصوصی اثر انتخاب بین تأمین مالی مخارج 

در اقتصاد م مالی بر مصرف بخش خصوصی برای بررسی اثر توهّدر این پژوهش گذارد یا نه؟ می
 شد. استفاده 1811-1861های سال هایاز داده ایران
ی اولر ستفاده شد. معادلهای اولر معادله وبرای آزمون تجربی توهّم بدهی از آزمون تابع مصرف     

شود و در حاصل میکنندگان ای مطلوبیت مصرفسازی بین دورهاز بهینه دگانکننبرای مصرف
کنندگان، نقش مهمی در مطالعات تجربی دارد و امکان برآورد ی بررسی رفتار مصرفزمینه

 ند.کهای ایجاد شده در مدل را فراهم میپارامترهای ساختاری و آزمون محدودیت
یش مصرف بخش خصوصی که جانشینی بدهی دولت بجای مالیات به افزا آیدیبرماز نتایج چنین     

، افراد جانشینی بدهی دولت در عوض م بدهی در اقتصاد ایرانتوهّ وجود به علتمنجر شده است. 
افراد  .نددهو مصرف خود را افزایش می گیرندافزایش خالص ثروت خود در نظر میعنوان بهمالیات را 

های بدهی دولت بهتر درک های تأمین مالی از طریق اخذ مالیات جاری را نسبت به هزینههزینه
های مربوط به بدهی کنند. در توهّم مالی از طریق بدهی، افراد از سهم خود در تعهدات و هزینهمی

ی پولی فزایش در پایهدولت عمدتاً کسری بودجه را از طریق اعمومی آگاه نیستند. در اقتصاد ایران، 
یک مالیات غیرمستقیم بر  صورتبهشود و در واقع و این موضوع موجب تورم میکند تأمین مالی می

از  گیرند.کنندگان این موضوع را در نظر نمیبسیاری از مصرف کهیدرحالشود، کل جامعه تحمیل می
تفاوت نیستند، دولت بی کنندگان نسبت به افزایش بدهیدر اقتصاد ایران، مصرفآنجا که 

به افزایش مصرف و تقاضا برای  امرثروت تلقی کرده و این عنوان بهکنندگان بدهی دولت را مصرف
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شود، انداز میشود. در بلندمدت افزایش مصرف احتمالاً موجب کاهش پسکالاها و خدمات منجر می

 کند.وخیم می یابد و وضعیت رشد اقتصادی رادر نتیجه انباشت سرمایه کاهش می
در نتیجه دولت باید با ارتقا ظرفیت مالیاتی کسری بودجه خود را با افزایش پایه یا نرخ مالیات     

جلوگیری شود و البته از طرف دیگر شفافیت،  از افزایش بیش از حد مصرفتا تأمین مالی کند 
کارایی دولت تقویت شود. ابزارهای نقد، حاکمیت و پاسخگویی و انضباط مالی دولت بیشتری می

کند. در که لازمه دستیابی به رشد اقتصادی است، کمک می شود و به گسترش سرمایه اجتماعیمی
 رودین دولتی بدون هزینه کنار میچنین شرایطی، در صورت ناتوانی دولت و نارضایتی مردم، چن

 (.38-34: 1861)دادگر، 
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