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   چکیده

عنوان پژوهشگرانی که ها و ارزیابی اعضای هیأت علمی بهدانشگاه بندیی در رتبهعلم داتیتولبا توجه به اهمیت  :هدف    
ارند؛ پژوهش حاضر عملکرد پژوهشی اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم را در تولیدات علمی هر دانشگاهی دهدف بیشترین سهم 

 پزشکی بوشهر را در پایگاه استنادی گوگل اسکالر از نظر کمیتّ و کیفیت، مورد بررسی قرار داده است.

ژوهش جامعه آماری پ .مطالعه حاضر پژوهشی توصیفی پیمایشی است که به روش تحلیل استنادی انجام گرفته است شناسی:روش
نفر( است که در  161)شامل  1333بروندادهای علمی تمامی اعضای هیأت علمی شاغل در دانشگاه علوم پزشکی بوشهر در سال 

، استفاده publish or perishافزار تحلیل استنادی ها از نرممنظور گردآوری دادهبه .پایگاه استنادی گوگل اسکالر نمایه شده است
 های توصیفی صورت گرفته است.افزار اکسل و شاخصها با استفاده از نرمدهشده و تجزیه و تحلیل دا

 33/93درصد جامعه مورد مطالعه هیچ مدرک علمی در گوگل اسکالر نداشتند. بیشتر افراد ) 26/33بر اساس نتایج پژوهش  ها:یافته
ک از افراد جامعه پژوهش در گوگل اسکالر نمایه شده مدرک به ازای هر ی 33/4طور میانگین مدرک داشتند. به 21درصد( نیز کمتر از 

بود. میانگین شاخص  33/1استناد دریافت کرده بود. تعداد متوسط استنادها برای هر مدرک نیز  33/13طور متوسط بود و هر فرد به
های هرش رای شاخصدرصد جامعه پژوهش نیز دا 12/43بود.  1/2و میانگین شاخص جی  49/1هرش برای جامعه پژوهش برابر با 

 و جی برابر با صفر بودند.

های هرش و جی اغلب توان نتیجه گرفت که تعداد کل مدارک، تعداد کل استنادها و شاخصهای پژوهش میاز یافته گیری:نتیجه
المللی پایین بینهای زبانی و دسترسی پژوهشگران مورد مطالعه در سطح پایینی قرار دارد. سابقه پایین اغلب پژوهشگران، محدودیت

 های مورد مطالعه است.به مدارک منتشر شده به زبان فارسی از دلایل عمده پایین بودن شاخص

برونداد علمی، پابلیش اور پریش، دانشگاه علوم پزشکی بوشهر، شاخص جی، شاخص هرش، عملکرد پژوهشی،  :های کلیدیواژه

 گوگل اسکالر.
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 مقدمه:

ترین أت علمی، یکی از مهمعملکرد پژوهشی اعضای هی

ها و مراکز های نظام آموزش دانشگاهی است و دانشگاهدغدغه

کنند تا با ارتقای عملکرد پژوهشی آموزش عالی تلاش می

های بندیاعضای هیأت علمی خود جایگاه مناسبی را در رتبه

فر، المللی کسب کنند )عبادیدانشگاهی در سطح ملی و بین

(. عملکرد پژوهشی، توجیهی منطقی 1334محمدی، ولائی، 

های های پژوهشی فراهم و کیفیت پروژهبرای اختصاص بودجه

ریزی ها در برنامهپژوهشی را از طریق توانمند ساختن دانشگاه

کند. علاوه بر این، از نتایج این عملکرد راهبردی تضمین می

 ها و اعضای هیأت علمی درای دانشگاهمنظور ارزیابی مقایسهبه

رقابتی فزآینده برای تخصیص منابع اقتصادی و علمی در سطح 

 (.2111، 1شود )دایم و ولترالمللی استفاده میبین

های پژوهشی در های ارزیابی فعالیتترین شاخصیکی از مهم

پور، یک کشور، منطقه و یا یک دانشگاه، تولید علم است )امین

دهای علمی رو، بررسی کمّی و کیفی بروندا(. از این1333

های تولید علم در سطح جهان ترین شاخصعنوان مهمبه

شوند. در همین راستا، تعداد مقالات علمی نمایه محسوب می

های اطلاعاتی معتبر بیانگر رشد کمّی تولیدات شده در بانک

دهنده اثرگذاری و علمی و میزان استنادهای داده شده نشان

ادی، خضری، آبسطح کیفی تولیدات علمی است )رسول

(. جهت تعیین رشد کمّی تولیدات علمی یا 1331حیدری، 

طور معمول سنجی، بههای کتابعبارت دیگر دستیابی به دادهبه

های استنادی پایگاه علوم متعلق به مؤسسه تامسون از نمایه

 Web of Scienceشود. پایگاه استنادی استفاده می 2رویترز

(WOS) زار برای تعیین استنادها و عنوان تنها ابها بهسال

 2114های استنادی مطرح بود. اما از اواخر سال تحلیل

ترین پایگاه استنادی و چکیده به عنوان بزرگ 3اسکوپوس

ایجاد و به سرعت به رقیبی جدی برای  4توسط شرکت الزویر

                                                 
1 Diem & Wolter 
2 Thomson Reuters 
3 Scopus 

4 Elsevier 

زمان با اسکوپوس، مؤسسه اطلاعات علمی تبدیل شد. هم

عنوان رقیبی رایگان برای نیز به 9پایگاه استنادی گوگل اسکالر

WOS مطرح شد. در حالی که اسکوپوس و  WOS تجاری

ها باید هزینه پرداخت، گوگل هستند و برای دسترسی به آن

ای رایگان در عنوان تنها پایگاه استنادی چند رشتهاسکالر به

ای از انواع منابع اطلاعاتی محیط وب که پوشش نسبتاً گسترده

(. مزیت گوگل اسکالر 1333)کوشا، عبدلی،  دارد، مطرح شد

تری از انواع علاوه بر رایگان بودن این است که طیف گسترده

ها، ها، کتابنامهمنابع شامل: مقالات داوری شده، پایان

های تخصصی، ها و مقالات از ناشران دانشگاهی، انجمنچکیده

 دهدهای دانشگاهی را پوشش میها و دیگر سازماندانشگاه

(. دیگر مزیت عمده گوگل اسکالر، پوشش 2113، 6)بانیکس

گسترده منابع غیرانگلیسی زبان است که این پایگاه را برای 

های انجام مطالعات سنجش استنادی آثار منتشر شده به زبان

 غیر انگلیسی حائز اهمیتّ کرده است.

ها و کاربردهای گوگل اسکالر، در سال با توجه به قابلیت

 publishافزار تحلیل استنادی نرم Harzing شرکت 2116

or perish عنوان ابزاری مکمل در تحلیل استنادی برای را به

پایگاه استنادی گوگل اسکالر طراحی کرد. هدف از ایجاد این 

افزار سهولت محاسبه میزان استنادها به مقالات علمی در نرم

است که  گوگل اسکالر بود. شیوه کار این ابزار به این ترتیب

آوری و سپس تجزیه استنادهای علمی را از گوگل اسکالر جمع

ای از سنجش استنادی را به کند و طیف گستردهو تحلیل می

این  .کندشکلی که برای کاربر قابل استفاده باشد، ارائه می

قابل  Harzingسایت شرکت افزار رایگان از طریق وبنرم

ل زمانی کوتاه روزآمد طور مرتب و با فواصو به 3دسترس است

 شود.می

عنوان موتور جستجویی علمی با دسترسی گوگل اسکالر به

ای را در جامعه علمی کسب کرده و سهم آزاد، جایگاه ویژه

                                                 
5 Google Scholar 
6 Baneyx 
7 http://www.harzing.com 
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منظور دسترسی به مقالات و مدارک ای از جستجو بهعمده

رو، نمایه شدن علمی را به خود اختصاص داده است. از این

پذیری و شانس دریافت سکالر رؤیتاین مدارک در گوگل ا

ی علم داتیتولدهد. از سوی دیگر، اهمیت استناد را افزایش می

عنوان ها و ارزیابی اعضای هیأت علمی بهدانشگاه بندیدر رتبه

پژوهشگرانی که بیشترین سهم را در تولیدات علمی هر 

دانشگاهی دارند، پژوهشگران را بر آن داشت تا عملکرد 

ی هیأت علمی دانشگاه علوم پزشکی بوشهر را پژوهشی اعضا

در پایگاه استنادی گوگل اسکالر از نظر کمیتّ و کیفیت، مورد 

منظور سنجش برونداد علمی پژوهشگران بررسی قرار دهند. به

از نظر کمّی، تعداد مدارک علمی موجود در پایگاه گوگل 

های اسکالر و جهت سنجش کیفی از تعداد استنادها و شاخص

که بیانگر تأثیر علمی هستند، استفاده شده   2و جی 1شهر

بررسی کمّی و کیفی تولیدات علمی پژوهشگران،  است.

ها و مراکز علمی و پژوهشی، روند تولید علم، کشورها، سازمان

ترسیم نقشه علمی و تعیین میزان همکاری نویسندگان از جمله 

ر های مختلفی دسنجی است که در پژوهشکاربردهای علم

سرتاسر جهان مورد توجه قرار گرفته است. با توجه به هدف 

پژوهش حاضر، در این بخش به مطالعاتی پرداخته شده که 

ها ارزیابی کمّی و کیفی تولیدات علمی محور اصلی آن

 های مختلف بوده است.پژوهشگران در زمینه

های انجام شده در داخل کشور به مقایسه نتایج اغلب پژوهش

رزیابی عملکرد پژوهشی پژوهشگران در سه پایگاه حاصل از ا

عنوان منابع ، اسکوپوس و گوگل اسکالر بهWOSاستنادی 

اند. در اغلب این سنجی پرداختههای کتاباصلی داده

ترین شاخص ارزیابی عنوان عمدهها شاخص هرش بهپژوهش

کیفی تولیدات علمی مورد توجه قرار گرفته است. از جمله در 

                                                 

Hircsh- index۱ ( یک دانشمند شاخص برابر باh  دارد، اگر تعداد

h  مقاله از کل مقالاتی که در طولn سال منتشر کرده است، حداقل 

h او بیشتر از  استناد دریافت کرده و مقالات دیگرh  استناد نداشته

 باشند.(

G- index۲ ( پژوهشگرشاخص جی یک ( بالاترین تعدادg مقالات )

 (یا بیشتر به آن استناد شده باشد. 2به توان  g است که

( که بروندادهای 1333رحسینی و جلیلی باله )پژوهش می

های داروسازی تهران را پژوهشی اعضای هیأت علمی دانشکده

براساس شاخص  WOSدر دو پایگاه استنادی اسکوپوس و 

نتایج پژوهش نشان داد که بین  هرش مورد بررسی قرار دادند.

شاخص هرش و تعداد مقالات و همچنین بین تعداد استنادها و 

گرجی و دیگران  داری وجود دارد.رش رابطه معنیشاخص ه

بندی ( نیز به ارزیابی کمّی و کیفی انتشارات و رتبه1333)

های اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم پزشکی ایران در پایگاه

، اسکوپوس، گوگل اسکالر و نمایه استنادی WOSاستنادی 

 سنجی هرش، جی وهای علمعلوم ایران با استفاده از شاخص

دست آمده از چهار های بهمقایسه داده .پارامتر ام، پرداختند

سنجی در های علمپایگاه استنادی نشان داد که میانگین شاخص

پایگاه گوگل اسکالر بالاتر از سه پایگاه دیگر بوده است. در 

( 1331زاده )پژوهشی دیگر، نوروزی چاکلی، آقایاری و حسن

شهید بهشتی را در سه  عملکرد پژوهشی پژوهشگران دانشگاه

، اسکوپوس و گوگل اسکالر براساس WOSپایگاه استنادی 

های هرش، جی و پارامتر ام. مورد ارزیابی قرار دادند. شاخص

دهنده سطح پایین تعداد کل دست آمده نشانهای بهشاخص

مدارک و تعداد کل استنادهای اغلب پژوهشگران مورد مطالعه 

از دیگر کاربردهای مطالعات  بود. بررسی روند تولید علم

آبادی، خضری و حیدری سنجی است که در پژوهش رسولعلم

( مورد توجه قرار گرفته است. این پژوهشگران وضعیت 1331)

برونداد علمی دانشگاه علوم پزشکی کردستان را در پایگاه 

ساله مورد بررسی قرار  13در یک بازه زمانی  WOSاستنادی 

پژوهش با وجود سیر صعودی تولید علم دادند. براساس نتایج 

در این دانشگاه و رشد کیفیت مقالات، تولیدات علمی این 

دانشگاه به ازای اعضای هیأت علمی کمتر از میانگین کشوری 

( به مقایسه شاخص 1331محمودی و صادقی )بود. ظریف

ای ایران در سه پایگاه استنادی هرش دانشمندان پزشکی هسته

WOSگوگل اسکالر پرداختند. براساس  ، اسکوپوس و

های هرش متفاوتی را های پژوهش، هر سه پایگاه شاخصیافته

برای هر یک از اعضای جامعه مورد مطالعه ارائه دادند؛ با 

ها براساس سه پایگاه بندی آنحال تغییر محسوسی در رتبهاین
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صورت توان از نتایج این سه پایگاه بهمذکور مشاهده نشد و می

 گزین استفاده کرد.جای

هایی که در خارج از کشور انجام شده است از جمله پژوهش

( است که کیفیت 2116) 1نیز، پژوهش کلی و جونیونس

مجله در زمینه  3برونداد علمی اعضای هیأت تحریریه 

شناسی تکاملی و عوامل مؤثر بر شاخص شناختی و زیستبوم

ج پژوهش بیانگر ها را مورد بررسی قرار دادند. نتایهرش آن

وجود همبستگی میان تعداد کل انتشارات و شاخص هرش 

های استنادی گوگل جامعه پژوهش بود. تأثیر استفاده از پایگاه

بندی بر تعداد استنادها و رتبه WOSاسکالر، اسکوپوس و 

( مورد بررسی 2113) 2پژوهشگران در پژوهش میهو و یانگ

مدرک  11111بیش از قرار گرفت. این پژوهشگران با بررسی 

عضو هیأت علمی علوم کتابداری و  29استنادکننده به آثار 

رسانی به این نتیجه رسیدند که گوگل اسکالر به دلیل اطلاع

تر نسبت به دو پایگاه دیگر ابزار مفیدتری برای پوشش گسترده

که استفاده از این سه پایگاه بازیابی استنادها است. ضمن این

کدیگر، تصویری جامع و دقیق از تأثیر عنوان مکمل یبه

( نیز در پژوهشی 2113دهد. بانیکس )پژوهشگران را نشان می

های المللی به مقایسه دادهبا تحلیل برخی مطالعات موردی بین

نفر از  12برای  گوگل اسکالر و WOSاستنادی دو پایگاه 

های اقتصاد، علوم دانشمندان سطح بالای جهان در حوزه

عنوان فلسفه و تاریخ پرداخته و گوگل اسکالر را به اجتماعی،

های استنادی حوزه در ارائه دادهWOS منبعی جایگزین برای 

های علوم انسانی معرفی کرده است. مقایسه شاخص

ها مورد سنجی کشورهای مختلف نیز در برخی پژوهشکتاب

( 2113) 3توجه قرار گرفته است. از جمله پژوهش گان و گائو

های منتشر شده سنجی پژوهشهای کتابمقایسه شاخص که با

در زمینه بیوانفورماتیک در چین و پنج کشور مهم در این زمینه 

)آمریکا، انگلیس، هند، ژاپن و آلمان( شکافی عمیق را بین چین 

و کشورهای مورد بررسی از نظر تعداد انتشارات و استنادها 

عملکرد پژوهشی  ( به بررسی2111نشان دادند. دایم و ولتر )

                                                 
1 Kelly & Jennions 
2 Meho & Yang 
3 Guan & Gao 

اعضای هیأت علمی حوزه علوم تربیتی سوئیس در دو پایگاه 

و گوگل اسکالر با استفاده از دو شاخص کمّی  WOSاستنادی 

و کیفی یعنی تعداد مقالات و تعداد استنادها پرداختند. نتایج 

پژوهش همبستگی بالایی را بین این دو شاخص در هر دو 

 93( نیز تأثیرگذاری علمی 2113) 4پایگاه نشان داد. جان و انور

دانشگاه در  3رسانی از عضو هیأت علمی کتابداری و اطلاع

پاکستان را مورد ارزیابی قرار دادند. براساس نتایج پژوهش 

 11درصد مدارک هیچ استنادی دریافت نکرده بودند. تنها  2/33

 936مدرک داشتند که در مجموع  113نفر از افراد مورد مطالعه 

ورد استناد قرار گرفته بود؛ در حالی که بیش از نیمی از بار م

استناد دریافت کرده بود. جیاسکار و  3تا  1این مدارک بین 

( رشد تولیدات علمی در زمینه پزشکی 2114) 9ساراوانان

قانونی در پایگاه استنادی اسکوپوس و گوگل اسکالر طی 

بر اساس  را مورد ارزیابی قرار دادند. 2111تا  1339های سال

نتایج پژوهش میزان تولیدات علمی در زمینه پزشکی قانونی در 

ساله دو برابر شده بود. کشور ایالات متحده با  11یک دوره 

درصد انتشارات بیشترین تولیدات علمی را در این  31/31

زمینه به خود اختصاص داد و انگلستان در رتبه دوم قرار 

درصد از کل  93گرفت. سهم سایر کشورهای جهان تنها 

 تولیدات علمی بود. 

ها برونداد علمی ها نشان داد که اغلب پژوهشبررسی پیشینه

 پژوهشگران را از نظر کمّی و کیفی در سه پایگاه استنادی

WOS اسکوپوس و گوگل اسکالر مورد ارزیابی و مقایسه ،

اند. نتایج بیانگر این است که گوگل اسکالر به دلیل قرار داده

ویژه در زمینه علوم اجتماعی، تر منابع بهتردهپوشش گس

طور دسترسی رایگان و نمایه کردن منابع غیرانگلیسی زبان به

تری برای سنجش استنادها است. از گسترده، ابزار مناسب

که اغلب افراد جامعه رو، در پژوهش حاضر با توجه به ایناین

رسی ای از انتشارات خود را به زبان فاپژوهش بخش عمده

اند، از پایگاه استنادی گوگل اسکالر بهره گرفته شده منتشر کرده

است. ارزیابی کمّی و کیفی عملکرد پژوهشی این افراد با 

                                                 
4 Jan & Anwar 
5 Jeyasekar & Saravanan 
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افزار تحلیل استنادی دست آمده از  نرمهای بهاستفاده از داده

publish or perish  صورت گرفته و پژوهش در پی

 های زیر بوده است:گویی به پرسشپاسخ

پرسش اول: وضعیت جامعه پژوهش از نظر تعداد مدارک 

  علمی منتشر شده در گوگل اسکالر چگونه است؟

پرسش دوم: وضعیت جامعه پژوهش از نظر تعداد استنادهای 

 دریافت شده در گوگل اسکالر چگونه است؟

پرسش سوم: وضعیت جامعه پژوهش از نظر شاخص هرش  

 ؟ارائه شده در گوگل اسکالر چگونه است

وضعیت جامعه پژوهش از نظر شاخص جی  :پرسش چهارم 

 ارائه شده در گوگل اسکالر چگونه است؟

 پژوهش: روش

مطالعه حاضر پژوهشی توصیفی پیمایشی است که به روش  

جامعه آماری پژوهش  .تحلیل استنادی انجام گرفته است

بروندادهای علمی تمامی اعضای هیأت علمی شاغل در 

است که در بازه  1333شکی بوشهر در سال دانشگاه علوم پز

در پایگاه استنادی گوگل اسکالر نمایه   2113-2113زمانی 

گیری صورت نگرفته و عملکرد شده است. بنابراین نمونه

پژوهشی تمامی اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم پزشکی 

بوشهر براساس فهرست دریافت شده از واحد کارگزینی 

نفر، در پایگاه  161شامل  1333همن ماه ب 21دانشگاه در تاریخ 

گردآوری  .استنادی گوگل اسکالر مورد بررسی قرار گرفت

 انجام شده است. 1333ماه ها در دهه سوم بهمنداده

( 4ها از آخرین ویرایش )ویرایش به منظور گردآوری داده

بهره گرفته  ،publish or perishافزار تحلیل استنادی نرم

انتشارات جامعه پژوهش، فرمت فارسی و  برای جستجوی .شد

انگلیسی اسامی تک تک اعضای هیأت علمی به همراه اسم 

دانشگاه علوم "ها به فارسی و انگلیسی یعنیسازمانی آن

 OR "bushehr university of "پزشکی بوشهر

medical sciences" در قسمت ،General citation 

search های آماری مورد جستجو قرار گرفت. سپس داده

منتقل  1افزار اکسلبازیابی شده مربوط به هر جستجو به نرم

ها، مورد تجزیه و شده و پس از اتمام فرآیند گردآوری داده

های توصیفی ها از شاخصدر تحلیل داده .تحلیل قرار گرفت

 استفاده شده است.

                                                 
1 Excel 

 

 

 های پژوهش:یافته

های های حاصل در قالب پرسشدر این بخش یافته

 شود.هش ارائه میپژو

 

پرسش اول: وضعیت جامعه پژوهش از نظر تعداد مدارک 

 علمی منتشر شده در گوگل اسکالر چگونه است؟
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 





 … یدانشگاه علوم پزشک یعلم أتیه یاعضا یعملکرد پژوهش یابیارز

 اطلاعات( فناوری و رسانی اطلاع و كتابداری نامه دانش شناسی )علومفصل                                                                                                  02

 . توزیع فراوانی تعداد مدارک نمایه شده جامعه پژوهش در پایگاه استنادی گوگل اسکالر6جدول 

 تعداد مقاله نیفراوا درصد تعداد مقاله فراوانی درصد

22/1 2 12 9/33 61 1 

78/1 3 19 33/11 13 1 

12/2 1 16 91/3 12 2 

12/2 1 13 12/3 13 3 

12/2 1 13 33/4 3 4 

22/1 2 13 62/9 3 9 

12/2 1 21 12/3 9 6 

12/2 1 22 39/3 9 3 

12/2 1 23 39/3 6 3 

12/2 1 33 91/2 4 3 

12/2 1 31 12/3 9 11 

  مجموع 161 122

 

 

درصد از جامعه پژوهش  9/33، 1های جدول بر اساس داده

 33/11هیچ مدرکی در پایگاه استنادی گوگل اسکالر نداشتند و 

ها فقط یک مدرک داشتند. بیشترین توزیع تعداد درصد از آن

مدرک بوده  11تا  1مدارک در بین جامعه مورد بررسی بین 

را تشکیل درصد جامعه پژوهش  13/93است که در مجموع 

مدرک داشتند و از  21نفر( بیش از  9درصد ) 1/3داده بودند. 

ای نسبت به دیگران این میان دو نفر با اختلاف قابل ملاحظه

مدرک منتشر کرده بودند که هر دو دارای رتبه  31بیش از 

 علمی استاد تمام بودند.

 

پرسش دوم: وضعیت جامعه پژوهش از نظر تعداد استنادهای 

 ده در گوگل اسکالر چگونه است؟دریافت ش

 

 . توزیع فراوانی استنادهای دریافت شده توسط جامعه پژوهش بازیابی شده از پایگاه استنادی گوگل اسکالر2جدول 
 

 تعداد استناد فراوانی درصد تعداد استناد فراوانی درصد

12/2 1 33 12/43 33 1 

12/2 1 34 12/3 9 1 

22/1 2 36 9 3 2 

22/1 2 41 12/3 9 4 

12/2 1 43 91/2 4 9 

12/2 1 94 12/3 9 6 

12/2 1 99 62/1 1 3 
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12/2 1 93 33/1 3 3 

12/2 1 61 33/1 3 3 

12/2 1 61 33/1 3 11 

12/2 1 63 29/1 2 13 

12/2 1 31 33/1 3 14 

12/2 1 31 91/2 4 19 

12/2 1 36 29/1 2 13 

12/2 1 111 62/1 1 13 

12/2 1 121 62/1 1 13 

12/2 1 129 29/1 2 21 

22/1 2 123 33/1 3 21 

12/2 1 193 62/1 1 23 

12/2 1 413 62/1 1 23 

12/2 1 446 62/1 1 31 

 32 1 62/1 مجموع 161 122

 

درصد جامعه پژوهش  62/85دهد که نشان می 2های جدول داده

نفر  06اند که از این میان نفر( هیچ استنادی دریافت نکرده 77)

نفر دیگر نیز  67هیچ مدرک علمی در گوگل اسکالر نداشتند و 

نفر( از افراد جامعه  7درصد ) 22/8استنادی دریافت نکرده بود. 

اند و بالاترین تعداد استناد دریافت کرده 666از  پژوهش بیش

بوده که مربوط به یکی از اعضای هیأت علمی  880استناد 

 دانشکده پزشکی است.

 

پرسش سوم: وضعیت جامعه پژوهش از نظر شاخص هرش ارائه 

 شده در گوگل اسکالر چگونه است؟

 

 . توزیع فراوانی شاخص هرش در میان جامعه پژوهش6جدول 
 

 شاخص هرش فراوانی ددرص

12/17 33 1 

12/12 29 1 

82/17 31 2 

2 3 3 

38/1 3 4 

22/2 4 9 

12/2 1 6 

2/2 4 3 



 … یدانشگاه علوم پزشک یعلم أتیه یاعضا یعملکرد پژوهش یابیارز

 اطلاعات( فناوری و رسانی اطلاع و كتابداری نامه دانش شناسی )علومفصل                                                                                              08  

12/2 1 3 

12/2 1 3 

12/2 1 11 

12/2 1 13 

 مجموع 161 122

 

شاخص هرش بیشتر پژوهشگران  3های جدول براساس داده

رصد د 12/43قرار دارد.  2مورد مطالعه در بازه صفر تا 

درصد  62/19پژوهشگران شاخص هرش برابر با صفر، 

درصد شاخص هرش  39/13شاخص هرش برابر با یک و 

درصد از پژوهشگران نیز شاخص هرش  43/2دارند.  2برابر با 

 داشتند. 13تا  3
 

پرسش چهارم: وضعیت جامعه پژوهش از نظر شاخص جی 

 ارائه شده در گوگل اسکالر چگونه است؟

 

 یع فراوانی شاخص جی در میان جامعه پژوهش. توز8جدول 

 شاخص جی فراوانی درصد

12/17 33 1 

12/12 13 1 

12/12 13 2 

12 16 3 

2 3 4 

12/3 9 9 

12/3 9 6 

78/1 3 3 

78/1 3 3 

12/2 1 3 

22/1 2 11 

78/1 3 11 

12/2 1 12 

12/2 1 19 

12/2 1 16 

 مجموع 161 122

 

ر این است که بیشترین توزیع فراوانی بیانگ 4های جدول داده

درصد جامعه  12/43بوده است.  3شاخص جی در بازه صفر تا 

پژوهش شاخص جی برابر با صفر داشتند که از این نظر با 

شاخص هرش همخوانی دارد؛ زیرا اگر شاخص هرش صفر 

عنوان شاخص تکمیلی آن، صفر باشد، شاخص جی نیز به

 داشتند. 3اخص جی بالای درصد نیز ش 43/3 .خواهد بود
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 گیری:بحث و نتیجه

عنوان دو های هرش و جی بهدر این پژوهش شاخص

سنجی که بیانگر تأثیرگذاری علمی شاخص عمده علم

های دانشمندان هستند، مورد بررسی قرار گرفت. بر اساس یافته

پژوهش، میانگین شاخص هرش برای جامعه پژوهش برابر با 

درصد  12/43بود. همچنین،  1/2جی  و میانگین شاخص 49/1

های هرش و جی برابر با صفر جامعه پژوهش دارای شاخص

 96( نیز 1333بودند. براساس پژوهش گرجی و دیگران )

درصد اعضای هیأت علمی دانشگاه علوم پزشکی ایران 

شاخص هرش صفر داشتند. در همین راستا، پژوهش نوروزی 

درصد از  3/91اد ( نیز نشان د1331چاکلی و دیگران )

پژوهشگران دانشگاه شهیدبهشتی شاخص هرش صفر داشتند، 

میانگین شاخص هرش پژوهشگران دانشگاه شهیدبهشتی نیز 

بود که  66/2ها و میانگین شاخص جی آن 39/1برابر با 

اختلاف چندانی با نتیجه پژوهش حاضر ندارد. این نتایج 

هشگران ایرانی تواند بیانگر تأثیرگذاری پایین اغلب پژومی

های برتر کشور نیز بیشتر باشد؛ چرا که حتی در دانشگاه

اند شاخص هرش قابل قبولی را کسب پژوهشگران نتوانسته

 کنند.

توان نتیجه گرفت که تعداد های پژوهش میطور کلی از یافتهبه

کل مدارک و تعداد کل استنادهای اغلب پژوهشگران مورد 

دست های هرش بهدارد. شاخصمطالعه در سطح پایینی قرار 

المللی قابل مقایسه آمده نیز با شاخص هرش در سطح بین

دست آمده طوری که حتی بالاترین شاخص هرش بهنیست. به

( متعلق به یکی از اعضای هیأت علمی 13در پژوهش حاضر )

دانشکده پزشکی با رتبه استادی، با معیارهای جهانی شاخص 

 (2119) 1ی دارد؛ چرا که هرشاهرش اختلاف قابل ملاحظه

برای اعضای هیأت علمی با رتبه علمی استاد تمام شاخص 

 12تا  11و برای رتبه علمی دانشیار شاخص هرش  13هرش 

را معمول دانسته است. بر این اساس هیچ یک از پژوهشگران 

اند. در این المللی را کسب نکردهمورد مطالعه حدنصاب بین

حاضر با پژوهش نوروزی چاکلی و  های پژوهشرابطه یافته

                                                 
1 Hirsch 

سو است. یکی از دلائل پایین بودن ( نیز هم1331دیگران )

های مورد مطالعه در این پژوهش تعداد کم مدارک شاخص

علمی منتشر شده و نیز پایین بودن میزان استناد به مدارک 

علمی نمایه شده پژوهشگران جامعه پژوهش است؛ چرا که 

مدرک به ازای هر یک از افراد جامعه  33/4طور  میانگین به

طور پژوهش در گوگل اسکالر نمایه شده بود و هر فرد به

استناد دریافت کرده بود. تعداد متوسط استنادها  33/13متوسط 

  .بود 33/1برای هر مدرک نیز 

همچنین نتایج بیانگر تأثیر علمی بالای تعداد اندکی از 

علمی دانشکده ها عضو هیأت که اغلب آن-پژوهشگران 

نسبت به سایر اعضای جامعه پژوهش است.   -پزشکی هستند

نفر  14مدرک( توسط  331طوری که حدود نیمی از مدارک )به

درصد جامعه پژوهش منتشر شده است که این  63/3یعنی 

اند. درصد استنادها را نیز به خود اختصاص داده 31/62افراد 

ارک و استنادهای اغلب این مطلب بیانگر این است که تعداد مد

پژوهشگران مورد مطالعه در سطح پایینی قرار داشته و این افراد 

اند تأثیرگذاری بالایی در جامعه علمی داشته باشند. نتوانسته

عضو  13عنوان نمونه، دانشکده دندانپزشکی با دارا بودن به

مقاله( را داشتند، که این  3هیأت علمی، کمترین تعداد مدارک )

ترین ت هیچ استنادی نیز دریافت نکرده بودند. شاید عمدهمقالا

دلیل این مسئله این است که از زمان تأسیس این دانشکده 

( و استخدام بیشتر اعضای هیأت علمی آن مدت 1331)مهرماه 

گذرد، بنابراین این افراد با آدرس وابستگی زمان زیادی نمی

اند؛ منتشر نکردهای سازمانی دانشگاه علوم پزشکی بوشهر مقاله

های در صورتی که ممکن است مقالات این افراد با وابستگی

سازمانی دیگر در گوگل اسکالر نمایه شده باشد. امید است با 

گذشت زمان و افزایش سابقه کاری این افراد، میزان تولیدات 

علمی اعضای هیأت علمی دانشکده دندانپزشکی نیز افزایش 

 یابد.

تواند بر تعداد استنادهای دریافت شده میاز جمله عواملی که 

های توسط یک مقاله مؤثر باشد، ضریب تأثیر مجله و همکاری

ها به آن اشاره شده است المللی است که در برخی پژوهشبین
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رسد علاوه بر این موارد، یکی نظر می(. اما به2113، 1)آکسنس

امعه از دلایل اصلی کم بودن تعداد استناد به مدارک علمی ج

المللی پایین به های زبانی و دسترسی بینپژوهش، محدودیت

مدارک منتشر شده به زبان فارسی است؛ چرا که اغلب مقالات 

منتشر شده توسط این پژوهشگران به زبان فارسی منتشر شده 

المللی بودن زبان انگلیسی اگر این بود. بنابراین با توجه به بین

بان انگلیسی نیز منتشر کنند، پژوهشگران مقالات خود را به ز

اند، میزان ( نیز اشاره کرده2113گونه که گان و گائو )همان

پذیری به مدارک علمی بیشتر شده و شانس دریافت دسترس

های زبان استناد بیشتری خواهند داشت. علاوه بر محدودیت

هایی که در قالب رسد عدم انتشار پژوهشنظر میفارسی، به

ها استخراج ای از آناند ولی مقالهام شدهطرح پژوهشی انج

پذیری نشده است، یکی دیگر از عواملی است که در رؤیت

پایین پژوهشگران دانشگاه در محیط وب تأثیرگذار است. بر 

شود پژوهشگران گزارش آن دسته از این اساس پیشنهاد می

اند، از طریق صورت مقاله چاپ نشدههای خود را که بهپژوهش

پذیر یت شخصی خود منتشر کنند. همچنین، دسترسساوب

ها در کردن منابع علمی و پژوهشی دانشگاه و نمایه کردن آن

، 2های دادهموتور جستجوی گوگل اسکالر از طریق انباره

تواند در افزایش شانس بازیابی و دریافت روشی است که می

شناسایی عوامل مؤثر بر  استناد بیشتر، حائز اهمیت باشد.

فزایش برونداد علمی نیز باید مورد توجه مسئولین دانشگاه ا

علوم پزشکی بوشهر قرار گیرد تا از این طریق زمینه را برای 

بهبود وضعیت این دانشگاه مساعدتر نمایند. افزایش بودجه 

های تشویقی و انگیزشی و یا پژوهشی، استفاده از سیاست

و های آموزشی روش تحقیق تنبیهی، برگزاری دوره

هایی در راستای انتخاب مجلات نویسی، ارائه آموزشمقاله

معتبر برای چاپ مقالات و فراهم کردن بستر مناسب برای 

تواند های با کیفیت، از جمله عواملی است که میانجام پژوهش

در راستای ارتقای تولید علم مورد توجه قرار گیرد. همچنین، 

وهشگرانی که تعداد های پژشود از دانش و تجربهپیشنهاد می

                                                 
1 Aksnes 

2 depositories 

ها قابل توجه و تأثیرگذار بوده است در های علمی آنمدرک

ریزی جهت بهبود عملکرد پژوهشی دانشگاه بهره راستای برنامه

 گرفته شود.
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 .42-39(، 1)6، سلامت
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میلادی.  2111سنجی تا پایان سال های علمبراساس شاخص
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