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  معماري منظر ایراناي  ي حرفهها ي معماري منظر جهان در پروژهها بررسی جایگاه تئوري

  

  20/02/97تاریخ پذیرش نهایی مقاله:     29/11/96تاریخ دریافت مقاله: 

  

دانشکده معماري و شهرسازي دانشگاه علم و صنعت ایران،  دانشیاردکتري معماري منظر، (زند مهدي خاك

  )رانیتهران، ا ،يشهرسازو  يدانشکده معمار

  ، قزوین)قزوین ،دانشگاه آزاد اسلامیواحد قزوین، کارشناسی ارشد معماري، (کوروش آقابزرگی 

  

  

  چکیده: 

ي منظر، سعی در تحلیل، ها پژوهش حاضر با مطالعه عمیق نظریات و رویکردها پیرامون حوزه

معماري منظر معاصر ایران دارد. در اي  حرفهي ها بندي و ارزیابی و نیز بررسی جایگاه آن در پروژه اولویت

 - ي موجود در شش رویکرد (مفهوم و معنا؛ زیبایی شناسی؛ اجتماعیها بندي نظریه همین راستا با دسته

ي و فرآیند طراحی)، به تحلیل و ارزیابی ریز برنامهفرهنگی؛ طبیعت و اکولوژي؛ طراحی، فرم، عملکرد و 

شود، بخش اول به  می توضیح است که این مطالعه در دو بخش انجام آنها پرداخته خواهد شد. لازم به

 پردازد، صورت می که با استفاده از کدگذاري مفاهیم به تحلیل نظریات، 1اي روش کیفی نظریه زمینه

در معماري منظر  ،گیرد. در بخش دوم با رویکردي تطبیقی، معیارهاي استخراج شده از بخش اول می

اي  ي حرفهها ست که در پروژها گیرد. نتایج حاکی از آن می لیل و ارزیابی قرارمعاصر ایران مورد تح

در مسائلی به طوري که یی در رابطه با شش مقوله فوق وجود دارد، ها معماري منظر کشور، کاستی

تلاش چندانی صورت منظر،  دهی اتصال منظر به معماري، ادراك منظر، انعطاف پذیري و برنامههمچون 

 ، اما به مواردي از جمله الگوها، نمادها، سنت، نظم و هندسه به نحو مطلوبی پرداختهستا هنگرفت

 این پیشرفت و رشد توان موجبات می هاکمبود این جبران راستاي در شود. بنابراین با گام برداشتن می

  .کرد فراهم ابعاد، همه در را رشته

  

  .، ایرانمنظراي  ي حرفهها اي، پروژه ینهمعماري منظر، تئوري منظر، تئوري زم کلیدي: يها واژه
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  مقدمه

ي ها ي ابتدایی قرن بیست و یکم، معماران منظر شروع به پذیرش دیدگاهها امروزه در سال

که نکات تکنیکی، کارکردي، اکولوژیکی، اقتصادي، اند  جدیدي نموده اند، و این فرض را پذیرفته

است که بر فرم طراحی، و در نتیجه بر ابعاد  شناسی، ارائه دهنده نیروهاي مختلفی و زیبایی

ي مختلف بررسی احتمالات ها گذارد. این نکات ارائه دهنده روش مختلف مفهوم طراحی تأثیر می

وسیله طراحی منظر  هي مختلف که بها موجود براي شکل دهی منظر است؛ مجموعه ارزش

، موجب ها هر یک از این ارزشتوان هر یک را در کل یک سیستم جامع گنجاند. دانش ما از  می

تري در فرایند طراحی قرار گیرند. با افزایش دانش ما، معناي طراحی  شود به نحو صحیح می

ایم که تصمیمات  شود. خصوصاً، ما شروع به جدا شدن از این تصور نموده گسترده و اصلاح می

  .توان اتخاذ کرد ، میتر است طراحی خوب را از قبل و بر اساس آنچه که به نتیجه نهایی شبیه

با اي  ي حرفهها پروژههمچنین با بروز نظریات گوناگون در این عرصه طیف وسیعی از 

شوند. آنچه واضح  می عنوان معماري منظر، با رویکردهاي متفاوت در گوشه و کنار دنیا ایجاد

اري منظر، ي دانش معمها است، اینکه دیگر با دیدگاه تک بعدي و بدون تجزیه و تحلیل در حوزه

معماري منظر داراي مفهومی پیچیده است، زیرا ابعاد زیادي از  توان به مقصود رسید. حقیقتاً نمی

 شود. اگرچه می جمله مسائل فرهنگی، اکولوژیکی، اجتماعی، محیطی و اقتصادي را شامل

و آکادمیک دارد، اما اي  رفهقرن قدمت در عرصه ح کیاز  شیب یجهان سطح در معماري منظر

 است.خویش  مراحل تکامل یهنوز در حال طداشته و  کوتاه اریبساي  خچهیتاردر ایران 

شود با  می همچنین ارتباط میان آن چیزي که به عنوان بخش آکادمیک و دانشگاهی مطرح

حرفه و  انیم وندیپ لزومچرا که  معماري منظر، از اهمیت بسیاري برخوردار است.اي  بخش حرفه

و  ها دغدغهاي  در بخش حرفه. به طور عمده شود می احساس شدت به زین این رشتهدانش در 

 ،باشد می رشته نیبه ا مرتبط يها يتئورثر از متأکه باید مورد توجه قرار گیرد،  اهداف گوناگونی

ي دعملکر ای يکارکرد ابعاد گرفته تا يهنر ی وشناس ییبایزی، تیهو -یفرهنگاجتماعی،  از ابعاد

پردازان معاصر، سعی در  ي اندیشمندان و نظریهها ، با مروري بر نظریهجهتبدین  و غیره.

باشد،  می بازشناسی مهمترین مقولات که پیش نیاز اصلاح و ارتقاء معماري منظر در کشور

داشته است. همچنین در ادامه تلاش شد به ارزیابی جایگاه این مقولات و فرضیات که در 

معماري منظر، با روشی تطبیقی اي  ي حرفهها در پروژهشوند،  می فرایندي تحلیلی استخراج

پرداخته شود. لازم به ذکر است که نویسندگان در این پژوهش سعی دارند با رویکرد و نگاهی 

ایران اي  ي شاخص حرفهها کلی به ارزیابی جایگاه نظریات معماري منظر در برخی از پروژه

  قات بیشتري نیز باشد.تواند زمینه ساز تحقی می پرداخته و این مسئله
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  جایگاه تئوري در طراحی منظر

درك نمایند، نه تنهـا بایـد    ،که قرار است رفع کنند را که طراحان منظر مشکلاتی براي آن

سـی  انش صلاحیت فنی داشته باشند، بلکه باید از ابعاد فیزیکـی، بـوم شناسـی، اجتمـاعی و روان    

اشند. طی سی سال گذشته، توجـه بیشـتري در   کاربران و همچنین محیط زندگی آنان نیز آگاه ب

ي طراحی نسبت به تحقیق بر رفتار محیطی معطوف شده است، اما تنها طی پانزده سـال  ها حرفه

اي در نظریـات   اخیر این تحقیقات تأثیر قابل توجهی بر تفکر طراحی گذاشته و جایگـاه برجسـته  

وري طراحی امروزي بیشتر بـر روش  توان گفت تئ تا حدودي می). Zube, 1986: 16(یافته است 

طراحی متمرکز بوده و بر سبک فرم حاصل تأکید دارد تـا بـر ایـن موضـوع کـه چـرا تصـمیمات        

 هـا  زیبایی شناسانه طراح استوار باشد. در بسـیاري از زمینـه   "ترجیحات"طراحی امروزي باید بر 

 ـ    دلیـل قـدرتش در ارائـه     ه(مانند مهندسی و برنامه ریزي) تحقیقات رشد پیـدا کـرد، و تئـوري ب

ي طراحـی (همچـون طراحـی منظـر)     ها بینشی نسبت به آینده، مورد توجه قرار گرفت. اما رشته

 & Zube, 1973: 130(دلیل نداشـتن یـک اسـاس علمـی قانونمنـد، کنـار گذاشـته شـدند          هب

Rapaport, 1977:4.(   

  

  روش تحقیق 

براي تحلیـل  اي  نظریه زمینه این پژوهش در دو بخش صورت گرفته است: در بخش اول از

یی هـا  استفاده شده است، که روشی مسئله محور و مرتبط بر ارتبـاط دادن مراحـل و گـام    ها داده

ي گـردآوري  هـا  کنـد. در ایـن فرآینـد داده    می است که به ایجاد ساختار نظري یک مسئله کمک

 ,Glaser) شوند می لشده تبدیل به مفاهیم و کد شده و در یک پیوستار فرآیندمدار به هم متص

and Strauss, 1967: 34, Morse, 2001: 2,5).    در سـه مرحلـه    هـا  بـر همـین اسـاس داده

شود. کدگذاري عبارت است از یـک فرآینـد تحلیلـی کـه      می کدگذاري (باز، محوري و گزینشی)

ی را که بتواننـد نظریـه نهـای   اي  شوند، به گونه می تفکیک، مفهوم بندي و یکپارچه ها طی آن داده

 :Glaser, and Strauss, 1967)شکل دهند. در فرآیند کدگذاري، واحد تحلیل مفهـوم اسـت   

42, Strauss and Corbin, 1998: 178, Neuman, 2006: 14).  

بنـدي شـده و در مرحلـه     ) دسـته 1اول، نظریات مربوطه در بخش مفاهیم (سـطح   در مرحله

کدگذاري محوري، مقـولات عمـده و در مرحلـه    )، در مرحله 2مفاهیم اولیه (سطح  ،کدگذاري باز

شود. این مقوله باید قدرت تحلیلی داشـته و دیگـر    می کدگذاري گزینشی، مقوله هسته استخراج

بدین ترتیـب اطلاعـات اولیـه در    . (Strauss, et al., 1998: 123)مقولات را در خود جاي دهد 



  64                                         50فصل نامه آمایش محیط، شماره 

ي؛ هنگـی؛ طبیعـت و اکولـوژ   فر -اجتمـاعی شش بخش شامل: مفهوم و معنـا؛ زیبـایی شناسـی؛    

اي  ي و فرآیند طراحی قرار گرفته، تا فرآیند روش تئوري زمینـه ریز برنامهطراحی، فرم، عملکرد و 

شـوند. در   مـی  (گراندد تئوري) را طی نماید. در انتها نیز مقولات هسته یا نظریه نهایی اسـتخراج 

ولات مسـتخرج از بخـش   تطبیقی در راستاي سنجش و ارزیـابی مق ـ -بخش دوم از روش تحلیلی

معمـاري منظـر معاصـر ایـران، بهـره گیـري شـد. در همـین راسـتا          اي  ي حرفـه ها اول، در پروژه

ي کلیـدي، بـه مقایسـه و سـنجش آن در معمـاري      ها نویسندگان با تبدیل مقولات هسته به واژه

 هـا  لی ـتحل يالازم به ذکر است که مبن شود. می منظر ایران پرداختند، که نتایج آن در ادامه ارائه

دلفی رویکرد یـا   انتخاب شده است، یدلف کیاست که با استفاده از تکن ییها بخش پروژهاین در 

نفـره) بـا    20تـا   10روشی سیستماتیک در تحقیق براي استخراج نظرات از یک گروه متخصص (

بـر   .(Hsu & Sandford, 2008)ال اسـت ؤحفظ گمنامی آنها در مورد یک موضـوع یـا یـک س ـ   

از در چهـارچوب یـک جـدول    منظر،  يده کارشناس و صاحبنظر معمار ییبا شناسا ساسهمین ا

مـرتبط بـا هـر مقولـه را از     (پنجاه سال اخیر) منظر  يها پروژه که به طور آزادانه آنها خواسته شد

قـرار   تأکیـد مـورد   مـواردي کـه بیشـتر    جداولکه با تجزیه و تحلیل  ند،ینما یخود معرف دگاهید

  د.انتخاب ش گرفت

  

  تحلیل مفاهیم (سطح یک)

  انسان، فرهنگ

 زیستی يها مجتمع و اجتماعی عمومی فضاهاي از بخشی خلق در تواند می منظر معماري

 دننک می ي اجتماعی مطرحها بسیاري منظر را به عنوان ضرورت باشد. داشته سزایی به نقش

 Thompson, 2014: 36, Beatley, 2000: 8) )1391(طبري کوچکسرایی و دیگران، 

Murphy, 2005: 25).  شکل باز در فضاهاي اجتماعی تعاملات ازاي  عمده بخش که آنجا از 

 بیشتري بخشد غناي فضاها گونه این به بتواند که اجتماعی يها ارزش به پرداختن گیرد، می

 مهم این به تواند می فضاها این در خلق مردم مشارکت میان این در که بایسته است، امري

 Dixon)) معتقد است مناظر، به نوعی هنرِ محیط اجتماعی هستند 1992نت (ها  ماید.ن کمک

Hunt, 1992: 37).  انسان، به اهمیت و  با منظر فضاي وکمی بر ارتباط کیفی تأکیدبرخی نیز با

 Eckbo, 1950: 9, Spirn ,1988: 110, Cranz)کنند  می محوریت او در طراحی منظر اشاره

& Boland, 2004: 106). فضاي فیزیکی يها جنبه با که قدر همان طراحی منظر حقیقت در 

) تنها ارزیابی هوشمندانه از 1973دارد. به عقیده نیوتون ( سروکار نیز مردم است، با باز درگیر

همواره بسیاري از . (Newton, 1973: 11)آمیز، تأثیر آن برکاربر است طراحی موفقیت



 ....ي معماريها بررسی جایگاه تئوري                          65 

ي ها ي الگوهاي رفتاري و نگرشاجتماعی در فرآیند و مطالعه پردازان تأکید بر مشارکت نظریه

 ;Hester 2012, 135, Arnstein, 1969))1393و میرشکاري، بزّي  (اند  شهروندان داشته

 اندازهاي جدید در برخورد مستقیم با مردم ها و چشم  . زیرا استفاده از مفاهیم، نظریه(216

 :Hester 2012, 135, Jellicoe, 1989) کندتواند شناخت عمیقتري به طراح ارائه  می

 و باشد می بشر زیست فضاي عنوان به اعتقاد دارد معماري منظر صرفاً (1950)گرت اکبو .(13

  . (Eckbo, 1950: 8)شود  نمی زراعی يها زمین و ها شامل جنگل

آنها در هاي فرهنگی و تاریخی شهر و کاربرد بسیاري از معماران منظر، علاقمند به حفظ ارزش

) براین باور است که منظر، هنري با استفاده از دانش 1981مارشال (اند. هاي خود بودهطرح

کند، که منظر  می ) عنوان1992همچنین کرنر ()، Marshall, 1981: 4(علمی و فرهنگی است 

). Corner ,1992: 144, 1999(باشد  می نتیجه تغییرات فرهنگی بوده و به نوعی تبلوري از آن

 تأکیددر منظر  ها و اسطوره ها برخی دیگر به کاربرد عناصر نمادین و خلق افسانه

البته ارتباط میان فرهنگ و طبیعت و پیوند . (Jellicoe, and Jellicoe, 1975: 129)کنند می

 دهد می قرار تأثیرباشد، که تجربه انسان در منظر را تحت  می میان آنها نیز بسیار حائز اهمیت

(Jacobs, 1991: 49, Olin,1998: 152, , Spirn, 1984: 12).   

اي که امروزه به شکلی مناقشه آمیزي با آن مواجهیم، سنت و تعابیري است که از آن  اما مسئله

هاي پیش بوده  طورکه در قرن عنوان حقیقتی مطلق، آن شود. برخی به احیاي آن به می ارائه

 واکر .(Wall, 1999: 234, Olin,1998: 152, Newton, 1973: 14)اصرار دارند ،است

هاي تاریخی اصرار ورزیده؛ و آن را نمونه بارز تلاقی و همگرایی  به اهمیت بسیار سایت )1997(

تواند عاملی براي تولید  می منظر به نوعی. (Walker, 1997: 19)داند  می معنی و تجربه شکل، 

ي اجتماعی و فرهنگی بوده ها ارزش زیرا داراي، (Corner,1999: 1)و غنی سازي فرهنگ باشد 

(Corner, 2006) باشد  می و به منزله یک محصول فرهنگی مطرح(Cosgrove, 1984: 39) .

را  "فرم تابع جریان"بر اهمیت برقراري ارتباط میان فرهنگ و طبیعت،  تأکید)، با 1991لایل (

  . (Lyle ,1991: 38)کند  می مطرح "فرم تابع عملکرد"به جاي 

  

  مکان فضا،

ي مکان است که در ارتباط مستقیم با معماري ها منظر از اقسام و زیرمجموعهبه طور کلی 

دهد. فضا و مکان در معماري منظر نقش بسیار مهمتري نسبت به پیکرنگاري و یا تأثیرات  می رخ

) نیز به فضاي کوبیست و حجمی در 1988کندون ( .(Giedion, 1941: 78)انسانی دارند

) طراحی منظر را ابزاري 2005مورفی (. (Candon, 1988: 64)کند می تأکید طراحی منظر
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براي مدیریت فرآیند و تغییر به سمت خلق مکان بر معنی پر رمز و راز و تحمیل کننده، عنوان 

ست ها کرده و معتقد است، معماري منظر؛ فضا سازي، مکان سازي و گاهی وابسته به ساختمان

)Murphy, 2005: 13.( ترن) ي خوب یادها ) نیز از معماري منظر به مثابه ساختن مکان2001ر 

در معناي فضا، زمان اي  )، منظر پدیده1991از دیدگاه جاکوبز (. (Turner, 2001: 30)کند  می

  . Jacobs, 1991: 50)(و سنت است 

  

   هنر، زیبایی

از هنرهاي اي  هبراي هنر و در واقع زیرمجموعاي  به عنوان نمایندهبه عقیده برخی منظر 

 Hubbard, Kimball, 1929: 1, Schwartz, 1992 & 1985; Winters)باشد  می زیبا

گیري  کرده و به بهره) از معناگرایی به عنوان یک اصل در منظر یاد 1998الین ( .( 4 :2007

 برخی نیز به کارکرد .(Olin,1998: 153)کند  می و مفاهیم در منظر اشاره ها مجدد از استعاره

 ,Potteiger, and Purinton, 1998: 17, Hunt)ادبی، روایی و استعاري منظر اشاره دارند

1992: 337, Corner ,1992: 244). ) معماري منظر، هنري نمایشی 1992به عقیده کرنر (

کند  است که حس موجودیت در ساخت محیطی نمادین را براي فرهنگهاي مختلف فراهم می

(Corner ,1992: 244) .  

پردازان معماري منظر ابعاد زیبایی شناسی را بیشتر از موارد دیگر در  رخی از نظریهب

همچنین . (Turner, 2001: 30, Zube, 1998)دهند  می ي مورد توجه قرارریز برنامهطراحی و 

 ,Treib)باشد  می توجه به لذت، روح و احساس در تجربه منظر از اهمیت بالایی برخوردار

1995: 47, Thompson, 2014: 108, Walker, 1997: 3). ) تنها قانون مورد 1996ترنر (

زیبایی شناسی . (Turner, 1996: 141)کند  می قبول در طراحی منظر را روح مکان عنوان

 ,Nassauer)عمیقی بر رابطه ما با محیط غیر انسانی دارد  تأثیرروشی عالی براي دانستن بوده و 

2002: 162; Richards, 2001: 61; Leopold, 1989: 133) . البته ادراك زیبایی یک منظر

) که 1999بل Holm, 2006:342) (Solomon. ) ;85 :2005,باشد می وابسته به ذهن انسان

گرفت، معتقد بود طراحی منظر، تعادل  می از الفباي زیبایی شناسی براي تشخیص الگوها بهره

همچنین او و کاپلان  .(Bell, 1999: 11)باشد  می بین عملکرد، هزینه و زیبایی شناسی

 بندي و ترکیب پیچیدگی، و اند: تنوع تقسیم کرده دسته سه به را شناسی زیبایی معیارهاي

 .(Kaplan & Kaplan, 1989; Bell, 2004: 7) است ادراکی يها از ویژگی یکی که ابهام

صور شده و مهمترین طبیعی مت يها انداز چشم و بشر سکونتگاه مجاورت در برخی نیز زیبایی را

  .(Hubbard & Kimball, 1929: 4)پندارند  می عملکرد آن را ایجاد و حفظ طبیعت
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 طبیعت، اکولوژي

و اسکان بشر و  ها منظر مفهومی برگرفته از فرآیندهاي زمین شناسانه و بیولوژیک، فعالیت

با  طراحی. (Benson & Roe, 2000: 3,Thompson, 2002: 32) باشد می تخیل انسان

برداري از طبیعت مطرح بوده و در این روند،  طبیعت همواره از دو جنبه زیبا شناختی و بهره

طراحی بر اساس اصول  .طبیعت همواره به عنوان بسترحیات انسان مورد توجه واقع شده است

در راستاي انسجام و اتحاد بیشتر میان انسان و  (Koh, 1988: 180)ادراك انسان طبیعی و 

تواند به عنوان یک الگو در معماري  می Eckbo, 1950: 15, McHarg, 1969) (3 :طبیعت

ي زیبایی شناختی و روحی ها منظر به حساب آید. زیرا طبیعت منبع بسیاري از رضایتمندي

  .(Thompson, 2014: 58)باشد  می انسان

 , Treib)کنند  می بسیاري طبیعت را تنها منبع قابل دسترس در طراحی منظر عنوان

1995: 46 McHarg, 1969:4). باشد  می در واقع طبیعت، معیار و سنجش منظر(Neckar, 

 ,Ruff, 1982: 17)کنند  می بسیاري بر زندگی و طراحی با طبیعت در منظر اشاره. (6 :1995

Turner, 2001: 28) . همچنین حفظ و نگهداري سلامت و تنوع اکوسیستم حفظ و نگهداري

 اندازه بنابراین هر .(Murphy, 2005: 12, Beatley, 2000: 4)باشد می شخصیت ذاتی منظر

 افزایش انزوا شود، طبیعی جدا شرایط از ساخت انسان عناصر فیزیکی توسعه واسطه به منظر

  (Gergel & Turner, 2001: 16).یابد می

  

  بوم شناسی، احیاء کنندگی

اي است، که  ریزي منطقه امهي واحدي براي معماري منظر و برن شناسی پایه بومدر واقع 

 ,McHarg)شود  می اي روشن در فرایند تکاملی در آن فراهم امکان درك فرم به صورت نقطه

تواند تمایلات انسان را تحریک کند، بنابراین آگاهی از  طراحی بوم شناسانه می. (105 :1967

 ,Nassauer)انتظارات فرهنگی و لذت انسانی، به نوعی سنجش کارکرد بوم شناسی است 

1995, Halprin, 1969: 19) .کنند  می بسیاري نیز منظر را ملهم از بوم قلمداد(Treib , 

1995: 49, Ruff, 1982: 5). ) ي بوم شناختی مختلف ها ) اعتقاد به ترکیب دوران1985لایل

شناختی  (اکوسیستمهاي جوان و قدیمی) داشته و مناظر را بر اساس قوانین بنیادي بوم

 ها ) به غنی سازي از طریق ترکیب گونه1982راف (. (Lyle ,1985: 146)کند  می نديب تقسیم

البته طراحی . (Ruff, 1982: 34)کند می و جلوگیري از تک کاشتی و یکسانی در منظر اشاره

 :Potteiger, and Purinton, 1998)گیرد  شناختی ایدئولوژي زیباشناختی را نیز در بر می بوم
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 تهیه و (Colvin,1972: 5)ي بصري منظر اشاره داشته ها و ضرورت ها یکه به ویژگ، (18

 آن هدف در منظر، توسعه يها فعالیت از ناشی آثار و مناظر بصري کیفیت با رابطه در اطلاعات

   (Feimer et al, 1981: 13).باشد می

 (Jensen,1992: 15, Beatley, 2000: 5)همچنین الهام از مناظر محلی در طراحی منظر

اي  بر فرآیند چرخه تأکید) ایده طراحی احیاء کننده با 1985بسیار حائز اهمیت است. لایل (

(مظفر و  کند می تخریب محیط، را مطرح منظر در راستاي حفاظت از منابع موجود، بدون

آن  بر نظارت و منابع نگهداري و این نگرش که به حفظ. (Lyle ,1985) )1392دیگران، 

(Laurie, 1986: 10)  و کاهش مصرف انرژي اشاره دارد، معماري منظر را داراي تفکري

 ,Prominski)پذیر  و به عنوان یک اکوسیستم انعطاف (Mozingo, 1997:46)محیطی  زیست

نه یک شهر در یک باغ، بلکه یک شهر در یک "ایده  نیزجلیکو  کند. می مطرح (26 :2005

) که ایده 1898وارد (ها  طور ست. همینرا مطرح کرده ا (Jellicoe, 1989: 39) "پارك

  .(Howard, 1898: 29)شهرهاي فردا را ترسیم کرده بود  باغ

  

 يریز برنامهطراحی، 

کند،  می ) با اشاره به منظر و ساختمانها به عنوان یک کل یکپارچه بیان1841داونینگ (

. (Downing, 1842: 53)ي معماري باید تلفیقی با زیبایی منظر و زمینه باشد ها که زیبایی

ها و آنتروپی زیاد به سمت انحطاط  ثباتی با شمار اندك گونه هرگونه سادگی، یکنواختی و بی

ها و آنتروپی کم، به  کند. همینطور پیچیدگی، گوناگونی و ثبات با شمار زیاد گونه می حرکت

در  ها گونه تنوع و بسیاري نیز به ناهمگنی .(McHarg, 1967)رود  می سمت تکامل و رشد

برخی از طراحان منظر همانند براون . (Corry & Nassauer 2005: 266)کنند می اشاره منظر

برخی از . (Thompson, 2014: 5) ي رسمی اعتقاد داشتندها به طراحی برخلاف مشخصه باغ

 یاد (Baird ,2002 and Spirn ,1988)هندسه فراکتال به عنوان اساس زیبایی شناسی جدید 

ارتا شوارتز از جمله کسانی بود که با الهام از هنر، از مصالح نامتعارف و گیاهان کنند. م می

در طراحی منظر استفاده کرد. یکی دیگر از رویکردها ترکیب  (Schwartz, 1985)مصنوعی 

سازي و طراحی به عنوان رویکرد طراحی منظر بود، که با یکپارچگی خاصی  هنر زمینی، مجسمه

که کند  می بیان) 2014تامسون ( .(Entwistle, 2008)آید می دیدپبا محیط اطراف خود 

. (Thompson, 2014: 41) باشد می مطرحي منظر ها مؤلفهعملکرد به عنوان یکی از مهمترین 

   .(Colvin,1972: 26)گوید عملکرد و زیبایی اساساً مکمل یکدیگرند  می کالوین نیز دراین باره
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پیچیده  فرآیندهاي کردن تر براي ساده ابزاري الگوهاي منظر، ریز برنامهدر رابطه با 

) روش 2001دانش منظر کاربرد دارند. تام ترنر ( سازي مدل و روابط کشف هستند، که براي

PAKILDA طراحانه در آن، حرکتی کند که جستار می در فرآیند معماري منظر را مطرح 

مفهوم  سازي کارگیري از مدل هیز با بن فرآیند اشتاینیتز. (Turner, 2001: 29)وار است  زنبور

از . (Steinitz, 1990)شود  می تصمیمات، همراه اتخاذ و در نتیجه منظر طراحی فرآیند در پایه

پذیري  اي فرم به منظور رسیدن به انعطافسوي دیگر برخی معتقد به طراحی برنامه به ج

اثرات خاص به جاي تمرکز بر شکل به معناي امکان طراحی براي تولید  ها هستند و کار با برنامه

  . (Wall, 1999: 234)دهند  می و فرم، ترجیح

تعیین هدف و تعریف مسئله قبل از مکتوب کردن برنامه طراحی، بسیار حائز اهمیت 

 ,Treib, 2007: 47)کنند می تأکیدنگر و فرایندمدار در منظر  شناسی کلاست، بسیاري به روش

Ruff, 1982: 59). تغییرات ایجاد و يریز برنامه سازماندهی، آگاهانه فرآیند منظر طراحی 

طراحی منظر؛ الگوي فعالیت، الگوي جریان و . (Motloch, 2000, 21)منظر است  در فیزیکی

 تعریف داراي مراحل طراحی فرآیندهاي. (Lynch, and Hack, 1984: 9)الگوي شکل است 

 ,Motloch, 2000)باشند  می طرح و ارزشیابیطرح)  به ایده (تبدیل اجرا پردازي، ایده مسئله،

، از امتیازها براي توصیف تمام فرایندها در RSVPهاي   ) با معرفی چرخه1969لپرین (ها .(286

تر  ، براي طراحی خلاق»ریزي برنامه«تر  گرفت، که به جاي ایده سنتی می مجموعه ي هنرها، بهره

ي ها یز به لایه بندي اطلاعات و ویژگیرگ نها مک. (Halprin, 1969: 2)ارائه شده است 

  .(McHarg, 1967: 105)کند  می ي منظر اشارهریز برنامهدر اي  منطقه

  

  بحث

طور که در بخش روش تحقیق بیان شد، ده متخصـص معمـاري و شهرسـازي منظـر      همان

ي هـا  اي، پـروژه  ي مستخرج از تحلیل تئـوري زمینـه  ها کشور متناسب با هرکدام از مفاهیم و واژه

اسـاس   منظري را پیشنهاد کردند که در پنجاه سال اخیر طراحی و سـاخته شـدند. در ادامـه بـر    

 یبررس ـشـود بـه    مـی  نیز سعی قسمتدر این یی انتخاب شد، ها تکنیک دلفی در هر حوزه پروژه

 پرداخته شود. رانیاپنجاه سال اخیر منظر اي  حرفه يها در پروژه نظریات منظر گاهیجا

  ایران اي  ي حرفهها نظریات معماري منظر جهان و بررسی جایگاه آن در پروژهاي  زمینه: تحلیل 1جدول 

 بخش اول: معنا و مفهوم منظر

اي تحلیل تئوري زمینه   منظر ایراناي  ي حرفهها بررسی جایگاه مقولات در پروژه 

   ها پروژهي ها واژهمقوله مقولات   )2(کدگذاري سطح  مفاهیم
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  کلیدي  هسته  عمده

پارادایم   ي علمی و فرهنگی هنر
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  فرهنگ

محله  * (پاسبان حضرت) جمشیدیه پارك* 

بوستان آب و *  امیر منصوري)سید(ده ونک 

  آتش

  معنا برگرفته از تجربه و فرهنگ

  ز فرهنگمنظر تبلوري ا

پارك  * )امیر منصوري(سیدمحله ده ونک *   سنت  منظر برگرفته از سنت

کنسولگري ایران در *  )کامران دیبا(شفق 

آلمان، سفارت ایران در تایلند، سفارت ایران 

سفارت *  )میرمیراندي ها (سید در بانکوك

 باغ بلند* ) بهرام شیردل(ایران در برزیل 

  (مهرداد ایروانیان)

  مادگرایین

  نماد

ها و  منظر برگرفته از افسانه

  ها اسطوره

هویت   منظر برگرفته از طبیعت و فرهنگ

 -فرهنگی

  طبیعی

  طبیعت

محله  * (پاسبان حضرت)پارك جمشیدیه * 

منظر حاصل ارتباط انسان و   امیر منصوري)سید(ده ونک 

  طبیعت

مفاهیم   معنا برگرفته از آثار هنرمندان

  هنري

  

  هنر

باغ بلند، پارك  مجموعه سرزمین سبز،* 

منظر ملهم از سه بعد زندگی، هنر   (مهرداد ایروانیان)صدرا 

  و معنا

منظر هنري نمایشی، نمادگرا و 

  پیچیده

  دیدگاه هنري

  هنر سازماندهی و شکلدهی به فضا

  دیدگاه هنري و طبیعی

رویکرد   روانشناسی زیست محیطی

حیط م

  گرایانه

  

  (پاسبان حضرت)پارك جمشیدیه *   محیط
  پایداري

  زیبایی، انسان، محیط
  زیبایی

   (پاسبان حضرت)پارك جمشیدیه * 

  امیر منصوري)سید(محله ده ونک  *

منظر نتیجه تحولات زمین و 

  ادراك انسان 
  ادراك

  

  فضاگرایی  منظر به مثابه مکان خوب

  فضا  

  ن دیبا) (کامراپارك شفق  *

  خلق و سازماندهی فضا  اردلان) (نادرکنسرواتوار موسیقی تهران *  

  بر فضا  تأکید

دیدگاه   معناگرایی و ادبیات 

 - ارزشی

  معنایی

  

  

  معنا

  (مهرداد ایروانیان)باغ معنا، باغ بلند * 

   امیر منصوري)سید(محله ده ونک *  

  بوستان آب و آتش* 

  و هنرالهام از معانی ادبی 

  معناگرایی و نمادها در منظر

  کارکرد ادبی و روایی منظر 

منظر به عنوان محیط زندگی و 

  فراتر از معماري و شهر

منظر و 

  مردم 

  

  (کامران دیبا)پارك شفق *   انسان

  ارتباط منظر با ساختمان و شهر



 ....ي معماريها بررسی جایگاه تئوري                          71 

  جذابیت فضاهاي عمومی

  خذ: نویسندگان)أ(م

  

معمـاري منظـر   اي  ي حرفهها گونه بیان کرد، که در پروژه توان این می 1به جدول با توجه 

کـه بـه    در حـالی  ،شود می ادراکی کمتر توجه و انسانی، معنایی کشور به مقولاتی همچون معاصر

    شود. می ي گذشته معماري منظر به خوبی پرداختهها نمادها و سنت

  

  ایران اي  ي حرفهها نظر جهان و بررسی جایگاه آن در پروژهنظریات معماري ماي  تحلیل زمینه: 2جدول 

  بخش دوم: زیبایی شناسی منظر

اي تحلیل تئوري زمینه   منظر ایراناي  ي حرفهها بررسی جایگاه مقولات در پروژه 

مقولات   )2(کدگذاري سطح  مفاهیم

  عمده

مقوله 

  هسته

ي ها واژه

  کلیدي

   ها پروژه

ر و منظ  اولویت ابعاد زیباشناختی

  لذت
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  لذت

  (پاسبان حضرت)پارك جمشیدیه * 
  معناگرایی، تجربه، لذت 

  لذت و روح در منظر

  لذت در دو سطح خرد و کلان

  (کالج مدیریت) نادر اردلان*   حس مکان  لذت وابسته به حواس

  حس مکان

بعد   درك و تفکر طراح

  ادراکی 

  

ادراك 

  منظر

  

زیبایی در درك و رابطه بین  تأثیر

  محیط غیر انسانیانسان و 

  تفکر و تخیل انسان در منظر

  ذهن گرایی

و محیط  ها رگانیزمسازگاري میان ا

  زیست

زیبایی و 

  محیط 

  

هنر و 

  طبیعت

   مهرداد ایروانیان)(باغ بلند و سرزمین سبز * 

   (پاسبان حضرت)پارك جمشیدیه * 

  )(فرهاد احمدي مجموعه باغ صبا* 

  
  

بهره گیري از مبانی زیبایی شناسی 

  و تعادل بین عملکرد و زیبایی 

هنر   زیبایی برگرفته از نقاشی و هنر

طبیعت 

  زیبایی و طبیعت  گرایانه

  (مأخذ: نویسندگان)
  

ذت، کـه از  لمقوله  بهمعماري منظر اي  ي حرفهها رسد در پروژه می نظربه  2 مطابق جدول

 طـور  آید، و همین می دیدگاه نظریه پردازان، یکی از مهمترین اهداف زیباشناسانه منظر به حساب
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اما تا حدودي به ترکیب عناصر طور که باید پرداخته نشده است.  به حس مکان و درك منظر آن

  شود.   می منظر پرداختههنري و طبیعی در طراحی 

  ایراناي  ي حرفهها نظریات معماري منظر جهان و بررسی جایگاه آن در پروژهاي  تحلیل زمینه: 3جدول 

  بخش سوم: ابعاد فرهنگی اجتماعی

اي تحلیل تئوري زمینه   منظر ایراناي  ي حرفهها بررسی جایگاه مقولات در پروژه 

مقولات   )2(کدگذاري سطح  مفاهیم

  عمده

وله مق

  هسته

ي ها واژه

  کلیدي

   ها پروژه

مطالعه عقاید و نگرش مردم 

  و مشارکت آنها

  مشارکت
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  مشارکت

  

  

  مشارکت در فرآیند طراحی

  اشتغال و مشارکت

کثرتگرایی و مشارکت 

  اجتماعی

از پیمایش و استفاده 

  ناخودآگاه جمعی

  و منظر زمان  ها الهام از سنت

  

   )امیر منصوري(سیدمحله ده ونک *   سنت

کنسولگري *  )کامران دیبا(پارك شفق  *

ایران در آلمان، سفارت ایران در تایلند، 

دي ها (سید سفارت ایران در بانکوك

   )میرمیران

  ) بهرام شیردل(سفارت ایران در برزیل * 

و رد سنتهاي تجددگرایی 

  گذشته

 - اهمیت زمینه فرهنگی

  تاریخی منظر

  فر

  هنگ
   (پاسبان حضرت) جمشیدیه پارك* 

   امیر منصوري)سید(محله ده ونک  *

  بوستان آب و آتش* 
  بومی گرایی فرهنگی

  ضد فرهنگ

  منظر انسانی  انسانگرایی

  

  

  

  

  

  

  (مهرداد ایروانیان) پارك صدرا*   اجتماعی

(پاسبان حضرت)رك جمشیدیه پا*   

(کامران دیبا) پارك شفق*    

 

 

 

 

  زندگی اجتماعی در منظر

  زبان

  هنرِ محیط اجتماعیمنظر 

  ابعاد اجتماعی زندگی منظر

تقویت رابطه کمی و کیفی 

  انسان و محیط

  (مأخذ: نویسندگان)
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معمـاري منظـر،   اي  ي حرفـه ها پروژه شود، در می مشاهده 3طور که در جدول شماره  همان

و  شیمـا یشود. امـا در راسـتاي پ   می توجهو تاریخی به خوبی  به ابعادي همچون سنتی، فرهنگی

منظـر تـلاش   اي  ي حرفـه هـا  مـردم در پـروژه  مشارکت و هممچنین  یاستفاده از ناخودآگاه جمع

 در واقـع  و رار گرفتـه بیشتر مـورد توجـه ق ـ  تواند  می صورت نگرفته است، که این مسئله چندانی

  نیازمند تحقیق و کار بیشتري است. 

  ایران اي  ي حرفهها نظریات معماري منظر جهان و بررسی جایگاه آن در پروژهاي  تحلیل زمینه: 4 جدول

  بخش چهارم: طبیعت و اکولوژي

اي تحلیل تئوري زمینه منظر اي  ي حرفهها بررسی جایگاه مقولات در پروژه 

  ایران

مقولات   )2کدگذاري سطح ( مفاهیم

  عمده

مقوله 

  هسته

ي ها واژه

  کلیدي

   ها پروژه

طبیعت و   دلبستگی و اتحاد انسان و طبیعت

  منظر
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(پاسبان پارك جمشیدیه *   طبیعت

   حضرت)

امیر سید(محله ده ونک  *

  منصوري)

  نگرش طراحی با طبیعت

  طبیعت گرایی

  حفاظت از طبیعت

  منظر طبیعی 

  آوري طبیعت، فرهنگ، فن

بوم   ي و طراحی منظرریز برنامهبوم شناسی مبناي 

  شناسی

  

  بوم شناسی

  

(پاسبان پارك جمشیدیه * 

   حضرت)

(حسین محجوبی و  پارك ساعی* 

  کریم ساعی)

  )رگها مک( آباد عباس يها تپه

و   شناختی، اجتماعی زیبایی رویکردهاي

  شناسی بوم

  ي بوم شناسی ها و دوره ها ترکیب گونه

  افقی گرایی 

زمینه   بومی گرایی و زمینه گرایی

  گرایی

  

   (مهرداد ایروانیان) بلند * باغ  زمینه گرایی

امیر سید(محله ده ونک * 

کنسرواتوار موسیقی *  منصوري)

  اردلان) (نادر تهران

  میت مسائل فرهنگی و زیست محیطی اه

زیبایی    اهداف زیباشناسانه منظر

  بصري

  (مهرداد ایروانیان) بلند * باغ  ابعاد بصري

  تناسب زیرساختها با منظر

رویکرد   تکنولوژي پایدار محیطی

احیاء 

  کننده

  

  احیاء کننده

  

(پاسبان پارك جمشیدیه * 

(فرهاد  مجموعه باغ صبا*  حضرت)

  )دياحم

  طراحی احیاکننده

  کاهش مصرف انرژي

  دیدگاه زیست محیطی منظر

  روستا شهر

  شهر صدرا در شیراز  باغ شهر  باغ شهر  شهر در منظر

  ایده باغ شهر

  (مأخذ: نویسندگان)
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بـوم شـناختی، گیـاه شناسـی،      مواردي همچـون طور کلی به  هدهد که ب می نشان 4جدول 

توجـه کـافی صـورت    معماري منظـر امـروز ایـران،    اي  ي حرفهها در پروژه ،و احیاء کننده شهر باغ

 ي نظریـه پـردازان طراحـان محـیط و منظـر     ها که که از مهمترین دغدغه ، در حالینگرفته است

  باشد.  می

  نایرااي  ي حرفهها نظریات معماري منظر جهان و بررسی جایگاه آن در پروژهاي  تحلیل زمینه: 5جدول 

  بخش پنجم: هندسه، فرم، عملکرد

اي تحلیل تئوري زمینه   منظر ایراناي  ي حرفهها بررسی جایگاه مقولات در پروژه 

(کدگذاري سطح  مفاهیم

2(  

مقولات 

  عمده

مقوله 

  هسته

 اه واژه

ي 

  کلیدي

   ها پروژه

اتصال   و منظر یکپارچگی معماري

معماري و 

  منظر 
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د
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اتصال 

معماري 

  و منظر 

  

  

  فضا و حجم 

در  ها پیچیدگی و تنوع گونه

  طراحی

  نظم فضایی

  

 پارك ملت*  امیر منصوري)سید(* محله ده ونک   نظم

کتابخانه شیراز، کنسولگري ایران *  (ایرج اعتصام)

 در آلمان، سفارت ایران در تایلند، سفارت ایران

سفارت ایران  ) *میرمیران(سیدهادي در بانکوك 

کنسرواتوار موسیقی *  (بهرام شیردل)در برزیل 

 اردلان) (نادرتهران 

  خلاقیت

  ضد رسمیت

  نظم فضایی

 پارك شفق*  امیر منصوري)سید(محله ده ونک *   هندسه  هندسه فراکتال

(سیدهادي  کتابخانه شیراز*  (کامران دیبا)

*  (گابریل گورکانیان) آب و نور باغ) * میرانمیر

 اردلان) (نادر کنسرواتوار موسیقی تهران

دیدگاه هنري و کاربرد 

  گیاهان مصنوعی

دیدگاه 

هنري در 

  طراحی

  

 باغ بلند، پارك صدرا مجموعه سرزمین سبز،*   هنر

  (مهرداد ایروانیان)

   )کامران دیبا( پارك شفق *  عملکرد  هنر و مجسمه سازي

  کاربرد هنرهاي تجسمی  بوستان آب و آتش* 

  ییعملکردگرا  عملکردگرایی

  (مأخذ: نویسندگان)
  

نیز حاکی از آن است، که در مسائلی همچون، اتصال و یکپارچگی منظر بـا   5نتایج جدول 

، امـا  کاري شده اسـت تا حدي کم منظر اي  ي حرفهها معماري، ابعاد هنري و عملکردي، در پروژه
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 آینـد، بـه خـوبی پرداختـه     مـی  ي اصلی باغ ایرانـی بـه حسـاب   ها نظم و هندسه که از شاخصه به

  شود.   می

  ایراناي  ي حرفهها نظریات معماري منظر جهان و بررسی جایگاه آن در پروژهاي  تحلیل زمینه :6ل جدو

  يریز برنامهبخش ششم: فرآیند طراحی و 

اي تحلیل تئوري زمینه   منظر ایراناي  ي حرفهها در پروژه بررسی جایگاه مقولات 

مقولات   )2(کدگذاري سطح  مفاهیم

  عمده

مقوله 

  هسته

ي ها واژه

  کلیدي

   ها پروژه

ي ها مدل  بهره گیري از الگوها در طراحی

  طراحی
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نادر *  امیر منصوري)دسی(محله ده ونک *   الگوها

(حسین  پارك ساعی*  (کالج مدیریت) اردلان

کنسرواتوار موسیقی *  محجوبی و کریم ساعی)

  اردلان) (نادر تهران

   مفهوم پایه سازي مدل

  رویکرد علمی و تئوریک 

انعطاف   انعطاف پذیري

  پذیري

انعطاف 

  پذیري

  

  آزادي در طراحی

نگر و  شناسی کلروش

  فرایندمدار

برنامه دهی 

  منظر

  

برنامه 

دهی 

  منظر

  

  رگ)ها (مک ي عباس آبادها تپه

  طراحی منظر فرآیند گرا

   اجرا پردازي، ایده مسئله، تعریف

تعادل ابعاد اجتماعی و بوم 

  شناختی

فرایند   فرآیند خلاق

  امتیازدهی

  

  فرایند امتیازدهی

  لایه بندي اطلاعات

  (مأخذ: نویسندگان)
  

معماري منظر امـروز ایـران،   اي  ي حرفهها در پروژه دهد، اساساً می نیز نشان فوق نتایج بخش

و فرآینـدها در برنامـه دهـی و طراحـی، بـه انـدازه کـافی اهمیـت داده         انعطاف پذیري  مؤلفه به

    شود. می د، اما به الگوهاي هندسی و نمادین به طور مطلوبی پرداختهشو نمی
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منظر در اي  ي حرفهها بندي بررسی جایگاه نظریات معماري منظر جهان در پروژه : جمع1نمودار 

  (مأخذ: نویسندگان) ایران

  

اي  حرفـه ي هـا  میزان عملکـرد، توجـه و پوشـش پـروژه    دهد که  می نشان 1دیاگرام شماره 

لازم بـه   .باشـد  یم ـ چگونهنظریات معماري منظر معاصر جهان، مفاهیم و معماري منظر ایران به 

یی است که به طـور ویـژه بـه مفـاهیم     ها در این بخش تعداد پروژه ها ذکر است که مبناي تحلیل

گونه بیان کرد که تـاکنون   توان این می ي این پژوهش،ها اند. با توجه به یافته مربوطه توجه داشته

الگوها، سنت، نظـم  ، هایی همچون نمادها مؤلفهبه منعطف اي  ي حرفهها در پروژه بیشتر رویکردها

چنان بـه   . اما همدانست یرانیباغ ا توان به نحوي متاثر از می این اتفاق را که ،بوده استو هندسه 

پذیري در طراحـی   ، انعطافي منظرریز برنامهبصري،  ، عملکردي،محیطی، مسائلی نظیر مشارکت

 شـود.  اجرایی توجه چندانی نمیي ها در پروژه ادراکی، انسانی و زیبایی شناسی،طور ابعاد  همین و

رسد به ابعاد هنري، فرهنگی، معنایی، اجتمـاعی، بـوم شناسـی،     می این در حالی است که به نظر

    گرایی تا حدي پرداخته شده است. زمینه

   گیري نتیجه

 منظر متنـی اسـت کـه اگـر زبـان آن را بـدانیم       که این باورند، پردازان بر بسیاري از نظریه

 عـت یهمساز با طباي  دهیمنظر به عنوان پد يمعمار رانیا قرائت کنیم. همواره در اتوانیم آن ر می

نتایج این تحقیـق نیـز   آمده است،  می در شیبه نما زیشگفت انگاي  شده که با هندسه می شمرده

 کی ـهماننـد  ارزشها و  این نمادهابه  شیگرامعاصر، اي  ي حرفهها که در پروژه حکایت از آن دارد

کـه در  اي  بـه گونـه   .ابـد ی مـی  نمـود  مـدرن اي  ، البته به گونـه تکرار شونده يعملکردهابا  رهیزنج

به طور خاص به الگـوپردازي از نمادهـاي سـنتی و فرهنگـی بـاغ ایرانـی        ها بسیاري از این پروژه

پرداخته شده است. این مسئله نه تنها در ابعاد فیزیکی بلکه به طور معنایی و ارزشـی نیـز مـورد    
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معمـاري منظـر   اي  توان از آن به عنوان نقاط قوت و مثبـت حـوزه حرفـه    می است، که توجه بوده

  معاصر ایران یاد کرد. 

 اجتمــاعی، معنـایی،  فرهنگـی،  دهـد مقـولاتی همچـون هنــري،    مــی همچنـین نتـایح نشـان   

تـوان   مـی  رسد می واقع شده است، اما به نظر تأکیدگرایی نیز تا حدودي مورد  زمینه شناسی و بوم

تري به این موارد پرداخته شـود.   منظر از لحاظ کمی و کیفی تا حد مطلوباي  ي حرفهها پروژهدر 

رونـد و فرآینـد طراحـی و    در  مشارکت اجتمـاعی شـهروندان   ها در عین حال در بسیاري از پروژه

ي آتی ها بایست در پروژه می ، کهاستبوده  حرفهي گمشده این ها دهی منظر، یکی از حلقه برنامه

  د توجه بیشتري قرار گیرد. مور

یی همچـون  هـا  مؤلفـه نتایج در مقولات مرتبط با زیبایی شناسی نیز حکایت از آن دارد، کـه   

 یدر بررس ـ. حس مکان، لذت و ادراك کاربر در طراحی منظر، کمتر در نظـر گرفتـه شـده اسـت    

تنـوع   ،یس ـبـوم شنا  یی همچـون هـا  مؤلفـه  رسـد  می به نظر زین يو اکولوژ عتیمقوله طب گاهیجا

نیازمنــد توجــه و کــار بیشــتر هســتند. همچنــین مــوارد دیگــري ماننــد   اکننــده،یو احی اهیــگ

آید، که  می منظر به حساباي  ي حرفهها ي از نقاط ضعف طراحی پروژهریز برنامهپذیري و  انعطاف

ها، کمبودتوان  می با توجه به مطالب فوق نتیجتاًي محکمتري در این زمینه است. ها نیازمند قدم

و در جهـت بهبـود شـرایط     شناسایینیازها و نقاط ضعف و قوت وضعیت معماري منظر کشور را 

تـوان از مـوارد ذکـر شـده در فـوق در       مـی  گوناگون گام برداشـت. در همـین راسـتا    آن در ابعاد

طور در حوزه آموزش کشور در راستاي ارتقاء کیفی دانـش   ي و توسعه و همینریز برنامهي ها طرح

   ه بهره برد.این رشت
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