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  اي پیوند قواعد بیمه
و حقوق حوادث رانندگی

∗عبداالله خدابخشی

 حقوق حاکم بر حوادث رانندگی با حقـوق بیمـه و قواعـد آن مناسـبات             :چکیده
جبران خسارات ناشی از حوادث مذکور و کمک به بازسـازي           . مشترك بسیار دارد  

انی و بازگشت مصدومان به وضع سابق، از مهمترین اهـداف مـشترك             نیروي انس 
اشتراك در هدف، سبب ارتبـاط متقابـل قواعـد اصـولی و فنـی آنهـا                . استآنها  
شود و براي تفسیري پیوسته از این قواعد و هماهنگ نمودن اصول آنهـا نبایـد               می
اننـدگی را در   امروزه بیمه را بـا حادثـه راننـدگی و قواعـد ر            . یه اقدام نمود  سو  یک

دلیل نیست و سـهم عظـیم حـوادث         این پیوند بی  . نمایند  ارتباط با بیمه تصور می    
اي آنها که به صورت ملمـوس در زنـدگی مـردم دخالـت         رانندگی و پوشش بیمه   

اي در آن  بنابراین رسالت واقعی قواعد رانندگی و بیمه. باشد گر آن می  دارد، توجیه 
ادث زیانبـار، بـه نحـوي عمـل نماینـد کـه در            که علاوه بر پیشگیري از حو     است  

 رویه  هترین وجو   در این نوشتار بخشی از این هدف و عمده        . تعارض با هم نباشند   
  . در پیوند بیمه و قواعد رانندگی مورد تحلیل مختصري قرار گرفته استقضائی
حـوادث  بیمـه مـسؤولیت، پروانـه راننـدگی،         گر،    بیمه اجباري، بیمه   :ها  کلیدواژه

  .شخص ثالثگی، راننده، رانند

درآمد
  و قواعد حاکم بر حوادثی کـه از        1عبور و مرور وسایل نقلیه موتوري زمینی       به مربوط حقوق

ي حقـوقی اسـت و هـدف آنهـا نیـزمهـا آید یکی از مـشترکات نظا       می این وسایل به بار   

.دکتراي حقوق خصوصی دانشگاه تهراندوره قاضی دادگستري و دانشجوي   ∗
1.  Traffic Law.
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براي درد مشترکی است که هم از حیث کمیت حوادث و تحقق افعال زیانبـار           جویی چاره
گوي سبقت را در مقایسه با سـایر خـسارات بـرده     2،ي اقتصادينهابرآورد زیا  و هم از نظر   

 ،اساسی حوادث رانندگی و مسؤولیت خطیر قواعد حاکم بـر ایـن حـوادث            ویژگی .است
براي انواع تخلفـات  اي  آن داشته است تا اصول و قواعد سختگیرانه ي حقوقی را بر مهانظا

 بودن بینی پیشبر این تخلفات و غیرقابل      »حادثه«  اطلاق فبر خلا  رانندگی وضع نمایند و   
از زمـانی کـه تنـور     .ضمانت اجراي اداري و کیفري مختلفـی مقـرر کننـد    ،بسیاري از آنها  

حقوق کیفري نیز خود را وارد میدان  ،رو به فزونی رفت   حوادث رانندگی گرم و قربانیان آن     
حـوادث مـذکور را      ،اجتماعیتهاي  محرومیو انواع    جریمه کردن  ،نمود و با محبوس نمودن    

نیز بوده است که باید براي خـسارات بـدنی و    اما قانونگذار متوجه این واقعیت     .پاسخ داد 
خانمانی و    بی  دشوارتر مسألهحوادث را با     اندیشیده شود و معضل اجتماعی    اي    مالی چاره 

بـه همـین    .نکنـد مفید انـسانی معاوضـه    زندگی و نابودي نیرويتهاي از دست دادن فرص   
مهمترین آنها را در نهاد بیمه و  جهت دست عاریت به سوي نهادهاي مختلفی دراز نمود و   

 . طرحهاي تکمیلی آن دید
 و در هیچ نظامیاند  ي مسؤولیت و قواعد رانندگی قرین هم شدهها هامروزه توسعه بیم

 ،مانند ایراناي  جامعهاین پیوند به نحوي است که در  .توان این دو را از هم جدا نمود       نمی
 ت آنوّیا قاي  کنند و وقتی صحبت از نقض حقوق بیمه  می با اتومبیل سنجشعملاًرا  بیمه
 در حـوادث مـذکور و      »حقیقـت بیمـه   « .شـود   می حوادث رانندگی به ذهن متبادر     شود می

نیـز  اي  در نهاد بیمه متمرکز شده است و سیر دعاوي مختلف بیمـه            »واقعیت این حوادث  «
 . دارد لت بر این امردلا

در این نوشتار ما در صدد طرح مباحثی پیرامون مناسبات مشترك و پیوند حقوق بیمـه   
                                                 

آید بخش قابل توجهی از نیـروي انـسانی، اداري و       خسارات اقتصادي که از حوادث رانندگی به وجود می          .2
 میلیـارد دلار خـسارت   9 الی 6شود در ایران بالغ بر    برآورد می . برد  ازهاي دولتها را از بین می     اند پس مالی و 

یم سـهم  ئهاي اداري و مراجع انتظامی و قضائی را نیـز اضـافه نمـا    اگر مجموع هزینه این حوادث است که 
سـالهاي اخیـر   هرچند نگرشـهاي اقتـصادي بـه حقـوق در     . گیرد دربرمی عظیمی از تولید ناخالص کشور را    

عمل شده و در پی اصلاح مقررات حـاکم بـر اعمـال     توانسته است براي جلوگیري از چنین زیانهایی، وارد   
رسد در این نوع از حوادث باید  نظر می زیانبار برآید اما این رویکرد در حقوق ایران هنوز ناشناخته است و به

پلـیس راهنمـایی و    ر اسـاس اظهـارنظر رئـیس   ب، برآورد خسارت اعلام شده   . به تحلیلهاي آن توجه داشت    
  .ه است بیان شد31/1/85 رانندگی نیروي انتظامی است که در جلسه مورخ
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را در این حـوادث شناسـایی و        اي    حقوق حوادث رانندگی هستیم تا جایگاه قواعد بیمه        و
داراي  ، زیرا سهم قابل توجهی از بازخورد ایـن دو رشـته حقـوقی             ئیمنمااجرا  بهینه  طور    به
براي این  .دهد  میضرورت تشریح اصول حاکم بر این بازخورد را نشان         ات مبهم بوده و   نک

پیوند اصولی حقوق حـوادث راننـدگی و       : ئیمنما دو مبحث بازگو می    منظور مطالب را طی   
 . )مبحث دوم(؛ و تأثیر قواعد رانندگی در حقوق بیمه )مبحث نخست(اي  قواعد بیمه

 اي وادث رانندگی و قواعد بیمهپیوند اصولی حقوق ح: مبحث اول

اي   و هدفی که قواعد بیمهسو یکآید از   میبه وجودنتایج زیانباري که از حوادث رانندگی       
دنبال آن است از سوي دیگر سبب پیوند و مناسبت مشترکی میان قواعد آنها شده است  به

 ـ      می که به نظر   به نحوي  دیل شـدن  رسد رویکرد هر دو در جهت جبران کامل خسارت و تب
در عین حال وجه افتراقی بین آنها وجود دارد بدین نحو کـه در زمینـه      .باشد  می مسؤولیت

در  ، تـلاش نظـري خـود      بر خلاف اي    قواعد بیمه  ،احتیاطی  بی حوادث و مهار   پیشگیري از 
توانـد    می شوند در حالی که حقوق حوادث رانندگی        می این حوادث  عمل باعث گسترش  
 . مانع این امر گردد

  در قواعد بیمه و حوادث رانندگی3اصل جبران کامل خسارت ـ گفتار اول
 الاصول گرایش به سوي جبران زیـان دارد و ایـن امـر هـدف          حقوق مسؤولیت مدنی علی   

بنابراین اصل لزوم جبران کامل خسارت از قواعـد بنیـادین     .دهد  می نخستین آن را تشکیل   
 ایـن اسـت کـه تـا جـایی کـه دقیقـاً               ویژگی مسؤولیت عبـارت از     .آید  می حساب آن به 
 را در وضعی قرار دهد      هزیاندیدتعادل از بین رفته را مجدداً برقرار سازد و           پذیر است  امکان

 از نظـر قـضات و       4گرفـت   مـی  در آن وضعیت قـرار     ،یافت  نمی تحقق که اگر عمل زیانبار   
هاي ناشی از عمل  کامل همه زیانطور بهارزیابی شود که اي    گونه دادگاهها خسارت باید به   

این اصل نتایج متعددي استنباط شده که یکی از مهمترین آثـار      از .زیانبار را پاسخگو باشد   
 کـه  معنـا بـدین    ، اسـت  هزیاندیـد خسارت با وضعیت     هاي جبران حل  راهتطابق   ،این اصل 

                                                 
3. Le principe de la réparation integral ou de l'equivalence entre dommage et réparation.  
4. Civ 2, 20 déc, 1966, D. 1967, p. 169.  
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گان بـه نتـایج   زیاندیـد کـه در مـورد برخـی از     حلهاي خشک و غیرقابل انعطاف سنتی  راه
دهد تا بیشترین هماهنگی را بـا    می نوین يها  هشود جاي خود را به شیو      ر نمی مطلوب منج 

دادگـاه شهرسـتان    1983 ژوئیـه  6  براي مثال رأي مـورخ    5. آورد به وجود  هزیاندیدوضعیت  
سنتی جبران خسارت بـه      از این پس شایسته است که راهکار      « :کند  می پاریس چنین بیان  

دادگـاه چنـین     .ی کاملاً متفـاوت تغییـر یابـد       با روش  ،تناسب درصد معلولیت یک شخص    
خـسارت   جبـران  ،کند که وضعیت خاص یک معلول با درجه معلولیت بالا           می خاطرنشان

نظـام   ضروري اسـت کـه   .کند تا پس از زمان صدور رأي استفاده شود     می را طلب اي    ویژه
 ـ            ق باشـد معمول جبران خسارت به وسیله روشی که با نیازهاي واقعی آینـدة معلـول منطب

جایگزین گردد تا شرایط زندگی او با توجه به محیط زنـدگی بـه صـورتی راضـی کننـده                  
براي خانوادة معلول این حق باید پذیرفته شـود کـه بتوانـد او را در منـزل مناسـبی              .درآید

اتـاق اصـلی بـراي      ( جبران خسارت باید حاوي نیازهاي مربوط به مسکن        مستقر نمایند و  
وسیله  ،به همراه ابزارهاي خاص و مهیاسازي مناسب )براي غیر او رخود معلول و اتاق دیگ 

تغذیـه و   ،و مـساعدت نـسبت بـه اعمـال آخـرین مراقبتهـا       حمل و نقل به خارج از منزل     
 6.»نگهداري ضروري باشد

  خسارات به صورتتأمینو حقوق حاکم بر حوادث رانندگی هر دو از     اي    قواعد بیمه 
بـراي بررسـی اجمـالی     .ندندا  میا از اهداف اساسی خود کنند و آن ر     می گسترده حمایت 

  . ئیمنما  میو قواعد رانندگی را به صورت مستقل بازگواي  رویکرد بیمه ،این امر

  رویکرد بیمه اي .1
عهـده  بـر  پوشش مسؤولیت ناشی از حوادث رانندگی از طریق انعقـاد قراردادهـاي بیمـه         

اهمیت دارد که عقد بیمه از حالت اختیاري خارج ي ا  این امر به اندازه    .قرار دارد  نگرا  بیمه
ي مهـا نظااز  درآمده است و نه تنها در ایـران بلکـه در بـسیاري    7صورت اجباري شده و به  

قـانون بیمـه    1 ناشـی از مـاده    »اجبـار « 8.این تحول را مشاهده کـرد      توان  می حقوقی دیگر 

                                                 
5. Dalloz, 30 juillet 1983, J.C.P., 1983, IV, p. 300.  
6. Le tribunal de grand instance de paris, 6 Juillet 1983, Ibid.  
7. Compulsory insurance. 

تـأثیر  «عبداالله خدابخـشی،  : ، نکراي ملاحظه برخی از مقررات بیمه اجباري در نظامهاي حقوقی خارجی        ب  . 8
، صص 1381، حقوق خصوصی دانشگاه تهران،  ارشدیه کارشناسنام پایان، »حقوق مسؤولیت مدنی بیمه در

← 
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کـه   ،)1347( شخص ثالـث نقلیه موتوري زمینی در مقابل       اجباري مسؤولیت مدنی وسایل   
 و احکـام    قـضائی رویـه    آثاري را نیـز در     ،شود  می خوانده قانون بیمه اجباري  در این مقاله    

حتی شرایط خصوصی و عمومی طرفین قرارداد بیمه  دادگاهها دارد به نحوي که این اجبار
 10.سـت فراتر از تعهدات او داده اگر  مسؤولیت بیمه  یا حکم به  9را در مواردي کنار گذاشته    

                                                                                                               
←  

 . 17 و 16
گر را  ه چهارم دادگاه عمومی مشهد، شرط شروع تعهدات بیمه        بشع 28/7/77 مورخ   909/125 دادنامه شماره   .9

گـاه  داد «بینی شده بود با این استدلال نپذیرفت که خر از زمان انعقاد قرارداد، پیشأنامه، مت  بیمه که بر اساس  
موضوع که قانون، بیمه را به لحاظ اجباري نمودن آن از سوي قانونگذار یک قانون  با استدلال و تأکید بر این    

گر در محدود  گذار و بیمه در نگاه این دادگاه توافقهاي شخص بیمه داند که امري و مربوط به نظم عمومی می
توانـد مـؤثر در    قانون مدنی هم باشد نمـی  10ماده  ساختن زمان اثر و شروع تعهد طرفین، هرچند در قالب         

عقـد بیمـه بـسته شـد، شـروع      و مقام افتد زیرا هنگامی که قانونگذار شخص را ملزم به بیمه کردن ساخت            
کـشور بـه    دیـوان عـالی   29 شـعبه . »...تعهدات طرفین از همان زمان آغاز، نتیجه و خواست این عقد است 

اسـتدلال و تأکیـد   «: این رأي را بااین استدلال نقض کرد که       31/3/81 مورخ   105/29 موجب دادنامه شماره  
پـذیري بیمـه قـرار داده،     تعیین تاریخ انعقاد عقد بیمه را مبناي مسؤولیت... بر این موضوع که دادگاه     دادگاه

داده است استدلال نادرستی است و خلاف مدلول و مفاد قرارداد بیمه و قواعد و          همانطور که خوانده پاسخ   
 . 17، ص همان، »ن موضوعه و تعهدات طرفین استقوانی

در مورد خواسته شخصی کـه   29/4/76 مورخ 1220شعبه اول دادگاه عمومی بابل به موجب دادنامه شماره      . 10
ي وصـول مبلـغ   ادر نتیجه رانندگی مجبور به پرداخت دیه مصدوم شده بود و علیه شرکت بیمه طـرح دعـو      

این در حـالی بـود کـه مبلـغ     . کند  بر محکومیت شرکت بیمه صادر می     حکم پرداختی را به عمل آورده بود     
تـأثیر در    بـی  قانون بیمه اجباري هـم 8 اینکه روح ماده محکومیت بیشتر از تعهدات شرکت بیمه است و گو   

دادگـاه   12  کـشور، شـعبه  دیـوان عـالی    13 پس از اعتراض و نقض رأي در شـعبه        . صدور رأي نبوده است   
عمومی اصـراري   کند و سرانجام هیأت ن دادگاه همعرض، بر رأي محکومیت اصرار می  عمومی بابل به عنوا   

 بر رأي مـورد تقاضـاي     «: دهد که   چنین رأي می   10/9/77 مورخ 18  کشور بر اساس رأي شماره     دیوان عالی 
، تعهد شرکت بیمه مقید و محدود بـه   دعواجدیدنظر اشکال وارد است چه آنکه به صراحت کارت مستند           ت

اي که راننده انتخاب نماید و بر  طور اطلاق و یا هر دیه ریالی دیه از نوع نقره بوده است نه به     ت ارزش پرداخ
نیز بیش از این دلالت ندارد که  ... قانون بیمه اجباري   1 دریافت شده است و ماده     همان مبنی هم حق بیمه    

مقابل خـدمات و خـسارات وارده بـه     مکلفند وسائل نقلیه خود را در        دارندگان وسائط نقلیه موتوري زمینی    
گذار وسیله نقلیه خود را به کمتر از میزان خسارت       بیمه اشخاص ثالث بیمه نمایند و با این کیفیت، چنانچه        

چون ملاك پرداخت خسارت ثالـث از    باشد و   وارده بیمه نموده باشد شخصاً مسؤول پرداخت مازاد آن می         
 مبتنی بر دیـه درهـم   دعوا گذار است و قرارداد مستند گر و بیمه هجانب شرکت بیمه، قرارداد منعقده بین بیم    

التفاوت دیه  مابه  علیهذا دادنامه تجدیدنظرخواسته که بر محکومیت شرکت بیمه به پرداخت        باشد  می) نقره(
نقـل  به . »شود می.. . بوده و به اکثریت آراء نقض   دعواپرداختی اصدار یافته، مخدوش و خلاف قانون و ادله          

← 
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 در این زمینه نیستیم و تنها اثر اصـل جبـران         قضائی ما در صدد توجیه یا نفی رویکرد رویه       
توان به تـأثیر بیمـه     میدر نگاهی کلان .ئیمنما  می بازگواي    کامل خسارت را در قواعد بیمه     

دادگاههـا از شـرایط حادثـه و انتـساب رابطـه       تأثیر در ارزیابی ،در تسهیل جبران خسارت 
با مبالغ بالا اشاره داشت کـه حـوادث     در اثبات حادثه و صدور احکام     گیري  سهل ،سببیت

تردیـدهایی در نظـام حقـوقی     هنـوز  11.باشند  میي مهم این تأثیر ها  هرانندگی یکی از جلو   
زیر عنوان خسارات مازاد  وجود دارد که ،در کنار دیه ،ي درمان ها  هایران پیرامون جبران هزین   
بخش مستقلی به    ،صادره يها  نامه  ا مطرح نموده است اما در بیمه      بر دیه مباحث بسیاري ر    

 .پوشش قرار دهـد   ي پزشکی وجود دارد تا این بخش از خسارات را نیز تحت           ها  هنام هزین 
تـشریع شـده     بیمه سرنشین که براي جبران رویکرد نادرست قانون بیمه اجبـاري   بینی  پیش

 تعـدیل   بخـشی از خـسارات  تأمین را با     قانون مذکور  2عدالتی موجود در ماده       بی است و 
 اثر دیگري از اصل جبران کامل خسارت است که در حوادث رانندگی بـه چـشم              ،کند می
 12.خورد می

و حوادث راننـدگی ارائـه داد در        اي    توان براي رویکرد بیمه     می نقطه پیوند دیگري که   
در قانون  .زن است يمتوفااث  ربه مصدومان زن یا و    شده  امکان جبران خسارت وارد      زمینه

                                                                                                               
←  

اداره وحدت رویه و نـشر  : ، تهران4ج  ،  1377 سال    کشور دیوان عالی مذاکرات و آراء هیأت عمومی       :از
 . 446 الی 435، صص 1380:  کشور، چاپ اولدیوان عالیمذاکرات هیأت عمومی 

؛ ایـرج  96 الـی  87، 79 الـی   71،  54 الـی    39 ، بویژه صفحات  همان: نکراي ملاحظه حدود این تأثیرات      ب  .11
، 4، ش 1380، سال سوم، تابستان دوفصلنامه پژوهش حقوق و سیاست، »مسؤولیت مدنی و بیمه«بابایی، 
  : نکهمچنین . 90 الی 69صص 

Alma cohen and Rajeev Dehejia, "The Effect of automobile insurance and accident liability 
laws on traffic Fatalities", The Journal of Law and Economics, v. 47, 2004, pp. 357-393.  

داننـد و بـا ایـن     می» بیمه حوادث «گروهی آن را در زمره. در مورد ماهیت بیمه سرنشین اختلاف نظر است       .12
شـود، مطالبـه هـر دو بخـش از      بیمه مستقل، غیر از حق بیمه مسؤولیت، براي آن اخذ می        استدلال که حق  

به همین ترتیـب  . دانند  و در یک حادثه رانندگی را ممکن می       همزمان طور  نامه مسؤولیت و حوادث، به      بیمه
در نظر دیگر بیمه سرنشین بـراي  . سرنشین اخذ کند خود راننده مقصر هم حق دارد مبلغ مذکور را به عنوان        

شـوند تحـت    ثالث محسوب نمـی    قانون بیمه اجباري قرار دارد تا اشخاصی را که         2پرکردن خلأهاي ماده    
، حقـوق بیمـه  ایرج بابـایی،  : نکاي ملاحظه بحث مختصري از ماهیت بیمه سرنشین    بر. پوشش قرار دهد  

 الـی  221 ، صـص 1382: چاپ اول، )سمت (سازمان مطالعه و تدوین کتب علوم انسانی دانشگاهها : تهران
223 . 
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صدمات دیه است و معین شده دیه زن نصف دیه مرد  )301 و 300 مواد( مجازات اسلامی
بـدیهی اسـت    .دیه صدمات مشابه مرد تعیـین شـده اسـت    نیز با شرایطی نصفاو  بدنی  
برگردانی  ،دهند و تعهدات آنها     می گران مسؤولیت دارنده و شخص مسؤول را پوشش        بیمه

بـه   گـران  محدود بودن سقف تعهدات بیمه ، است و نتیجۀ منطقی آن    ذارگ  از تعهدات بیمه  
بنابراین اگـر در حادثـه راننـدگی     .گیرد  میعهده شخص مسؤول قراربر حدودي است که  

 امـا ایـن حکـم قـانونی را         .دار خواهند بود   دیۀ مقرر او را عهده     ،مصدوم یا کشته شود    زنی
خسارت تعدیل کرد و با استفاده از ضمان عقدي به اصل جبران  اي    رویکرد بیمه  توان با  می

راه را  ایجـاد کنـد،     ي از الزامات قـانونی      بیشترتعهدات  تواند    می قراردادي که  و مسؤولیت 
هموار  ، و نه تا حدود مسؤولیت مقرر در قانوننامه  بیمه براي جبران کامل خسارت تا سقف     

گـو اینکـه   ( ذ حـق بیمـه متناسـب   قراردادي و اخ در این رویکرد با استفاده از شرایط       .کرد
 )شـود   مـی مرد یـا زن بـودن مـصدوم اخـذ      مساوي و صرفنطر ازطور بهاکنون نیز حق بیمه  

 امـري   13. کرد یانونغیرمنعطف ق  توان نوعی مسؤولیت قراردادي را جایگزین مسؤولیت       می
اد دیگري نیز پیـشنه  که نویسندگان براي تعدیل قواعد خلاف اصل یا غیرمنصفانه در موارد        

 14.اند کرده

                                                 
زیان فعلـی  گمان براي پیشبرد این تحول مفید باید جوانب امر را مورد بررسی دقیق قرار داد تا اضافه بر         بی  .13

توانـد   این تحـول مـی  . بیمه مسؤولیت اتومبیل وجود دارد، این ضعف دچار صدمه بیشتر نشود      که در حوزه  
باشند، گردد زیرا مصدوم  مشهور می» دعاوي قصور در بیمه کردن« که به  سبب به وجود آمدن برخی دعاوي     

 قـصور در تکلیـف بیمـه کـردن کامـل      علیه شخص و با ادعاي دعواتوانند با اقامه   میمتوفازن یا وارث زن     
گرفـت، از راننـده مقـصر     تعلق می به آنها مسؤولیت و محرومیت از حق مسلمی که در صورت وقوع حادثه     

مبـانی   جـامپیون جونیـور،   .والتر تـی : نکبراي ملاحظه برخی از اقسام این دعاوي . مطالبه خسارت نمایند  
، 1376: دوم نشر دادگستر، چاپ: تهراننیا،  ین آقایی، ترجمه حس مسؤولیت مدنی در ورزش:حقوقی ورزشها

 . 44 ص
براي مثال آقاي دکتر ناصر کاتوزیان در مورد تعدیل حکم ارث زوجه که مقدار کمی از اموال زوج را شـامل               .14

وجود » فرض حقوقی«تواند  کنند که بر اساس آن قانونگذار می را مطرح می » وصیت مفروض  «است پیشنهاد 
شـود   اي که توسط زوج تنظیم می نامه اعده کند مگر اینکه خلاف آن در وصیت   ق  زن را وضع   وصیت به سود  
به . کند یک سوم اموال شوهر خود را از طریق وصیت، تملک می  زنی معادلربدین ترتیب ه. قید شده باشد

 مـسؤولیت  «در فرض مورد نظر مـا هـم  . شده است » ارث واقعی «جایگزین  » وصیت مفروض  «عبارت دیگر 
. شود و عمومات مربوط به حقوق بیمه هم مانع این تحول نیست می» مسؤولیت قانونی«جایگزین » قراردادي

در مـورد فـرض حقـوقی وصـیت     . طلبد که اکنون در مقام بیان آن نیستیم         این بحث مطالب دیگري نیز می     
، 1376: چـاپ اول نشر دادگـستر،  : تهران،  ارث:دوره مقدماتی حقوق مدنیناصر کاتوزیان،  : نکمفروض  

← 
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 رویکرد مربوط به حقوق حاکم بر حوادث رانندگی .2

 یاهمیت حقوق حاکم بر حوادث رانندگ .1-2
 .افتنـد   مـی  اتفـاق و بیشتر از سایر حـوادث       حوادث ناشی از رانندگی وسایل نقلیه هر روز         

کم در نیم    جرمی است که دست    مهمترین و شایعترین شبه   « توان گفت که این حوادث     می
اهمیـت روزافـزون ایـن حـوادث         15.»اخیر دادگاهها را به خود مـشغول کـرده اسـت          قرن  
 است که گذشته از انحراف اصول و قواعد حاکم بر آنها از قواعد حاکم بر سـایر   اي    گونه به

این حوادث به صورتی مجزا از حقوق مربوط بـه شـبه جـرم و       به تدریج   اساساً و    ،حوادث
 است کـه  معناگیرند و این بدان   میمورد بررسی قرار )Law of tort( حاکم بر خطا حقوق

انحراف از اصول و قواعد اکتفا نشده بلکـه اصـولی نـو و مجـزا بـر ایـن حـوادث                فقط به 
 . نماید  میحکومت

 این قانون بر حوادث رانندگی و با تأکید فرانسه و 1985 ژوئیه 5بعد از تصویب قانون     
آندره تنک  ،را بنیان نهاداي  قواعد پیشرفته ،مه اجبارياینکه این قانون با تکیه بر بی    توجه به 
از  ،"tort" بایـست در فـصل    مینویسندگان مشهور فرانسوي در اینکه آیا این قانون  یکی از 

همانند برخی نویسندگان « کند و معتقد است  میاظهار تردید  ،کرد  می رانندگی یاد حوادث  
 ـ  ،لیت مـدنی حقوق مسؤو و "tort" من معتقدم که قلمرو سنتی  tort" بـه دو بخـش   دبای

law" و "accident law" قسم اول باید از اعمال و رفتار عمدي بحث کند و  ؛تقسیم گردد
فصلی  . مسؤولیت مدنی را از تصادفات جدا کند       دبای قانون جدید    ،قسم دوم از تصادفات   

گی و حـوادث راننـد   ،گیرد حداقل شـامل حـوادث ناشـی از کـار           میدربر که تصادفات را  
چه از نظر شمار رویداد و  ،گمان مسؤو لیت ناشی از حوادث رانندگی   بی« 16»باشدپزشکی  

بـا وجـود     .چه از نظر اهمیت خسارت به بار آمده مهمترین بخش مسؤولیت مدنی اسـت             
سؤولیت به شکل مرسوم خود در این زمینه قابل اجرا نیست و نتـایج               م قواعد عمومی  ،این

                                                                                                               
←  

 . 209 الی 207صص 
: تهران، مسؤولیت مدنی ناشی از حوادث رانندگیمجید غمامی،  و لعیا جنیديبا همکاري ناصر کاتوزیان   .15

  . 59 ، ص1381: انتشارات دانشگاه تهران، چاپ اول
16. Tunc André, Towards a European Civil Code, London: Kluwer law International, 2nd 

Revised and expanded Edition: 1988, p. 464.  
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اعمـال نظریـه خطـر را در         ،بسیاري از قانونگذاران به صراحت     17.»آورد می نادرستی به بار  
همانگونه  .اند ي نظریه تقصیر در این میان برداشتهها هدست از توجی این مورد اعلام نموده و  

گـذرد   باید غرامت و خسارت راهش را که از میان اجتماع مـی           که ذکر شده است اتومبیل    
ینه حقوق مسؤولیت مدنی حکومت ندارد و هدف این زم در ، و به گفتۀ کربنیه18تحمل کند 

 19.باشد میشخصیت اصلی در تحقق خارجی آن    گر    بیمهاست که   اصلی جبران خسارت    
بسیار عمیق این نهاد حقوقی در حـوادث      ملاحظه نقش بیمه در این زمینه حکایت از تأثیر        

 مبـانی نظریـه   حاکم بر این حوادث را با  توان روند کلی حقوق     می ي که طور  بهمذکور دارد   
 . خطر مقایسه نمود

 یلاب حقوقی در زمینه حوادث رانندگانق .2-2
 قابل توجـه و سـیر   ،قواعد حقوقی و مقررات کشورهاي مختلف در زمینه حوادث رانندگی         

 ،قانونگذار به دنبال انقلاب حقوقی صورت گرفتـه در ایـن زمینـه             .تحول آنها دیدنی است   
دامـن  اي  از دست داده و به تدوین قواعد پیـشرفته را  د  مقاومت در برابر نظریات جدی     توان

 ،ما در این قسمت به بررسی وضعیت حقوقی این حـوادث در حقـوق فرانـسه                .زده است 
 . پردازیم می آمریکا و انگلیس

 حقوق فرانسه .1-2-2
 در 1384  با استفاده از تفسیر بند اول مـاده قضائیرویه  ،1985 در این کشور تا قبل از سال      

 ساله قانون مدنی و حتـی      180 حکومت . حل معضلات حوادث رانندگی برآمده بود      صدد
 آراء صادره تنتوانست از تهاف 1384  با کشف بند اول ماده  قضائیتحولات چشمگیر رویه    

شـد کـه     مـی در مواردي آنچنان تعـارض میـان آراء مـشاهده      .این زمینه جلوگیري کند    در
شعبه دوم مـدنی دیـوان    ،1964 آوریل 10 رأي مورخاز جمله در    .را نداشت  قابلیت توجیه 
از اسباب معاف کننده    را  عبور نمودن سگی از میان جاده و در مقابل راننده            20کشور فرانسه 
از  ،اي را از مقابل راننده همان شعبه عبور گربه 1965 مارس 24ي أر دانست اما تصادف می

                                                 
  . 598 ، صمسؤولیت مدنیناصر کاتوزیان،   .17

18. As said by Keeton and O'connell: "the outomobile should pay its way throught Society", 
Tunc André, op. cit., p. 462.  

  . 520 ، صمسؤولیت مدنیناصر کاتوزیان،   .19
20.  Cass. 2e civ. 10 Apr. 1964, D. 1964. 169. not Tunc.  
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 بـدوي متـشکل از   هیـأت  تصمیم حال آنکه در هر دو پرونده     21.این اسباب نشناخته است   
عمل آمده بـود و همـین ترکیـب قاضـی و وکیـل در                سه قاضی و همراهی چهار وکیل به      

نموده بودند و دیوان کشور نیز در آخـرین مرحلـه             رسیدگی دعوامرحلۀ پژوهش به ماهیت     
ي بیمـه ایـرادات تقـصیر    هـا  یکـه کمپـان   رویه مذکور سـبب شـد   .وارد رسیدگی شده بود 

مسؤولیت شانه خالی کنند و حتی در     ثالث را به وفور مطرح نمایند تا از زیر بار           و هزیاندید
نتیجه این   .دادند  می ی ارائه پائین بران خسارت با مبالغ   هاي ج پیشنهاد ،مرحلۀ مذاکرات نیز  

خـسارت بـود و حتـی جبـران          گان نسبت به جبـران    زیاندیددرصد از    36روند محرومیت   
و  )خـارج از دادگـاه     در حالـت  ( انجامیـد  ماه به طول می    12 خسارت در موارد ممکن هم    

در فرانـسه از    از آنجا کـه 22.ماه برآورد شده بود 30 مدت لازم براي رسیدگی در دادگاه نیز    
قبیـل را    توان نتایجی از این     نمی بیمه مسؤولیت اتومبیل اجباري شده بود دیگر       1958 سال

 فکـر  .گ و بویی بیگانه به خود گرفتـه بـود  مشاهده نمود و مسؤولیت مبتنی بر تقصیر نیز رن       
زمینـه را بـراي وضـع     ،توزیع زیان بر همه مسؤولان و رانندگان و توسـعه بیمـه مـسؤولیت        

کـه بـه    1985 ژوئیـه  5قـانون  یعنی   .خاص در زمینه حوادث رانندگی مساعد نمود       قانونی
ده و مـورد    این قانون که با پوشش بیمـه اجبـاري همـراه ش ـ            .است  معروف 23قانون بدینتر 
انقلابـی   )Tunc( گرفته بود در حقوق فرانسه تأثیر بسیاري نهاد و به قول تنک       حمایت قرار 

مبنـاي ایـن قـانون بـه دور از نظریـه             .فرهنگی در زمینه مسؤولیت مدنی ایجاد کرده است       

                                                 
21.  Cass. 2e civ. 24 Apr. 1965, D. 1965. 405. not Tunc.  
22.  Cane Peter & Stapleton Jane, The Law of Obligations, New York: Clarendon Press, 1st  

published: 1998, p. 365.  
 Jean)وزیـر دادگـستري فرانـسه     1964 در سـال : قابـل تـوجهی دارد   تاریخچه (loi Badinter)این قانون   .23

Foyer)   کـه نتیجـه   ،قانونی مبتنی بر نظریه خطر نمود اما در اثر برخورد تند و جدي بـا آن             سعی در تدوین 
 1981  در سـال "Robert Badinter" وقتـی . شکست روبرو شـد  اي بود، با گرها و وکلاي حرفه ائتلاف بیمه

کمیسیونی تحت ریاسـت رئـیس سـابق دیـوان      وقت شد، در صدد انجام این مهم برآمد ووزیر دادگستري   
گـر، دو   سه قاضی، دو بیمه(اعضاي کمیسیون به شرح زیر بودند . تشکیل داد (Pierre Bellet)کشور فرانسه 

موافـق  طـرح   گرها در کـل بـا   این بار از ائتلاف سابق خبري نبود و بیمه). اي و یک استاد حقوق  وکیل حرفه 
 هاي حقوق، بدون اینکه خود را متوجه مناقـشه  بدینتر گزارش کمیسیون را میان دانشگاهها و دانشکده   . بودند

اي را تنظیم نمود و براي اینکه احتمـال   عمل آمده، لایحهه عمومی بکند، منتشر نمود و بر اساس تحقیقات ب  
 5کیبایی و دیپلماسـی او سـرانجام در   پوشی کند، ش ـ ناچار شد از بسیاري از اصول چشم   تصویب آن باشد  

  :  اتفاق آراء تصویب شدبه ثمر رسید و لایحه به 1985 ژوئیه
Tunc André, op. cit., p. 464: Cane Peter & Stapleton Jane, op. cit., pp. 367-368. 
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کنـد بـه نحـوي کـه       می از نظر جبران خسارت مطلق پیروي     آمیز  افراط تقصیر و به صورتی   
و برخـی دیگـر سیـستم آن را    اند  بدون رابطه سببیت نام نهاده جبران خسارتبرخی آن را  

 سـبب  ،قـانون این کنند و همین امر در اوایل تصویب  می خارج از مسؤولیت مدنی قلمداد    
از چند سال از تصویب و حاکم شدن فلـسفۀ    اما پس24. به آن شدقضائیتوجهی رویه    بی

تفـسیري روان و مطـابق بـا    محاکم  ،مدنی ؤولیتدر پرتو حمایت بیمه مس ،آن بر دادگاهها  
  .آن به عمل آوردندهدف آن از 

 حقوق آمریکا و انگلیس .2-2-2
 حوادث ناشی از رانندگی وسایل نقلیه با استفاده از قواعد کلی مسؤولیت ،در این دو کشور

گیرند اما حقوق حاکم بر این حوادث از تحول مـصون نمانـده               می مدنی مورد بررسی قرار   
در واشنگتن راننـده  ( باشد میاشتباهات رانندگان بسیار میزان در حقیقت از آنجا که    .است

در سال گذشته خـود تـصادفی نداشـته باشـد            4 که در طی  است  متعارف کسی    خوب و 
اشـتباه   9 بیـشتر از     ،دقیقـه راننـدگی    5 در هر سرانه ارتکاب اشتباه     متوسط   طور  ه ب که  حالی
تصادف به مرحله بعد از آن منتقل شـده       ان از مرحله قبل از    همه تلاشهاي حقوقدان   )است

 و کاسـتن زیـان آنهـا    هزیاندیـد از  به حمایت ،است و به جاي کاستن از حوادث رانندگی   
شود و قـضات      می تلقی سبکترین اشتباه به عنوان تقصیر     ، در این حوادث   25.شود  می توجه

 یکـی از محققـان      26.گردنـد  مـی ر  دا  گان را عهـده   زیاندیدجبران خسارت    ،به بهترین شیوه  
فایـده   نحوه جبران خـسارت از طریـق مـسؤولیت مـدنی داراي ایـن         « :گوید  می آمریکایی

که  بلکه زیان را از اشخاصی ، به طرف گناهکار تغییر جهت دهدبیگناهنیست که زیان را از 
اتومبیل باشند و از دارندگان      می صاحب اتومبیل نیستند به سمت آنهایی که داراي اتومبیل        

 27.»دهـد  هدایت و تغییر جهت می اند    به سمت آنهایی که صدمه ندیده     اند    صدمه دیده  که
این هدف با مبانی مشارکت همگانی در توزیع زیان و وجود بیمه مـسؤولیت مقـرون شـده      

حقوق آمریکـا در زمینـه تحـولات         .دهد  می واقعی بیمه مسؤولیت را نشان     و نقش  28است
 همیشه با قید و     لا  کامن .باشد  می آنها پرثمرتر از حقوق انگلستان    قواعد   حوادث رانندگی و  

                                                 
24.  Ibid., p. 371.  
25. Tunc André, International Encyclopedia of Comparative Law, v.  Xl: Torts, Introduction, 

1971, p. 74.  
26. Ibid., p. 77.  
27.  Ibid., p. 18.  
28. http://www.cumming5.ab.ca/nofault.htm. 
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انگلستان همراه بوده است ولی این موانع در آمریکا وجود نداشت  بندهاي تاریخی خود در
با حقوقدانان کـشورهاي اسـکاندیناوي در خـط مقـدم ورود             و حقوقدانان آمریکایی همراه   

مسؤولیت مدنی هستند و از جمله ایـن امـور   اجتماعی در  مفاهیم و ملاحظات اقتصادي و 
رأي صـادر شـده از دادگاههـاي پـژوهش      1500 ملاحظه بیش از .باشد می بیمه مسؤولیت 

درصـد   4 تنهـا  ،که در حوادث راننـدگی     دهد  می نشان 1905 تا   1875آمریکا بین سالهاي    
 ـیـک   نتیجۀ 29.است سبب مسؤولیت شده ،آنها به دلیل تقصیر و غفلت خوانده       ق در تحقی

مـسؤولیت حـوادث     نشان داده است که اگر تقصیر معیار       1990دانشگاه آکسفورد در سال     
بدون جبران   از تصادفات به دلیل عدم امکان اثبات تقصیر       % 50 رانندگی قرار گیرد بیش از    
شرایط  ،زیرا وابستگی تحقق تقصیر به شهود و قدرت دید آنها      .خسارت باقی خواهند ماند   

 مکان ارزیـابی امـور را  ا% 50دهد و دادگاه فقط به میز ان       نمی  اثبات آن را   اجازه ...حادثه و 
بنابراین عجیب نخواهد بود که نویسندگان جدید در ایـن کـشورها نـسبت     .خواهد داشت 

 30.و اصلاح یا لغو مبانی مسؤولیت مدنی در مورد حوادث رانندگی اقدام نمایند به تغییر

 افول واقعی نظریه تقصیر .3-2-2
با تفسیري که از  ،شی که بیمه مسؤولیت مدنی در جریان افول نظریه تقصیر داشته است          نق
قانون مدنی فرانسه به عمل آمد شروع شد و در حوادث رانندگی بـه اوج                1384 ماده 1بند
طـور    بـه  خودي و  هکند که مسؤولیت خودب     می  در این مورد اعلام    31تورنو .رسیده است  خود

خوار و ذلیل نموده است اما نگرش مجدد به آن و هماهنگی میان             نظریه تقصیر را     ،خودکار
آندره تنک نیز در مورد لزوم جبران خـسارت   32.اقتصاد امري لازم و ضروري است اخلاق و 
دلایلی « :گوید  میحوادث رانندگی و در حمایت از عدم تأسی به نظریه تقصیر  گانزیاندید

ندگی باید خسارت وارده به خود را دریافـت  وجود دارد که چرا همۀ قربانیان تصادفات ران    
 ،کنند و بـه دلایـل مختلـف باعـث مـرگ             می موتوري خطري را ایجاد    وسایل نقلیه  .دارند

مطلـوب و   ،جبـران خـسارت   ،از نقطه نظر اجتماعی  .شوند  می انگیزي خسارت و نتایج غم   

                                                 
29.  Tunc André, International Encyclopedia of Comparative Law, p. 68.  
30.  Rogers W.V.H., Winfield and Jolowicz on Tort, London: Sweet & Maxwell, 10th Edition: 

1976, p. 4.  
31.  Tourneau. 
32. Jacob Nicolas, Assurance et Responsabilité Civil, T. II: les Assurances, Jurisprudence 

Général, Paris: Dalloz, 1974, p. 337.  
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اکثـر کـشورهاي اروپـایی چنـدین دهـه اسـت کـه         مناسب است و بدین دلیل است کـه       
 هزیاندیـد پذیرفتـه و بـه سـود     ،اتومبیل مسؤولیتی مبتنی بر ظاهر وقایع و خطر براي دارنده        

در عـین حـال بیـشتر     .بیمـه کنـد   اتومبیل خود را ،دانند که راننده    می و لازم اند    مقرر داشته 
 و به دلیل ایـن  باشد می که داراي تقصیر  اي    دیده  مقررات از جبران خسارت شخص صدمه     

میـان سفـسطه و    و حـال آنکـه در ایـن    اند    خودداري کرده  ،ه شده است  تقصیر دچار صدم  
اینگونه تعریف  ، اگر تقصیر از میان فرمولهاي متعدد:اشتباهی وجود دارد که باید اعلام شود   

اجتنـاب   نتیجـۀ غیرقابـل   ،دهد  نمیشده که نوعی رفتار است که پدر خوب خانواده انجام  
که  ... و34 سهو در عمل   33اشتباههاي متعدد  ؛صیر نامید این است که امور زیر را نباید تق        ،آن

قربانیـان   .شـوند   مـی دهیم و براي ما به عنوان امري واقعی محسوب    می همۀ اینها را انجام   
اشتباهها انسانهایی هستند که خطر ترافیک بر آنها تحمیل شده است و در وهلۀ اول به  این

تـر   منـصفانه  ،آنهـا را ایجـاد کـرده      رسد که تحمیل این خطرات بر عهدة کسی که           نظر می 
 تصادفات بین وسایل نقلیـه موتـوري و       % 50 تواند واقعی و درست فقط می     تقصیر ...است

اگر تصور موردي را داشته باشیم که رانندة  .موانع ثابت را توجیه کند   تصادفات آنها با  % 10
انگیزي  به نحو غمبینیم که مجازات او در مقایسه با تقصیرش     می قربانی است  ،خود ،مقصر

 35.»سخت و شدید است
در  ،شویم که وجود و ظهور بیمـه مـسؤولیت مـدنی        می متوجه ،با دقت در این سخن    

به چه صورت ذهن حقوقدانان را به خود مشغول نموده و توجهات آنها              ،وسایل نقلیه  مورد
کنـد   ی مانصاف حکم« نماید و یادآور این سخن ژوسران است که    می نظریه خطر  را وامدار 

نه بر کسی که  ،که کاري انجام داده و آن را به وجود آورده است تحمیل شود ضرر بر کسی
قصیر  ت 36.»نقشی ندارد و به حکم اتفاق پذیرایی براي خسارت شده است           در این راه هیچ   

امـروزه در قلمـرو حـوادث راننـدگی      ،با همۀ عظمـت خـود در تـاریخ مـسؤولیت مـدنی            
 تحـولات   بـر خـلاف   شود اما     می دارندگان تحمیل   نوعی بر  جایگاهی نداشته و مسؤولیت   

گرایش به سمت نظریه تقصیر را همچنان      ایران قضائیملاحظه رویه    ،جهانی در این زمینه   

                                                 
33.  The multiple errers. 
34.  Inadvertence. 
35.  Tunc André, Towards a European Civil Code, pp. 462-463; Tunc André, International 

Encyclopedia of Comparative Law, p. 80.  
  . 189 ، صپیشینناصر کاتوزیان،  . 36
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 1370 قانون مجازات اسلامی مـصوب     حفظ نموده است و علت این را باید در جهتگیري         
  . دانست

 37ي تکمیلی بیمه مسؤولیت مدنیحهارط .4-2-2
 ي تکمیلـی بـراي    نهاتأمیو حوادث رانندگی وجود     اي     پیوندهاي اصلی قواعد بیمه    یکی از 

 . اسـت  39ي ثالـث مـسؤولیت    هـا   ه یـا بیم ـ   38ي مستقیم مسؤولیت  ها  هپوشش خلأهاي بیم  
صـندوق تـضمین    ،قـانون بیمـه اجبـاري    10 بدنی موضوع ماده  تهاي  خسار تأمینصندوق  

 از ایـن قبیـل   41ن اتومبیل انگلستاناگر  و کنسرسیوم بیمه40حقوق فرانسه خسارات بدنی در 
دار  عهـده  ،ن نباشـد گـرا  هرگاه امکان اخذ خسارت از بیمه      ،رانندگی که در حوادث  هستند  
رانندگی به دلیل تعدد و سهم بالاي خـسارت و اهمیـت نیـروي     حوادث .باشند  می جبران

ل توجهی  یی را دارند که در عمل نقش قاب       حهاچنین طر  اقتضاء ،انسانی تلف شده در آنها    
 ،وجود دارد که به دلیل فرار کردن راننده وسیله نقلیه       نمایند زیرا دعاوي بسیاري     می را ایفاء 

 بدنی موضـوع مـاده    تهاي   خسار تأمیندخالت صندوق    شود و   می  مطرح قضائیدر مراجع   
بـه دلجـویی    ،قابـل تـوجهی از خـسارات وارده     با پرداخت بخش   ،قانون بیمه اجباري   10

شیوه دادرسی ایـن صـندوق را در بحـث           صلاحیت و  ،ثارآ ،ما قواعد  .بدشتا  می مصدومان
  42.تکرار آنها نیست ایم و در اینجا ضرورتی به مستقل دیگري مطرح نموده

کنیم که قواعد راهنمایی و رانندگی بـراي تـضمین حـضور          این نکته را نیز اضافه می     
 ممنوع سـاختن تـردد وسـایل    با ،قانون بیمه اجباري 7بر اساس ماده  ،حوادث بیمه در این 

وسایل  ،7بر اساس ماده  .بیشتر نموده استاي  یوند خود را با قواعد بیمه    پ ،نقلیه بدون بیمه  
از حرکت آنهـا  ه متوقف شد ، آوردن آنبه دستبیمه مسؤولیت تا زمان  نقلیه بدون پوشش 

                                                 
37.  Schems complementary to compulsory insurance.  
38.  First party insurance. 
39.  Third party insurance. 
40.  Fonds de garantie automobile.  
41.  The motor insurer's bureau.  

براي ملاحظه قواعد مربوط به طرحهاي تکمیلـی بیمـه مـسؤولیت مـدنی و بـویژه قواعـد صـندوق تـأمین                . 42
قـانون بیمـه    10 بررسـی مـاده  «همو، ؛ 83الی  79 ، صصپیشینعبداالله خدابخشی،  : نک خسارتهاي بدنی 

بطلان رویه «همو، ؛ 40 الی 23صص ، 29 ش دادگستري تهران، ش، معاونت آموزماهنامه قضاوت، »اجباري
قانون بیمه اجباري، مسؤولیت مدنی دارندگان وسایل نقلیـه        10 بررسی ماده ( »قضائی و رویه قضائی باطل    

 . 63 الی 46صص ، 1384بهار ، 82 ش، هاي جهان بیمه ماهنامه تازه، )موتوري در مقابل شخص ثالث
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 . آید می جلوگیري به عمل

 حوادث رانندگیي و ا مهتبدیل مسؤولیت در قواعد بی ـ گفتار دوم
به راستی چرا انسان مسؤول جبران خسارت است و بـا چـه تـوجیهی از ایـن مـسؤولیت        

ترین مباحث حقوق کیفـري و مـدنی اسـت و         شود؟ این پوشش یکی از اساسی      می معاف
در بحث حوادث رانندگی و مناسبت       43.را پیرامون خود جمع کرده است      نظریات مختلفی 

 مبناي مسؤولیت و تحول آن تا جایی که به تبـدیل و قلـب            ردپاي توان  می مشترك با بیمه  
فلسفه بیمه در جبران خـسارت و تلقـی    .گردد را مشاهده کرد  می ماهیت مسؤولیت منتهی  

رود به همراه حجم عظـیم حـوادث     میانتظار معقولی که از آن عموم از نهاد حمایتی آن و     
یعنی جبران   . شده است  شخصی به مسؤولیت اجتماعی    سبب تبدیل مسؤولیت   ،رانندگی

جبـران  ( در واقع یکی از اهداف و آثار مسؤولیت  خسارت جاي نظام مسؤولیت را گرفته و      
انتظـار پرداخـت     ،در این تحول   .شده است  جایگزین خود مسؤولیت و نظام آن      )خسارت

 )انتفاع و نظایر آنـ خطر  ،تقصیر( مسؤولیت بدون در نظر گرفتن مبناي ،غرامت و خسارت
مفهوم رابطه سببیت در حقوق فرانـسه        بدون ،چنانچه نظام جبران خسارت    ،شود می مطرح

تـوان    می مشهورترین تحول را   .برد نام ) نسبی طور  بههرچند  ( توان یکی از این مظاهر      می را
در  44،جاي آن ملاحظه کرد  بهها  هدر پیشنهاد حذف مسؤولیت مدنی و جایگزین شدن بیم        

مدنی دفاع شود ولـی   کنیم که از حذف قواعد مسؤولیت     هر صورت اگر تا جایی حرکت ن      
از مبناي مرسوم  ،آن وان انکار کرد که حوادث رانندگی و قواعد حاکم بر  ت  یاین تحول را نم   

مرحلـه نظـر و      حتی در کشورهایی که در     .اند  تقصیر دور و به مسؤولیت نوعی نزدیک شده       
در   پایبند هـستند و بـراي مثـال   در عمل به این تحول   ،سخن از تقصیر است    ،انشاء قواعد 

 شود تـا از محـل       می انواع حوادث رانندگی به هر نحو ممکن به راننده انتساب داده           ،ایران
 .  اتومبیل جبران خسارت شودنامه بیمه

سبب شده است که مسؤولیت پوشیده     ، اجتماعی تأمیني مسؤولیت و    ها  هتوسعه بیم 

                                                 
  :کنیم ی در این مورد وجود دارد ولی خوانندگان را به مطالعه منبع زیر توصیه میهر چند منابع مختلف  .43

Jerome Hall, "Interrelation of Criminal Law and Torts", Columbia Law Review, v. Xl III, 
n. 6, September 1943, pp. 775-79.  

44. Jacob Nicolas, op. cit., p. 233.  
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 تحـولات   45.دة اشخاص بـه نظـر نیایـد       عهبر  بماند و احساس واقعی مسؤولیت       و مخفی 
اثـرات   ؛شاخه از حقوق را به سمت هدفی ویژه هدایت نموده است         این ،مسؤولیت مدنی 

سنت دیـرین حقـوق      ، حقوقی براي برخورد با افعال زیانبار      اجرائی بازدارندگی و ضمانت  
تـضمین دادن بـه قربانیـان     ،ولی امروزه هـدف ایـن حقـوق        حاکم بر مسؤولیت مدنی بود    

 عنوان ضـامن معتبـر بـه ایـن هـدف کمـک شـایان           و بیمه مسؤولیت به    باشد  می وادثح
همراه با بیمه نباشد آثار نامطلوب بیشتري  توسعه مسؤولیت مدنی در صورتی که    46.کند می

پوشش داده نشده باشد ممکن نیست کـه   اگر تقصیر مرتکب توسط بیمه     .آورد  می به وجود 
و به طریق اولی مسؤولیت بدون    مدنی اقدام نمایند  دادگاهها نسبت به گسترش مسؤولیت      

این است که اگـر مرتکـب    نگرش تازه به بحث جبران زیان .تقصیر رشدي نخواهد داشت   
خـسارت بـراي     اسـتحقاق جبـران    ، آورد به دست توانسته پوشش بیمه را       می بیمه باشد یا  

دلایـل حادثـه    ال و به عبارت دیگر در صورتی که سایر اوضاع و احـو           . وجود دارد  هزیاندید
کـه   عرضـه بیمـه ایـن اثـر را دارد     ،اقتضاء داشته باشند که مسؤولیتی سنگین تحمیل شود    

 47.کند نظري و واهمه از گسترش و تحمل مسؤولیت را رفع میتنگ
آمده است کـه ایـن حقـوق در         )tort( با توجه به این واقعیت در تعریف فعل زیانبار        

 تفکـر  48.رتی است که در جامعـه حـادث شـده اسـت           ارتباط با توزیع مجدد زیان و خسا      
مدنی بعـد از ظهـور بیمـه بـدین صـورت اسـت کـه وقتـی شـخص                     حاکم بر مسؤولیت  

مفهوم عـدالت بـین طـرفین        ، مطرح شده  مسأله ،شود  می سبب ورود خسارت  اي    شده بیمه
 ضروري است توسط هزیاندیدشود که آیا شخص      می  اینگونه ترسیم  مسألهنیست بلکه این    

براي مثال در صورت صدمه دیـدن مـسافري کـه            منبع جمعی جبران خسارت گردد؟    یک  
شود و در بسیاري موارد    می مدنی اعمال  قواعد عمومی مسؤولیت   ،مجانی سوار شده است   

شـود امـا اگـر      نمـی طـرفین مطـرح   هم بحث از این مسؤولیت به دلایل روانی و شناخت       
اسـتحقاق   ،یـک مهمـان    است که آیـا    بدین صورت    مسألهپوشش بیمه وجود داشته باشد      
 49خواهد داشت یا خیر؟ ،شود  میایر مسافرانهمان حمایت را که نسبت به س

                                                 
45. Savatier René, La théorie des obligation, Paris: Dalloz, 2eme édition: 1969, p. 275.  
46.  Tunc André, International Encyclopedia of Comparative Law, p. 6.  
47. Ibid., pp. 6, 53.  
48. "the law of tort may be said to be concerned with the allocation or redistribution of these 

losses which are bound to occur in our Society", Ibid., p. 7.  
49.  Ibid., p. 53; Starck Boris, Droit Civil, Les Obligation, Libraires Techniques, 1er édition, 

Paris: 1972, p. 13.  
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شـود    مـی  ي مسؤولیت سبب  ها  هباید پذیرفت که گسترش بیم    « با وجود این تحولات   
مهمی از مسؤولیتهاي فردي چهره اجتمـاعی بیابـد و بـه مـسؤولیتهاي جمعـی                 که بخش 

را به نویسندگانی داد که سخن از تبدیل مـسؤولیت شخـصی بـه              حق   باید ...نزدیک شود 
 زیرا جبران خسارت از طریق وجوه جمعی بـه عمـل           50.»گویند   می اجتماعی شدن خطرها  

دهد بلکـه بـا توزیـع زیـان یـک دارایـی بـر          نمییکدیگر قرار  آید و دو دارایی را مقابل      می
 بـه وجـود   اشـتراکی را    نـوعی مـسؤولیت جمعـی و         ،ي اشخاص ها  یاز دارای اي    مجموعه

گیرد در اغلب موارد تنها محل عبور جریان   میآورد و شخصی که به عنوان مسؤول قرار      می
مسؤولیت جمعی نباید موجب انتقاد شـود        اینگونه تبدیل شدن به    .گردد  می زیان محسوب 

مـسؤولیت جمعـی دیـده نـشده و رفتـار       و واقعیت این است که هنوز تـأثیر نـامطلوبی از        
نگرفتـه اسـت کـه آثـار مناسـب        قـرار اي    حت تأثیر این نوع مسؤولیت به گونه      اشخاص ت 

نشینند و نسبت   نمیکار بیي بیمه نیزها یکمپان .الشعاع قرار دهد مسؤولیت جمعی را تحت   
تخفیـف در حـق     همچنانکـه  51.آورنـد   مـی  عمل  بهمبالات تحمیل بیشتري      بی به اشخاص 

 ـ    ها  ه یا جریم  ها  هبیم  از  52مبـالات   بـی  دگان خـوب و تنبیـه راننـدگان       ي مالی و تشویق رانن
  53.شوند  می تلقیها هي مرسوم در این زمینها هشیو

 و رانندگی در پیشگیري از حوادث زیانباراي  سهم قواعد بیمه ـ گفتار سوم
 در زمانی کـه  .باشند  میاز این نظر قواعد بیمه و حقوق رانندگی داراي کارکرد ناهماهنگی        

مخالفان این دگرگونی نیـز سـاکت        ،رفت  می زوال تقصیر پیش  تحولات حقوقی به سمت     
نتایج غیراخلاقی و شـوم کنـار نهـادن تقـصیر را             ،و با ارائه نظریات انتقادي خود      ننشستند
اینان معتقد بودند که حقوق مسؤولیت مدنی بخشی از حقوق خصوصی      .کردند  می گوشزد

گیرد تا نقـش اجتمـاعی و        یاست و در حیطه حقوق عمومی قرار نم        و مربوط به اشخاص   
مذکور آنقدر گسترده شده است کـه نـه تـوان آن را دارد و نـه        حقوق .عمومی داشته باشد  

مسؤولیت مدنی نسبت به زیانهایی که لازم بـود در همـان    توسعه .بایست اینگونه باشد   می
                                                 

  . 41 و 40 ، صصپیشینناصر کاتوزیان،   .50
51. Tunc André, International Encyclopedia of Comparative Law, p. 52.  
52.  Bonus & malus 

 ، ص9، ش فصلنامه صنعت نفـت  ،») پیشنهاديحل  راهچند   (مشکلات بیمه شخص ثالث   «آیت کریمی،    . 53
12 .  
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 از است و هرگونه مسؤولیت بابت این زیانهـا خـارج         قابل انتقاد  ،محل واقعی باقی بمانند   
-No) غیرتقـصیري  یی نظیر سیستم مهاسیست ایجاد 54.حقوق مسؤولیت مدنی واقعی است    

fault)         دهد و بیمه مسؤولیت مـدنی و     می که اساس مسؤولیت را بر فعل مادي صرف قرار
است که موانع مـسؤولیت یکـی        سبب شده  ،طلبد  می  اجتماعی را نیز به یاري خود      تأمین

نظریـه تقـصیر    .قرار گیرنـد  ان متعدد در حکم مسؤولاهبیگن پس از دیگري برداشته شده و     
نادرسـت و   عهـده مرتکـب عمـل   بـر  قابل ستایش است زیرا بار تحمل خسارت را     لاً  اصو

 ،رود  این بار را تحمل نکنند اما اگر این مبنـا کنـار       بیگناه دهد تا قربانیان    می غیرقانونی قرار 
 آبراهام ،ي دعاوي ایالتهاي آمریکا   رئیس انجمن وکلا   .ماند  نمی هیچ مبناي مشخصی باقی   

اجتماع داراي یک محور بزرگ در جهت     « :گوید در این مورد می    1968 در سال    55مارخوف
جلوگیري از تصادفات است اما ارائه سیستم جبران خسارات غیرتقصیري انگیزه جلوگیري 

 واحتیـاط    بیبندها نسبت به رانندگان مست و کند و موانع و سیل  میتصادفات را سلب  از
 .شـوند   مـی ملاحظه هـستند برداشـته    بیسایر اشخاص دیگري که به قواعد اساسی ایمنی  

 انگیزة اجتناب از مسؤولیت را برداشته است و حتی راننده مـست و        ،بیمه مسؤولیت  شیوع
افـزایش بیمـه    56.»شـود   مـی مستحق کمک اجتماعی شناخته    ،در این دوران      احتیاط نیز  بی

بدون تردید اعتبار نظریه تقـصیر را بـه عنـوان ضـابطه          ،اجتماعی مینتأمسؤولیت مدنی و    
 از صـرف نظـر  وقتی شخص در موقعیتی قرار گیرد که       .مسؤولیت مدنی کاهش داده است    

نیازي به حفـظ اقـدامات ایمنـی نـدارد و اگـر       ،تقصیر یا عدم تقصیر مسؤول قلمداد شود      
اجتماع با خطـر     ،رانندگی نباشد حق   ضمانت اجراهاي کیفري و اداري نظیر محرومیت از       

 . بزرگی روبرو خواهد شد
زا براي عدم رویارویی بـا خـسارت غیرقابـل     صاحبان حرف خطرناك و وسایل حادثه    

 کنند اما استفاده از این شـیوه        می اقدام به بیمه نمودن مسؤولیت خود      ،و هنگفت  بینی  پیش
تـار معقـول و متعـارف بـازدارد و        از اعمال مراقبت درست و متناسب با رف        تواند آنها را   می

افـزایش حـوادث زیانبـار بـوده و          ، نتیجه این اهمال   57.پرهیز کنند  سبب شود از خطا کمتر    
                                                 

54. Lunney Mark & Oliphant Ken, Tort Law, Text and Materials, London: Oxford University 
Press, 2000, p. 17.  

55.  Abraham Markhoff. 
56.  M. Rohrer Daniel, Justic before the Law, National Textbook Company, 1971, pp. 247-

248.  
  . 602 و 39، صص پیشینناصر کاتوزیان،   .57
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 در جلـب  اي هیچ سعی  ،و تحمل خسارت در میان نیست      دعوانیز از طرح    اي    چون واهمه 
ي امبنـاي یـک دعـو     ،پیداست هر حادثه زیانبـار     .آید  نمی گان نیز به عمل   زیاندیدرضایت  

  بـه طـرح و اقامـه آن   هزیاندیـد ترغیـب    سبب ،گفته مسؤولیت مدنی بوده و به دلایل پیش      
توسـعه بیمـه     ؛باطـل قـرار داریـم      مـا در یـک دور     « :گوینـد   می مازو در این مورد    .گردد می

همه کسانی را که بـه   ،سبب افزایش مسؤولیت شده است و این افزایش    ،مسؤولیت مدنی 
 58.»کند  میبه بیمه کردن خود تحریک ،ندزن  میفعالیتهاي خطرناك دست

بـرخلاف ایـن    ،حقوق حاکم بر حوادث رانندگی چه از حیث نظري و چـه در عمـل   
مـانع   ،موضع گرفته و سعی دارد با تحمیل انواع ضـمانت اجـراي اداري و کیفـري                تحول

در همین جا لازم است به عملکرد قانونگذار انتقادي جـدي    .رانندگی شود  توسعه حوادث 
 احتیاطی در رانندگی و حوادث زیانبـار     بی  درصد بالاي  بر خلاف که   رد نمود بدین شرح   وا
صدمات روحی   ،از دست دادن سرپرست خانواده     ،امنیت عمومی  به خطر افتادن   ،شمار بی

با حـذف عملـی ضـمانت       ،فوت عزیزان و زیانهاي اقتصادي     و روانی ناشی از صدمات و     
 به بعد قانون مجازات اسلامی بـه  715 مقرر در مواد    يسهاحب اجراي کیفري و تبدیل انواع    

قـانون  «مطـابق   )هفتاد هزار و یک ریال تا یک میلیون ریال از( نقدي بسیار ناچیز اي    جریمه
کاملاً خلاف اصول حـاکم   ،»مصرف آن در موارد معین    وصول برخی از درآمدهاي دولت و     

مبالات و سرمستان پـول    بی همین دلیل اشخاص   به .بر حقوق رانندگی حرکت کرده است     
 ،بـدون انـدکی نگرانـی      ،گیرنـد  پوچ مـی   و قدرت و کسانی که حیات دیگران را به هیچ و          

تهـاي  اندك و بدون تحمل محرومیاي  باعث صدمات مذکور شده و تنها با پرداخت جریمه       
حرکتنـد و شـاید روزي قربـانی      در اجتمـاع در ،تصدي وسیله نقلیهمنع از  اجتماعی مانند   

اصـلاح ایـن رویکـرد و     لذا بر قانونگـذار اسـت کـه بـا     . این اهمال یکی از ما باشد    بعدي
 . مانع از توسعه این حوادث گردد ،تر بینی ضمانت اجراي سخت پیش

اشخاص حتی حاضر به قبول مسؤولیت مستقیم خود مبنی بـر            ،در تمام این حوادث   
 نیستند و بلافاصله ادعا دارنـد خـسارت را بیمـه بایـد              هزیاندیدپرداخت خسارت به     لزوم

بر آن اسـاس     ،انگیزه نادرست و تلقی غلط از جایگاه بیمه که اشخاص          این. پرداخت کند 
بینند باعث شد تـا نویـسنده در هنگـام تهیـه              می به دیگران آزاد   خود را در صدمه رساندن    

                                                 
58. Mazeaud, Henri et léon, Traité théorique et pratique de la responsabilité civil delictuelle 

et contractulle, v. I, Paris: librairie du recueil sirey, 4 eme edition: 1947, p. 12. 
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ی حوادث زیانبار و برخی وسایل      پیشنهاد نماید که در برخ     ، لایحه بیمه اجباري   نویس  پیش
عهـده خـود    بـر   درصـدي از خـسارت       ،آورنـد   به وجود می  سنگین که عمده تصادفات را      

سـهمی در   ،ي اصلاحیهاحل راهسایر  امیدواریم این پیشنهاد یا .رانندگان مسؤول قرار گیرد   
  59.کاهش حوادث داشته باشد

 تأثیر قواعد رانندگی در حقوق بیمه: مبحث دوم

 دهد بلکه  نمی و عامل زیان را به یکدیگر پیوند    هزیاندیددثه رانندگی تنها دو طرف      وقوع حا 
 را نیـز بـه میـان   اي  پـاي قواعـد بیمـه    ،نگرا به دلیل ا نعکاس این وضعیت در حقوق بیمه       

آثـاري بـه    )شخص ثالث نام دارد  ،که در قانون بیمه اجباري    ( هزیاندیدبویژه حق    .کشد می
گیرد   میگذار و بیمهگر  تیار را از دست طرفین قرارداد بیمه یعنی بیمهعنان اخ دنبال دارد که

قواعـد فنـی     .تواند حق مستقیم ثالث را از بین برده یا محـدود نمایـد              نمی و اقدامات آنها  
 .دارند که لازم است در این مبحث به آنها اشاره کـرد      اي    قواعد بیمه  رانندگی نیز آثاري در   

 . ئیمنما گفتار دنبال می دوبنابراین این مبحث را در 

                                                 
 عهده خـود راننـده مقـصر   بر  پاسخ نمایندگان محترم بیمه مرکزي این است که تحمیل بخشی از خسارت               .59

 باشند و در قانون موارد آن احـصا  اي بلکه اشخاصی که داراي تقصیرهاي نابخشودنی می البته نه هر راننده  (
همـان فرانـشیز اسـت و در عمـل     ) قانون مجازات اسلامی آمده اسـت  718گردد مانند مواردي که در ماده  

تـوان آن را بـا    بینی ایـن امـر در قـانون، نمـی     پیش اما این ایراد صحیح نیست زیرا در صورت       . امکان ندارد 
اي از خـسارت   بخـش عمـده   فرانشیز مقایسه کرد و علاوه بر آن اثرات مناسبی نیز دارد زیرا منظور تحمیـل               

کـه اثـر    نیست تا نقض غرض شده و مردم را به دلیل نپرداختن دیات راهی زندان کند بلکه مقداري اسـت   
 در مـورد تفـاوت آن بـا فرانـشیز    . بازدارندگی داشته باشد و انگیزه مسؤولیت مستقیم را در آنهـا زنـده کنـد        

(Exess=Franchise)      ي از مـصادیق خـود قابـل حـذف اسـت و طـرفین               باید گفت اولاً فرانشیز در بسیار
ثانیاً مبناي فرانشیز حفظ حقـوق  . گر را در مورد آن متعهد نمایند بینی حق بیمه اضافه، بیمه   توانند با پیش    می
گـذار بـه مراقبـت از امـوال،      سه هدف اصلی شامل تشویق بیمـه  گر و رویکرد اقتصادي است و عمدتاً    بیمه

کند ولی مبناي  تعدیل حق بیمه را دنبال می هاي جزئی و ار براي دریافت هزینهگذ  جلوگیري از مراجعه بیمه   
 راننده خاطی، پیشگیري از حوادث و حفـظ      هعهدبر  تعیین مسؤولیت مستقیم و تحمیل بخشی از خسارت         

پیشنهادي  براي ملاحظه. و لذا غیرقابل حذف، حتی با حق بیمه بالا خواهد بو د      است  امنیت عمومی مردم    
 :نک ،عهده رانندگان ارائه داده استبر  آنچه نویسنده در مورد تحمیل بخشی از خسارت نظیر

William Vickrey, "Automobile Accidents, Tort law, Externalities and Insurance", Law and 
Contemporary Problems, v. 33, 1968, pp. 464-87. 
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  گر قواعد رانندگی و تحدید یا توسعه مسؤولیت بیمه ـ گفتار اول

 ي مربوط به حادثه رانندگیاو لزوم آگاهی از دعوگر  مسؤولیت بیمه .1
 ، نیـست بلکـه هـدف اصـلی آن         گـذار   و بیمه گر    ي مسؤولیت تنها قرارداد بین بیمه     ها  هبیم

شـود و مـسؤولیت ایـن      مـی دچـار خـسارت  اي  از شخصی است کـه در حادثـه     حمایت
مطـابق تعهـدات   گـر   در این هنگام است که بیمـه     .گیرد  می قرار عهده شخص بر  خسارت  

 حق مـستقیم و     سو  یک از   ها  هدر این بیم   .کند  می تأمینرا   مسؤولیت مذکور  ،قراردادي خود 
وع و خسارت رجگر    تواند به بیمه    می به موجب آن   آید که   می به وجود  براي ثالث    60خاص

واقعیت آن است که مـسؤولیت اصـلی پرداخـت      و از سوي دیگر 61خود را دریافت نماید   
صرفاً طریقی براي ایجـاد ارتبـاط    )مقصر راننده( گذار خواهد بود و بیمهگر  خسارت با بیمه  

ي حـوادث  ان را از دعـو گـرا  بیمـه  این امر ضـرورت آگـاهی   .استگر     و بیمه  هزیاندیدبین  
ن در گـرا  حقـوق بیمـه   دهد و جهات توجیهی آن به شرح زیر اسـت تـا       ی م رانندگی نشان 

 . حوادث رانندگی از بین نرود
کـه سـهم   اي  ي بیمهها ي حوادث رانندگی و کلاهبردار  سازي  امکان تبانی و صحنه    .1

و اقرار راننده به وقـوع تـصادف و پـذیرش    گر  حذف حق دفاع بیمه  .2 ؛توجهی دارند  قابل
دهد هر بار که راننده بیمه است از پذیرش تقصیر خود       می جربه نشان نحوي که ت   تقصیر به 

تسري صدمات به فوت و اقـدامات اولیـاء دم در انتـساب مـرگ بـه                .3 62؛کند  نمی امتناع
اقدامات رانندگان براي خلاصی متهم اصلی از محاکمه و جابجا کردن      .4 ؛حادثه رانندگی 

 نامـه  جعل گواهی .5 63؛شکالات قانونی دارندا اي، تعلق حقوق بیمه رانندگانی که از حیث 
                                                 

60.  Droit propre et exclusif.  
  :نک ،لاحظه مفهوم و آثار این حقبراي م . 61

Atallah Borham, Le droit propre de la victime et son action direct entre l'assureur de la 
responsabilité automobile obligatoir, Paris: L.G.D.J., 1967, pp. 25 et.  

عبـداالله خدابخـشی شـلمزاري،    : نـک  ،گـر  ه علیه بیمـه زیاندیدي مستقیم او براي ملاحظه مفهوم و آثار دعو    
 . 215 الی 183، صص 8ش ، 1384، مجله پژوهشهاي حقوقی، »گر ه به بیمهزیاندیدرجوع  ي مستقیم وادعو«

بین اقرار به مسؤولیت و اقرار به آنچه در واقع اتفاق افتاده است تفاوت وجود دارد اما امکـان تـضییع حـق              .62
   .Jacob Nicolas, op. cit., p. 243: قسمت وجود دارد گر در هر دو بیمه

 خلاصی براي و شده مطلع جرمی وقوع از کس هر«: گوید می مورد این در اسلامی مجازات قانون 554 ماده . 63
 مخفـی  را جـرم  ادلـه  یا کند تهیه منزلی او براي اینکه قبیل از کند، مساعدت محکومیت و محاکمه از مجرم
 در: تبصره. شد خواهد محکوم سال سه تا یک به مورد حسب کند ابراز یجعل ادله مجرم تبرئه براي یا نماید

← 
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  64. قانون بیمه اجباري4ماده  4 و بند 5ماده  و فرار از ضمانت اجراي
ن گـرا   تـوان در حقـوق بیمـه        مـی  در تمام این موارد تأثیرات سوء حوادث رانندگی را        

   .کند ملاحظه نمود که این امر پیوند بیشتر و نزدیکتر قواعد آنها را مدلل می خوبی هب

 65آثار حقوقی پروانه رانندگی .2
 این .اجازه تردد با وسایل نقلیه موتوري زمینی نیازمند اخذ مجوز از مقام اداري صالح است

شود آثار کیفري   می رانندگی ظاهر  نامه  اجازه که در قالب سندي موسوم به پروانه یا گواهی         
نون مجـازات اسـلامی     قـا  723 از حیث کیفري مطـابق مـاده       .قابل توجهی دارد  اي    بیمه و

قـانون مـذکور در    718 جرم است یا در مـاده  ،نقلیه موتوري بدون داشتن آن  تصدي وسیله 
از اسباب تشدیدکننده کیفر و عـدم اعمـال تبـدیل اجبـاري        ،رانندگی صورت وقوع حادثه  

طرفین حادثه اي   صدور این اجازه از چند جهت حقوق بیمه        .حبس به جریمه نقدي است    
  .ئیمنما که اهم آن را به شرح زیر بیان می دهد  میحت تأثیر قرارت رانندگی را

 ،فاقد پروانه راننـدگی باشـد      ،اگر راننده مسؤول   ، قانون بیمه اجباري   5 مطابق ماده  .1
کند   می مستقیم به او پرداختطور بهخسارت را   ،هزیاندیدبیمه جهت حفظ حقوق      شرکت

 نامـه   آئـین  8 ماده . به راننده مسؤول مراجعه کند     ،براي استرداد مبالغ پرداختی    تواند  می اما
                                                                                                               

←  
 مجازات مقدار باشد، متهم اول درجه اقارب از مرتکب که صورتی در ماده، این و 553 ماده در مذکور موراد
  .»بود نخواهد بیشتر شده تعیین حداکثر نصف از مورد هر در

نامه رانندگی باشـد شـرکت بیمـه     ر صورتی که راننده فاقد گواهیمورد عمد راننده در ایجاد حادثه یا د     در«  .64
 به شخصی که موجـب خـسارت   ،پرداختیه تواند براي استرداد وجو ه می زیاندیدخسارت   پس از پرداخت  

. 4... 3... 2... 1: ذیل از شمول بیمه موضوع ایـن قـانون خـارج اسـت            موارد  «] 5ماده  [» شده مراجعه نماید  
 ].  ماده 4بند [» نامه رانندگی یا به رانندگان فاقد گواهی صرفین غیرقانونی وسایل نقلیهخسارات وارده به مت

. شـود  نامه رانندگی معرفـی مـی   است که در غالب موارد با عنوان گواهی » پروانه رانندگی «اصطلاح صحیح    . 65
دهـد تـا    یاست که طبق آن مقام صلاحیتدار اداري به شخص یا اشخاص معـین اجـازه م ـ            پروانه حکمی «

تـشاف  کرانندگی، پروانه اشتغال به کار پزشکی یا وکالت، پروانـه ا        پروانه:  مانند اعمال معینی را انجام دهند    
. باشـد  جـواز مـی  ، اصطلاح دیگر پروانه .)گذرنامه (معدن، پروانه ساختمانی، پروانه مسافرت به کشور بیگانه   
نیست بلکـه پروانـه راننـدگی     ه رانندگی صحیحنام  باید توجه داشت که استعمال اصطلاحاتی نظیر گواهی       

، 1377: نشر حقوقدان، چاپ اول: تهران، کلیات حقوق قراردادهاي ادارياالله انصاري،  ولی .»درست است
 718کنـد چنانچـه در مـاده     استفاده نمی» نامه گواهی«و  » پروانه «قانونگذار نیز به درستی از عبارات     . 34ص  

 . برد نامه نام می این قانون از اصطلاح گواهی 723رت پروانه و در ماده قانون مجازات اسلامی از عبا
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  :دارد  مینیز در این خصوص بیان 1347اجباري مصوب اسفندماه   قانون بیمهاجرائی
 نامـه  نقلیـه مـورد بیمـه هنگـام وقـوع حادثـه فاقـد گـواهی              در صورتی که راننده وسیله    «

هنمایی و راننـدگی  شده یا مطابق مقررات را    رانندگی باشد یا گواهی رانندگی او باطل      
حـق  گـر   اشخاص ثالث گـردد بیمـه   متناسب با نوع وسیله نقلیه نباشد و موجب خسارت  

مـسؤول حادثـه مراجعـه و     بـه  ،دارد پس از پرداخت خسارت وارده بـه اشـخاص ثالـث       
   .»خسارتهاي پرداخت شده را مسترد دارد

شویم اما   می5 ماده  قانون متوجه توسعه حکم5ماده   و   نامه  آئین 8با مقایسه متن ماده     
وحدت رویه متعددي در خصوص تفسیر مفهوم نداشتن  این امر خلاف قانون نیست و آراء     

نداشتن پروانه اعم از فقـدان هـر       ،که بر اساس آنها    پروانه مجاز رانندگی صادر شده است     
 66.باشد می و یا عدم تناسب با وسیله نقلیه ،نوع مجوز

 زمان یا رعایت برخی از شرایط مانند اسـتفاده از  ممکن است پروانه رانندگی مقید به  
صورت آیـا کـسی کـه بـا ایـن پروانـه        این لوازم دیگر در هنگام رانندگی باشد در      عینک یا 
زمان آن منقضی شده یا وسایل مـورد  ( شرایط آن را رعایت نکرده است   کند و   می رانندگی
 در ایـن  قـضائی  رویـه  67است؟ نامه در حکم شخص فاقد گواهی  )باشد  نبرده کار  بهنیاز را   

                                                 
نظور از پروانه مذکور در قانون تشدید مجازات راننـدگان  م«:  آمده است 3/2/1334 مورخ 167در رأي شماره     . 66

اي است که به موجب آن صلاحیت راننده از حیث درجه تشخیص و در راندن وسـایط نقلیـه از نـوع                  ورقه
صورتی که شخص با داشتن پروانه درجه دو مبادرت به راندن کامیونی  بنابراین در. گردد خصوص مجاز میب

باشد در حکم این است که راننـده فاقـد    نماید از لحاظ اینکه براي راندن کامیون، پروانه درجه یک لازم می         
نامـه راهنمـایی و     آئین21ه ماده   نظر ب «: دارد   بیان می  2/10/1349 مورخ   233رأي شماره   . »پروانه بوده است  

 موتوري رانندگی کند بایـد  هکه به موجب آن هر کس بخواهد با هر نوع وسیله نقلی           1347رانندگی مصوب   
پروانـه پایـه دو    نامه رانندگی مربوط به آن وسیله نقلیه باشد و نظر به اینکـه شـرایط تحـصیل           داراي گواهی 

 نامه با یکدیگر متفاوت اسـت   آئین22 ماده 5 و 4شق  ندرج درشخصی با پروانه پایه دو همگانی به شرح م       
بنابراین کسی که با پایه دو شخصی مباردت به رانندگی با وسـایط نقلیـه عمـومی نمـوده و مرتکـب قتـل         

 . » قانون تشدید مجازات رانندگان است2ون فاقد پروانه لازم بوده، مشمول ماده  چغیرعمد شود عمل او
ورد شخصی که در امتحان اخذ پروانه موفق شده ولی هنوز پروانه وي صـادر نـشده اسـت      رویه قضائی درم   . 67

 مـورخ  391در بخـشی از دادنامـه شـماره    . که چنین شخصی پروانه مجاز رانندگی ندارد   قائل به این است   
در «: آمـده اسـت  ) 82/872موضـوع پرونـده شـماره       ( دادگاه تجدید نظر اسـتان تهـران         15 شعبه   25/3/83

شعبه اول دادگـاه   28/7/82 مورخ 762شماره  تجدیدنظرخواهی شرکت سهامی بیمه ایران از رأي        خصوص
تصادم از امتحان رانندگی قبـول   در زمان... عمومی ورامین که به موجب آن دادگاه با این استدلال که آقاي       

نـامبرده بـا    واه را علیـه ي تجدیـدنظرخ انامه دانسته و نتیجتـاً دعـو    شده بوده، او را در حکم راننده با گواهی        
← 
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 . دتوان برشمر مختلفی را می موارد قاطع نیست و احکام
خـسارات وارد بـه متـصرفین غیرقـانونی و          « قانون بیمـه اجبـاري     4ماده   4 در بند  .2

مباحث بنـد   .از شمول بیمه موضوع قانون خارج است    » رانندگی نامه  رانندگان فاقد گواهی  
 اگر 4 ماده 4اما این نکته را نیز باید افزود که حکم بند  .استنیز قابل تکرار      در این مورد   1

کـه پوشـش    اي    آورد زیـرا راننـده      مـی  به بار اي    تفسیر شود نتایج ناعادلانه    به صورت ظاهر  
 )هزیاندیـد (است اگر مسؤول خسارت باشد و طـرف مقابـل او              آورده به دست مسؤولیت  

تـوان خـسارت را     نمـی نامـه   محـل بیمـه  از ،اتومبیل باشـد  فاقد پروانه رانندگی یا غاصب    
                                                                                                               

←  
خواسته استرداد دیه پرداخت شده به اولیاء دم مقتول رد فرموده است، قانوناً رانندگی وسیله نقلیه موکول به         

مهارت با قبول شدن در که  ،داشتن اجازه از نیروي انتظامی. 2 داشتن مهارت کافی. 1: شرط عمده است دو
کسی که در امتحانات قبـول  . شود نامه رانندگی محقق می   گواهیشود و اجازه با صدور        می امتحانات احراز 

کمـا اینکـه کـسی کـه بـا داشـتن          . دریافت نکند قانوناً حق رانندگی ندارد      نامه  شده باشد مادام که گواهی    
وجود داشتن مهارت حق رانندگی ندارد و اگر رانندگی  نامه رانندگی از رانندگی ممنوع شده باشد با         گواهی

اختبار کانون وکلا قبول شده باشد مادام که  نامه است کما اینکه کسی که در امتحان       گواهی بی کند در حکم  
امتحانات کارآموزي قضائی قبـول   کما اینکه کسی که در. جواز وکالتش صادر نشده باشد حق وکالت ندارد 

کی را تمـام  پزش کما اینکه کسی که دانشکده . شده مادام که حکم قضاوتی صادر نشده حق قضاوت ندارد         
 یکـی از ... ي حاضـر نیـز آقـاي   ادر دعو. کرده مادام که اجازه طبابت دریافت نکرده باشد حق طبابت ندارد   

...  قـانون بیمـه اجبـاري   5شرایط لازم را داشته ولی این شرط به تنهایی کافی نبوده و قانونگذار نیز در ماده               
نامـه الزامـاً بـه     م کرده است و نداشـتن گـواهی  نامه اعلا   بودن خسارت را نداشتن گواهی     شرط قابل مطالبه  

 698/83 دادنامه شماره در .»...باشد  نداشتن اجازه رانندگی می   ياي نداشتن مهارت نیست بلکه به معن      امعن
دادگاه به ایراد شرکت سهامی بیمه ) 83/76موضوع پرونده ( شعبه اول دادگاه عمومی تنگستان 7/4/83مورخ 

بـوده اسـت و در واقـع پروانـه        نده مکلف به نصب آئینه مخصوص جهت راننـدگی        ایران مبنی بر اینکه ران    
شیـشه   رانندگی او مقید به این امر شده بود توجه نمود ولی به دلیل عدم اثبات ایـن امـر و شکـسته شـدن           

حقی شرکت سهامی بیمـه ایـران     بیجلوي اتومبیل، فرض را بر نصب این آئینه قرار داد و در نتیجه رأي به       
 619 دادنامه شـماره . قانون بیمه اجباري در صدد استرداد وجوه پرداختی بود    5 که بر اساس ماده     کرد صادر
کایـت از آن دارد کـه   نیز ح) 82/325موضوع پرونده شماره     (دادگاه حقوقی تهران   22 شعبه   13/5/83 مورخ

) مقید بودن پروانه راننـدگی ( دادگاه به ایراد شرکت بیمه ایران مبنی بر لزوم رانندگی با عینک و نصب آئینه            
براي اخذ توضیح از شرکت بیمه ایران تـشکیل داده   اي که توجه داشته و آن را پذیرفته است ولی در جلسه        

مطالبه وجوه پرداخـت شـده را صـادر       بود به دلیل عدم حضور نماینده این شرکت، قرار ابطال دادخواست          
رانندگی بود، از همان ابتدا  ه ایران مبنی بر مقید بودن پروانه   کرده بود و اگر نظر دادگاه بر رد نظر شرکت بیم          

در حکـم  ) عینک و نـصب آئینـه  ( لذا از نظر دادگاه، عدم رعایت شرایط پروانه      .کرد  را مردود اعلام می    دعوا
  . فقدان آن بود
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 امـري کـه بـسیار    !جبران خسارت باشـد؟ دار  عهده خود باید ،پرداخت کرد و راننده مقصر   
قانونگذار باشد زیرا اگر قانونگذار در صدد   رسد ناشی از خطاي     می نامعقول است و به نظر    

باید بـر  عمال آنها رانندگی است چرا تاوان ا  مبارزه با غاصب یا دزد یا شخص فاقد پروانه        
 اي، بیمه که به جاي استفاده از پوشش   اي    راننده.  داراي پوشش بیمه قرار گیرد     عهده راننده 

گردد  راهی زندان ،باید از دارایی خود خسارت را پرداخت کند و با نداشتن مبلغ خسارت      
 نـه متوجه باشد که مبادا با کسی تـصادف کنـد کـه پروا    ،یا اینکه همیشه و قبل از تصادف      

شـود کـه ایـن نتـایج غیراصـولی و           مـی   ملاحظـه  !رانندگی ندارد یا دزد و غاصب است؟      
 . پذیرد و باید راهی براي جبران آن در نظر گرفت کس نمی هیچرا  غیرمنصفانه

 و نتـایج آن  مـسأله بـه ایـن   اي  اشـاره  ،بیشتر نویسندگان هنگـام شـرح حکـم قـانون       
بـه   . داشته است  مسألهح از آن سعی در حل       یکی از آنها با آگاهی صحی       ولی 68اند نداشته

ز این ماده تفسیر دیگري که معقول و قابل قبول باشد ارائه نمود و  باید ا « :گفته این نویسنده  
تفسیر مطلوب و منطقی حکم این ماده آن اسـت کـه        ...اجتناب کرد  از تکیه بر ظاهر قانون    

رفین غیرقانونی وسایل نقلیـه یـا   متص )و نه وارد به   ( خسارات ناشی از   خواهد  می قانونگذار
در واقـع در ایـن مـوارد      .رانندگی را از پوشش بیمه خارج نماید       نامه  رانندگان فاقد گواهی  

مـسؤول جبـران     ،دست دادن کنترل و رهبري وسـیله نقلیـه         دارنده وسیله نقلیه به علت از     
مـسؤولیت  کـه  نیـز   گـر     در نتیجه بیمـه    .نخواهد بود  خسارت ناشی از وسیله به افراد ثالث      

 69.»خسارت نداشته است  را تحت پوشش قرار داده تکلیفی به جبرانگذار بیمه

                                                 
کریمی، ؛ آیت 276، ص 1381: بیمه مرکزي ایران، چاپ اول : تهران،  حقوق بیمه جانعلی محمود صالحی،      .68

 . 341، ص 1377: دانشکده امور اقتصادي، چاپ دوم: تهران، 1، ج بیمه اموال و مسؤولیت
نظر   تأیید دل نگرانی نویسنده محترم که از اساتید صاحببر خلاف .229 و 228، صص پیشینایرج بابایی،   .69

اولاً بـه نظـر   . طـرح نمـود  باشند باید چند نکته انتقادي را در مورد نظر ایـشان م          مدنی و بیمه می    مسؤولیت
ثانیـاً  . بالاتر از ظاهر عمل کند و بنابراین تفسیر ایشان مقابل نـص اسـت    نص باشد و 4 ماده   4رسد بند     می

یکی است و اگر استدلال مذکور پذیرفته شود و بر اساس  حکم نداشتن پروانه رانندگی و متصرف غیرقانونی 
بپردازیم، آنگاه وضـعیت شـخص فاقـد     4 ماده 4 تفسیر بند مفهوم دارنده و سلب اختیار هدایت اتومبیل به       

قطعاً صاحب . را چگونه توجیه کنیم و با چه دستاویزي، او را مانند دزد و غاصب تلقی کنیم      پروانه رانندگی   
 شخص غاصب یا دزد را در مورد منتفی شدن مفهوم دارنده و سلب اختیار از هدایت اتومبیـل،            ،نظر محترم 

 5 و مـاده  4 مـاده   4ثالثاً تفسیر مذکور منتهی به تعـارض بنـد          . دانند  پروانه رانندگی نمی  شخص فاقد    مانند
توانـد   گر مکلف به پرداخت خسارت اسـت و تنهـا مـی     بیمه5زیرا در ماده   . شد قانون بیمه اجباري خواهد   

تی پرداخـت  ، اساسـاً نـه خـسار   4 مـاده  4حالی که در بنـد   مبالغ را از شخص فاقد پروانه مسترد نماید در       
← 
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 باید تفسیر مضیق گردد و لذا مفهوم متصرف غیرقانونی را باید تنها 4 ماده 4حکم بند   
اشخاص سارق منحصر نمود زیرا اگر غیر از این باشد هر شخصی که اتومبیلی را بدون              در
شود   میاد باطل و نظایر آن متصرف شده است از حمایت قانون خارجمالک یا با قرارد اذن

حتی جاي این استدلال باقی اسـت        .تواند چنین باشد    نمی که مقصود قانونگذار   در حالی 
فاقد « باید مفهوم ، و غیرمنصفانه بودن از سوي دیگرسو یکصل بودن از  ا که به دلیل خلاف   

یـک از انـواع پروانـه        هیچ در زمان رانندگی     منحصر در شخصی دانست که    را   »نامه  گواهی
اخذ ننموده باشد لذا عدم تناسب پروانه با وسیله نقلیه یا گذشت مدت  را 2 و  1مجاز پایه   

 70. شود4 ماده 4تواند مشمول بند  رعایت شرایطی نمیه آن یا مقید بودن ب

 و سرنشینهاي اتومبیلگر  مسؤولیت بیمه .3
 .تعداد سرنـشین دارد ظرفیت مجُازي از نظر  هر اتومبیل  ،ندگیاز نظر قواعد راهنمایی و ران     

در صـورتی    .کند  می را حمل  )راننده و سه نفر دیگر    (  نفر 4سواري پراید    براي مثال اتومبیل  

                                                                                                               
←  

خسارت ناشی از راننده فاقـد  (محترم  توان تفسیر نویسنده   بنابراین چگونه می  . گردد  شود و نه مسترد می      می
گران  در عمل بیمه. ندانست را پذیرفت و هم به شمول آن نظر داشت و هم آن را مشمول قانون) نامه گواهی

کنند تـا در    می را خریداري4 ماده 4تقل، بند  اي مس   اند و با حق بیمه      هم متوجه این حکم غیرمنصفانه شده     
متأسفانه رویه صندوق تأمین خسارت بـدنی موضـوع   . عمل، خسارت وارد به این اشخاص هم جبران شود    

قانون بیمه اجباري نیز مبتنی بر عدم پرداخت خسارت اشخاصی است کـه فاقـد پروانـه راننـدگی       10 ماده
 را از پوشش خـود خـارج   4 است که موارد مصرح در ماده 10بر اساس نص ماده     استدلال صندوق . هستند
ها، صـندوق   نامه  در بیمه4 ماده 4توجه به تحت پوشش درآمدن بند  رسد با  داند در حالی که به نظر می        می

در این مورد جاي استدلال بیـشتري  . را جبران کند نیز تبعاً باید به این تعهد پایبند بوده و خسارت این افراد  
 . شود  مینظر صرفرد که از آن وجود دا

 قانون بیمه اجباري به یاد سخن استاد گرامی آقاي دکتـر ناصـر کاتوزیـان    4 ماده  4هنگام بررسی حکم بند       .70
سعی من بر این است که قوانین را محترم شمارم و نظم را نگاه دارم ولـی ایـن   «: فرمایند  می آنجا که . افتادم

می آشکار روبرو شوم در پشت سدهاي شهرت و رسم و تهمین که با س   . شکیبایی نیز براي خود حدي دارد     
از هر وسیله که علم حقوق در اختیارم نهاده است بر آن      . مانم  نمی رویه قضائی و صنایع ادبی و منطقی فرو       

گـذرم و اگـر چنـدان صـریح باشـد کـه وامـانم،          میآن اگر بتوانم از. کوبم تا از رونق و جلا بیفتد    قاعده می 
کنم حـرف دگـر   ه چ... نبینم م آنجاست که غباري بر چهره عدالت   ا  آسودگی. ام ازم که با ظلم درافتاده    سرافر

شرکت سهامی انتشار با همکاري بهمن : تهران، 1 ، جحقوق مدنی، خانوادهناصر کاتوزیان، . »یاد نداد استادم
 . ، مقدمه چاپ دوم کتاب1378: برنا، چاپ پنجم
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اشخاص آسیب ببینند آیا تنها این تعداد اشخاص تحـت پوشـش     رخ دهد و  اي    که حادثه 
  ندارد؟گر   در تعهدات بیمهسرنشین تأثیري بیمه قرار خواهند گرفت یا تعداد

گمان قواعد رانندگی در خصوص تعداد سرنـشین مبتنـی بـر اصـول حفـاظتی و                  بی
امکان کنترل آن وجود داشته باشـد امـا آیـا ایـن      ،تا در صورت وقوع حادثه   حمایتی است 

 نیـز  قضائینیز تأثیرگذار است؟ براي پاسخ به این سؤال که در رویه         قاعده در حقوق بیمه   
شـوند و    مـی معمول سه سرنشین در صندلی عقب اتومبیل سـوار    طور  بهبسیار دارد و    موارد  

توجه داشت و سپس اي   فوت کنند باید به مقررات بیمه       یا دیده  ممکن است همگی آسیب   
 وزیـران در ایـن   هیـأت  بیمه اجبـاري  نامه آئین 10 در ماده  .تفسیر صحیح آنها را بیان نمود     

  :خصوص آمده است
 شــده بیمــهگان خـارج از وســیله نقلیـه   زیاندیــددر مــورد تعـداد  ي بیمـه  تعهـد شــرکتها «

   .»محدود به ظرفیت مجاز وسیله نقلیه خواهد بود ي آننهانامحدود و در مورد سرنشی
کند و خود راننـده    میجبران خسارترا  نهاتنها سه نفر از سرنشی  گر    بدین ترتیب بیمه  
 از نامـه  آئـین  10بـه دلیـل مـاده      نفر چهـارم  قانون بیمه اجباري و2به حکم بند الف ماده     

 آیا این رویکرد صحیح است؟ .دریافت خسارت محروم است
 مذکور خلاف قانون بیمه اجباري اسـت و مطـابق   نامه آئین 10به عقیده ما حکم ماده  

مرجع  رأي  قانون اساسی قابل اجرا از سوي محاکم نیست و پس از ابلاغ 173و   170اصل  
غیـر از   ( نسبت به پرداخت خسارت وارده به تمام سرنشینها       گر    ین بیمه تمک  و عدم  قضائی
دلیل این نظـر     .محکومیت او را خواست   گر    تقدیم دادخواست علیه بیمه    توان با  می )راننده

دارندگان وسایل نقلیه را مسؤول جبـران خـسارت    ،بیمه اجباري  قانون1آن است که ماده  
شـمول تمـام     قانون مذکور نیز اصل را بـر 2در ماده کند و     می وارد به اشخاص ثالث اعلام    

داده و هیچ سخنی از شخص داخل اتومبیل و خارج قرار  »ثالث« اشخاص نسبت به مفهوم   
بنابراین مطابق قانون هر شخصی که در نتیجه حادثـه           از آن و تعداد سرنشین ننموده است      

بایـد جبـران    ،نباشـد  قـانون  2موضـوع مـاده    رانندگی آسیب ببیند اگر از زمـرة اشـخاص     
بـه   ،نهاخـسارت تمـام سرنـشی    خسارت شود و بدیهی است مسؤولیت راننـده در جبـران          

 اجرائـی  نامـه   آئینچرا   شود و آنگاه این پرسش مطرح است که         می منتقلگر    تعهدات بیمه 
توسـعه مفهـوم    دامنه حکم قانون را محدود کـرده و بـا     ،برخلاف فلسفه حمایتی آن    ،قانون

 اجبـاري   قانون بیمه2ماده  .را از شمول بیمه خارج نموده استاي    عده ،ثاشخاص غیرثال 
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   :دارد بیان می
ي بدنی نهازیا دچار کلیه اشخاصی که به سبب حوادث وسایل نقلیه موضوع این قانون      «

   .»... زیر اشخاصاستثناءشوند به   میشوند از لحاظ این قانون ثالث تلقی  مییا مالی
اي به سرنشینی که برخلاف     هیچ اشاره  2ماده   »ج« تا »الف« بدیهی است که بندهاي   

 بدون دلیل آن اجرائی نامه آئینقواعد رانندگی و خارج از ظرفیت سوار شده است نکرده و       
 نبایـد مـورد اسـتناد قـرار     نامه آئین 10بنابراین به باور ما این بخش از ماده   .افزوده است  را

 تمام انـواع سـواري و       مِدهد که عرف مسلّ    نشان می  وقتی اهمیت خود را      مسأله این .گیرد
سوار کردن سه سرنشین در صندلی عقب و یک سرنشین در صندلی             عمومی بر  يلهااتومبی

 ،تنها توانسته است به زحمـت  ،شهري مانند تهران تلاش مقررات رانندگی در جلو است و  
ا امکان اینکه در صندلی      نفر تقلیل و اجباري نمایند ام      دوصندلی جلو را از      تعداد سرنشین 

سوار شود به هیچ عنوان از نظر عرف راننـدگان و واقعیـت جامعـه                 سرنشین دوعقب تنها   
  71.پذیرفته نخواهد شد

 را در مـورد سرنـشین مجـاز         نامـه   آئـین  10اعتبار ماده    ،در عین حال اگر بنا به فرض      
 ـ               می نظر بپذیریم به   ،ي اتومبیـل نهاشیرسد نبایـد قاعـده نـسبیت را اعمـال و از تمـام سرن

کسر کرد یا به عبارت دیگر دیه و خسارت سرنـشین مجـاز را بـین          درصدي از خسارت را   
بلکه با عنایت به خلاف اصل بودن این امـر        ) است ها  هرویه بیم  کاري که ( آنها تقسیم کرد  

استثناء نمود تا فلسفه حمـایتی بیمـه حفـظ     گر    تعهدات بیمه  باید کمترین دیه را از شمول     
کمترین دیه و صدمه با بیشترین آن چه وجه ترجیحـی    بدیهی است این استدلال که     .شود

                                                 
نامه اجرائی در مـورد ظرفیـت     آئین10یهات دیگري در صدد عدم اعمال حکم ماده رویه قضائی گاه با توج   .71

شـعبه سـوم دادگـاه     29/10/83 مـورخ  1362از جملـه در دادنامـه شـماره       .  اتومبیل اسـت   قانونی سرنشین 
تجدیـدنظرخواه شـرکت سـهامی    «: آمده است ) 83/213پرونده شماره   موضوع  (تجدیدنظر استان کرمانشاه    

ادعاي این موضوع را کرده که شرکت، خارج از ظرفیت قانونی اتومبیل مسؤولتی ندارد و این در       . ..بیمه دانا 
مقصر حادثـه مـصداق دارد کـه خـود        صورتی است که اگر این موضوع را هم بپذیریم در خصوص راننده           
» ...اعمال شود راننده  در مورد شخص دایشان نیز فوت کرده و اگر بنا باشد مسؤولیتی متوجه بیمه نباشد بای            

 قانون بیمه اجباري، موضوعاً از 2بدیهی است استدلال دادگاه صحیح نیست زیرا راننده مقصر به حکم ماده 
نامه اجرائی اشاره به سرنـشین مجـاز دارد افـراد      گر خارج است و وقتی آئین       شمول قانون و مسؤولیت بیمه    

 اساساً اگر تنها هم در اتومبیل باشـد، مـشمول   در نظر گرفته که تحت شمول هستند نه فردي را که        ثالث را 
 .  آن با نظر ما موافق استهمبانی رأي قطعاً نادرست است هرچند نتیج بنابراین. حمایت نیست
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گـردد زیبنـده     میشده و لذا قاعده نسبیت اعمال    هر دو ساقط   ،دارند و در صورت تعارض    
حمایت و جبران خسارت تکیـه دارد   ،اعتماد ،حقوقی که برحسن نیت   .حقوق بیمه نیست  

گسترش چتر حمایتی خود بپردازد نـه   دارد باید بهمواردي که جاي ابهام وجود     حداقل در 
 72.اینکه آن را بردارد

  اي حقوق ثالث در قواعد رانندگی و بیمهـ گفتار دوم 
 73شـخص ثالـث   .آورد  میبه وجود آسیب بدنی و مالی به اشخاص ثالث   ،حادثه رانندگی 

ادیق حادثه مذکور بـه نحـوي از انحـاء دچـار زیـان شـده و از مـص         فردي است که در    هر
 حادثه رانندگی پیوندي بـه وجـود     .شود  نمی  قانون بیمه اجباري محسوب    2 ت ماده آاستثنا
اسـت و بـه     گـر      ثالث و بیمـه    هزیاندید ،گانۀ آن شامل مسؤول حادثه     سه آورد که مثلث   می

در مقابل او قابـل اسـتناد   اي  برخی از قواعد رانندگی و بیمه    ،هزیاندید دلیل دخالت حقوق  
 . توان در چند عنوان مورد بررسی قرار داد  میرد رااین موا .نیست

 مفهوم دارنده و ثالث .1
 اشـاره دارد و آنهـا را در         وسایل نقلیـه   »دارندگان«  قانون بیمه اجباري به مسؤولیت     1ماده  
 بـه دسـت   دانـد امـا تعریفـی از دارنـده            مـی  شخص ثالث مسؤول جبران خسارت     مقابل
نویسندگان حقوقی نیـز     .ظام حقوقی رها نموده است    بس مبهم را در ن     دهد و مفهومی   نمی

 ،یـک  هیچ ، و به باور نویسنده    74خود سعی در تعریف آن داشته      هر یک بنا بر مشرب فکري     
                                                 

کنند که رحمت خداوندي است بر سـر مـردم و بـه جـاي      دخالت بیمه را به بارش باران ملایمی تشبیه می     . 72
گران باشد و حمایت  العین بیمه این هدف همیشه باید نصب . کند  یاین نعمت را توزیع م     سیل ویرانگر، کل  

  :نکننددار  ها لکه نظري خود را از طریق تنگ
André Tunc, International Encyclopedia of Comparative Law, p. 67. 

ین رود و منظور کسی است که از حقـوق و تعهـدات مـستقیم طـرف           می کار  بهشخص ثالث در قراردادها نیز        .73
اي،  شود و به جاي پیوند با آنها، استقلال دارد اما در بحث حادثه رانندگی و حقـوق بیمـه            نمی قرارداد متأثر 

در قرارداد . تواند به حقوق خود استناد نماید پیوند مستقیم با طرفین است و می ثالث بیش از استقلال، داراي
 هـاي اصـلی اسـت و اشـاره      یکی از ذینفـع ثالث نیست و او   بیمه دیگر جایی براي بیگانه دانستن شخص      

حضور شخص دیگري هم در کنار خود باشند،  به او به این معنا است که طرفین قرارداد بیمه متوجه   » ثالث«
 !شخص در قرارداد باشند ورضخلاف مفهوم ثالث در سایر قراردادها که طرفین باید متوجه عدم ح بر

؛ ایـرج  618الـی   614، صص   مسؤولیت مدنی ناصر کاتوزیان،    :نکبراي ملاحظه برخی تعاریف و نظرات         .74
← 
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در صدد بیان تعریف آن و وارد شدن در گرداب اخـتلاف             ما .اند  حق مطلب را اداء ننموده    
پـردازیم   می ، مفهوم اعتباري آنبه دور از ،واقعگرا و منطقی نظر مذکور نیستیم و به تفسیري     

بـا نگـاهی بـه مـواد      .ئیمدر حادثه رانندگی تبیین نما     را هزیاندیدوضعیت   ،تا بر اساس آن   
و  »دارنـده « ،»متصدي« ،»راننده«  که از مفاهیم   قانون بیمه اجباري و قانون مجازات اسلامی      

ا یک مفهوم مشترك و آنها نظر داشت ی نظایر آن سخن به میان آمده است یا باید به تفاوت
تا استعمال لفظ در اکثـر از یـک         آورد به دست از استعمال الفاظ مذکور      کلی و هدفمند را   

  75. ننمایدهي حقیقی و ایراد اصولی هم جلوامعن
 براي این امر باید توجه داشت که هر تفسیري از این مفاهیم به عمل آید حقوق ثالث

بـه   . حیث قواعد رانندگی نیـز آثـار متفـاوت دارد         دهد و از    می  را تحت تأثیر قرار    هزیاندید
دلیل ما تکیه را بر رویکرد واقعی گذاشته و معتقدیم که این مورد از جملـه مـواردي                   همین

و به جاي خواند  فرا می  خودروي از       هرا به دنبال  حقوقی  منطق   ،تامصالح و واقعی   است که 
 . م از آن را پذیرفتترین مفهو حمایتی درگیر شدن در مفاهیم اعتباري باید

به باور ما مقصود از دارنده شخصی است که حادثه راننـدگی بـه او منتـسب اسـت                
تواند همزمـان اطـلاق     میکه مطابق مقررات مسؤول خواهد بود و این شخص         یعنی کسی 

 باعـث حادثـه   ،باشد که آن در زمانی است که اتومبیـل در حـین حرکـت           راننده را داشته  
کسی باشد که اتومبیل را در وضعیت نامناسـب         ،بدون اطلاق راننده   ندتوا  می شود و نیز   می

دهد یا هر وضـعیت دیگـري کـه بـه هـر        میرخاي  تقصیر او حادثه متوقف نموده و از این   
 .شود و این مسؤولیت به لحاظ دخالت وسیله نقلیه باشد صورت مسؤولیت متوجه شخص   

جباري با قواعد رانندگی در قانون مجازات       قانون بیمه ا   بنابراین تعیین مسؤولیت دارنده در    
هـر بـار کـه وسـیله نقلیـه در       .باید در نظر داشت اسلامی گره خورده است و پیوند آنها را      

دارنده همان است و بر این اساس از  ،باشد هر کس مسؤول ،دخالت داشته باشداي  حادثه

                                                                                                               
←  

لا و  باید دانست که نظیر مفهـوم دارنـده و ابهـام آن در حقـوق کـامن     . 206 الی   197، صص   پیشینبابایی،  
 ناصر کاتوزیان: توان به منبع زیر مراجعه نمود  دارد که براي مطالعه تطبیقی در این مورد می         فرانسه نیز وجود  

 . پیشینیا جنیدي و مجید غمامی، لعبا همکاري 
 النـشر  ه، مؤسسالاصوله کفایالشیخ محمدکاظم الآخوند الخراسانی، : نکبراي ملاحظه این بحث اصولی        .75

 . 81 الی 76ق، صص   ه1427 :ه الثالثهالاسلامی، الطبع
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ایـن نظـر    .ران کرد شخص ثالث را جب    اتومبیل باید خسارت وارده به    اي    محل پوشش بیمه  
کیفري رجوع کرد نظر قاطع و بدون  که براي تعیین دارنده باید به قواعد مسؤولیت مدنی و         

وحدت  رأي  کشور و از جملهدیوان عالی فعلی ایران و مبتنی بر رویکرد  قضائیتردید رویه   
 76.باشد میرویه آن 

خذ و علـت تامـه   نظر افسران کاردان فنی و کارشناسان مربوط ا      ،در حوادث رانندگی  
شـخص   ،شود و از حیث تحلیلی هم بر مبناي قانون مجـازات اسـلامی       می تعیین تصادف

خـسارات   اي، در قواعـد بیمـه   .گیـرد   میمسؤول تحت تعقیب کیفري قرار   مقصر به عنوان  
تحت پوشش قرار دارد و لذا بازتاب مسؤولیت شخص مقـصر و     ناشی از اتومبیل است که    

 در  77،تعریفی که از آن در قانون بیمه اجباري آمـده اسـت           مطابق   ،رانندگی »حادثه« احراز
در واقع به جاي  .گردد  می پرداختنامه از محل بیمه ظاهر شده و خسارتگر  تعهدات بیمه

 مسؤول و براین اساس مسؤولیت ،بیمه اجباري  قانون1مطابق ماده  ،اینکه گفته شود دارنده
پـس از احـراز    ،شـده  بیمـه اشی از اتومبیل   ن او تحت پوشش است باید گفت هر خسارت       

نیازي به مفاهیم اعتباري و ذهنـی      شود و   می  پرداخت نامه  از محل بیمه   ،مسؤولیت شخص 
مقررات قانون مجازات اسلامی و  در وضعیت کنونی و جمع بین     .دارنده یا نظایر آن نیست    

ادثه رانندگی تعیین و مسؤولیت ناشی از ح  اولاً مبنايبایداي  قواعد رانندگی و حقوق بیمه
اتومبیل و ارتباط شخص مسؤول را با   ثانیاً انتساب حادثه را به ؛شخص مسؤول را شناخت   

خـسارت را از محـل آن    ،اتومبیـل  ثالثاً در صورت بیمـه بـودن  ؛ و  آوردبه دستاین وسیله  
شخص ثالث را از یکدیگر متمایز     با چنین رویکردي باید مسؤول حادثه و       78.پرداخت نمود 

                                                 
 ارتکاب آن چنانچه قتل خطئی باشد و کسی که «: آمده است  6/7/62 مورخ   13در رأي وحدت رویه شماره        .76

داده شده هیچگونه خلافی مرتکب نشده باشد و وقوع قتل هم صرفاً به لحـاظ تخلـف مقتـول      به او نسبت    
 . »شود  مشهد به اتفاق آراء تأیید می2 دادگاه کیفري 21النتیجه رأي شعبه  بباشد راننده مسؤول نبوده و

منظور از حوادث مذکور در این قانون، هرگونه «: ددار  قانون بیمه اجباري در این مورد بیان می1 ماده 1تبصره   .77
سوزي یا انفجار وسایل نقلیـه موضـوع ایـن مـاده و نیـز خـساراتی اسـت کـه از          تصادف یا سقوط یا آتش  

  .»ثالث وارد شود محمولات وسایل مزبور به اشخاص
واند سبب تقویـت ایـن   ت گمان مسؤولیت ناشی از حادثه رانندگی قواعد دیگري نیز دارد که از جمله می    بی  .78

توان به قسمت اخیر تبصره  از جمله این قواعد می. مسؤولیت دارنده و راننده تفاوت است نظر شود که میان
: دارد اشاره نمود که اعـلام مـی  ) 1350(به تخلفات و اخذ جرائم رانندگی   قانون نحوه رسیدگی  8ذیل ماده   

ضرر از حادثه از مقررات بیمه شخص ثالث نخواهـد  شخص مت عدم مسؤولیت جزائی راننده، مانع استفاده     «
عـدم  ... «: لام داشـته اسـت  ع ـ نیـز ا 1349 آهـن مـصوب    قانون ایمنی راهها و راه   4قسمت اخیر ماده    . »بود

← 
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بـدین شـرح کـه هرگـاه         ؛ قانون بیمه اجبـاري را تفـسیر نمـود         2ت ماده   آدانست و استثنا  
توقـف   اعـم از اینکـه در حـال راننـدگی باشـد یـا      ( شخصی مسؤول حادثه شناخته شـد     

 شـخص ثالـث و   ،باید بـر اسـاس وضـعیت او    )نامناسب یا هر تقصیر دیگري داشته باشد   
 شرکت بیمهیک  با اي  قرارداد بیمه »الف«ص  شخ بدین ترتیب اگر   .غیرثالث را تعیین نمود   

 محسوب است اما به محض انتقال مادي گذار بیمه ،هرچند از نظر حقوق بیمه  ،منعقد نمود 
خود شـخص    ،و مسؤولیت شخص دیگري که راننده اتومبیل بوده است         یا حقوقی اتومبیل  

 ت شـود یـا در   جبـران خـسار  نامـه  ثالث محسوب و از محل بیمه تواند به عنوان  می »الف«
اولاً همـسر و اولاد او    ،را عاریه گرفته و تصادف نماید      اتومبیل دیگري اي    صورتی که راننده  

ثانیاً اگر مالـک اتومبیـل کـه     ؛ثالث نخواهند بود   قانون بیمه اجباري     2ماده   »ج« حسب بند 
دوم یـا  در نتیجه این حادثه رانندگی مص ،قرارداد اولیه بیمه را منعقد نموده بر حسب اتفاق   

 قـانون مـذکور او را از   2الف مـاده   توان به بهانه بند  نمیفوت شود ثالث محسوب است و   
مهـم آن اسـت کـه شـخص      در هر صورت . محروم کردنامه دریافت خسارت از محل بیمه 

مسؤول بر اساس قواعد رانندگی تعیین و شناخته شود آنگاه اشخاص ثالث و غیرثالـث را                

                                                                                                               
←  

تشریح این قواعـد، اعـلام   . »مسؤولیت راننده مذکور مانع استفاده شخص ثالث از مقررات بیمه نخواهد بود       
که بعضاً  تومبیلها و نظریه خطر، آثار تفاوت بین مسؤولیت دارنده و رانندهنظر در خصوص مبناي مسؤولیت ا

تذکر این . االله در نوشتار دیگري تبیین خواهیم نمودءمورد استناد دکترین است و سایر موارد این بحث را انشا
 23/3/86 قانون حمایت از حقـوق مـصرف کننـدگان خـودرو مـصوب      3نیز مناسب است که در ماده       نکته
دلالت بر تعلق بیمه به اتومبیل و حوادث ناشی از آن دارد و ایـن نظـر را بیـشتر          کمی ذکر شده است که      ح

گذرد و بر اساس آن ابتدا به تعیین مسؤول حادثه و سپس ارتباط   مییئرویه قضا کند که آنچه در تقویت می
 خـسارات وارد بـه   ، مـذکور 3اده در م ـ. گان اسـت زیاندید حل براي پردازند، مناسبترین راه آن با اتومبیل می  

بـر  شود و تنها تعهدات خـارج از آن،    مینامه اتومبیل پرداخت مصرف کننده و اشخاص ثالث، از محل بیمه    
عیـب ذاتـی و    عهده عرضه کننده است اما جاي این سؤال جدي باقی است که وقتی خـسارت ناشـی از   

اند به عرضه کننده اتومبیل رجوع کند و خسارت تو گر با پرداخت خسارت می     نقص در تولید باشد، آیا بیمه     
گر اعتراف کرد کـه بـر    دریافت نماید؟ اگر پاسخ مثبت باشد باید به ظهور تحولی در اصل جانشینی بیمه       را

گر به مـسؤول حادثـه وجـود دارد و آن در فرضـی      مسؤولیت هم امکان مراجعه بیمه     هاي  مبناي آن در بیمه   
 حادثه به بار آمده و ،بر عهده نداشته و چون به دلیل عیب ذاتی    مسؤولیتیاست که شخص راننده، در واقع       

نامـه   جبـران خـسارت ثالـث، از محـل بیمـه       عرضه کننده اتومبیل مسؤولیت نهایی را دارد و براي تـسهیل          
بایـد منتظـر تفـسیر    . گر حق دارد به مسؤول نهـایی مراجعـه کنـد      پرداخت خسارت صورت گرفته لذا بیمه     

  .  قانون مذکور بود3 رویه قضائی از ماده نویسندگان و
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روح ماده  و 3 ،2 ،1این رویکرد از جمع مواد  .نجش قرار دهیمبر اساس وضعیت او مورد س     
در مبنـاي    آمـده به وجودوادث رانندگی و تحول  قانون بیمه اجباري و قواعد حاکم بر ح        6

 آیـد و   مـی بـه دسـت  بویژه بعد از تصویب قانون مجازات اسلامی       ،مسؤولیت ناشی از آن   
  79.باشد می گان نیززیاندیدمناسبترین تفسیر براي حفظ حقوق 

 قرارداد بیمه حق ثالث در حادثه رانندگی و اثر آن در .2
بـه  گـر    در مراجعه به بیمـه   هزیاندیدحق مستقیم جبران خسارت      ،با تحقق حادثه رانندگی   

تـوان    مـی اصل اساسی در این مـورد را     . احکام و آثار بسیاري است     منشأآید که     می وجود
تواند این حـق را       نمی گونه اقدامی هیچ ، رانندگی نمود که پس از وقوع حادثه      اینگونه بیان 

کند که مسؤول حادثه این اقدامات را انجـام       نمی یا مقید نماید و تفاوتی     تضییع یا محدود  
الیـه   عهده طرف قرارداد یـا منتقـل      بر  تعهدات قراردادي متعددي     گمان  بی .گر  دهد یا بیمه  

 یـک  هـیچ  را دگرگـون کنـد امـا    دادرتواند سرنوشـت قـرا    میاوست و سهم هر یک از آنها    
از آن جملـه    .اثر نقض قـرارداد را متوجـه او کنـد          تواند تعرضی به حق ثالث داشته و       نمی

وز یا  ر15اطلاع از انتقال وسیله نقلیه ظرف   قانون بیمه اجباري مبنی بر لزوم3موضوع ماده  
روز از   5ظـرف   ر  گ ـ  اطلاع رسانی به بیمه    که از لزوم     7/2/1316قانون بیمه مصوب     15ماده  

توانـد حـق ثالـث را محـدود          نمـی  ،گویند  می  از حادثه سخن   گذار  یمه ب تاریخ مطلع شدن  

                                                 
گران امري غیرقابل انکار است و ما نیز همانند لرد  رویکرد حمایتی رویه قضائی و استقبال از محکومیت بیمه       .79

تـرین و   امـا ایـن رویکـرد بایـد بـا منطقـی      . یمئنما  آن را به زبان آورده و اقرار می(Lord Denning) دنینگ
در غیـر  . اي باشد تا پیوند صحیحی بین آنها به وجود آیـد  ولیت مدنی، کیفري و بیمه   مناسبترین اصول مسؤ  

 مـورخ  713-1176دادنامـه شـماره    .  خواهـد شـد    صورت آثار زیانباري متوجه هر کدام از ایـن بخـشها           این
در مورد تعیین شـخص   ) 83-767موضوع پرونده شماره    (شعبه چهارم دادگاه عمومی حقوقی یزد        28/9/83

استدلال که   و غیرثالث، استدلالی مخالف آنچه ما در متن نوشتار بیان داشتیم اعلام نموده است و این     ثالث
طور قطع در صورت تغییر شرایط حادثه و تغییر راننده، به     مبتنی بر تفسیر لفظی قانون بیمه اجباري است، به        

اساس آن به دنبال استفاده حداکثر آمد و این نتیجه همان چیزي است که رویه قضائی بر  دیگري درمی گونه
در بخشی از دادنامه موصوف، پس از ایراد شرکت بیمه دانـا مبنـی بـر اینکـه           . باشد  ها می   نامه  از محل بیمه  
نظر به اینکه خواهان ... «: شود، چنین آمده است که مقصر است و لذا ثالث تلقی نمی» راننده «مصدوم فرزند

تحـت تکفـل وي باشـد یـا نـه، حـسب         از اینکـه نظر صرف] لذا[گذار  یمهباشد نه ب   فرزند راننده مقصر می   
 اجداد تحت تکفل همسر و پدر و مادر و اولاد و اولاد و اولاد و      ...  قانون بیمه اجباري   2صراحت بند ج ماده     

  .»...داند شوند، بنابراین دادگاه ادعاي خواهان را وارد می ثالث محسوب نمی» گذار بیمه«
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به جبران خسارت  گر    بیمهتعهدات   ،در پی وقوع حادثه   « به تعبیر یکی از نویسندگان     .نماید
 یافتـه یـا کـلاً منتفـی     تقلیلگر  تعهد بیمه ،گذار  یابد و سپس در پی تخلف بیمه        می عینیت
 ،شـود  بـه رسـمیت شـناخته     گـر     چنانچه براي ثالث حق مستقلی در مقابل بیمـه         .شود می
 تواند خللی به حقوق ثالث وارد کنـد و  نمیگر   در مقابل بیمهگذار  صول تخلف بیمه  الا  علی

 بیمه اجباري وسایل نقلیه از ...موجب تقلیل یا منتفی شدن حق او در جبران خسارت شود       
 است و لذا در این مورد بایـد   گر    یم براي ثالث در مقابل بیمه     مصادیق بارز ایجاد حق مستق    

به حقوق ثالث قربانی حادثه اي  خدشه ، در اعلام وقوع حادثه گذار  پذیرفت که تخلف بیمه   
در عین حـال نبایـد منکـر ایـن      80.»نکرده و این تخلف علیه ثالث قابل استناد نیست         وارد

حـق مراجعـه بـه او و     ،وارد شـود گـر   بیمه خسارتی به ،قاعده شد که اگر از تخلف متعهد  
توان در مورد فسخ   می وضعیت مشابه را 81. متخلف وجود دارد   گذار  بیمه جبران خسارت از  

اي   ناشی از حادثه رانندگی و هـر حادثـه        هزیاندید ،آنها پذیرفت و در   و تعلیق قرارداد بیمه   
 82.نمایدتواند حقوق خود را استیفاء  می ،شود  میکه سبب حق مستقیم شخص

                                                 
 . 117، ص پیشینیی، ایرج بابا . 80
 . همان  .81
در این مورد به دو رأي اشاره . گر دوگانه است موضع رویه قضائی در خصوص تخلف از اعلام حادثه به بیمه . 82

موضوع پرونـده شـماره   (شعبه ششم دادگاه عمومی همدان  7/11/82 مورخ   743 دادنامه شماره    در. شود  می
 1316 قانون بیمه مصوب 15 لزوم اطلاع رسانی حادثه مطابق ماده به تخلف ازگر  در پی ایراد بیمه) 82/902

نماینده خوانده، تعهد به نفع شخص ثالـث در قـرارداد بـین    باط ننظر به اینکه بر خلاف است   ... «: آمده است 
تأسـیس بیمـه شـخص ثالـث چنـین امـري        د و فلـسفه رگذار تعارضی با قوانین موضوعه ندا گر و بیمه   بیمه
دادگاه  13 شعبه 19/1/83 مورخ 60 و 59 دادنامه شماره .»...ي خواهان را وارد تشخیصاه دعوباشد دادگا می

: دارد ، بر خلاف رأي سابق اعـلام مـی    )82-1599 و   1598 موضوع پرونده شماره  (تجدیدنظر استان اصفهان    
 چهـارم   شـعبه 15/5/82 مورخ   1024 تجدیدنظرخواهی شرکت سهامی بیمه ایران نسبت به دادنامه شماره        «

رسد زیرا تجدیدنظرخوانده، معاذیر موجه و قابـل قبـولی در    آباد اجمالاً وارد به نظر می      نجفدادگاه عمومی   
) تجدیـدنظرخواه (اخبار حادثه تصادف منجر به مرگ مقتوله بـه شـرکت بیمـه     توجیه تأخیر چندساله اعلام  

، شخص متصدي وسیله نقلیه تحت شمول قانون بیمه 15 ماده ارائه ننموده است در صورتی که بنا به تجویز
گـر    بیمـه و الاگـر را مطلـع سـازد     وقوع حادثه بیمـه    روز از تاریخ اطلاع خود از      5منتهی در ظرف    د  بای  بیمه  

اي  توان بین این دو رأي آشتی برقرار نمود و هر دو را نهایتاً به همان نتیجـه         البته می . »...مسؤول نخواهد بود  
شـرکت بیمـه    زیرا در رأي اول، شخص ثالث مطالبـه خـسارت از  .  نمودیم بازگرداندکه در متن نوشتار بیان   

 ي دوم، خود شخص مقصرا پذیرفته نشد ولی در دعو،داشت و به همین دلیل، ایراد تأخیر اعلام راننده مقصر
ه را از شـرکت بیمـه داشـت و دادگـاه در واقـع نـسبت بـه او چنـین           زیاندیـد مطالبه خسارت پرداختی به     

← 



203  اي و حقوق حوادث رانندگی هپیوند قواعد بیم

خـورد فـرار راننـده پـس از      مورد دیگري که در حوادث رانندگی به وفور به چشم می       
اعزام مـصدوم بـه مراکـز درمـانی و در نتیجـه جلـوگیري از                 تصادف یا اهمال او در     وقوع

اي  این وضعیت چه بازتـابی در قواعـد راننـدگی و حقـوق بیمـه        .است گسترش خسارت 
 وضعیت قاعـده راننـدگی را بیـان داشـته و مقـرر            ،آن 2  و 1 يها  هو تبصر  719دارد؟ ماده   

شخص مـصدوم بایـد ایـن اقـدام صـورت گیـرد و           کند که در صورت نیاز به کمک به        می
وسیله نقلیه و به هم زدن صحنه تـصادف نیـز    انتقال .مصدوم به مراکز درمانی رسانده شود    

مک به مصدومین و رفع خودداري از ک  قانون مجازات1ماده  .تنها با این شرط ممکن است
کنـد کـه     می مقرر ،شدید خسارت  نیز براي جلوگیري از ت     5/3/54مخاطرات جانی مصوب    

توسعه خسارت است و در   هر شخصی مکلف به انجام اقدامات پیشگیرانه و مانع شدن از          
را تري  مجازات سخت دارند تشدید واي را   تکلیف اشخاصی که قانوناً چنین وظیفه2ماده 

 نیـز یکـی از وظـایف    )1316(  قـانون بیمـه    15در مـاده     . نموده اسـت   بینی  پیشا  براي آنه 
مجموع این دو قاعده مبتنی بر       .جلوگیري از توسعه خسارت و سرایت آن است        ،گذار  بیمه
 و اهداف انسانی و اقتصادي قابل دفاعی را نیز        است مقابله با خسارت یا کاهش آن      اصل
تواند حقوق ثالث را محـدود کنـد و زیاندیـده             نمی نیزاما این وضعیت     83.نمایند  می دنبال

گـر    در عـین حـال بیمـه       . دریافت خواهـد داشـت     نامه  خود را از محل بیمه     تمام خسارت 
را از شخص متخلف مسترد دارد و براي ایـن امـر بـه شـرایط               تواند خسارت پرداختی   می

 شـخص متخلـف  هر خـسارتی کـه   که بدیهی است  .قراردادي و حکم قانون استناد نماید  
   84.خواهد بودگر  مطالبه بیمه توانست از آن جلوگیري به عمل آورد موضوع می

  
                                                                                                               

←  
رسـند زیـرا مـا نیـز عقیـده داریـم تخلـف         معارض به نظر نمـی رأي است و این دو      واستی را نپذیرفته  درخ
گذار به آن استناد کرد و بـراي مثـال    توان در مقابل خود بیمه   می گیر ثالث نخواهد شد و تنها      گذار دامن   بیمه

 زیان شرکت بیمه شده است، اي که سبب اندازه اگر در صدد مطالبه خسارت از شرکت بیمه برآید، او را به           
 . محروم نمود

  : کنند یاد می (Mitigation of Damages)از این اصل به  . 83
Eugene Kontorovich, "The Mitigation of Emotional Distress Damages", The University of 
Chicago Law Review, v. 68, Spring 2001, pp. 491-518.  

  . 102 الی 99، صص پیشینایرج بابایی،  . 84
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 تبانی و سوء استفاده ثالث در حادثه رانندگی .3
 بر حقوق ثالث در حوادث رانندگی و عدم استناد تقـصیر طـرفین قـرارداد                تأکید بر خلاف 

 مسؤول یـا مـسؤولان حادثـه بـراي          عالماً با  ،هزیاندیداگر ثابت شود که      ،در مقابل او   بیمه
فـراري دادن شـخص    اي، استفاده از پوشش بیمـه  ،تغییر وضعیت حادثه   ،خسارت دریافت

ت از حمایـت قـانون   اقدام و تبانی نموده اس ـ ،اصلی از تعقیب و محاکمه مقصر و مسؤول 
 عام و فراگیر است و حقوق مستقیم ثالـث را  ،همچنانکه حمایت قانون  .محروم خواهد شد  

 کس هیچ« سوء استفاده از حق و قاعده     ،قاعده اقدام ثالث علیه خود     از ،حت پوشش دارد  ت
نیز غافل نیست و اصـول حقـوقی را وارد میـدان      85»استفاده کند  تواند از شرارت خود    نمی

با تحقق این امور جایی براي حمایت باقی نیـست       .کند  می حادثه رانندگی و قرارداد بیمه    
در روابـط  ي ا مـه ترین اصل بی و حسن نیت که بنیادي ذکر لزوم صداقت  و قانونگذار نیز با ت    

مقـرر کـه همـان محرومیـت از اخـذ آسـان              بر ضمانت اجـراي    ،باشد  می نفعذیطرفین و   
رویکـرد   ،1316بیمـه مـصوب      قـانون  30 و   14روح مـواد     .نمایـد   می تأکیدخسارت است   

نامه این قانون که   آئین9 حت مادهقانون بیمه اجباري و صرا 5 و ماده 4ماده  5 و 4بندهاي  
مجعـول کـه مـؤثر در     هر نوع خدعه و تبانی اشخاص ثالث یـا ارائـه مـدارك          « اشاره دارد 

دلالت بـر    »گردد   می موضوع باشد در صورت اثبات موجب محرومیت از دریافت خسارت         
 و بنـا بـر   اسـت  ي مسؤولیت نیز حاوي ایـن شـرط  ها هشرایط عمومی بیم  .این نتیجه دارد  

جهـت تغییـر    توان بر خدعه و فریب ثالث         نمی »بالاختیار لا ینافی الاختیار   الامتناع  « اعدهق
 به همین دلیل اسـت کـه مقـررات راننـدگی و از جملـه              .شرایط حادثه اثري مترتب نمود    

قانون مجازات اسلامی بر عدم تغییـر صـحنه تـصادف و حرکـت وسـیله            719تبصره ماده   
شـود کـه بـویژه      میدر عمل بسیار دیده . دارد تأکید است   عامل خسارت بدنی   کهاي    نقلیه

اتومبیلی که پروانه مجاز راننـدگی نـدارد عـاملی بـراي همـدردي بـا        جابجا نمودن راننده 
 نیـز بـه ایـن امـر     هزیاندیـد به او شده است و  گر    بعدي بیمه  مسؤول حادثه و عدم مراجعه    

 هزیاندیدد و همچنین در مواردي که  در این موار   .کند  نمی دهد و حقایق را بیان      می رضایت
صحنه تصادف دخالت مستقیم ندارد از موارد خدعه و  حالت انفعال دارد و نسبت به تغییر

                                                 
85.  Nemo auditur proprian turpitudinem allagans.  

  :نکبراي ملاحظه این قاعده و بررسی جایگاه آن در بین قواعد حقوقی 
Philippe le Tourneau, La régle nemo auditur, Paris: L.G.D.J., 1970.  



205  اي و حقوق حوادث رانندگی هپیوند قواعد بیم

تقلب شخص ثالث دانست که او نیـز همراهـی          توان  می تبانی نیست بلکه تنها مواردي را     
ال در صـورت  در هـر ح ـ   .دخالت داشته باشد   نموده و در تغییر ارکان حادثه و اعلام وقایع        

توانـد    مـی  عهده خسارات برآید آنگاه    ازگر    باید به حقوق او احترام گذاشت و بیمه        ،تردید
شـده بـه او مراجعـه و مطـابق      براي دریافت آنچه از عملکرد راننده مقصر دچار خـسارت      

  . کند مطالبه خسارت ،اصول مسؤولیت قراردادي و نقض شرایط قرارداد

 نتیجه
وي و شکلی مسؤولیت تحت پوشش خود را تحت تأ ثیر قـرار داده   قواعد ماه  ،حضور بیمه 

دیگـري را نیـز      ،پیوندي با قواعد آن برقرار نموده است که بررسی هر یک از قواعد آنهـا               و
 درسـتی در روابـط بیمـه و    حـل   راهتوان   نمی ،خواهد داشت و بدون نگاهی مشترك      مدنظر

اقتـضاء دارد   ، بین بیمه و مـسؤولیت 86به عبارت دیگر مناسب مشترك     .داد مسؤولیت ارائه 
 »پیونـد « تحلیلـی آنهـا از    »استقلال«  قواعد آنها پرهیز شود و به جاي       نگري به سو  یککه از   

 به دلیل دخالت بـسیار در  ،حوادث رانندگی و قواعد حاکم بر آنها    .ئیمآمیز یاد نما   مسالمت
رسـد چـه در     مـی نظـر ي این پیوند است و به    ها  همهمترین جلو  یکی از  ،زندگی اجتماعی 

 کرد کـه کفـه   بینی پیشی حل راههنگام تفسیر آنها باید  مرحله انشاء و وضع قواعد و چه در   
یه به سو یکتوانند   میحوادث رانندگی .تغییر ندهد ترازوي تعادل را به سود یا زیان دیگري

اد بیمه را نیز شرایط صریح قرارد ،ها یاحتیاط بی ن تحقق یابند و علاوه بر رواجگرا  زیان بیمه 
بـه همـین دلیـل هنگـام      .قانونی کوتاه نمایند ن را نیز از دفاعگرا نقض نمایند و دست بیمه    

ن گـرا  نباید از تضمین حقـوق بیمـه   ، قواعد رانندگی و اداره حوادث ناشی از آن    ریزي  طرح
 ـ ،و حمـایتی بـودن آن      ن نیز نباید بدون توجه به مبانی حقوق بیمه        گرا  غافل ماند و بیمه    ه ب

  . اي اقدام نمایند طرح ایرادات غیرضروري و خلاف اصول حرفه
  

                                                 
86.  Interrelation.  
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