
 ريزي توسعه كالبديپژوهشي برنامه –شريه علمي ن

  )37-62( 1396، پاييز 7(سري جديد)، پياپي  3دوم، شماره  سال
Journal of Physical Development Planning  

Vol. 2, No. 3, (New Series), Autumn 2017 (37-62) 
 

  Corresponding Author: Aliakbar Anabestani*                                                 اكبر عنابستاني                            علي نويسنده مسئول: *
                                                                                                  anabestani@um.ac.ir : E-mail  

 

  

  ييروستا يها در سكونتگاه يكالبد تياحساس امن روي برتأثير پراكنده
  )نالوديشهرستان ب(مطالعه موردي: 

 مهدي جوانشيري ،*اكبر عنابستانيعلي

  دانشگاه فردوسي مشهد ،ريزي روستايي دانشيار جغرافيا و برنامه
  دانشگاه فردوسي مشهد ،ريزي روستايي دانشجوي دكتراي جغرافيا و برنامه

 
  7/8/96پذيرش:                     24/4/96دريافت: 

  
 

The Effects of Sprawl on the Sense of Physical Security in Rural Settlements 
(A case study of Binaloud County) 

Aliakbar Anabestani*,  Mahdi Javanshiri 
Associate Prof, Geography and Rural Planning, Ferdowsi University of Mashhad 

Ph.D Candidate, Geography and Rural Planning, Ferdowsi University of Mashhad 
Received: (15/July/2017)            Accepted: (29/Oct/2017) 

 

  
   چكيده

، شكل و فرم محيط امنيت گيري احساس در شكل هاي مؤثر يكي از شاخص
تأثير پراكنده روي بر  پژوهش بررسي اين از كالبدي سكونتگاه است. هدف

ينالود، براساس بهاي روستايي در شهرستان احساس امنيت كالبدي سكونتگاه
 لحاظ به و كاربردي ،هدف حيث از حاضر، است. پژوهش CPTED رويكرد
 8جامعه آماري تحقيق ساكنان . است تحليلي - توصيفي ،ماهيت و روش

 است كه ،روستايي خانوار 5766بر   روستاي شهرستان بينالود با جمعيتي بالغ
 اي طبقه -تصادفي گيري نمونه روش با خانوار 190اي برابر  نمونه حجم

ميانگين  نتايج پژوهش نشان داد كه شاخص كيفيت معابر با .شدند انتخاب
در  .در ايجاد احساس امنيت روستاييان كمترين تأثير را داشته است 3,05

بندي و تراكم (با  )، دانه3,35هاي پوشش گياهي (با ميانگين  مقابل شاخص
)، در ارتقاء 3,24) و نظارت طبيعي يا غيررسمي (با ميانگين 3,26ميانگين 

توجه به نتايج همبستگي با اند.  ن تأثير بيشتري داشتهااحساس امنيت ساكن
متغير احساس امنيت  روي و بين متغير پراكندهكه مشخص شد  ،پيرسون

نتايج حاصل از وجود دارد.  - 2/0دار و غيرمستقيم با ضريب  كالبدي رابطه معني
 - 0,354فضايي با ضريب تأثير  - شاخص كالبدي كه دهد  تحليل مسير نشان مي

در ادامه با محاسبه ضرايب بيشترين ميزان اثر مستقيم بر احساس امنيت كالبدي دارد. 
غيرمستقيم متغيرهاي مستقل بر متغير وابسته اصلي در مراحل چهارگانه تحليل مسير 

محاسبه كل اثرات مستقيم و غيرمستقيم پرداخته شد كه درنتيجه آن و 
و در مرتبه بعد شاخص  -0,354فضايي با ضريب تأثير  - شاخص كالبدي 

محيطي با ضريب تأثير  و شاخص زيست -0,142اجتماعي با ضريب تأثير 
  گيري احساس امنيت كالبدي دارند. بيشترين تأثير را بر شكل - 0,129

 
 

ي پراكنده رو، CPTEDرويكرد امنيت، احساس  :هاي كليديواژه
  .بينالود كالبدي، شهرستان

 

Abstract   
The physical environment form of a settlement is an 
effective factor in formation the security sense for its 
residents. The current study was aimed to investigate the 
effects of sprawl on the sense of physical security in rural 
settlements of Binaloud county based on CPTED 
approach. Based on aim, the present study is an 
applicable, and based on methodology it is a descriptive-
analytical research. Statistical sample includes 190 rural 
households selected from all 5766 households resided in 
8 villages of Binaloud county. The sample was selected 
by stratified random method. The results showed that 
road quality index with a mean of 3.05 had the least effect 
on creating the sense of security among the villagers. In 
contrast, the indices of vegetation (with a mean of 3.35), 
grading and density (with a mean of 3.26) and natural or 
informal monitoring (with a mean of 3.24), had a greater 
impact on promoting the sense of security among the 
residents. According to Pearson correlation results, there 
is a significant and indirect relationship between the 
sprawl and the sense of physical security with a 
coefficient of -0.2. The results of the path analysis 
indicated that spatial-physical index with the coefficient 
of influence of -0.354 had the greatest direct impact on 
sense of physical security. Subsequently, we calculated 
the indirect coefficients of the independent variables on 
the main dependent variable in the four stages of path 
analysis and investigated the total direct and indirect 
effects. As a result, the spatial-temporal index with the 
coefficient of influence of 0.354, and then the social 
index with the coefficient of influence of 0.142 and the 
environmental index with the coefficient of influence of -
0.129 had the greatest effects on developing the sense of 
physical security respectively. 
 
Key word: Sense of security, CPTED approach, physical 
sprawl, Binaloud county. 
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  همقدم
 امنيت مفهومي متشكل از دو بعد ذهني و عيني است. در

اجتماعي ناشي  - احساس امنيت يك فرآيند رواني ،واقع
از افكار عمومي و نگرش جامعه به امنيت و درك هر 

گيري  اجتماعي است. بر اين اساس شكل اوضاعفردي از 
 وضعيتشناختي معطوف به  لحاظ روان احساس امنيت از

 ،از سوي ديگر ،سو و ها و حوادث آن از يكاجتماع، كنش
نوع برداشت و سطوح ادراكي در ساختار فرهنگي است 

). به عقيده بسياري از كارشناسان، 25: 1388(بمانيان، 
وجود امنيت در يك جامعه به همان اندازه مهم است كه 

بسا احساس امنيت در  احساس امنيت در آن جامعه و چه
هاي تر از وجود امنيت است؛ چراكه واكنش جامعه مهم

بستگي به ميزان دريافت و ادراك او از فرد در جامعه 
امنيت دارد. بر اين اساس تا زماني كه ازنظر فرد، امنيت 
در جامعه وجود نداشته باشد، احساس امنيت نيز نخواهد 

. ناامنيِ )132: 1388كرد (نوروزي و فولادي سپهر، 
ها و فضاهاي عمومي، نشاط و سلامتي را در  مكان

تأثيرات مخرب و منفي بر  كند و زندگي روزمره مختل مي
كيفيت زندگي دارد و منجر به مراقبت و محافظت 

هاي ها را از فعاليتيرضروري مردم از خودشان شده و آنغ
دارد و با ايجاد مانع بر سر راه رشد  اجتماعي بازمي

هاي زيادي را بر  فرهنگي و مشاركت عمومي، هزينه
 .)Carmona, 2010: 119د (كن ل ميجامعه تحمي

مثابه يك موقعيت زيستي كه   روستاها به ،ابراينبن
ردارنده حجم متراكمي از افراد گوناگون است در ـدرب

فاي كاركردهاي ويژه خود خواهند ـه ايـادر بـصورتي ق
بود كه امنيت در نزد ساكنان آن در حد قابل قبولي 

 ارزيابي شود.

 اقتصادي، اجتماعي، عوامل چون گوناگوني عوامل
 ميان اين در كه مؤثرند امنيت احساس يجادا در فرهنگي

 نيز كالبدي - عوامل محيطي تأثير و نقش به توانمي
هاي روستايي كه  ويژه در سكونتگاه كه به كرد اشاره

داراي ساختارهاي فيزيكي با خطر خيلي بالا و عمدتاً 
 Scarborough( پذير در برابر مخاطرات هستند آسيب

et. al., 2010: 819-826،(  در ايجاد احساس امنيت
هاي كالبدي و نقش مؤثري دارد. پس ويژگي ساكنان

اجتماعي موجود  وضعهاي روستايي بنا به معماري محيط
تواند بر ميزان امنيت مؤثر باشند. در بسياري از موارد  مي

امن يا را فضاها تواند ميدي ـنوع طراحي فضاي كالب
تأثير  ةزمين درشده  هاي مطرحند. تئوريكبالعكس ناامن 

كالبدي بر روي رفتارهاي اجتماعي  - علي عوامل محيطي
هاي مكان محور شامل كه تئوري بسيار متنوع است

، پيشگيري 1رويكردهايي چون پيشگيري از جرم موقعيتي
از جرم توسط طراحي محيط، امنيت از طريق طراحي 

 ). رويكرد مورد4: 1392شوند (غفاري و همكاران، مي
مقاله، رويكرد پيشگيري از جرم توسط طراحي توجه اين 
شده  مطرح 1960است كه از دهه  CPTED2محيط يا 

است. براساس اين تئوري، طراحي مناسب محيط كالبدي 
 .تواند باعث افزايش احساس امنيت كالبدي شود مي

گسترش افقي و پراكنده مراكز سكونتگاهي  ،بنابراين
  تواند در تغييرات احساس امنيت مؤثر باشد. بشري مي
 هاي روستاييسكونتگاه كالبدي گسترش و رشد
 ساختارهاي از يرپذيريتأثرغم به كه است فرآيندي
 ازجملهروستا  و ساختارهاي هانظام تمام بر موجود،

- تأثير مي ،غيرمستقيم يا مستقيمطور  به ،احساس امنيت

 جريان درستي فرآيند اين چنانچه دليل همين به. گذارد
 اجزاي مختلف بر بسياري امطلوبـن اثرات نكند، طي را

 وجود عدم از توانمي كه گذاردمي جاي بر سكونتگاه
 رفتن اقتصادي، احساس ناامني، بالا مشكلات تعادل،

 بدون توسعه و رشد روستايي، هاي زيرساختي ينههز
 روستا يها محدوده افزايش و يزير برنامهبدون  و كنترل

 تفريحي، و عمومي فضاهاي كمبود چندين برابر، به
 محيطي زيست هايآلودگي و مسكن زمين و مشكلات

نام برد (مشكيني و  آب و هوا، خاك آلودگي مانند
). رشد ناموزون به همراه گسترش 44: 1395همكاران، 

لات ـل و مشكـمسائ هـجمل از 3رويدهـراكنـي و پـافق
روستاهاي امروزي خصوصاً در نواحي پيراموني شهرهاي 

 قرن  يمن در كه است ايواژه بزرگ است. پراكنده روي،
 هايپژوهش ادبيات در اسپرال لاحطاص در قالب اخير

                                                                      
1. Situational Crime Prevention 
2. Crime Prevention Through Environmental Design 
3. Sprawl 
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 اكثر وريـمح وعـموض روزهـام وده ـواردشهري ـش
 سابقه. است يافته توسعه كشورهاي در سمينارهاي شهري

. گرددبرمي بيستم قرن اواسط به اصطلاح كاربرد اين
 و شخصي اتومبيل از رويهبي استفادهاثر  بر زماني كه

 در شهري فضاهاي بسط ها،بزرگراه توسعه سيستم
 ). پراكنده رويHess, 2001:4( گرفت آمريكا رونق
 كه است انساني هايسكونتگاه در جديدي الگوي نسبتاً

نواري  توسعه و كم تراكم با مساكن اتفاقي آمدن همگرد 
اتومبيل  وسيع كاربرد معلول و يجادشدها تجاري شكل
  .)Ewing,1997:107( است

جمعيت  تراكم كه شودمي سبب رويپراكنده
هاي زمين روستايي، توسعه اين جريان در و يابد كاهش

 هـب ظاهري، جلوهازنظر  و برود بين از مزارع و كشاورزي
يخته گرو جسته اي وگره حركات شدن،قطعه  صورت قطعه 
رشد  همچنين. نمايد بروز تدريجي و ناپيوسته توسعه و

 جا به نواحي پيراموني بر بسياري منفي اثرات روستا، افقي
 زيست يطمح براي يپراكنده رو است كه گذارد، مسلممي
 خالي داخل بافتمورداستفاده  نواحي .است بار يانز نيز
 بافت كالبدي حومه طبيعي كه نواحي يدرحال ماند،مي
 تقسيم كوچكي هايبه بخش و گيردمي قرار تجاوز مورد
اين  ،بنابراين .)42: 1387زاده، عباس و (رهنما شودمي
ير ساختارها و كاركردهاي فضايي در احساس امنيت يتغ

يرگذار خواهد بود كه تأثكالبدي ساكنان روستايي نيز 
 گرفته انجامپژوهش حاضر در پي دستيابي به اين موضوع 

  است.
هاي توسعه در منطقه شهر مشهد يكي از قطب

از گذشته  ،شمال شرق كشور است. روند توسعه اين شهر
ي مختلف به ها دورهي بوده است كه در ا گونه به، تاكنون
متصل و  وضع توپوگرافي، به دو صورت تبع بهو  پيرامون
يافته است. اين روند موجب تغيير ساختار  گسترشمنفصل 

و كاركرد اقتصادي ناحيه سكونتگاهي (شهرستان) بينالود 
از كشاورزي به چند نقشي (با غلبه بخش خدمات)، الحاق 
و ادغام برخي روستاها و تغييرات ساختاري اجتماعي، 
سياسي و فضايي گسترده در آن شده است. روستاهاي 

 30تا  20ه در شهرستان بينالود كه در فاصله نمون
 اند شده  واقعكيلومتري غرب و شمال غرب شهر مشهد 

مناسب آب و هوايي و  سبب موقعيت)، به 1(شكل 
تحت تأثير  شدت بهي دوم گردشگري، ها خانهگيري  شكل
  .اند گرفته قرارو پراكنده بافت كالبدي  ناموزونرشد 

 پژوهش كه است ضروري نكته ذكر اين ،بنابراين
 شناسايي تبعات پي در موضوع، اين اهتمام به با رو پيش

 ،و نقطه روستايي نمونه 8روستايي در  يروپراكندهپديده 
اثرات آن بر احساس امنيت كالبدي روستاييان،  ،نتيجه در

  در پي پاسخ به سؤالات زير است:
احساس امنيت كالبدي در بين روستاييان منطقه   -

 عه در چه سطحي قرار دارد؟موردمطال

اييان ـدگي روستـط زنـي محيكـي فيزيـنظم يـب  -
روي روستايي) به چه ميزان بر احساس امنيت (پراكنده

 كالبدي در بين آنان تأثيرگذار بوده است؟

در فضاهاي مختلف سكونتگاهي  4تاحساس امني
احساس امنيت به اين معناست كه افراد بتوانند آزادانه 

شوند، با همشهريان خود ارتباط برقرار كنند و به  جا جابه
آنكه تهديد شوند يا با  يهاي اجتماعي بپردازند، ب فعاليت

خشونت و آزار و اذيت جسمي و روحي يا نابرابري جنسي 
مواجه شوند. احساس امنيت به معناي امنيت خاطر 

گر ـود نشانـه خـت كـان و... اسـال، جـدان از مـشهرون
 .بودن جامعه است باثباتي، قانونمندي و گافتي سازمان

احساس امنيت حالتي است كه در آن ارضاي احتياجات و 
و شخص  تأمين شودهاي فردي و اجتماعي افراد  خواسته

ند ك نفس  به اعتماددر آن احساس ارزش، اطمينان خاطر و 
  .)39-56: 1393و همكاران،  (لطفي

هاي نظري و مطالعات تجربي موجود بيانگر انگاره
عوامل  ريتأثآن هستند كه احساس امنيت افراد تحت 

هاي فردي، اجتماعي، وضعيت ويژگي ازجملهمختلفي 
قرار  آنهااقتصادي و خصوصيات كالبدي محيط اطراف 

). در بسياري موارد 32: 1388دارد (سلطاني و همكاران، 
- مكان به خود مي نوع طراحي فضاي كالبدي، نقشي كه

گردد كه گيرد و ابعاد اجتماعي يك محدوده منجر مي
اديبي سعدي نژاد و گردند (فضاها امن و يا بالعكس ناامن 

). درباره تأثير محيط فيزيكي و فضا 83: 1390عظيمي، 

                                                                      
4. Sense of Security 
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است. پيشگيري  شده مطرحي شمار يببر امنيت، نظريات 
است كه از ي ا دهيااز جرم و نگراني براي برقراري امنيت 

امروزه نوع  كه يدرحالزمان وقوع جرم وجود داشته است 
 نسبتاً »پيشگيري از جرم«ده و اصطلاح كرآن تغيير 

  ).Lab, 2010: 21است (جديد 
 آمريكا در ميجرا ملي انستيتوي تعريف براساس
CPTED از مناسب استفاده و طراحي: است از عبارت 

 و ترس باعث كاهش تواندمي كهشده  ساخته محيط
منش،  يراناگردد ( زندگي كيفيت بهبود و جرم از وحشت
عمدتاً بر اصلاحات   CPTEDيكردرو ).16: 1384

هاي رواني و فيزيكي محيط مصنوع متمركز بود و به جنبه
در سال  ،رو ينا اجتماعي محيط كمتر توجه داشت. از

پس از نقد آنچه تاكنون  5نا، گروهي از متفكر1997
به آن معتقد بودند در  CPTEDپردازان رويكرد نظريه

توجهي ايشان به نظريه چشمان ناظر بر خيابانِ مورد كم
هاي  جكوبز، اين اصل را پايه كار خود قرار داده و به جنبه

ند. اين افراد كرداي رواني و اجتماعي محيط، توجه ويژه
و رويكرد پيشين را  CPTEDرويكرد خود را نسل دوم 

 ,Cleveland & Savilleناميدند ( CPTEDنسل اول 

2003: 4-8.(  
تفكر مدرنيستي معتقد است كـه فضـاهاي كالبـدي    

عوض كنند، يعني با طراحي ويژه يا  توانند رفتار مردم را مي
تسـهيل   ساكنان توان رفتار خاصي را در تمهيد كالبدي مي

و تشويق كرد. بافت كالبدي و اجتماعي محله تأثير متقابل 
سـاز مسـائل    دارد و گاهي بافت كالبدي زمينـه  همديگر بر

عنوان يك واحد اجتماعي  محله به ،بنابراين .اجتماعي است
-است و باعث ميايجاد امنيت و هويت نقش مهمي داردر 

 شود افراد احساس تعلق و همچنين امنيت كنند (قرايـي و 

كـلارك تغييـر وضـعيت     ة). به عقيـد 21: 1389همكاران، 
: 1384تغيير شخصيت فرد است (كلارك، تر از  بسيار ساده

هاي روستايي با هاي دور تاكنون در محيطاز گذشته .)190
اي تمهيـدات   ناچـار پـاره   توجه به ماهيت ايـن نـواحي، بـه   

ــتاها     ــت روس ــم و امني ــراي نظ ــاختماني ب ــاري و س معم
توان به ايجاد اند. ازجمله اين تدابير كالبدي مي انديشيده مي

                                                                      
5. Gregory Saville & Gerry Cleveland 

دسترس، قـرار نـدادن بازشـو در     غيرقابلهاي مرتفع و بدنه
ارتفاعات پايين، ايجاد معـابر سرپوشـيده كـه افـراد سـواره      
نتوانند بتازند، ايجاد معابر با اخـتلاف سـطح، ايجـاد معـابر     

درپيچ، بالا رفتن نسبي تـراكم در بافـت،    غيرمستقيم و پيچ
ها به يكـديگر،  هاي مخفي از زيرزمين خانهايجاد دسترسي

گاه براي پنهـان كـردن آذوقـه در سـاختمان،     يايجاد مخف
هـاي دردار اشـاره كـرد (زرگـر،     پيدايش دربندها يا كوچـه 

مقوله امنيت در مـتن جوامـع   به ولي امروزه  ).150: 1378
وجـود اخـتلاف    شده است؛ زيرا بـا   پرداختهكمتر روستايي 

م امروزي در مناطق شهري نسبت به يچشمگير ميزان جرا
-تلقي مـي عنوان موضوعي شهري  ب بهروستايي، جرم اغل

شود كه امنيت در جوامع روسـتايي وجـود   و تصور ميشود 
حال بايد عنوان كـرد كـه    اين ). با97: 1390 دارد (شكويي،

مناطق روستايي مـدام در حـال تحـول هسـتند و ماهيـت      
 .دهـد مناطق روستايي نيز وقوع جرم را تحت تأثير قرار مي

هـاي   ل مؤثر كالبـدي در محـيط  با شناسايي عوام ،بنابراين
توان در راستاي بهبود وضعيت محيط كـه   روستايي نيز مي

گام برداشت. آسايش  ،گرددمي باعث ارتقاء امنيت محيطي
و آرامش و احساس رضايتي كـه افـراد درنتيجـه افـزايش     

آورنـد بـا   كارايي و مطلوبيت محيط و كالبد بـه دسـت مـي   
نظـارت كـافي در   ريزي دقيـق، طراحـي سـنجيده و    برنامه

شود. عوامل كالبدي فضاهاي شهري و روستايي حاصل مي
مؤثر در احساس امنيت كالبـدي نـواحي روسـتايي شـامل     

  موارد زير است:
 .3مناسب،  علائم و مبلمان .2ابر، كيفيت مع .1

بندي دانه .6، پوشش گياهي .5، خوانايي .4، كاربري اراضي
نظارت غيررسمي  .8ي، تناسبات بصر .7، و فشردگي بافت

  .آلودگي محيطي .9و  بر فضا
عوامل كالبدي مؤثر در ارتقاء امنيت كه بنابراين 

با اصول رويكرد  اند گرفته قرار بحث مورد اين از  پيش
CPTED ارتباط  در ،مستقيم يا غيرمستقيم صورت به

به عبارتي با در نظر گرفتن و اتخاذ يك يا چند اصل است. 
هاي كالبدي  بر روي شاخص CPTEDرويكرد  از اصول

  امنيت در محله گام برداشت. ارتقاءبه سوي توان مي
احساس امنيت در ايران و جهان مطالعات ة زمين در

شده بيشتر  شده است. عمده مطالعات انجام  متعددي انجام
صورت گرفته كه نشان  به لحاظ جغرافيايي در شهرها
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كاهش احساس اند متغيرهاي گوناگوني در افزايش يا  داده
ولي در نواحي روستايي  امنيت فضاهاي عمومي نقش دارند

  احساس امنيت و يا امنيت انجام ةزمين مطالعات اندكي در
شده در  اي از تحقيقات انجام است. در ادامه خلاصهشده 

 شود. اين زمينه مطرح مي

  زندگي شهرهاي مرگ وبا كتاب  )1961( 6جكوبز
  معرفي امنيت  پرداز در حوزه  ظريهن عنوان اولين  به آمريكايي

شود. وي با متمايز كردن آشكار عرصه عمومي و  مي
گر از سوي صاحبان  هايي نظاره خصوصي، نياز به چشم

مورد ها و عملكردهاي  طبيعي را با استفاده از تنوع فعاليت
) در كتاب 1976( 7نيومند. كنميتقويت را مردم علاقه 

دربارة تغيير ساختار  ،ونتخش مردم و طراحي در شهر پر
ايجاد  ازجملهدهد.  محيط شهري پيشنهادهايي ارائه مي

ظرفيت كالبدي نظارتي در فضا تا فرصت نظارت براي 
و همكاران  8ها ممكن گردد. فوستر ساكنان و ديگر نهاد

) با يك مدل رگرسيون خطي در استراليا، 2014(
لايندستروم و ) در بين شهروندان تركيه، 2010( 9كاراكوس
شهر مالمو سوئد، به تبيين عوامل ) در 2003( 10همكاران

مؤثر بر احساس امنيت شهروندان پرداختند كه نتايج 
تحقيق نشان داد كه متغيرهاي سن، تحصيلات، مالكيت 
خانه، رضايت از همسايگان، جنسيت، درآمد، قرباني جرم 

يت كننده احساس امن بودن و سرمايه اجتماعي عوامل تبيين
- ) در مطالعه2005( 11. ليتل و همكاراناستجامعه آماري 

، »انداز روستايي احساس امنيت زنان: چشم«عنوان با اي 
روستا در كشورهاي  4به بررسي احساس امنيت زنان در 

انگلستان و نيوزيلند پرداختند. نتايج اين مطالعه نشان داد 
ه در طراحي فضاي عمومي بايد به امنيت كالبدي، دوستان

بودن فضا و كالبد توجه بيشتر شود تا زنان روستايي در 
  نند.كچنين كالبدي احساس امنيت 

هاي فراواني در ايران درخصوص امنيت پژوهش
كاظمي اند از: فضا انجام شده است كه برخي از آنها عبارت

                                                                      
6. Jacobs 
7. Newman 
8. Foster 
9. Karakus 
10. Lindstrom et. al. 
11. Little et. al. 

بررسي عوامل مؤثر بر بهبود امنيت « ،)1393و همكاران (
تحليلي بر « ،)1393ن (عبدلي و همكارا و» محلات شهري

ميزان احساس امنيت اجتماعي گردشگران شهري در شهر 
بررسي نقش « ،)1392مؤيدي و همكاران ( و» اصفهان
هاي منظر شهري در ارتقاي سطح احساس امنيت در  مؤلفه

 ،)1392، زياري و همكاران (»فضاهاي عمومي شهري
امنيت فضاهاي عمومي شهري در منطقه دو شهر  مطالعه«
بررسي احساس امنيت «، )1390آبادي و زنگنه ( زنگي، »قم

، »اجتماعي در بين شهروندان شهرهاي كوچك و مرزي
بررسي عوامل مؤثر بر « ،)1390حسنوند و حسنوند (

اينان ». احساس امنيت اجتماعي جوانان شهرستان سلسله
و به  عوامل مؤثر در احساس امنيت را شناسايي و معرفي

حصيلات، سن، سواد، وضعيت تأهل، ميزان تعواملي چون 
ها، نيروي انتظامي، عملكرد رسانه ميزان درآمد، عملكرد

 پايگاه اقتصادي و اجتماعي، سرمايه اجتماعي و جنسيت
ولي كمتر به مطالعه اوضاع فيزيكي و اند اشاره كرده

  اند. طراحي شهر پرداخته
 هايشاخص ارائه و ) با بررسي1387حسيني (

 عمومي فضاهاي امنيت ارتقاء بر مؤثر كاركردي-كالبدي
) 1394)، ايزدي و حقي (1389شهري، قرايي و همكاران (

 )1391مطالعه ميدان امام شهر همدان، رضوان و فتحي ( با
الممالك  شهرداري تهران و مستوفي 17منطقة  3در ناحية 

) نيز در مطالعات خود به بررسي احساس 1393و بهرامي، (
و طراحي  CPTEDط با اصول رويكرد ابرتامنيت در ا

 ةاند و به اين نتيجه رسيدند كه مؤلف فيزيكي پرداخته
كالبدي (كاربري اراضي، مبلمان شهري، تناسبات بصري، 

بندي و فشردگي بافت،  آلودگي محيطي، خوانايي، دانه
معابر، پوشش گياهي، نظارت غيررسمي) بر ارتقاء امنيت و 

اند. در نواحي  ي داشتهدر پيشگيري از جرم نقش مؤثر
دربان آستانه و به كوشش روستايي نيز مطالعات محدودي 

) در ارزيابي و تحليل احساس امنيت 1392همكاران (
روستاييان نواحي مرزي در استان ايلام و دربان آستانه 

بندي احساس ) در بررسي تحليل فضايي و پهنه1393(
 شده انجامامنيت روستاييان شهرستان شيروان و چرداول، 

كه متغيرهاي شاخص  اند افتهي دستاست كه به اين نتيجه 
برخورداري، عملكرد رسانه (راديو)، تجربه غيرمستقيم جرم، 
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سرمايه اجتماعي،  ،هاي اصليجمعيت روستا، فاصله از جاده
اعتماد روستاييان به دولت، درصد اجراي طرح هادي، 

عوامل مؤثر  ترين مهماز ها و عملكرد پليس عملكرد رسانه
  .استبر احساس امنيت روستاييان 

به معني الگوي گسترش كالبدي كم  رويپراكنده
شهرها، تحت شرايط بازار و عمدتاً درون اراضي  12تراكم

  به). Ludlow, 2009: 46كشاورزي اطراف است (
بيرون  ةيرويا گسترش  13آميزابيگر، رشد شتد  عبارت
كه وابسته به  15و الگوهاي كاربري زمين كم تراكم 14شهر

رويه انرژي و زمين هستند و همچنين  يبماشين و مصرف 
نيازمند سهم زيادي از جاده براي توسعه خدمات هستند، 

 :Fang et. al., 2005شده است (  يفتعرگسترش افقي 

روي را توسعه ندهباسو و چاكرابورتي پراك ).294-306
نواحي در فواصل دورتر از  طرف بهكم  مسكوني با تراكمِ

 Basu andمراكز شهري تعريف كرده است (

Chakraborty, 2008: 219روي را ). اسكيرز پراكنده
كند كه  يمالگويي از رشد شهري و روستايي تعريف 

ة تراكم كم، وابسته به اتومبيل و منحصر به كنند منعكس
. اسكيرز هاست سكونتگاهي جديد در حاشيه ها توسعه

ند: ك يمي زير را براي پراكنده روي تعريف ها مشخصه
يخته، گر جستهمسكوني كم تراكم، توسعه  توسعه تجاري و

يزي كاربري زمين، اتكا به اتومبيل در ر برنامهتفرق در 
گزيني انواع كاربري زمين و جدايي ، جداييونقل حمل

زيست،  گزيني نژادي و اجتماعي، ازدحام و تخريب محيط
 ,Squiresكاهش حس تعلق به مكان در ميان ساكنان (

 گفتمان در 1960 دهه از يروپراكنده الگوي ).2 :2002
عنوان  به مديدي مدت تا و مطرح يجد طور به شهري
 شد يم گرفته نظر در آمريكايي شهرهاي مختص ايپديده
و  هاجاده رويهبي ساخت ارزان، هايزمين وفور سبببه  كه

 اما اين؛ داد رخ كشور اين در ماشين اندازه از  يشب توليد
بيشتر  كه شده يلتبد جهاني ايپديده به امروزه امر

آن  با توسعه  حال در و يافته توسعه كشورهاي شهرهاي

                                                                      
12. Low-density expansion 
13. Premature growth 
14. Outward expansion 
15. Low-density 

الديني  يفس ).Hutchison, 2010: 766( هستند روهروب
روي را به معناي پخشايش كنترل نشده توسعه بر پراكنده

داند كه اغلب  يميافته ن توسعهروي زمين روستايي يا زمين 
هاي كشاورزي به  ينزمي پايين و تغيير كاربري ها تراكمبا 

: 1388الديني،  يفسهاي شهري همراه است ( يكاربر
347.(  

- رسد كه تعريف روشني از پراكنده يمدر كل به نظر 

برخي از انديشمندان مانند هرچند  .دست نيستروي در 
)، 1998( 18)، كلوپ سيرا1998( 17)، دانز1997( 16اوينگ

)، آژانش 2001( 20)، گالستر1998( 19الناصر و آوربيرگ
) بيش از 2004( 22) و ديلمن2006( 21زيست اروپا محيط

روي پرداخته و براي تدقيق آن ديگران به مفهوم پراكنده
 اشارهيري گ اندازههاي و شاخصها  يژگيوبه برخي از 

 موجب روي،پراكنده پديده از دقيق تعريف نبود .اند كرده 
 و 2002 و 1997( اوينگ )،1998( كه دانز است شده

 )،2005( 24)، آلبرتي2004ديلمن ( )،2003( 23هس )،2014
 )،2006( زيست اروپا محيط آژانس )،2005( 25ساندرس
 )،1387( طبيبيان )،2010( 26سو )،2007( پوراحمد
) 2011( 27پوليدورو و )2012( )، محمدي1388( زبردست
 به و شناخته هايش يبآس و آثار تبعات، با را يروپراكنده

 و شهري اكولوژي بر شهر پراكنده گسترش مطالعه تأثير
 و اجتماعي و اقتصادي مسائل اتلاف منابع، اي،منطقه
- سياست مانند عواملي و شهرها بپردازند ساكنان سلامت

 پيراموني هايدامنه تراكم پايين مهاجرت، شهري، هاي
 و تفرق سياسي اتومبيل، به اتكا افزايش شهرها،
عنوان  شهرها پراكنده رشد علل از را زمين يباز بورس
  اند.كرده

                                                                      
16. Ewing, Reid 
17. Downs 
18. Sierra Club 
19. El Nasser & Overberg 
20. Galster, George 
21. European Environment Agency (EEA) 
22. Dieleman, Frans 
23. Hasse, John E. 
24. Alberti, M. 
25.Saunders, W. S. 
26. Su, Weizhong 
27. Polidoro, Mauricio 
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- پراكنده الگوي چهار )،2007( 28و همكارانش فانگ

 در تصادفي هايتوسعه .1: كردند كشف پكن در را روي
 ميان و در طول نواري هايتوسعه .2 شهر، هايلبه

 هاي صنعتيزمين در شدهپخش هايتوسعه .3 ها،بزرگراه
 مسكوني مناطق وارگره و گريخته و جسته هايتوسعه .4 و

) نيز، از 2011همكارانش ( و شهركي و صنعتي. زنگنه
اي شهر يزد، پديده هاي ماهوارهطريق بررسي عكس

 و اند. پوليدروكردهروي كشاورزي را شناسايي پراكنده
 را برزيل در 29لندريناُ شهر در پراكنده روي )2011( ديگران
 مسكن برنامه مانند عمومي هايو سياست هكرد بررسي
 مسكن مقياس بزرگ هايپروژه دولت به تشويق و دولتي

- هابزرگراه در اطراف شهري روييپراكنده علل از را
- زيست منفي اثراتاين پديده  كه معتقدند. آنان ندستدان

 جا بر روستايي و شهري ساكنان اجتماعي بر و محيطي
اي هبررسي در )،2013( 30يو و همكاران. استگذاشته 
 31هانگژو شهر رويپراكنده هايويژگي و هاعلت تاريخي،

 بررسي مورد را م،2005 تا 1995 هايسال بين ،چين در
 تراكم و شهري زمينِ توسعهمؤلفه  دو از و داده قرار

 با و نمودند روي استفادهپراكنده گيرياندازه براي جمعيتي
 اين به از شهر، خارج گريخته جسته و هايتوسعه بررسي
 اصلي رشد علت صنعت، محور بر توسعه كه رسيدند نتيجه
 هانگژو گريخته و جسته گسترش و شهري هايحاشيه
 ،بنابراين .است شهري پراكنده روي از چيني كه مدلي بوده
 سازوكارِ مورد در يا و روييپراكنده علل خصوصدر فقط نه

 كه گفت توانمي بلكه عملكردها، و گيري شكل الگوي
 كه ندارد وجود هم شهري رويپراكنده از تعريف مشخصي

 نبود اين دليل كه رسدمي نظر به. باشد آن اجماع روي بر
 شهر هر در رويپراكنده متفاوت ماهيت ،يك سو از اجماع،

 بر آن شدن پديدار چگونگي در ديگر، تفاوت سوي از ،و
  .باشد پژوهشگران
 موردطور كه عنوان شد مطالعات متعددي در همان

روي كالبدي (البته به صورت احساس امنيت و پراكنده

                                                                      
28. Fang et. al. 
29. Londrina 
30. Yue, Wenze et. al. 
31. Hangzhou 

جداگانه) انجام شده است كه عمدتاً در نواحي شهري 
اي در اين كمتر مطالعه تمركز يافته و در نواحي روستايي

گيري از اضر با بهرهره صورت پذيرفته است. پژوهش حبا
- با هدف برررسي تأثير پراكنده ،هاي گذشتهنتايج پژوهش

روي كالبدي بر احساس امنيت كالبدي در بين نواحي 
روستايي در شهرستان بينالود انجام شده و از اين حيث 

تشافي به يك پژوهش اكتوان گفت كه اين پژوهش مي
صورت  خصوصاي در اين تاكنون مطالعه رود و شمار مي

  ت.نپذيرفته اس
  

  ها و روش كار داده
جامعه آماري در اين پژوهش نواحي روستايي شهرسـتان  

مطالعه يعني شهرستان بينـالود   منطقه موردبينالود است. 
(طرقبه و شانديز) در استان خراسان رضوي قـرار داشـته   

آبـادي   53داراي  شمسـي، 1390سرشماري  براساسكه 
خـانوار   9334نفر در قالـب   58483داراي سكنه با حدود 

نفـر   31337نفر در شهر و  27143است كه از اين ميزان 
براساس آخرين تقسيمات كشـوري از  . باشند در روستا مي

بخش، طرقبه به مركزيت شهر طرقبه و بخش شانديز،  2
تان (طرقبـه، شـانديز،   دهس ـ 4به مركزيت شهر شانديز و 

(اسـتانداري خراسـان   شده است   جاغرق و ابرده) تشكيل
روسـتاي ابـرده عليـا،     8در اين منطقـه  . )1395رضوي، 

جاغرق، حصار گلستان، زشك، سرآسـياب، حصـار سـرخ،    
چاهشك و ويرانـي از شهرسـتان بينـالود كـه بـه علـت       
نزديكي به بافت شهري، جمعيت نسبتاً بالا و تأثيرپذيري 

ــاختا ــه   ز س ــق خان ــد و رون ــازهاي جدي ــاي دوم وس ه
گردشگري، ماهيت ناهمگني پيـداكرده و مـدام در حـال    

 و جنايـت  جرم، تحول هستند؛ در اين روستاها ونداليسم،
 .اســت افــزايش حــال روز در روزبــه آنوميــك رفتارهــاي
ــابراين ــي ،بن ــت و ايمن ــارايي و امني ــعه در آن ك  و توس
 پـيش  از  بيش سطوح تمامي در و موارد همه در پيشرفت
 موردتوجـه  بايسـت مـي  و دارد قـرار  اهميـت  و موردتوجه

ايـن اسـاس در مطالعـه     گيرد؛ بـر  قرار مدبر ريزانبرنامه
 حاضر احسـاس امنيـت كالبـدي در ايـن روسـتاها مـورد      

). از مجموع =5766Nگرفته است ( بررسي و مطالعه قرار
خانوار در نقاط روستايي نمونه، با فرمول كـوكران   5766
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ــاي   ــا خط ــه    0,07ب ــم نمون ــد، حج ــانوار  190درص خ
آمده كه در مرحله بعد نسـبت بـه سـهم و حجـم      دست به

ها محاسـبه شـد. ايـن     تعداد خانوار هر روستا تعداد نمونه

اي انتخـاب   طبقـه  - گيـري تصـادفي   افراد با روش نمونـه 
ــك  ــدند. ش ــدول  )1(ل ش ــت  )1(و ج ــتاهايموقعي  روس

 دهد.موردمطالعه و تعداد خانوار و حجم نمونه را نشان مي

  
  مشخصات روستاهاي موردمطالعه و حجم تعداد نمونه در هر روستا. 1جدول 

 
  حجم نمونه  خانوار جمعيت  نام روستا  نام دهستان  نام بخش

  22 569  1764  حصار گلستان  طرقبه طرقبه
  24  767  2549  جاغرق  جاغرق  طرقبه
  27  1078  3553  ابرده عليا  ابرده  شانديز
  25  808 2984  زشك  ابرده  شانديز
  22  509 1794  چاهشك شانديز  شانديز
  21  445  1588  سرآسياب شانديز  شانديز
  28  1135  4065  ويراني  شانديز  شانديز
  21  455 1570  حصار سرخ  شانديز  شانديز

  190  5766  19867  جمع  
  

  1395هاي نگارنده،  محاسبهو  1390 سرشماري عمومي نفوس و مسكن مأخذ:             
 

  
  مطالعه مورد موقعيت منطقه .1شكل 
در  تحليلي است. -  كاربردي و براساس ماهيت، توصيفياز نـوع   ،روش تحقيق در اين نوشتار براساس هدف
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و  آوري اطلاعات بـه روش اسـنادي   پژوهش حاضر، جمع
ــت. در  ــوده اس ــداني ب ــنادي  مي ــردآوري روش اس ــه گ ب

ـــاط ـــلاع ـــات از طري ــي سوابـ ــق م  ق وـرور و بررس
موضوع موردبحث در كتـب و   بارةهاي موجود درهـپيشين

هـا، مراكـز اطلاعـات و    طريق كتابخانه مقالات لاتين از
جهاني و انستيتوي  همچنين اسناد سايت بانك اطلاعات

 شـده در  هـاي تحقيقـاتي انجـام   م و طرحيجرا يالملل نيب
و ) CPTEDا تأكيد بر رويكرد ـبت (ـاحساس امني ةنيزم

روش  در ده اســت.ـشــ  هـپرداختــروي كالبــدي پراكنــده
آوري اطلاعات از طريق مشاهده و توزيع  ميداني نيز جمع

بررسـي  كـه بـراي    پرسشنامه و نيز مصاحبه بـوده اسـت  
ــده    ــت و پراكن ــاس امني ــطح احس ــس دي در ـروي كالب

اي  گزينه 5در قالب طيف اي  پرسشنامهروستاهاي نمونه، 
شـده    در بين روستاييان توزيـع و تكميـل   ليكرت تهيه و

براي روايي آن چنـدين نسـخه از آن را در اختيـار     است.

ي از متخصصـــان شــامل اســـاتيد دانشـــگاه و  ـگروهـ ـ
كارشناسان مربوطه قرار گرفت و اصلاحات لازم برحسب 

آوري پرسشنامه و  آنها انجام شد. پس از جمعپيشنهادات 
بــراي ســنجش پايــايي آن از روش آلفــاي كرونبــاخ     

ميـزان آلفـا در دو متغيـر پـژوهش در      شده است. استفاده
و  قبول  قابلاست، پايايي آنها  شده  دادهجداول زير نشان 

در مرحلـه بعـد بـا اسـتفاده از     گـردد.   مناسب ارزيابي مي
هاي مختلف آمـاري (آمـار    شيوه العمو ا spssافزار  نرم

هاي كمـي   تحليل داده و  توصيفي و استنباطي) به تجزيه
بررسـي نرمـال بـودن توزيـع      بـراي شده اسـت.    پرداخته

اسـميرنوف اسـتفاده شـد.     - ها از آزمون كولموگروف داده
روي ســپس بــراي ســنجش احســاس امنيــت و پراكنــده

هـاي همبسـتگي   ها از آزمون كالبدي با توجه به نوع داده
اسـتفاده   چندگانـه پيرسون و تحليل مسير بـا رگرسـيون   

  گرديد.
  

  و ضرايب آلفاي كرونباخ CPTEDهاي مؤثر در احساس امنيت كالبدي بر اساس اصول رويكرد  شاخص .2دول ج
  

آلفاي   گويه ها  شاخص
  كرونباخ

  مأخذ

  معابركيفيت 

 عابر سوار،دوچرخهدرحركت  روستا، سهولت معابر شيب و پوشش
 قلمرو تفكيك ها، وضعيت مناسب خيابان اتومبيل، عرض و پياده

 حريم به كلتيموتورس سواره، نفوذپذيري مسيرهاي از پياده عابرين
در  ناگهاني سطح سازي، عدم اختلاف كف پياده، وضعيت عابرين

 نقليه نظارت، وسايل تحت عموميونقل  حمل معابر، خدمات
  غيررسمي و غيرمتعارف

778/0  

Beavon and Brantingham, 

 ,Casteel & Peek-Asa؛ 1994

 & .Meyer, T؛ 99-115 :2000

Qhobela, M.,1998 
: 1393الممالكي و بهرامي،  مستوفي

91-134  

مبلمان 
  مناسب

 در اصلي معابر در نور شب، حجم در روستا اصلي فضاي در نور وضعيت
 )، روشناييكننده رهيخ نورهاي از استفاده عدم( فرعي معابر با مقايسه
 يها لامپ، عدم وجود روها ادهيپ و فرعي معابر سطح وها  كوچه ورودي
 تابلوهاي و راهنماعلائم بودن  تيرؤ قابلدر معابر،  شكسته و سوخته

 فرد يك بودن چهره صيتشخ قابلشب،  در مكان و مسيركننده  مشخص
 پياده، وجود عابران مسير در تاريك يها گوشه نبودمتري،  15 فاصله در

  عمومي يها مكان و معابر در نيمكت

773/0  

Hinkle, 2005  & Zelinka ؛

Brennan, 2001 

: 1393الممالكي و بهرامي،  مستوفي
91-134  

  117 -97: 1392ملتفت و عربي، 

  721/0 عابرين مسير طول در دائمي جريان با ييها تيفعال پراكنده شدنكاربري 
؛ رفيع 1391؛ احمدي، 234: 1390لنگ، 

  ؛1378پور، 
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 كتابخانه، مانند( روستا در جوانان فراغت اوقات پياده، امكانات گذران  اراضي
 تفريحي، وجود يها تيفعال و وجود مسيرها ، كيفيت...) و شاپ كافي
 وها  پارك يريقرارگ، محصورشده و فعال ساختماني يها كارگاه

 نبود، ها تيعالف اصلي و ساير هاي خيابان مجاورت درها  استراحتگاه
 ساعات در محله شدننو خالي نبودن  ، متروكهرفعاليغ يها يكاربر

  .ها بچه يباز نيزم ، طراحي مناسب و ايمنها تيفعالتعطيلي 
  

Bell, 1998: 19 ؛
Fennelly,2013:9 ؛Parnaby, 

Cozen, 2008؛ 2 :2006  & 
Pettersson, 1997: 179 

  خوانايي

ها  تقاطع همچون در نقاطي راهنما، نصب متناسب تابلوها وجود تابلوهاي
ونقل  حمل هايايستگاه در اصلي، وجود تابلوهاي راهنما مسيرهاي و

 وسايل حركت زمان و مسيرها اطلاعاتي عمومي، وجود تابلوهاي
 ورودي به دسترسي ي مناسب تابلوهايابي مكانعمومي، ونقل  حمل
  روستا. تفريحي اصلي نقاط وها  پارك

637/0  
Cozens, Saville, & Hillier, 

2005  
  73-82: 1387پور جعفر و همكاران، 

پوشش 
  گياهي

معابر، عدم  سطح در گياهي پوشش شدن منظم و متناسب پراكنده
فضا،  مختلف بودن جوانب تيرؤ ... قابل وها  درختچه درختان، انبوهي

 مسير در مانع كه درختان انبوه يها شاخه و بلند يها بوتهعدم وجود 
  معابر نباشد سطح در نوردهنده  كاهش ديد و يا

569/0  
Zelinka & Brennan, 2001 

؛ 3: 1392غفاري و همكاران، 
  10: 1387جيسون، 

بندي و  دانه
  تراكم بافت

 بالا يها تراكم ايجاد از جلوگيري حال نيدرع و تجميع اصل رعايت
 در مسكوني واحدهاي جدايي و انزوا روستايي، دوري از بافت

 وسعت(  محله طراحي ياستانداردها به جديد، توجه يوسازها ساخت
 فراهم و سكنه تعداد و مسكوني هاي خانه تفاوت آن، تراكم منطقه،
روستا،  يروها ادهيپ در مناسب جمعيت ، تراكم...)و تسهيلات آوردن
 و در معابر سطح در روز مختلف ساعات در جمعيت فشردگي و تراكم
خدمات، احتمال  دريافت نقاط يا و فضاها يها يخروج و ها يورود

 و فرعي معابر و فضاها شنيدن صداي درخواست كمك افراد در
  دورافتاده

659/0  

Scheider and et. el., 2003 

؛ 3: 1392غفاري و همكاران، 
: 1387 و جيسون، 46: 1390صالحي، 

10  

تناسبات 
  بصري

  (فرم فضا)

معابر، عدم وجود  و فضا در خالي فضاهاي يا شكاف عدم وجود
 بافت معماري ديد طراحي قابليت كاهنده شكل L اي  U يطراح

 كالبدي عناصر و ساختماني نماهاي يكپارچگي و روستا، هماهنگي
 عناصر( فضا در مطبوع وبخش  آرامش هايرنگ معماري، استفاده از

 يها ستگاهيا بودن سرپناه تيرؤ قابل و ، شفافيت...) و تابلو نماها، آن،
نامطلوب  و تخريبي تيفيباك مسكوني اتوبوس، عدم وجود فضاهاي

 معابر محصوريت طراحي مسكوني، رعايت هايساختمان ميان در
  معابر. ارتفاع به عرض نسبتتناسب  به

749/0  

ي و احمدآباد؛ 266: 1387صالحي، 
  245: 1387همكاران،

Abdullah & et. el., 
2012:593 & zelinka & 

Brennan, 2001 
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نظارت 
  طبيعي

روستا، عدم  اصلي يها ابانيخ به رو هاخانه اصلي نماي قرارگيري
 و وخم چيپرپ هاي كوچه ها، پرچين و ديوارها( ديد مانع عوامل وجود

 يها ساختمان يها پنجره طريق از افرادوآمد  رفت كنترل ، امكان...)
 هاي ساختمان بودن وروديمشاهده  قابل معابر، سطح به مشرف

 خصوصي فضاهاي مشاهده معابر، امكان داخل از مسكوني
، ...)و معابر ميدان، پارك،( عمومي فضاهاي داخل از روستاييان

 از روستا هاي پارك وها  بچه بازي زمين بودن فضاي مشاهده قابل
 و كودكان يباز نيزم ها، پارك بر مستمر كنترل امكانمعابر،  داخل

 ها،ها از خيابانساختمان پشت به دسترسي عمومي، امكان فضاهاي
 نيمه فضاهاي روستا، متمايز شدن قلمرو هايكوچه و روها ادهيپ

 و فيزيكي موانع طريق از(عمومي  فضاهاي از خصوصي و عمومي
 يا و رنگ ي،ساز كف در تغيير مانند – يشناخت روان يا

  .ي)گذار علامت
  

558/0  

Bennett, 1986: 41-55 ؛
Newman,1996 ؛Hinkle, 

 ,Casteel & Peek-Asa؛ 2005

؛ 99-115 :2000
Landsman,2000؛  

؛ 117 -97: 1392ملتفت و عربي، 
: 1393الممالكي و بهرامي،  مستوفي

  45: 1387حسيني،  و 91-134

آلودگي 
  محيطي

تجاري، عدم  و صنعتي يها تيفعال از ناشي صوتي آلودگي وضعيت
 مبلمان و) تابلوهاعلائم ( در )ونداليسم( تخريب از وجود آثاري

 توجه عدم از ناشي( تخريب و ونداليسم آثار ماندن باقي روستايي، زمان
 سطح در شكسته و كثيف ، وجود تابلوهاي)مسئولين توسط بازسازي و

ي آور جمعروستا و سرعت  سطح دررهاشده  يها زبالهوجود  روستا،
روستا،  معابر سطح كافي و مناسب در آشغال ، وجود ظروفها آن

  .فيزيكي بافت سطح در فاضلاب مجاري آلودگي وضعيت
  

632/0  

و  181، 1382ويلسون و كلينگ، 
: 1390اديبي سعدي نژاد و عظيمي، 

83  
Spelman, 1993: 555-561 ؛

Cozens, 2000 & Meyer, T. 
& Qhobela, M.,1998  

  -  913/0  سؤال 69 مجموع در متغير احساس امنيت كالبدي

  
  

  و ضرايب آلفاي كرونباخهاي (اثرات) پراكنده روي كالبدي  شاخص. 3جدول 
 

  گويه ها شاخص
آلفاي 

  كرونباخ
  مأخذ

  اقتصادي

 توسعه جهت مالي منابع روستاها، اتلاف درونقل  حمل هزينه افزايش

 بعد از ناشي انرژي خدمات، اتلاف ساير و) برق و آب( هازيرساخت

 به مسكن و زمين قيمت مسكوني، افزايش واحدهاي بين مسافت

 درنتيجه كشاورزي توليدات مسكوني، كاهش بافت توسعه دليل

752/0  

كمانرودي كجوري و همكاران، 

1393  

  1393پارسي و فرمهيني فراهاني، 

  1390همكاران، كامران و 
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  .كار نيروي كاهش و اراضي تخريب

  

Yue et al., 2013 

Fang et al., 2007 

  اجتماعي

 اجتماعي هاي گروه بين مكاني گزيني تراكم جمعيتي ناخالص، جدايي

 روستاييان، كاهش بين اجتماعي متقابل ارتباطات روستا، كاهش در

  روستايي خانوارهاي بين در ييگرا درون

630/0  

مشكيني و ، 1390زيردست و شادزاويه، 

  1395همكاران، 

؛ قرخلو و زنگنه 1387طبييان، 

  1388شهركي، 

Zanganeh Shahraki et al., 

2011 

  محيطي زيست

 از ظرفيت از بيش ، استفادهوخاك آب منابع در آلودگي سطح رفتن بالا

روستا، از بين رفتن  دروخاك  آب منابع رفتن روستا، هدر طبيعي منابع

 هاي زمين باز، فضاهاي رفتن بين روستا، از در گياهي هاي گونه

  مراتع و ها جنگل و كشاورزي

588/0  

  1390اسماعيل پور، 

Polidoro et. al., 2011 
  1393پارسي و فرمهيني فراهاني، 

Pourahmad, 2007 

Zanganeh Shahraki et al., 

2011 

 -كالبدي

  فضايي 

 در مسكوني واحدهاي خطي يا و پراكنده تراكم ساختماني، استقرار

روستايي،  – كالبدي هويت تضعيف و كالبدي انسجام روستا، كاهش

 جمعيت، افزايش از روستا متمركز و قديمي بافت شدن خالي

 به دسترسي سطح روستا، كاهش محدوده از خارج دروسازها  ساخت

  روستا در زيربنايي امكانات و خدمات

598/0  

؛ 1393كمانرودي كجوري و همكاران، 

و شادزاويه،  ؛ زيردست1391خندان، 

1390 

Mohammadi et al., 2012 
Yue et al., 2013  
Fang et al., 2007 

   754/0  سؤال 18 درمجموع روي متغير پراكنده

  
  1395هاي پژوهش،  يافته مأخذ:

 
شده در اين تحقيق را نشان  مدل استفاده )2(شكل 

عنوان متغير  هاي پراكنده روي كالبدي به دهد. شاخص مي
مستقل در اين مدل حضور دارند. احساس امنيت كالبدي 

شده  عنوان متغير وابسته در اين تحقيق به كار گرفته هم به
گيري  اندازه CPTEDهاي رويكرد  است كه با شاخص

 .شده است
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 مدل مفهومي تحقيق. 2شكل 

 
 

  تايجنشرح و تفسير 
 بهاساس نتايج هاي فردي پاسخگويان برويژگي

تا  21درصد پاسخگويان داراي سن  31، حدود آمده دست 
 نظر ازو  استسال  50تا  41درصد بين  8/35سال و  30

  كه  درصد از پاسخگويان مردان هستند 4/69جنسيت 

  
سطح  نظر از .اند بوده متأهل آنهادرصد  11/72

سواد، حدود  درصد پاسخگويان بي 7,37تحصيلات فقط 
درصد نيز  40,5درصد داراي تحصيلات ابتدايي و  16,8

داراي مدرك ديپلم و ليسانس و بالاتر هستند. همچنين 
 190با بررسي وضعيت شغلي پاسخگويان، از ميان 

رد 
ويك

ل ر
صو

ا
C
P
TE
D

 

مرو
قل

 
سي

ستر
د

 
ري

هدا
 نگ
ر و

عمي
ت

 
يت

فعال
 

رت
نظا

 

ي 
ربر
كا

ضي
ارا

 

ش 
وش
پ

هي
گيا

 

ت 
كيفي عابر
م

 

ت 
ظار

ن
ي 

سم
يرر

غ
ت 

سبا
تنا

ري
بص

 

ان 
بلم
م

سب
منا

 

انه
د

-  و 
دي

بن
گي 

لود
آ

طي
محي

 

يي
وانا

خ
 

ي
بد
كال

ي 
رو

ده 
كن
پرا

 

 تبعات اجتماعي

 تبعات اقتصادي

 زيست محيطي

 كالبدي -فضاي 

ي
بد
كال

ت 
مني
س ا

حسا
ا

 

متغير 



 1396، پاييز 7(سري جديد)، پياپي  3ريزي توسعه كالبدي، سال دوم، شماره پژوهشي برنامه –نشريه علمي            50
 

اند، پاسخ دادهافرادي كه به سؤال مربوط به نوع فعاليت 
درصد  9/8درصد باغدار،  16/13درصد كشاورز،  68/13

درصد  3/6درصد كارگر ساختماني،  32/16دامدار، 
 هاي خدماتي (خواروبار درصد در فعاليت 89/17كارمند، 

درصد داراي ساير مشاغل  37/17فروشي و غيره) و 
 4 جدول در باشند. افتاده و ...) مي كار دار، از (خانه

 دموگرافيك خصوصيات زمينة در توصيفي هاي ييژگو
  .شود مي مشاهده مطالعه مورد جامعة

  
  هاي دموگرافيك اساس ويژگي دهندگان بر توزيع فراواني پاسخ .4 جدول

 
  درصد  فراواني  محدوده  متغير  درصد  فراواني محدوده متغير

  جنسيت
  30,53 58  زن

  تأهل

  24,74 47  مجرد
  72,11  137  متأهل  69,47  132  مرد

  سن

  3,16 6  بدون پاسخ  31,05  59 21-30

31-40  48  25,26  

  شغل

  13,68  26 زراعت
  13,16  25  باغداري  35,79  68  41-50

  8,95  17  دامداري  7,89  15  50بيشتر از 

تحصيلات

  6,32  12  كارمند  7,37  14 سواد يب
  16,32  31  كارگر  16,84  32 ابتدايي
  17,89  34 آزاد  34,74  66  راهنمايي
  17,37  33  دار خانه  18,95  36  متوسطه

  6,32  12  ساير  13,68  26  يپلمد فوق
    7,89  15  كارشناسي و بالاتر

  
  1395هاي پژوهش،  يافته مأخذ: 

  
  روي كالبديبررسي وضعيت متغير پراكنده

روي كالبدي در هاي پراكنده براي سنجش وضعيت شاخص
گويه)،  5هاي اقتصادي ( منطقه موردمطالعه، از شاخص

-كالبدي گويه) و  5محيطي ( گويه)، زيست 3اجتماعي (
در اين ). 3(جدول  گويه) در روستاها استفاده شد 5فضايي (

نظمي فيزيكي  شده اثرات بي استهرابطه از پاسخگويان خو
محيط زندگي روستاييان (پراكنده روي كالبدي) در 

اي ليكرت بيان  گزينه 5را در طيف  روستاهاي نمونه
اي ليكرت، گزينه 5ا توجه به طيف ـب ،نـبنابراي .نمايند

هاي پژوهش براي ارزيابي معرف 5/2ميانه نظري 
هاي شاخص است كه تمامشايان ذكر شده است.  استفاده

 موردمطالعه براي بررسي اين متغير جنبه منفي دارد و هر
  د پراكنده روي كمتر ـر باشـص كمتـن شاخـدازه ميانگيـان

  
  اتفاق افتاده است.

فضايي  -با توجه به نتايج پژوهش شاخص كالبدي 
كمترين اثر و شاخص اقتصادي با  2,48با ميانگين 

نظمي فيزيكي محيط  بيبيشترين اثر را در  2,65ميانگين 
هاي و گويه روستايي و پراكنده روي كالبدي داشته است

(آب و برق) و  ها رساختيزاتلاف منابع مالي جهت توسعه 
)، استفاده بيش از ظرفيت از 3ساير خدمات (با ميانگين 

) و خالي شدن بافت 3,5منابع طبيعي روستا (با ميانگين 
) 2,93ميانگين  قديمي و متمركز روستا از جمعيت (با

ي كالبدي در روپراكندهنتيجه  بالاترين ميانگين را در
در توزيع فضايي ميانگين  كه اند روستاهاي نمونه داشته

متغير مستقل تحقيق يعني پراكنده روي كالبدي در سطح 
و جاغرق با رقم  13/2روستاها، روستاهاي ويراني با رقم 
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بيشترين  3,01كمترين و روستاي سرآسياب با رقم  31/2
هاي  دهد. همچنين در بررسي شاخصها را نشان ميآمار

فضايي در روستاهاي ويراني،  -هاي كالبدي تحقيق، گويه
باشد و  جاغرق و ابرده از شرايط مطلوبي برخوردار نمي

است.  2,5ميانگين اين شاخص در اين روستاها كمتر از 
ت شهر قرارگيري در مجاور  روستاي سرآسياب با توجه به

را در بين  فضايي -شانديز بيشترين تحولات كالبدي

روستاهاي نمونه داشته است. شاخص اجتماعي نيز در 
كالبدي  روي روستاهاي ويراني و جاغرق درنتيجه پراكنده

است. در روستاهاي حصار سرخ،  2,5كمتر از ميانگين 
روي  چاهشك و سرآسياب اثرات اجتماعي ناشي از پراكنده

جدول زير  شتر از ساير روستاهاي نمونه است.كالبدي بي
ها و متغير احساس امنيت  وضعيت توزيع فضايي شاخص

  دهد. يمكالبدي در منطقه موردمطالعه را نشان 
  

  روستاهاي نمونه هاي پراكنده روي كالبدي به تفكيك توزيع فضايي ميانگين متغير و شاخص .5جدول 

 1395هاي پژوهش،  يافته مأخذ:

دي ـت كالبـاس امنيـت احسـررسي وضعيـب
  روستاييان

وضعيت احساس امنيت كالبدي روستاييان در براي سنجش 
 8هايي چون كيفيت معابر ( منطقه موردمطالعه، از شاخص

گويه)،  10گويه)، كاربري اراضي ( 9گويه)، مبلمان متناسب (
 7بندي ( گويه)، دانه 4گويه)، پوشش گياهي ( 6خوانايي (

گويه)  9گويه)، نظارت غيررسمي ( 8گويه)، تناسبات بصري (
(جدول  گويه) در روستاها استفاده شد 8محيطي ( و آلودگي

شده وضعيت  از پاسخگويان خواسته خصوصدر اين ). 2
را در  هاي كالبدي موردنظر را در روستاهاي نمونه شاخص
با توجه به  ،بنابراين .اي ليكرت بيان نمايند گزينه 5طيف 
براي ارزيابي  5/2اي ليكرت، ميانه نظري گزينه 5طيف 

  شده است.  پژوهش استفادههاي معرف
هاي پوشش گياهي با توجه نتايج پژوهش شاخص

به  3,26بندي قطعات با ميانگين  و دانه 3,35با ميانگين 
هاي كيفيت معابر با ترتيب بالاترين ميانگين و شاخص

 3,08و تناسبات بصري با ميانگين  3,05ميانگين 
و  اند كمترين ميانگين را در بين روستاهاي نمونه داشته

 علائموجود آثاري از تخريب (ونداليسم) در هاي گويه
وجود )، 3,66(تابلوها) و مبلمان روستايي (با ميانگين 

روستا (با ميانگين  معابر سطح متناسب در گياهي پوشش
و  ها بچهي باز نيزممشاهده بودن فضاي  قابل)، 3,57
)، امكان 3,55هاي روستا از داخل معابر (با ميانگين  پارك

هاي  ي ساختمانها پنجرهافراد از طريق  وآمد رفتكنترل 

  كالبدي -فضايي   محيطي زيست اجتماعي اقتصاديشاخص آماري
روي پراكنده

  كالبدي
  2,13  2,08  2,32  2,12  2,03  ويراني
  2,31  2,22  2,60  2,21  2,23  جاغرق
  2,86  2,85  2,65  2,80  3,14  چاهشك
  2,81  2,65  2,59  2,81  3,20  حصار سرخ
  2,64  2,45  2,71  2,61  2,79  حصار گلستان

  2,53  2,50  2,56  2,44  2,60  زشك
  3,01  3,09  2,94  2,71  3,28  سرآسياب
  2,38  2,21  2,65  2,33  2,32  ابرده

  2,56  2,48  2,62  2,5  2,65  ميانگين
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 رعايت اصل)، 3,48مشرف به سطح معابر (با ميانگين 
بالا  يها تراكم ايجاد از جلوگيري ،حال  ينع در ،و تجميع
 يابي مناسب مكان)، 3,44روستايي (با ميانگين  بافت

و نقاط اصلي  ها پاركتابلوهاي دسترسي به ورودي 
كف سازي مناسب )، 3,50تفريحي روستا (با ميانگين 

وسايل نقليه غيرمتعارف و  نبود)، 3,42معابر (با ميانگين 
 نورهاي ازنكردن  )، استفاده3,41غيررسمي (با ميانگين 

 دهنده كاهشفضاهاي  نبود)، 3,41كننده (با ميانگين  يرهخ
 شكل U فضاهاي ديد، ميدان از دور يها (كنجديد مانند 

 سطحي اختلاف و بدنه در شكل L فضاهاي بدنه، در
، عدم وجود كاربري 3,40با ميانگين  ...)كف در افقي

) و وجود 3,32ها (با ميانگين  غيرفعال در بين كاربري
امكاناتي براي گذران اوقات فراغت جوانان (با ميانگين 

ين ميانگين را در كل جامعه روستايي ) بالاتر3,32
  گويه موردمطالعه را داشته است. 69موردمطالعه در بين 

در توزيع فضايي ميانگين متغير احساس امنيت 
و  5/3كالبدي در سطح روستاها، روستاهاي ويراني با رقم 

بيشترين و روستاي سرآسياب به دليل  26/3جاغرق با رقم 
كمترين  3اجتماعي با رقم  دورافتادگي و بسته بودن بافت

هاي  در بررسي شاخص ،دهد. همچنينها را نشان ميآماره
ه ب است. مطلوبناتحقيق، كيفيت معابر در بيشتر روستاها 

 گلستان، حصار كه در روستاهاي سرآسياب، حصار طوري
است.  3سرخ و چاهشك ميانگين اين شاخص كمتر از 

هاي  فعاليتشاخص تناسبات بصري هم با توجه به رونق 
هاي دوم از  گردشگري و عدم نظارت برساخت خانه

ميانگين اين شاخص در  يست.مطلوبي برخوردار ن وضعيت
كه اين روستا به  درحالي .است 3روستاي زشك برابر با 

گردشگري نياز به نظارت براي هاي بالا  علت پتانسيل
ساخت و سازها دارد. روستاي ويراني در تمام  بيشتري بر

 بهتري از ساير روستاهاي نمونه دارد. وضعها  شاخص
ها و متغير  جدول زير وضعيت توزيع فضايي شاخص

در منطقه موردمطالعه نشان را احساس امنيت كالبدي 
  دهد. يم

  
توزيع فضايي احساس امنيت كالبدي به تفكيك روستاهاي موردمطالعه .6جدول  

  1395هاي پژوهش،  يافته مأخذ:
  

هاي پراكنده روي كالبدي بـر   شاخص اثرگذاري
  احساس امنيت كالبدي روستاييان

  ون  ـا از آزمـرهــغيـودن متــال بـرمـي نـررسـراي بـب

  
شده است كه با توجه به  اسميرنوف استفاده - كلموگروف

بنابراين ها نرمال بوده است؛  نتايج اين آزمون عمده داده
تـوان از آزمـون ضـريب همبسـتگي پيرسـون بـراي        مي

شاخص 
 آماري

 كيفيت
 معابر

مبلمان 
 مناسب

كاربري 
 اراضي

خوانايي
پوشش 
  گياهي

  بندي دانه
تناسبات 
  بصري

نظارت 
  طبيعي

آلودگي 
  محيطي

احساس 
  امنيت

  3,50  3,42  3,53  3,36  3,59  3,64  3,49  3,56  3,52  3,36  ويراني
  3,26  3,13  3,26  3,16  3,37  3,49  3,27  3,31  3,21  3,15  جاغرق
  3,04  2,98  3,05  2,93  3,08  3,13  3,03  3,10  3,10  2,98  چاهشك
حصار 
  سرخ

2,98  3,05  3,08  3,02  3,15  3,10  2,93  3,08  3,05  3,05  

حصار 
  گلستان

2,94  3,14  3,17  3,27  3,35  3,36  3,14  3,22  3,16  3,20  

  3,17  3,23  3,16  3,00  3,23  3,27  3,13  3,23  3,19  3,12  زشك
  3,00  3,20  3,23  2,98  2,93  3,27  3,17  2,63  2,93  2,70  سرآسياب
  3,24  3,17  3,27  3,11  3,32  3,38  3,23  3,25  3,31  3,09  ابرده

  3,19  3,17  3,24  3,08  3,26  3,35  3,21  3,18  3,20  3,05  ميانگين
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  د.كراستفاده  بررسي رابطه متغيرها

روي كالبدي بااحساس امنيت كالبديها و متغير پراكنده نتايج آزمون همبستگي پيرسون بين شاخص .7جدول   
 

  وابسته
 

  مستقل 

  احساس امنيت كالبدي
مقدار آماره 
  پيرسون

سطح 
  معناداري

  نتيجه آزمون

  وجود نداردامنيت  احساس دار با رابطه معني  0,059  -0,137  اقتصادي
  وجود ندارداحساس امنيت دار با  رابطه معني  0,104  -0,118  اجتماعي

  وجود ندارداحساس امنيت دار با  رابطه معني  0,786  0,020  محيطي زيست
  وجود دارداحساس امنيت دار با  رابطه معني  0,000  -0,301**  فضايي  -كالبدي 

  وجود دارداحساس امنيت دار با  رابطه معني  0,006  -0,200**  پراكنده روي كالبدي
  معنادار است 0,01**. همبستگي در سطح 

 1395هاي تحقيق،  يافته مأخذ:

گردد بين  ده ميـمشاه) 7(دول ـچه در جـچنان
امنيت كالبدي در سطح روي كالبدي و احساس پراكنده

) وجود - 2/0دار و غيرمستقيم ( رابطه معني 01/0كمتر از 
روي كالبدي، دارد. بدين معني كه با افزايش پراكنده

احساس امنيت كالبدي در بين ساكنان روستايي كاهش 
هاي پراكنده روي  يابد. در بررسي رابطه شاخص مي

 - دي كالبدي با احساس امنيت كالبدي، تنها شاخص كالب
با  )- 301/0دار و غيرمستقيم ( فضايي، رابطه معني

نظور بررسي اثر م احساس امنيت كالبدي وجود دارد. به
نظمي بافت فيزيكي يعني  روي و بيهاي پراكنده شاخص

محيطي و  تبعات منفي اقتصادي، اجتماعي، زيست«
بعد از » فضايي بر تغيير احساس امنيت كالبدي - كالبدي 

معنادار از رگرسيون چند متغيره و  ثابت شدن رابطه

شده است. در رگرسيون متغير   تحليل مسير استفاده
محيطي  هاي اقتصادي، اجتماعي، زيست مستقل، شاخص

فضايي و متغير وابسته، احساس امنيت  - و كالبدي 
آمده ازنظر  دست كالبدي است. در مرحله اول نتايج به

منيت با دهد كه تغيير احساس ا روستاييان نشان مي
اي  داراي رابطه 0,543هاي پراكنده روي با ميزان  شاخص

مثبت با شدتي متوسط است. همچنين مقدار ضريب 
است كه حاكي از توانايي  0,464شده برابر با  تعيين تعديل

بالاي ابعاد متغيرهاي مستقل در تبيين واريانس متغير 
درصد از  46يعني متغيرهاي مستقل  باشند؛ وابسته مي

كند و مابقي اين  تغييرات متغير وابسته را تبيين مي
تحت  .تغييرات كه به مجذور كميت خطا معروف است

 باشند. تأثير متغيرهاي خارج از مدل مي

  
  شده و خطاي استاندارد برآورد اثر پراكنده روي در احساس امنيت كالبدي مقدار همبستگي، ضريب تعيين تعديل. 8جدول 

  
خطاي استانداردشده يلتعدضريب تعيين  Rضريب تعيين Rچندگانهيب همبستگي ضر Rمرحله اول

1 0,5430,487 0,464 0,31 

  
 1395هاي پژوهش  يافته :مأخذ

  
   Fمقدار  ،مشخص است )9(گونه كه در جدول  همان

  
 0,000هم برابر با  و ميزان معناداري آن 88,64است با  برابر
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كه و معنادار است به اين معني  0,05تر از  است كه كوچك
خوبي تغييرات متغير وابسته  ابعاد متغير مستقل قادر است به

شده براي  براساس مقدار محاسبه ،بنابراين .را توضيح دهد
F توان گفت كه تركيب  درصد مي 99، در سطح اطمينان

داري قادر به تبيين و  خطي متغيرهاي مستقل به شيوه معني
لبدي از احساس امنيت كا ةبيني تغييرات متغير وابست پيش

  ديدگاه روستاييان است.

  
  روي در احساس امنيت كالبديهاي پراكنده ضريب همبستگي چندگانه در مدل تحليل مسير اثر شاخص .9جدول 

  

 F ميانگين مربعات درجه آزادي مربعاتمجموع  مدل
سطح 
 معناداري

1 

  0,5957 2,38 4 رگرسيون
  0,0969  17,93 185 مانده باقي 0,000  88,64

     20,31 189  مجموع
  

  1395هاي پژوهش  يافته مأخذ:
براساس ضريب استانداردشده تأثير متغيرهاي 

 -محيطي و كالبدي  مستقل (اقتصادي، اجتماعي، زيست
دهد كه تأثير  فضايي) بر متغير وابسته، نتايج نشان مي

آماري معناداري بر احساس امنيت كالبدي دارند. همچنين 
ازنظر ضريب تأثير متغيرها بر احساس امنيت كالبدي، 

 -0,354با ضريب تأثير  كالبدي -شاخص فضايي 
بيشترين ميزان اثر بر احساس امنيت كالبدي دارد. براين 

نظمي در شاخص  اساس، يك انحراف استاندارد افزايش بي

فضايي، ميزان احساس امنيت كالبدي را به  -كالبدي 
و برعكس  دهد؛ انحراف استاندارد كاهش مي 0,354ميزان 

هاي  شاخص با يك واحد بهبود در انحراف استاندارد
نظمي فيزيكي در بافت  فضايي يعني كاهش بي –كالبدي 

واحد  0,354روستا، احساس امنيت كالبدي به ميزان 
تبعات منفي (افزايش خواهد يافت. ساير متغيرهاي مستقل 

دار  محيطي) داراي تأثير معني اقتصادي، اجتماعي و زيست
  بر احساس امنيت كالبدي نيستند.

 رويي احساس امنيت كالبدي از طريق متغيرهاي پراكندهنيب شيپو استاندارد  راستاندارديغضريب رگرسيون  .10جدول 
  

  مدل
مقادير ثابت و متغيرهاي 

 مستقل

  ضريب بتاي استاندارد  يراستانداردغضريب 
)Beta( 

 معناداري  Tمقدار 
 خطاي استاندارد )Bضريب بتاي (

مرحله 
 اول

  0,000  24,182    0,146  3,529 ضريب ثابت
  0,264  -1,121  -0,081  0,031-0,035  اقتصادي
  0,730  0,345  0,029  0,046  0,016  اجتماعي

  0,054  1,937  0,148  0,047  0,091  محيطي زيست
  0,000  -4,272  -0,354  0,049  -0,210  فضايي -كالبدي 

  1395هاي پژوهش  يافته مأخذ:
در مرحله دوم براي دستيابي به مدل نهايي و مشخص 

ثير متغيرهاي مستقل بر هم و نيز ضرايب تأ كردن
مشخص شدن ضرايب تأثير غيرمستقيم متغيرهاي مستقل 
و محاسبه ضرايب تأثير كل متغيرها و رسم دياگرام مسير 
بر پايه اولين خروجي تحليل رگرسيوني كه نتايج آن ارائه 

فضايي كه  –كالبديگرديد. در اين مرحله شاخص 
 ،رگرسيوني را داشتبيشترين ضريب تأثير خروجي تحليل 

ضريب  ،بنابراين .عنوان متغير وابسته وارد مدل شد به
درصد تغييرات  30دهد كه  شده نشان مي تعيين تعديل

ي ـب خطـق تركيـايي از طريـفض –دي ـكالبص ـشاخ
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محيطي تبيين  هاي اقتصادي، اجتماعي و زيست شاخص
به همين ترتيب در مراحل بعدي ساير متغيرها . شده است

هاي اجتماعي و اقتصادي  ترتيب اهميت شاخص به
عنوان متغير وابسته وارد مدل شده و ضريب تأثير  به

كه  دشها مشخص  ها بر ساير شاخص هركدام از شاخص
عنوان  ن شاخص اقتصادي بهكرددر مرحله آخر با وارد 

محيطي با توجه  د كه شاخص زيستعلوم شمتغير وابسته م
 0,05از ميزان  sigبالا بودن بودن رابطه و نبه معنادار 

 ،بنابراين است.فاقد تأثيرگذاري بر روي شاخص اقتصادي 
هاي  به علت حجيم بودن محاسبات فقط نتايج و يافته

ها در جدول حاصل از ضريب تأثير هر يك از اين شاخص
  شود. و مدل زير ارائه مي )11(
  

  ي تغييرات متغيرات وابسته ميانينيب شيپو استاندارد  راستاندارديغضريب رگرسيون  .11جدول 
 

 مدل
مقادير ثابت و 
 متغيرهاي مستقل

ضريب بتاي  يراستانداردغضريب 
  استاندارد

)Beta(  
ضريب بتاي   معناداري Tمقدار 

)B( 

خطاي 
 استاندارد

(كالبدي  2مرحله 
 )فضايي –

  0,000  3,545    0,7480,211 ضريب ثابت
  0,148  1,452  0,092  0,046  0,067  اقتصادي
  0,000  5,947  0,401  0,063  0,377  اجتماعي

  0,001  3,487  0,228  0,068  0,236  محيطي زيست

 (اجتماعي) 3مرحله 

  0,000  4,455     0,231  1,031  ضريب ثابت
  0,001  3,491  0,232  0,051  0,179  اقتصادي

  0,000  5,073  0,337  0,073  0,372  محيطي زيست

 (اقتصادي) 4مرحله 
  0,000  17,745     0,141  2,496  ضريب ثابت

  0,377  0,886  0,064  0,051  0,045  محيطي زيست
  

  1395هاي پژوهش  يافته مأخذ:
وني، ـرسيـل رگـه تحليـرحلـم 4س از ـپن، ـرايـابـبن

اي ـرهـه مسيـرايب كليـدن ضـص شـس از مشخـپ
باهم  آمده در مراحل قبلي دست كي نمودارهاي بهـتفكي

  تركيب گرديد.

  
  گيري احساس امنيت كالبدي هاي پراكنده روي بر شكل شاخصمدل تجربي تأثير  .3شكل 

زيست محيطي

شاخص اقتصادي
0,23

0,3

 احساس امنيت كالبدي

 فضايي-ابعاد كالبدي 

 شاخص اجتماعي

0,354- 

0,22
0,40



 1396پاييز ، 7(سري جديد)، پياپي  3ريزي توسعه كالبدي، سال دوم، شماره پژوهشي برنامه –نشريه علمي            56
 

  

در ادامه به محاسبه ضرايب غيرمستقيم متغيرهاي 
مستقل بر متغير وابسته اصلي در مراحل چهارگانه تحليل 

كالبدي «شده است كه مشخص شد كه متغير  مسير پرداخته
گيري احساس  تنها با يك مسير مستقيم بر شكل »فضايي –

امنيت كالبدي تأثير داشته است، البته چون اين متغير 
بلافاصله بعد از متغير احساس امنيت كالبدي وارد معادله شده 

شده  عنوان متغير وابسته مياني (دروني) در نظر گرفته و به
احساس  گيري است، بنابراين تأثير غيرمستقيم بر روي شكل

 - امنيت كالبدي نداشته است. ميزان تأثير تبعات كالبدي 
بوده  - 0,354فضايي بر روي احساس امنيت كالبدي برابر 

دهد به ازاي يك واحد تغيير در متغير  است كه نشان مي
 فضايي، ميزان احساس امنيت كالبدي در - كالبدي 

  واحد تغيير خواهد يافت. - 0,354روستاهاي نمونه به ميزان 
بر متغير احساس امنيت  »اجتماعي«ميزان تأثير متغير 

است. ساير  - 0,142كالبدي با يك مسير غيرمستقيم، در كل 
صورت غيرمستقيم بر متغير وابسته اصلي  متغيرهاي مستقل به

 باشند. يعني احساس امنيت كالبدي تأثيرگذار مي

پس از مشخص شدن ميزان اثرات غيرمستقيم 
كل اثرات مستقيم و غيرمستقيم ها، به محاسبه  شاخص

فضايي با  - نتيجه آن شاخص كالبدي  پرداخته شد كه در
و در مرتبه بعد شاخص اجتماعي با  - 0,354ضريب تأثير 
محيطي با ضريب تأثير  و شاخص زيست - 0,142ضريب تأثير 

گيري احساس امنيت  بيشترين تأثير را بر شكل - 0,129
مام متغيرهاي مستقل بر ذكر است كه تشايان كالبدي دارند. 

  متغير احساس امنيت كالبدي تأثير معكوس دارد.
- هاي پراكنده اثرات مستقيم و غيرمستقيم شاخص. 12جدول 

  روي بر احساس امنيت كالبدي روستاييان
هاي  شاخص

  مستقل
اثرات 
  مستقيم

اثرات 
  كل  غيرمستقيم

شاخص 
  -0,354  -  -0,354  فضايي -كالبدي

شاخص 
  -0,142  -0,142  -  اجتماعي

شاخص 
  -0,129  -0,129  -  محيطي زيست

  -0,033  -0,033  -  شاخص اقتصادي
  

  1395هاي پژوهش  يافته مأخذ:

  گيري يجهنتبحث و 
 كه بود آن از حاكيشده  انجام مطالعات از حاصل نتايج

 9 قالب در ومؤثرند  احساس امنيت كالبدي در هايويژگي
 .3علائم و مبلمان مناسب،  .2كيفيت معابر،  .1( شاخص

بندي و دانه .6پوشش گياهي،  .5خوانايي،  .4كاربري اراضي، 
نظارت غيررسمي بر  .8تناسبات بصري،  .7فشردگي بافت، 

بدان  و معرفي پژوهش اين آلودگي محيطي) در .9فضا و 
كه شاخص كيفيت معابر در سطح  طوريه ب. شد پرداخته

شرايط نامناسبي داشته و در  3,05روستاهاي نمونه با ميانگين 
 .را داشته است تأثيرايجاد احساس امنيت روستاييان كمترين 

كيفيت نامناسب معابر در سطح روستاهاي  ،ديگر  عبارت  به
نمونه باعث شده كه سهم اين شاخص در ايجاد احساس 

مطالعه باشد.  هاي مورد شاخص امنيت كمتر از ساير
)، زياري و 1392)، ملتفت و عربي (1390آبادي و زنگنه ( زنگي

)، عبدلي و 1393)، كاظمي و همكاران (1392همكاران (
) نيز در 1392) و دربان آستانه و همكاران (1393همكاران (

هاي  مطالعات خود به نتايج مشابهي رسيدند. در مقابل شاخص
بندي و تراكم (با  )، دانه3,35يانگين پوشش گياهي (با م

) و نظارت طبيعي يا غيررسمي (با ميانگين 3,26ميانگين 
ي برخوردار بوده و در ارتقاء تر مطلوب) از شرايط 3,24

. با توجه به اند داشتهتأثير بيشتري  ساكناناحساس امنيت 
 امنيت توان عنوان كرد كه احساس يمنتايج پژوهش 

در حد متوسط  3,19با ميانگين  رستانشه سطح در روستاييان
آمده با نتايج مطالعات دربان آستانه  دست است. نتايج به به بالا

) 1389)، قرايي و همكاران (1389)، نبوي و همكاران (1393(
) 1392) و مؤيدي و همكاران (1390و حسنوند و حسنوند (

) و 1391)، رضواني و فتحي (1394ايزدي و حقي (
  ) نيز همسوست.1393و بهرامي ( الممالك مستوفي

هاي اين  بر مبناي مباني نظري و يافته ،بنابراين
توان گفت كه طراحي فضا، با اعمال تغييراتي در پژوهش مي

ها، نورپردازي، تزريق كاربري ازجملهساختار كالبدي فضا 
اصلاح شبكه معابر، تشخيص حدود و قلمرو، افزايش نظارت 

ب، استقرار مبلمان مناسب در غيررسمي، پوشش گياهي مناس
ها، مهندسي ها، طراحي مناسب ساختمان مسير پياده راه

هاي ساختاري محيط  نظمي يبمحيط و منظر، سبب كاهش 
تواند نگرش ساكنان را به محله و رويدادهاي آن شده مي
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تصويري مثبت از محيط زندگي به  درمجموعو  بيشتر نموده
به محله نيز سبب افزايش  اطرخ تعلقافزايش  .افراد القاء كند

 آن بيشتر شدن تبع بهارتباطات همسايگان با يكديگر و 
- مي اطرافشاننظارت و كنترل ساكنان بر فضاهاي عمومي 

سكونت، افزايش  ةمنطقنگرش مثبت به  ،گردد. بدين ترتيب
تواند سبب  يم و سامان روابط همسايگي و نظارت بر محله

هاي ونداليسم در همچنين نشانهكاهش رفتارهاي بزهكارانه و 
سبب افزايش كيفيت زندگي با  ،علاوه بر آن ،محيط گرديده و

افزايش آرامش، آسايش احساس امنيت در ميان روستاييان 
اجتماعي و اقتصادي  ةتوسعگردد كه عامل بسيار مهمي در 

 روستاهاست.

روي كالبدي نيز شاخص در بررسي متغير پراكنده
كمترين اثر و شاخص  2,48ميانگين فضايي با  - كالبدي 

نظمي فيزيكي  بيشترين اثر را در بي 2,65اقتصادي با ميانگين 
و گويه  محيط روستايي و پراكنده روي كالبدي داشته است

ها (آب و برق)  هاي اتلاف منابع مالي جهت توسعه زيرساخت
)، استفاده بيش از ظرفيت از 3و ساير خدمات (با ميانگين 

) و خالي شدن بافت 3,5روستا (با ميانگين  منابع طبيعي
) بالاترين 2,93قديمي و متمركز روستا از جمعيت (با ميانگين 

نتيجه پراكنده روي كالبدي در روستاهاي نمونه  ميانگين را در
كه در توزيع فضايي ميانگين متغير مستقل تحقيق  اند داشته

 يعني پراكنده روي كالبدي در سطح روستاها، روستاهاي
كمترين و روستاي  31/2و جاغرق با رقم  13/2ويراني با رقم 

دهد. اين ها را نشان ميبيشترين آماره 3,01سرآسياب با رقم 
)، محمدي 1388)، زبردست (1387نتايج با مطالعات طبيبيان (

)، زنگنه شهركي و 2007)، فانگ و همكارانش (2012(
يو و ) و 2011)، پوليدرو و ديگران (2011همكارانش (

 همسو است. )2013همكاران (

با توجه به نتايج همبستگي پيرسون مشخص شد بين 
كمتر  پراكنده روي كالبدي و احساس امنيت كالبدي در سطح

) وجود دارد. بدين - 2/0دار و غيرمستقيم ( رابطه معني 01/0از 
معني كه با افزايش پراكنده روي كالبدي، احساس امنيت 

 منظور يابد. به وستايي كاهش ميكالبدي در بين ساكنان ر
هاي متغير پراكنده روي كالبدي بعد از  بررسي اثر شاخص

ثابت شدن رابطه معنادار از رگرسيون چند متغيره و تحليل 
 نظر روستاييان آمده از دست شده است. نتايج به  مسير استفاده

هاي پراكنده  دهد كه تغيير احساس امنيت با شاخص نشان مي
اي مثبت با شدتي متوسط  داراي رابطه 0,543ن روي با ميزا

 0,464شده برابر با  است. همچنين مقدار ضريب تعيين تعديل
است كه حاكي از توانايي بالاي ابعاد متغيرهاي مستقل در 

يعني متغيرهاي مستقل  باشند؛ تبيين واريانس متغير وابسته مي
كند. ازنظر  درصد از تغييرات متغير وابسته را تبيين مي 46

ضريب تأثير متغيرها بر احساس امنيت كالبدي، شاخص 
بيشترين ميزان اثر  - 0,354كالبدي با ضريب تأثير  - فضايي 

بر احساس امنيت كالبدي دارد. در ادامه با محاسبه ضرايب 
متغير وابسته اصلي در  غيرمستقيم متغيرهاي مستقل بر

مراحل چهارگانه تحليل مسير و محاسبه كل اثرات مستقيم و 
 - غيرمستقيم پرداخته شد كه درنتيجه آن شاخص كالبدي 

و در مرتبه بعد شاخص  - 0,354فضايي با ضريب تأثير 
محيطي با  و شاخص زيست - 0,142اجتماعي با ضريب تأثير 

گيري احساس  بر شكلبيشترين تأثير را  - 0,129ضريب تأثير 
ذكر است كه تمام متغيرهاي درخور امنيت كالبدي دارند. 

مستقل بر متغير احساس امنيت كالبدي تأثير معكوس دارد. 
ذكر اين نكته ضروري است كه به دليل نبود  ياناپدر 

مطالعات مشابه امكان مقايسه نتيجه تحقيق با تحقيقات قبلي 
لعه، يك پژوهش وجود نداشته و نتايج اين قسمت مطا

  رود. اكتشافي به شمار مي
نتايج اين پژوهش برگرفتـه از   تشكر و قدرداني:

در سـامانة   شـده  ثبـت  38689طرح پژوهشـي بـه شـمارة    
  معاونت پژوهش و فناوري دانشگاه فردوسي مشهد است.

  
 منابع 

 ، عليياحمدآباد، مريم؛ صالحي هيكويي ؛ي، زهرهاحمدآباد
 گيم شناسي يبآس مطالعه: جرمرابطه مكان و « .)1387(

. سال هفتم .فصلنامه رفاه اجتماعي ».تهران شهر هاينت
 .253-275صص  .27شماره 

 محله در محيطي امنيت سطح ارتقاء .)1391مارال ( احمدي،
 CPTED رويكرد از استفاده با تهرانعود لاجان  تاريخي
 نامه يانپا .يحيي) امامزاده مسكوني بافت: موردي (نمونه

 گروه -معماري و هنر دانشكده .ارشد كارشناسي
 آزاد دانشگاه .استاد راهنما وحيد شالي اميني .شهرسازي
 مركزي. تهران واحد اسلامي

تبيين امنيت « .)1390عظيمي، آزاده ( ؛اديبي سعدي نژاد، فاطمه
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در محيط شهري بر مبناي پارامترهاي كالبدي و طراحي 
 .15. شماره آمايش محيطفصلنامه  ».(مورد شهر بابلسر)

 .81-105صص 

آخرين تقسيمات كشوري  ).1395( استانداري خراسان رضوي
 مشهد: استانداري خراسان رضوي. .شهرستان بينالود

ير رشد پراكنده بر تأثبررسي «). 1390پور، نجما ( يلاسماع
نابودي اراضي كشاورزي صفاشهر و راهبردهاي تعديل 

شماره  .سال دوم .يزي شهرير برنامهمجله پژوهش و . »آن
 .73 -96صص  .چهارم

 جرائم از جلوگيري اصول از استفاده« ).1384( منش، نسيم يرانا
. »ايران در آن اجمالي بررسي و محيطي طريق طراحي از

- 35صص  .110شماره  ».تامحيط روس و فصلنامه مسكن
15. 

 احساس ارتقاي« ).1394( محمدرضاحقي،  ؛يدمحمد سعايزدي، 
شهري  طراحي از يريگ بهره عمومي با فضاهاي در امنيت
 هنرهاي نشريه .»همدان) شهر امام ميدان: مطالعه (نمونه
صص  .2 شماره .20 دوره .شهرسازي و معماري - زيبا
12-5. 

 و امنيت). 1388( ، هادينژادمحمودي ؛بمانيان، محمدرضا
 .هله: تهران .طراحي شهري

تحليل «). 1393( بهزادفرمهيني فراهاني، ؛ پارسي، حميدرضا
ي شهرهاي بزرگ ها دامنهپديده پراكنده روي شهري در 

فصلنامه . »ي شمالي اصفهان)ها دامنه(مطالعه موردي؛ 
 .49-62صص  .شماره دهم .مطالعات شهري

  ؛مجتبي رفيعيان، ؛هادي نژاد،محمودي ؛محمدرضا ،پورجعفر
 كاهش و محيطي امنيت ارتقاء« ).1387مجتبي ( انصاري،
 نشريه». CPTED بر رويكرد تأكيد با شهري جرائم

 جلد. صنعت ايران و علم دانشگاه مهندسي علوم المللي ينب
 .73- 82 صص .6 شماره .19

. مرگ و زندگي شهرهاي بزرگ امريكايي .)1386ج. ( ،جكوبز
تهران: انتشارات  .(ح. پارسي و آ. افلاطوني، مترجم)

 دانشگاه تهران.

 پيشگيري: ستيز-جرم محيطي طراحي ).1387( جيسون، سوزان
 كلانتري ترجمه محسن. محيطي طراحي طريق جرم از از
 پليس تحقيقات دفتر :تهران .بيرامي سلامي ابوذر و

 .ناجا پيشگيري

 عوامل بررسي« .)1390( اسماعيل حسنوند، ؛احسان حسنوند،
 مورديمطالعه ( جوانان اجتماعي امنيت احساس بر مؤثر

 شماره .انتظامي امنيت و نظم فصلنامه ».)سلسله شهرستان
 .59-80صص  .چهارم سال .چهارم

-كالبدي هايشاخص ارائه و بررسي ).1387( حسيني، فرزانه

. شهري عمومي فضاهاي امنيتبر ارتقاء  مؤثر كاركردي
 ارشد كارشناسي رساله .بمانيان محمدرضا :راهنما استاد

 .مدرس تربيت دانشگاه و معماري، هنر دانشكده. شهرسازي

روي شهري و عوامل مؤثر در پراكنده). 1391خندان، محمد (
كارشناسي  نامه انيپا. ايجاد آن ( مطالعه موردي شهر رشت)

گروه  .ي شهريزير برنامهارشد رشته شهرسازي گرايش 
 دانشكده هنر و معماري، دانشگاه كردستان. .شهرسازي

 احساس تحليل و ارزيابي« .)1393( عليرضا آستانه، دربان
 استان :موردي مطالعه( مرزي نواحي روستاييان امنيت
 فضايي ريزيبرنامه پژوهشي- علمي فصلنامه. »)ايلام

صص  .)15 پياپي( .چهارم شماره .چهارم سال .)جغرافيا(
156-129. 

فاطمه قرباني،  ؛الهدربان آستانه، عليرضا؛ عسگري، حشمت
 امنيت احساس يبند پهنه و فضايي تحليل« .)1392(

 آمايش مجله. »چرداول و شيروان شهرستان روستاييان
 .105-126صص  .نهم شماره .سوم سال .فضا جغرافيايي

 مرتبط عوامل بررسي« .)1391منصور (فتحي،  ؛رضوان، علي
 17 منطقة 3 ناحية در شهري؛ محلات در ناامنيبااحساس 
. شماره 12. دوره اجتماعيفصلنامه رفاه  ».تهران شهرداري

 .451-479صص  .45

(پژوهشي  آنومي يا آشفتگي اجتماعي .)1378فرامرز ( پور،رفيع
پتانسيل آنومي در شهر تهران). تهران: انتشارات  ةينزم در

 سروش.

اصول، مباني  .)1387( زاده، غلامرضاعباس ؛يممحمدرحرهنما، 
: مشهد .چاپ اول .ي سنجش فرم كالبدي شهرها مدلو 

   .انتشارات جهاد دانشگاهي
بررسي پديده « ).1388، سارا (حبيبي ؛زبردست، اسفنديار

نشريه هنرهاي . »روي و علل آن در شهر زنجانهپراكند
  .38شماره  .معماري و شهرسازي _زيبا 

 -تحليل اثرات اجتماعي ).1390( زنگنه شهركي، سعيد
محيطي گسترش افقي شهر و چگونگي  اقتصادي و زيست

(مطالعه  هاي رشد هوشمند شهري ياستسيري كارگ به
  دانشگاه تهران. .رساله دكتري .موردي: شهر يزد)

 احساس سنجش« ).1390(مهدي زنگنه،  ؛علي آبادي، يزنگ
 و كوچك شهرهاي شهروندان بين در اجتماعي امنيت
 دانش فصلنامه ».)خواف شهر: موردي مطالعه( مرزي

 .41 -65صص  .50. پياپي 1 شماره .13 دوره .انتظامي

 معصومه؛ مهديان بهنميري، ياله؛ مهدي، علزياري، كرامت
تحليلي بر امنيت فضاهاي عمومي شهر مورد: « .)1392(

مجله آمايش  .»مناطق چهارگانه شهرداري قم يها پارك
 .50-25صص  .7پياپي  .سال سوم .جغرافيايي فضا
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شناسايي عوامل «). 1390( ؛ شادزاويه، هاديزيردست، اسفنديار
روي شهري و ارتباط آن با ساختار فضايي مؤثر بر پراكنده

نشريه نامه معماري و . »(نمونه موردي: شهر اروميه) شهر
  89-112صص  .7. شماره شهرسازي

نقش «). 1388مزيني، سمانه ( ؛سلطاني، علي؛ ايزدي، حسن
ي كالبدي شهر در روابط اجتماعي و احساس ها يژگيو

 .11 دوره .فصلنامه دانش انتظامي. »امنيت شهروندان
 .32-63صص  .42. پياپي 1 شماره

. تهران: يزي شهرير برنامهمباني ). 1388الديني، فرانك ( يفس
  آييژ.

 .نو در جغرافياي شهري هاي ديدگاه .)1390( شكوهي، حسين
  جلد اول. تهران: انتشارات سمت.

هاي محيطي فضاهاي  ويژگي .)1387اسماعيل ( ،صالحي
. تهران: مركز مطالعاتي و تحقيقاتي شهرسازي شهري امن
 و معماري.

در  امنيت محيطي طراحي و يزير برنامه .)1390(ـــــــــــ 
 و هاشهرداري سازمان: تهران. شهري زيست محيط

 .كشور هايدهياري

بررسي و تحليل «). 1387يرج (سدي، اا ؛طبيبيان، منوچهر
روي در توسعه فضايي مناطق عوامل پراكنده

  5-23. ص 2 شماره .فصلنامه نامه هنر ».يشهر كلان
 .)1393( رضا ابراهيمي،؛ عبدلي، اصغر؛ محمدي، جمال

تحليلي بر ميزان احساس امنيت اجتماعي گردشگران «
. »(مطالعه موردي: گردشگران داخلي شهر اصفهان)شهري 

صص  .50شماره  .18سال  .يزير برنامهنشريه جغرافيا و 
257-235. 

 تكامل« .)1392ثمانه ( ؛ عبدي،مهر، مرجانغفاري، علي؛ نعمتي
محيطي  طراحي بر مبتني جرم از پيشگيري رويكرد

)CPTED( فصلنامه مسكن و . »مسكوني هايمحيط در
 .3-16صص  .144شماره  .روستامحيط 

 .)1389(نازيلا پور، يدقرايي، فريبا؛ راد جهانباني، نفيسه؛ رش
بررسي و سنجش حس امنيت در مناطق مختلف «

 .17-32صص  .شماره چهارم .شهر مجله آرمان ».شهري

شناخت الگوي «). 1388( ؛ زنگنه شهركي، سعيدقرخلو، مهدي
ي كمي ها مدلفضايي شهر با استفاده از  - رشد كالبدي

ريزي مجله جغرافيا و برنامه. »)شهر تهران(مطالعه موردي: 
 40صص  .2شماره  .34شماره پياپي  .20سال  .محيطي

19.  
 ؛ موسي رفيعيان، مجتبي؛ قسمي شاه گلدي،يمهديدكاظمي، س

محلات عوامل مؤثر بر بهبود امنيت « ).1393( علي
 ».آباد شمالي شهر تهران مطالعه، محله جنت شهري؛ مورد

 .سال چهاردهم 45شماره  .فصلنامه فضاي جغرافيايي
 .147-129صص 

حسيني اميني،  ؛ي، حميدرضا؛ پريزادي، طاهروارثكامران، حسن؛ 
ي توسعه كالبدي در ها طرحررسي نقش ب«). 1390حسن (

يرعامل (نمونه غپراكنده روي شهري يا رويكرد پدافند 
. اي يهناحمجله جغرافيا و توسعه . »موردي: شهر سنندج)

  .179- 209صص  .17شماره 
ها و معابر و كاهش بستن كوچه« ).1384( كلارك، رونالد

مجله . ترجمه: مهدي مقيمي و مجيد قورچي بيگي. »جرم
 .163-186صص  .27. شماره 7. سال انتظاميدانش 

جانبازي، علي  ؛كمانرودي كجوري، موسي؛ عزيزپور، فرهاد
روي شهر شيراز و تغييرات اقتصادي، پراكنده«). 1393(

اجتماعي و كالبدي روستاهاي پيرامون (مورد: روستاي 
. سال سوم .فصلنامه اقتصاد فضا و توسعه روستايي .»گويم)

  .41- 62صص  .9. پياپي 3شماره 
 محمد، پورساسان ؛آنا، مرادنژاد ؛رحيم، بردي؛ صديقهلطفي، 

بررسي احساس امنيت در فضاهاي عمومي « .)1393(
مجله پژوهش و . »شهر شيراز) (مطالعه موردي كلان

 .39-56صص  .19شماره  .5سال  .يزي شهرير برنامه

. ترجمه عليرضا آفرينش نظريه معماري .)1390( جان لنگ،
 تهران: انتشارات دانشگاه تهران. .عيني فر
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