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مقدمه

وزارت آموزش وپرورش جمهوری اسلامی ایران به منظور تأمین و تربیت و توانمندسازی منابع انسانی 
خود در تاریخ 90/6/28 به وزارت علوم، تحقیقات و فناوری پیشنهاد داد که دانشگاه فرهنگیان را 
تأسیس کند و این پیشنهاد در جلسۀ 704 مورخ 90/10/6 شورای عالی انقلاب فرهنگی به تصویب 
رسید )معاونت آموزشی و پژوهشی دانشگاه فرهنگیان، 1391(. این دانشگاه نیز رسماً از نیم سال دوم 
سال تحصیلی 91-92 آغاز به کار کرد. رسالت اصلی این دانشگاه تحقق شایستگی های چهارگانۀ 
عمومی و تربیت اسلامی و تربیتی و موضوعی دانشجومعلمان است )معاونت آموزشی و تحصیلات 
تکمیلی دانشگاه فرهنگیان، 1393(. ازاین رو، یکی از مسائل مهم این دانشگاه، مانند سایر مؤسسات 
آموزش عالی، ارزیابی و بهبود اثربخشی آموزشی است. دغدغۀ اثربخشی آموزشیْ تأکیدهایی ملی را 
برای ارزیابی نتایج دانشگاه ها ایجاد کرده است که اولین بار در اوایل سال های 1980 مطرح شد و 

.)Konrad, 2002( اکنون مِلاکی در دستورالعمل های نوین ارزیابی است

به علاوه اغلبْ اثربخشی یک مؤسسۀ آموزشی براساس نتایج آن مانند رضایت دانشجویان، برنامۀ 
 Pittman,( می شود  دستاوردهایشان سنجیده  تحقق  میزان  و  موفقیت  تحصیل،  ادامۀ  برای  آنان 
آنان  دانشگاهی  دستاوردهای  از  آموزشی  مهم  اهداف  تحقق  برای  دانشجویان  پیشرفت   .)2003
است )Williams, 2007(. همچنین دستاوردهای دانشگاهی را می توان ارزیابی خودگزارش شدۀ 
دانشجویان از پیشرفت های به دست آمده، منافع کسب شده یا پیامدهای محقق شده ازطریق اهداف 
آموزشی تعریف کرد که از مشارکت در تجارب دانشگاهی ناشی می شود )Hardy, 2005(. منظور 
از دستاوردهای دانشگاهیْ رشد فردی و ذهنی و تحصیلی و حرفه ای دانشجویان است که در روند 

تجارب دانشگاهی محقق می شود )اوجی و مرزوقی، 1392(.

به همین دلیل، در بسیاری از مؤسسات آموزش عالی، فعالیت های مرتبط با سنجش دستاوردها 
میزان   .)Konrad, 2002( است  شده  گرفته  درنظر  پاسخ گویی  برای  بیرونی  تقاضای  به منزلۀ 
 Pace &( پیشرفت دانشجویان برای تحقق اهداف مهم آموزشی از دستاوردهای دانشجویان است

Kuh, 1998(. میلر1 )2008( این اهداف را در پنج گروه اصلی طبق بندی کرد: 

1. آموزش عمومی، ادبیات، هنر و علوم اجتماعی؛ 2. رشد و بهسازی فردی و شایستگی های 
اجتماعی؛ 3. آموزش علوم و فنّاوری؛ 4. کسب مهارت های ذهنی و 5. کسب شایستگی حرفه ای. 
شش گانۀ  ساحت های  عنوان  با  اهداف  این  آموزش وپرورش،  بنیادین  تحول  سند  در  همچنین 
تعلیم وتربیت اعتقادی، عبادی و اخلاقی، اجتماعی و سیاسی، زیستی و بدنی، زیباشناختی و هنر، 
اقتصادی و حرفه ای و علمی و فنّاورانه دسته بندی شده است )دبیرخانۀ شورای عالی انقلاب فرهنگی، 

.)1390
1. Miller
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باتوجه به اهمیت توسعۀ کیفی خدمات آموزشی و تأکید فراوان بر سنجش دستاوردها در سطح ملی 
و منطقه ای و جهانی، درک عوامل مؤثر بر بهبود دستاوردهای دانشجویان و رشد علمی آنان برای 
مدیران و متخصصان آموزشی مهم است. به همین دلیل، متخصصان آموزشی زمان و تلاش بسیاری 
را صرف شناخت چگونگی افزایش تجارب دانشگاهی می کنند. این تلاش ها برای بهبود برنامۀ کاری 
و بهبود آموزش و افزایش یادگیری و رشد فردی دانشجویانْ است و به مؤسسات آموزش عالی کمک 
می کند )Konrad, 2002(. همچنین اگر مدیران و استادان و کارکنان تصویر شفافی از چگونگی 
صرف زمان و تلاش و تجارب مرتبط به آن و دستاوردهای دانشجویان داشته باشند، برای ایجاد 
فرصت و اجرای تغییرات در برنامه ها و محیط دانشگاه بهتر عمل می کنند ) Yuh, 2004(. در 
این راستا، توجه محققان به عوامل متعددی جلب شده است که می تواند در کسب دستاوردهای 

دانشجویان و رشد همه جانبۀ آنان مؤثر واقع شود. 

از عوامل بسیار تأثیرگذار بر دستاوردهای دانشجویانْ مشارکت آنان در فعالیت های دانشگاهی و 
 Kinizie,؛kuh, 1999, 2001, 2003, 2005 ؛Montelengo, 2002( کسب تجارب است
 Zhao, Kuh & Carini,  Schuh & Whitt, 2005؛ Pascrella & Terenzini 2005؛ 
 Carini,؛Caves, 2006 ؛Bridges, Cambridge, Kuh & Leegwater, ؛ 2005   2005

.)Rios, 2010 ؛Miller, 2006 ؛ Kuh & Klein 2006
دانشگاه  محیط  در  است که  فعالیت هایی  و  رویدادها  از  ترکیبی  دانشگاهیْ  تجاربِ  از  منظور 
انجام می شود و رابطه هایی است که هنگام حضور در دانشگاه شکل می گیرد؛ این تجارب شامل 
فعالیت های مرتبط با برنامه یا فوق برنامۀ درسی، تعامل و روابط دانشجویان با استادان، کارکنان و 
تجارب  و کیفیت  فرایندها  همچنین   .)Mccluskey-Titus, 1996( هم دانشگاهی هاست  سایر 
به علاوه،   .)Williams, 2007( باشد  مدنظر  می تواند  نیز  خارج کلاس  و  داخل  در  دانشجویان 
بیان کرده اند  را  معیارهای گوناگونی  صاحب نظران  دانشجویان،  دانشگاهی  تجارب  سنجش  برای 
)Koljatic & Lohman, 2003; Pittman, 2003; kuh, 2003.( در پژوهش حاضر، برای 
سنجش تجارب دانشجویان، سه معیار کیفیت تلاش1 دانشجو، کیفیت محیط 2دانشگاه و انسجام 
معین  فردی  سرمایه گذاریِ  یا  ابتکاری  داوطلبانه،  رفتار  را  تلاش  است. کیفیت  اجتماعی 3مدنظر 
می کند که دانشجویان برای آموزش عالی خود صرف می کنند )Ashmire, 2000(. به علاوه کیفیت 
محیط دانشگاه عاملی است که بر رشد کیفیت علمی، پژوهشی، فکری، توانایی زیباشناسی، کلامی 
و تفکر خلاق نیز اثر دارد. همچنین توجه به رشد تفکر انتقادی، تحلیلی و بهسازی شایستگی ها 
و توانایی های حرفه ای و شغلی مدنظر است و می تواند بر جنبه های گوناگون یادگیری دانشجویان 

1 . quality of effort
2 . quality of environment 
3 . social integration  
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 Pittman,( باشد مؤثر  نیز  مدیران  و  دانشجویان  و  استادان  با  روابط  و  فردی  بهبود  و  توسعه  و 
2003(. همین طور به گفتۀ تینو1 )1986( انسجام اجتماعی دربردارندۀ رفتارهای مرتبط با مشارکت 
اجتماعی است و ارتباط و تعامل دانشجو با سایر دانشجویان و استادان و کادر اداری و نیز حضور 
اجتماعی  انسجام  به عبارت دیگر  می شود.  شامل  را  دانشگاه  فرهنگی  و  اجتماعی  فعالیت های  در 
هم کلاسی ها کسب  با  تعامل  در  دانشجویان  است که  غیررسمی ای  و  رسمی  تجارب  دربرگیرندۀ 

 .)Avendano, 2003( می کنند 

پژوهش های متعددی در زمینۀ رابطۀ تجارب دانشجویان با دستاوردهای دانشگاهی آنان انجام 
شده است که نشان دهندۀ تأثیر این تجارب بر کسب دستاوردهای دانشجویان است؛ ازجمله این 
Avendan, 2003؛  Pittman, 2003؛  )Konrad, 2002؛  دانشجو  تلاش  عواملْ کیفیت 
 Pascrella ؛ Hardy, 2005؛   Hall, 2004 ؛Meyers, 2001 ؛Pig, 2000 ؛Yuh, 2004
 Graham & ؛ اوجی و مرزوقی، 1392؛ کریمی، 1393؛Rios, 2010 ؛& Terenzini, 2005
Gisi, 2000؛ Eimers, 2001( ادراک دانشجویان از کیفیت محیط دانشگاه و انسجام اجتماعی 
 Kezar ؛Hall, 2004 ؛clarke, 2001؛Moser, 2001؛Kuh & Hu, 2001( درون دانشگاه

Kenizi, 2006 &؛ Rios, 2010؛ اوجی و مرزوقی ،1392؛ کریمی، 1393( است. 

ازاین رو، هدف کلی از اجرای این پژوهش بررسی رابطۀ تجارب دانشجومعلمان با دستاوردهای 
تحصیل آنان در دانشگاه فرهنگیان است و این مطالعه به دنبال پاسخ به این فرضیات است:

فرضیۀ اول: تجارب دانشجومعلمان با دستاوردهای تحصیلی آنان در دانشگاه فرهنگیان رابطۀ 
معنادار و مثبتی دارد.

فرضیۀ دوم: ابعاد تجارب دانشجومعلمان ورودی سال 1391 با دستاوردهای تحصیلی آنان در 
دانشگاه فرهنگیان رابطۀ معنادار و مثبتی دارد.

فرضیۀ سوم: ابعاد تجارب دانشجومعلمان ورودی سال 1392 با دستاوردهای تحصیلی آنان در 
دانشگاه فرهنگیان رابطۀ معنادار و مثبتی دارد.

و  دانشگاهی  تجارب  ابعاد  از  دانشجویان  ادراک  میان  ورودی،  سال  براساس  چهارم:  فرضیۀ 
دارد. وجود  معناداری  تفاوت  فرهنگیان  دانشگاه  در  آنان  تحصیلی  دستاوردهای 

باتوجه به ادبیات ذكر شده، برخی از پیشینه های پژوهشیِ مرتبط با این پژوهش بدین شرح است:

کریمی )1393( رابطۀ ویژگی های فردی و تجارب دانشگاهی دانشجویان دانشگاه علوم پزشکی با 
دستاوردهای تحصیلی آنان را در پژوهشی بررسی کرده است. تحلیلِ داده های این پژوهش نشان داد 
که ابعاد تجارب دانشگاهی دانشجویان، ادراك از كیفیت محیط و كیفیت تلاش و انسجام اجتماعی، 

1. Tinto
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به ترتیب پیش بینی كنندۀ معنادار دستاوردهای تحصیلی آنان است. اوجی و مرزوقی )1392( پژوهشی 
با عنوان بررسی رابطۀ ویژگی های فردی و تجارب دانشگاهی دانشجویان با دستاوردهای تحصیلی 
آنان از تحصیل در مؤسسات آموزش عالی غیرانتفاعی شهر شیراز انجام دادند. نتایج پژوهش نشان 
داد که هر سه بُعد تجارب دانشجویان، ادراک از كیفیت محیط و كیفیت تلاش و انسجام اجتماعی 
با  پژوهشی  در   )2004( هال  به ترتیب پیش بینی كنندۀ معنادار دستاوردهای تحصیلی آنان است. 
عنوان ادارک دانشجویان از محیط دانشگاه با تحقق دستاوردهای تحصیلی آنان در دانشگاه به این 
نتیجه دست یافت که بین ادارک دانشجویان از محیط دانشگاه با دستاوردهای تحصیلی آنان رابطۀ 
و  دانشجویان  تجارب  رابطۀ  بررسی  عنوان  با  مطالعه ای  طی   )2003( پیتمن  دارد.  وجود  مثبت 
دستاوردهای آنان به این نتیجه دست یافت که کیفیت تلاش و ادراک دانشجویان از محیط دانشگاهی 
دارد. کنراد  مثبتی  و  معنادار  و  رابطۀ  دانشگاه  در  تحصیل  از  آنان  تحصیلی  دستاورهای  میزان  با 
با عنوان بررسی رابطۀ کیفیت تلاش و میزان رضایتمندی و دستاوردهای  )2002( در مطالعه ای 
نتیجه دست یافت که کیفیت تلاش بر تحقق دستاوردهای  این  به  تحصیلی دانشجویان پرستاری 
تحصیلی اثربخش است. لین )1997( در پژوهشی با عنوان بررسی رابطۀ کیفیت تلاش دانشجویان 
با دستاوردهای تحصیلی آنان در دانشگاه به این نتیجه دست یافت که تلاش دانشجویان در کسب 

تجارب دانشگاهی با دستاوردهای دانشگاهی آنان مرتبط است.

روش پژوهش

نوع  از  و  توصیفی  پژوهش های  زمره  در  روش،  ازلحاظ  و  پژوهشْ کاربردی  این  هدف،  ازلحاظ 
همبستگی است. همۀ دانشجویان دورۀ کارشناسی پیوستۀ ورودی 91 و 92 ) 465 نفر( در سال 
تحصیلی 93-94 جامعۀ آماری پژوهش بودند که با به کارگیری روش تمام شماری انتخاب شدند. 
ابزارپژوهشْ پرسشنامۀ تجارب دانشجویان دانشکدهpace & kuh, 1998( 1( بود. این پرسشنامه 
اطلاعات،  فنّاوری  مرکز  و  کتابخانه  )ابعاد  دانشجو  بر می گیرد: کیفیت تلاش  در  را  مؤلفه  چهار 
و  انجمن ها  و  دانشجوها  با  آشنایی  دانشگاهی،  تسهیلات  مدرسان،  با  ارتباط  دروس،  یادگیری 
دانشگاهی2  دستاوردهای  و  اجتماعی  انسجام  دانشکده،  محیط  دانشجویی(، کیفیت  کمیته های 

دانشجویان )رشد فردی و تحصیلی و ذهنی و حرفه ای( است.

روایی این پرسشنامه با به کارگیری روش تحلیل گویه و پایایی3 آن ازطریق آلفای کرونباخ4محاسبه 
شد. روایی5 زیرمقیاس های پرسشنامه بین 0.77 تا 0.90 در نوسان بود. همچنین نتایج نشان داد که 
1 . college students’ experiences questioners 
2 . academic achievement 
3 . reliability 
4 . Cronbach’s alpha  
5. Validity
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ضریب آلفای کرونباخ برای کل پرسشنامه 0.94 و برای زیرمقیاس ها بین 0.59 تا 0.78 در نوسان 
است.

یافته     های پژوهش

ارتباط  فرهنگیان  دانشگاه  در  آنان  تحصیلی  دستاوردهای  با  دانشجومعلمان  تجارب  اول:  فرضیۀ 
معنادار و مثبتی دارد. برای بررسی این فرضیه از تحلیل رگرسیون چندمتغییره استفاده شد؛ نتایج 

تحلیل در جدول 1 آمده است.

جدول 1: پیش بینی تحقق دستاوردهای دانشجویان براساس ابعاد تجارب آنان

متغیرملاك
شاخص ها

متغیرپیش بین
R2RBTSig…

دستاوردها

کیفیت تلاش

0.720.52

0.337.390.000

0.163.740.000انسجام اجتماعی

0.368.560.000کیفیت محیط

یافته های جدول 1 نشان داد که همۀ ابعاد تجارب دانشجومعلمانْ 0.52 از واریانس دستاوردهای 
به  مربوط  پیش بینی کنندگی  قدرت  بیشترین  رگرسیون،  براساس ضرایب  می کند.  پیش بینی  را  آنان 
و  مثبت  پیش بینی کنندۀ  است که   )  P>0.000و  B=0.36( محیط  کیفیت  از  دانشجویان  ادراک 
معنادار دستاوردهاست و کمترین قدرت پیش بینی کنندگی مربوط به ادراک آنان از انسجام اجتماعی 

موجود )B=0.16 وP>0.000 ( است که پیش بینی کنندۀ مثبت و معنادار دستاوردهاست. 

در  آنان  تحصیلی  دستاوردهای  با   91 سال  ورودی  دانشجومعلمان  تجارب  ابعاد  دوم:  فرضیۀ 
دانشگاه فرهنگیان رابطۀ معنادار و مثبتی دارد. برای بررسی این فرضیه از تحلیل رگرسیون چندمتغییره 

استفاده شد؛ نتایج تحلیل در جدول 2 آمده است.

جدول 2: پیش بینی تحقق دستاوردهای دانشجویان ورودی 91 براساس ابعاد تجارب آن

متغیرملاك
شاخص ها

متغیرپیش بین
R2RBTSig…

دستاوردها

کیفیت تلاش

0.670.46

0.273.670.000

0.182.870.005انسجام اجتماعی

0.355.120.000کیفیت محیط
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واریانس  از   0.58  ،91 ورودی  دانشجومعلمان  تجارب  ابعاد  همۀ   ،2 جدول  یافته های  براساس 
قدرت  بیشترین  به دست آمده،  رگرسیون  ضرایب  براساس  می کند.  پیش بینی  را  دستاوردها 
پیش بینی کنندگی مربوط به کیفیت تلاش )B=0.40 وP>0.000( است که پیش بینی کنندۀ مثبت و 
معنادار دستاوردهاست و کمترین قدرت پیش بینی کنندگی مربوط به ادراک آنان از انسجام اجتماعی 

دستاوردهاست. معنادار  و  مثبت  پیش بینی کنندۀ  است که   )  P>0.000و  B=0.13( موجود 

فرضیــۀ ســوم: ابعــاد تجــارب دانشــجومعلمان ورودی ســال 92 بــا دســتاوردهای تحصیلــی آنــان در 
ــادار و مثبتــی دارد. بــرای بررســی ایــن فرضیــه از تحلیــل رگرســیون  دانشــگاه فرهنگیــان رابطــۀ معن

چندمتغییــره اســتفاده شــد؛ نتایــج تحلیــل در جــدول 3 آمــده اســت.

جدول 3: پیش بینی تحقق دستاوردهای دانشجویان ورودی 92 براساس ابعاد تجارب آن

متغیر ملاك
شاخص ها

متغیر پیش بین
R2RBTSig…

دستاوردها

کیفیت تلاش

0.760.58

0.406.760.000

0.132.100.03انسجام اجتماعی

0.376.550.000کیفیت محیط

از   0.46  ،92 ورودی  دانشجومعلمان  تجارب  ابعاد  همۀ  می دهد  نشان   3 جدول  یافته های 
واریانس دستاوردها را پیش بینی می کند. براساس ضرایب رگرسیون به دست آمده، بیشترین قدرت 
است   )P>0.000و  B=0.35( محیط  کیفیت  از  دانشجویان  ادراک  به  مربوط  پیش بینی کنندگی 
به  مربوط  پیش بینی کنندگی  قدرت  و کمترین  دستاوردهاست  معنادار  و  مثبت  پیش بینی کنندۀ  که 
ادراک آنان از انسجام اجتماعی )B=0.18 وP>0.000( است که پیش بینی کنندۀ مثبت و معنادار 

.)3 )جدول  دستاوردهاست 

دانشگاهی  تجارب  ابعاد  از  دانشجویان  ادراک  در  ورودی،  سال  براساس  چهارم:  فرضیۀ 
این  بررسی  برای  دارد.  معناداری وجود  تفاوت  فرهنگیانْ  دانشگاه  در  آنان  دستاوردهای تحصیلی 

است. آمده   4 جدول  در  تحلیل  نتایج  شد؛  استفاده  مستقل   t آزمون  از  فرضیه 

جدول 4: مقایسۀ ادراک دانشجویان از ابعاد تجارب دانشگاهی و دستاوردهای دانشجویی براساس سال ورودی

NMstddfTSigسال ورودیمتغیر

91197109.7426.873780.19.0.87کیفیت تلاش

92183106.5822.01
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0.37-0.62-9119713.625.29378انسجام اجتماعی
9218313.924.58

0.09-1.37-911972410.91378کیفیت محیط
9218326.6410.68

دستاوردهای 
تحصیلی

9119758.3918.41378-1.18-0.11
9218361.2916.27

نتایج جدول 4 نشان می دهد ادراک دانشجویان ورودی 92 از انسجام اجتماعی، کیفیت محیط 
و دستاوردهای تحصیلی باتوجه به میانگین بالاتر از ادراک دانشجویان ورودی 91 و کیفیت تلاش 
دانشجویان ورودی 91 براساس میانگین بالاتر از کیفیت تلاش دانشجویان ورودی 92 است؛ اما 

باتوجه به df و t به دست آمده، به لحاظ آماری، تفاوت آن ها معنادار نیست. 

بحث و نتیجه گیری

تحصیلی  دستاوردهای  با  دانشجویان  دانشگاهی  تجارب  رابطۀ  بررسی  پژوهش  این  اصلی  هدف 
آنان از تحصیل در دانشگاه فرهنگیان-پردیس علامه طباطبایی بوشهر بود تا، ضمن تعیین نقش 
ابعاد تجارب کسب شدۀ دانشجویان و نیز تأثیر سال ورودی در تحقق دستاوردها، نشان دهد که 
کدام یک از ابعاد ادراک از کیفیت تلاش و کیفیت محیط و انسجام اجتماعی در کسب دستاوردهای 

دانشجویان مؤثرتر است. دانشگاهی 

باتوجه به نتایج حاصل از رگرسیون چندگانه، آشکار شد که ادراک دانشجویان از کیفیت تلاش و 
کیفیت محیط و انسجام اجتماعی موجود در مؤسسۀ محل تحصیل به ترتیب پیش بینی کنندۀ معنادار 
دستاوردهای آنان از تحصیل در دانشگاه بوده است. بر این اساس، قوی ترین پیش بینی کننده برای 
دانشجویان ورودی 91 و کل دانشجویان، ادراک کیفیت تلاش و برای دانشجویان ورودی 92، درک 
کیفیت محیط مؤسسه بوده است. ضعیف ترین پیش بینی کنندۀ دستاوردهای دانشجویان نیز انسجام 
اجتماعی آنان است. نتایج این بررسی با مطالعات پیگ )2000(، میرز )2001(، کنراد )2002(، 
پیتمن )2003( آوندانو )2003(، یو )2004(، هال)2004( ، هاردی )2005(، پاسارلا و ترنزی 
)2005(، ریوس )2010(، اوجی و مرزوقی )2013( و کریمی )2014( دربارۀ ادراک دانشجویان 
دربارۀ کیفیت تلاش برای یادگیری، رشد فردی و تحصیلی و پژوهش های یو )2004(، هال)2004( 
، هاردی )2005(، پاسارلا و ترنزی )2005(، ریوس )2010(، اوجی و مرزوقی )2013( و کریمی 
)2014( دربارۀ تأثیر مثبت ادراک دانشجویان درخصوص کیفیت محیط دانشگاه و کمیت و کیفیت 
و گیسی  مطالعات گراهام  و  دانشگاهی  دستاوردهای  و  آموزشی  تجارب  در کسب  آنان  مشارکت 
)2000(، ایمرز )2001(، کوه و هو )2001(، موزر )2001(، کلارک )2001(، هال )2004( 
، کزار و کنیزی )2006(، ریوس )2010(، اوجی و مرزوقی )2013( و کریمی )2014( راجع به 



63رابطۀ تجارب دانشجومعلمان...

تأثیر مثبت انسجام اجتماعی بر موفقیت و رشد و تحقق دستاوردهای دانشگاهی هم سوست.

قوی تربودن قدرت پیش بینی کنندۀ کیفیت تلاش نسبت به دو بُعد دیگرمی تواند حاکی از نگرش 
تلاش گرایانۀ دانشجویان باشد که معتقدند کاستی های مربوط به کیفیت محیط و انسجام اجتماعی 
پیش بینی  قدرت  تبیین کم بودن  در  جبران کنند.  خود  بهتر  و  بیشتر  تلاش  با  می توانند  را  دانشگاه 
انسجام اجتماعی می توان گفت هرچند انسجام اجتماعی منجر به ایجاد یکپارچگی و هماهنگی میان 
دانشجویان و سایر منابع انسانی دانشگاه می شود، اما نداشتن تعاملات مناسب، دوستانه، نزدیک و 
حمایت گرایانه با سایر دانشجویان، عدم ارتباط مؤثر و انعطاف پذیر با کارکنان اداری و عدم برقراری 
ارتباط اجتماعی و تشویق کننده با استادانْ باعث می شود که دانشجو، طی مدت تحصیل در دانشگاه، 

نتواند تجارب مفیدی کسب کند. 

در بررسی تفاوت ادراک دانشجویان ورودی 91 با 92 از کیفیت تلاش و کیفیت محیط مؤسسه 
و انسجام اجتماعی و دستاوردهای آنان از تحصیل در دانشگاه فرهنگیان، نتایج حاصل از آزمون

 t مستقل نشان داد که در هیچ کدام از ابعاد تجارب دانشجویان و دستاوردهای آنان از تحصیل در 
دانشگاه تفاوت معناداری وجود ندارد. هرچند با وجود جست وجوی فراوان در این موضوعْ پژوهشی 
یافت نشد، اما می توان گفت باتوجه به ساختار دانشگاه فرهنگیان و شبانه روزی بودن محل تحصیل 
و محیط زندگی که دانشجویان همۀ ورودی های مختلف در کنار هم و در ارتباط با هم هستند و از 
فنّاوری اطلاعات،  از قیبل خدمات آموزشی، فضای فیزیکی، کتابخانه، مرکز  خدمات دانشگاهی، 
فرهنگی،  فوق برنامۀ  فعالیت های  موجود،  ارتباطات  و  تعاملات  ورزشی،  و  فرهنگی  خدمات 
انجمن های علمی و کانون ها و تشکل های دانشجویی یکسانی بهره مند می شوند، بین ادراک آنان از 
تجارب و دستاوردها تفاوتی معنادار مشاهده نشده است. هرچند انتظار می رود دانشجویان ورودی 
های 91 به دلیل حضور بیشتر در محیط دانشگاه تجارب و دستاوردهای بیشتری را کسب کرده و با 

ورودی های بعدی تفاوت معناداری داشته باشند.

دانشگاه فرهنگیانْ تربیت محور است و مأموریت اصلی آن تأمین، تربیت، تقویت و بهسازی منابع 
تجارب  ابعاد  تقویت  به  توجه جدی  برمی آید  پژوهش  این  از  آنچه  است.  آموزش وپرورش  انسانی 

دانشگاهی دانشجومعلمان در نیل به رسالت اصلی این دانشگاه است. 

از این  رو، به مدیران و برنامه ریزان و سایر دست اندرکاران پیشنهاد می شود که دانشجومعلمان به 
مشارکت بیشتر در فعالیت های اجتماعی و فرهنگی ترغیب شوند و بستر مناسبی آماده شود تا آنان 
بتوانند با یکدیگر و با استادان و کارکنان بهتر تعامل کنند. این تعامل می تواند ازطریق فعال سازی 
گروه های آموزشی، تقویت انجمن های علمی، کانون ها و تشکل های دانشجویی، افزایش امکانات 
خوابگاهی، رفاهی و ورزشی و پاسداشت تلاش های آموزشی و پژوهشی و فرهنگی دانشجومعلمان 
ایجاد شود که زمینه ساز رشد و بهسازی فردی و شایستگی های اخلاقی و صلاحیت های حرفه ای 

آنان باشد.



منابع

تجارب  و  فردی  ویژگی  های  رابطۀ  بررسی   .)1392( رحمت الله  مرزوقی،  و  آناهیت  اوجی، 
غیرانتفاعی.  عالی  آموزش  مؤسسات  در  تحصیل  از  آنان  دستاوردهای  با  دانشجویان 

.71-56  :11 شمارۀ   .2 دورۀ   .10 سال  درسی.  برنامه‌ریزی‌ در‌ پژوهش‌ فصلنامۀ 

دبیرخانۀ شورای عالی انقلاب فرهنگی )1390(. سند‌تحول‌بنیادین‌در‌آموزش‌وپرورش.

کریمی، مرضیه )1393(. رابطۀ ویژگی های فردی و تجارب دانشگاهی با دستاوردهای تحصیلی 
علوم‌ در‌ آموزش‌ ایرانی  مجلۀ‌ یزد.  صدوقی  شهید  پزشکی  علوم  دانشگاه  دانشجویان 

.77-64  :14 شمارۀ  پزشكی. 

تهران:  فرهنگیان.  دانشگاه‌ اساسنامۀ‌  .)1391( فرهنگیان  دانشگاه  پژوهشی  و  آموزشی  معاونت 
فرهنگیان. دانشگاه 

و‌ برنامه‌ مشخصات‌کلی،‌  .)1393( فرهنگیان  دانشگاه  تکمیلی  تحصیلات  و  آموزشی  معاونت 
ابتدایی. آموزش‌ پیوستۀ‌ دورۀ‌کارشناسی‌ دروس‌ سرفصل‌

Ashmire, N. J. M. )2000(. The‌Relationship‌between‌Computer‌Engagement‌
and‌Estimate‌of‌Gains‌for‌Students‌of‌Two-year‌College. PhD disserta-
tion in administration and higher education, abstract retrieved Novem-
ber 16, 2010 from World Wide Web: http://proquest.umi.com. 

Avendano, J. )2003(. Student Involvement: Assessing Student Satisfaction, 
Gains, and Quality of Effort. PhD dissertation. University of Illinois 
state, School of education. 

Bridges, B. K.; Cambridge, B.; Kuh, G. D. & Leegwater, L. H. )2005(. Student 
Engagement at Minority Serving Institutions: Emerging Lessons from 
the BEAMS Project. In G. H. Gaither )Ed.(. What‌Works:‌Achieving‌
Success‌in‌Minority‌Retention?‌New‌Directions‌for‌Institutional‌Re-
search. San Francisco: Jossey-Bass.

Carini, M.; Kuh, G. D. & Klein, S. P. )2006(. Student Engagement and Student 
Learning: Testing the Linkages. Research‌ in‌Higher‌ Education. Vol. 
47)1(: 1-32.

Chaves, C. )2006(. Involvement, Development and Retention: Theoretical 
Foundations for Potential Extensions for Adult Community College 
Students. Community College Review. Vol. 34)2(: 139-152

Clarke, D. L. P. )2001(. Quality of Effort and Examinations of the College 
Environment: an Examination of Socio-demographic and Academic 
Variables for Ethnic Minority Students. PhD dissertation. University of 
New Jersey State. School of education.



65رابطۀ تجارب دانشجومعلمان...

Eimers, M. T. )2001(. The Impact of Student Experiences on Progress in 
College: an Examination of Minority and Nonminority Differences. 
NASPA‌ Journal. Vol. 38)3(: 25-40.

Graham, S. & Gisi, S. )2000(. Adult Undergraduate Students: What Role does 
College Involvement Play? NASPA‌Journal. Vol. 38)1(: 99-121.

Hall, D. )2004(. A Comparative Study of Perceptions of Participants and 
Non-participants in a Campus Recreation Program on the Quality of 
Students’ College Experiences. PhD dissertation. University of Cali-
fornia. Abstract retrieved September 17, 2011 from World Wide Web: 
http://proquest.Umi.com. 

Hardy, L. S. )2005(. Linear relationship between campus environment, in-
volvement and educational outcomes at tribally controlled community 
college, PhD dissertation. University of Memphis. College of Educa-
tion. Retrieved September 17, 2010 form World Wide Web: Http://
proquest.umi.com. 17/9/2010.

Kezar, A. & Kinzie, J. )2006(. Examining the Ways Initiations Can Create Stu-
dent Engagement: the Role of Mission. Journal‌of‌college‌student‌de-
velopment. Vol. 47)2(: 149-172.

Koljatic, M. & Lohman, G. D. )2003(. A Longitudinal Assessment of College 
Student Engagement in Good Practices in Undergraduate Education. 
Higher‌Education. Vol. 42)3(: 351–371.

Konrad, C. )2002(. The‌Relationship‌of‌Nursing‌Quality‌of‌Effort,‌Satisfaction,‌
and‌Self-reported‌Perceptions‌of‌Learning‌Gained‌in‌Associate‌Degree‌
Nursing‌Programs‌in‌Specialized‌Colleges. PhD dissertation. University 
of Illinois State. Department of educational administration and foun-
dations.

Kuh, G. D. & Hu, S. )2001(. The Relationships between Computer and Infor-
mation Technology Use, Selected Laming and Personal Development 
Outcomes, and other College Experiences. Journal‌of‌College‌Student‌
Development. Vol 42: 217-232.

Kuh, G. D. )1999(. How Are We Doing? Tracking the Quality of the Un-
dergraduate Experience, 1960s to the Present. The‌Review‌of‌Higher‌
Education. Vol. 22)2(: 99-120.

-------------- )2001(. Assessing What Really Matters to Student Learning: 
Inside the National Survey of Student Engagement. Journal‌of‌Change‌
Management. Vol. 33)3(: 10-66.



دوفصلنامه علمی-پژوهشی مطالعات آموزشی و آموزشگاهی   66

-------------- )2003(. What We’re Learning about Student Engagement 
form NSSE: Benchmarks for Effective Educational Practices. Change. 
Vol. 35)2(, 24-32.

-------------- )2005(. Putting Student Engagement Results to Use: Lessons 
from the Field. Higher‌Education. Vol. 55 )1(: 12-13.

Kuh, G. D.; Kinzie, J.; Schuh, J. H. & Whitt E. J. )2005(. Student‌Success‌in‌
College:‌Creating‌Conditions‌that‌Matter. San Francisco: Jossey-Bass.

Lin, M. C. )1997(. Taiwanese‌College‌students’‌Quality‌of‌Effort‌and‌Self-re-
ported‌Educational‌Attainment. MA dissertation. Columbia, Missouri: 
University of Missouri. Columbia.

Mccluskey- Titus, P. )1996(.‌A‌ Study‌ of‌ the‌Relationship‌ between‌ Student‌
Involvement‌ in‌ the‌ Collegiate‌ Experience‌ and‌ Learning‌ Outcomes. 
PhD. dissertation. University of Florida State Department of Educa-
tional Leadership.

Miller, E. V. )2008(. Perceived‌ relation‌of‌adult‌community‌college‌ students‌
between‌quality‌of‌effort‌and‌outcome‌gains:‌adult‌students‌at‌one‌com-
munity‌ college. PhD dissertation. University of Missouri. Columbia. 
School of Education. Abstract retrieved February 22, 2012 from World 
Wide Web: http://proquest.Umi.com.

Monntelongo, R. )2002(. Student Participation in College Student Organiza-
tions. Journal‌of‌ Indiana‌university‌ student‌personnel‌association: 50- 
63.

Moser, L. G. )2001(. Factors Influencing Community College Students’ Esti-
mate of Knowledge Gains. PhD. dissertation. University of Texas A & 
M.

Pace, R. & Kuh, G. )1998(. College‌Student‌Experiences‌Questionnaire. India 
University. Retrieved from World Wide Web: www.indiana.edu/cseq/
qualeeff.html.

Pascrella, E. T. & Terenzini, P. T. )2005(, How‌college‌affects‌students:‌A‌third‌
decade‌of‌research,‌san‌Francisco: Jossey-Bass.

Pig, T. L. )2000(. Student‌Effort:‌Impact‌on‌Community‌College‌Transfer‌and‌
Vocational‌Students’‌Academic‌Achievement. PhD dissertation. Uni-
versity of Memphis. Abstract retrieved January 16, 2011 from World 
Wide Web: http://proquest.Umi.com. 

Pittman, C. J. )2003(.‌A‌Study‌of‌the‌Relationship‌between‌College‌Student‌
Experiences‌ and‌Achievement.‌PhD dissertation. College of William 



67رابطۀ تجارب دانشجومعلمان...

and Mary in Virginia. Department of Educational Administration and 
Higher Education. Abstract retrieved October 9, 2010 from World 
Wide Web: http://proquest.Umi.com.

Rios, V. A. )2010(. Community‌ College‌ Transfer‌ Students’‌ Reflections‌ of‌
their‌Needs,‌Expectations,‌and‌Persistence‌at‌Private‌Four-year‌Insti-
tutions. PhD dissertation. University of San Francisco. Department of 
Leadership Studies Organization and Leadership Program. Faculty of 
the School of Education. Abstract retrieved May 10, 2011 from World 
Wide Web: http://proquest.Umi.com. 

Tinto, V. )1986(, Theories of Student Departure Revisited. In J. Smart )Ed.( 
Higher‌Education,‌Handbook‌of‌Theory‌and‌Research. Vol. 3)5(: 77-
118.

Williams, J. M. )2007(. College‌Student‌Experiences‌Questionnaire‌Research‌
Program, 47th Annual form of the Association for Institutional Re-
search. Kansas city.

Yuh, H. )2004(. College Student Experiences among Asian International Grad-
uates Students at the University of Denver, PhD dissertation. University 
of Denver. College of Education.

Zhao, C. M.; Kuh, G. D. & Carini, R. M. )2005(. A Comparison of Interna-
tional Student and American Student Engagement in Effective Educa-
tional Practices. The‌journal‌of‌Higher‌Education. Vol. 76)2(: 209-231.


