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  چکیده

اند و به قواعد و اصول خواهان مشخص شود، فقها معیارهایی را ارائه دادهاینکه  در فقه اسلامی براي

گیرنده بار اثبات اند. دلیل فقها براي این تمییز آن است که بتوانند به دوشحقوقی مختلف استناد کرده

ا عضو فعال در جریان گونه نیست که خواهان تنهدعوا را مشخص سازند. با این حال، همواره این

دادرسی باشد. گاهی این نگاه با تغییراتی از قبیل دخالت دادرس در اثبات دعوا همراه شده است. از 

شوند، نقش دادگاه در هر نظام هاي حقوقی مختلف تقسیم میهاي دادرسی مدنی، به نظامآنجا که نظام

، دعواي مدنی ملک اصحاب دعوا صورت که در نظام دادرسی اتهامی حقوقی متفاوت است. به این

تواند نقشی جز صادرکننده حکم بر مبناي شود و دادرس صرفاً عضو منفعلی است که نمیمحسوب می

دلایل تقدیمی طرفین داشته باشد. حال آنکه در نظام دادرسی تفتیشی، نقش دادرس در اثبات دعوا 

ادله در جهت اثبات دعوا بپردازد. به وجوي تواند به موازات خواهان، به جستگونه است و میفعال

کاهد. در اي که فعال بودن دادرس، از نقش منحصر خواهان در به دوش کشیدن بار اثبات دعوا میگونه

  این مقاله، مبانی نقش دادرس در اثبات دعوا مورد ارزیابی قرار گرفته است.
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  مقدمه

متعلـق بـه   وجهـی کـه    ؛به طور کلی داراي دو وجه مختلـف اسـت  نهاد دادرسی مدنی 

کـه متعلـق بـه     وجهـی  وباشد و آن مالکیت بر دادرسی است میصاحبان دعواي مدنی 

. بنابراین دادرس در دعواي مـدنی،  باشد و آن مدیریت بر دادرسی استمیدادگاه مدنی 

در کشـف   ،دلایل در اداره اومدیریت  نحوه و اشدبمدیر دعوا و دلایل اصحاب دعوا می

حسـن مـدیریت وي موجـب کشـف     ممکن است  به عبارت دیگر؛ .حقیقت مؤثر است

 گردد. اما حتی بـر فـرض حسـن اداره    حقیقتحقیقت و سوءمدیریت او موجب کتمان 

عمـال ایـن مـدیریت، نقـش     دادرس در ااینکـه   رسـی دادرسی و دلایل توسط دادگاه، بر

. نقش انفعالی دادگاه در اي برخوردار استاز اهمیت ویژهایفا کند یا نقش فعال، انفعالی 

ی تواند دلیل ـبه نظر خود نمی رأساً و رسبه معناي آن است که داد ،دلیلدادرسی و  اداره

بلکه در هر مورد باید به انتظار درخواست اصـحاب دعـوا    را مستند رسیدگی قرار دهد.

 ،دلیـل دادرسـی و   نقش فعال دادگاه در اداره. بالعکس بنشیندیا ارائه دلیل از جانب آنها 

تواند میکه دادرس به تشخیص خود و بدون تقاضاي اصحاب دعوا،  به معناي آن است

اراده و خواسـت  کامـل  نفی به معناي این نقش، البته  .دلیلی را مستند رسیدگی قرار دهد

حـق درخواسـت    ياست که ضـمن بقـا  بدان مفهوم بلکه  .اصحاب دعواي مدنی نیست

نقـش   اصحاب دعوا، دادگاه نیز به موازات آن از این امکان برخوردار است که همکارانه

  .بپردازددلیل  و خود نیز رأساً به اداره ی را ایفا کندفعال

تفتیشـی و نقـش دادرس در اداره    یـا  اتهامی است مدنی دادرسی نظام این مسئله که

اسـت   بـوده  مناقشه و بحث محل دیرباز از باشد یا از نوع فعال،از نوع انفعالی می دلایل

  هایی به صورت ذیل به این مسئله داده شده است:پاسخ سنتی طور به و

 اتهامی ماهیت نظر از کیفري، دادرسی آیین خلاف بر مدنی دادرسی آییناینکه  اول

است. بنابراین  اشخاص خصوصی منافع مدنی؛ دادرسی آیین بحث موضوع زیرا. است

 و دعوا است اصحاب تکلیف و حق نیز آنها به استناد و ارائه و ادله کارگیري به

بلکه باید به دلایلی که طرفین دعوا ارائه  .باشد داشته آن در فعالی نقش نباید دادرس

  دهند اکتفا کرده و بر مبناي آن دلایل حکم صادر کند.می

 دادگاه نقش افزایش ضمن که است بوده نحوي بهقضائی  حقوق تکامل سیرآنکه  دوم

 دادگستري زیرا. است نموده فعال موضوعی امر زمینه در را دادگاه دعوا، هدایت در
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 بر که مدنی دعواي اصحاب حاکمیت اصل. آیدمی شمار به عمومی خدمت یک

 با کند،می تشریح را دعوا اتهامی مفهوم و است طرفین تسلط تحت دعوا آن، اساس

 کاسته آن شدت از یا گردیده محدود موضوعی، امور احراز در دادگاه نقش شدن فعال

  .است شده

گرایـی و  یـک از دو تفکـر انفعـال   موفـق، بایـد بـه کـدام    قضـائی  اینکه در یک نظام 

گرایی دادرس بهاي بیشتري داد و رویه دادرسـی را بـر پایـه آن بنـا نهـاد، نیازمنـد        فعال

شناخت بیشتر این دو تفکر است. شناختی که با مطالعه مبانی این دو تفکر حاصل شـود  

را تبیین کند. زیرا هدف اصلی از تعیین نقـش دادرس  هر یک و میزان عدالت جاري در 

  ظام حقوقی جامعه است.در اثبات دعوا، تأمین عدالت در ن

  دادگاه گراییانفعال .1

 متحرکـی،  عامـل  مقابـل  در کـه  معنـا  این به است؛ پذیرفتن اثر معناي به لغت در انفعال

گرایی دادگاه؛ دادرس نباید بـه دنبـال   طبق تفکر انفعال .باشد اثر پذیراي فقط دیگر عامل

دلایلی باشد که توسـط اصـحاب دعـوا    یافتن دلیل براي اثبات دعوا باشد. بلکه باید تابع 

  شوند و صرفاً آن دلایل را مبناي صدور حکم قرار دهد.ارائه می

 در مدنی، امور در ادله آوري جمع دادرس در به پرتحرك و فعال نقش دادن

 را اتهامی دادرسی اصلی خطوط که لیبرالیسم مکتب از متأثر حقوقی هاي نظام

 حقوق مدنی، دادرسی در سو یک از: است شده شمرده مردود سبب دو اند، به پذیرفته

 تنها نه تواند می طرفین از هریک که گونههمان و است مطرح دعوا اصحاب خصوصی

 نماید، پوشی چشم نیز خود اصلی حق از بلکه دارد، دادرسی در که امتیازاتی از

 دادرس و استدعوا  اصحاب تکلیف و حق نیز آنها به استناد و ارائه و ادله يکارگیر به

 حفظ نظامی، هر نگرانی ترینمهم دیگر سوي از. باشد داشته آن در فعالی نقش نباید

 متهم نماید، می مخدوش را مزبور اعتبار همه از بیش آنچه و استقضائی  دستگاه اعتبار

 در دادرس پرتحرك و فعال دخالت چون و است طرفی بی از خروج به آن شدن

 به نسبت او رقیب باشد، داشته پی در را مربوط طرف پیروزي تواند می دلیل، به دستیابی

رسد این به نظر می .)53، ص. 1393شد (شمس،  خواهد تردید دچار دادگاه طرفی بی

آوري ادله، با تندي و به نقش دادرس را در خصوص جمعهر گونه هاي حقوقی، نظام
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ها با این رویه، مانعی را بر سر راه نظامبسا این  اند و چهدور از ملایمت از او سلب کرده

کشف حقیقت ایجاد کنند، که اولین لطمه آن به همان اصحاب دعوایی وارد شود که 

  گیرد.ها مورد ادعا قرار میرعایت حقوقشان در این نظام

  دادگاه گراییانفعال تفکر در تاریخی سیري .1-1

 ممنوعیـت  حکـم  دلیـل،  آوردندسـت   به در دادگاه فعالیت از آن در که قانونی نخستین

 در کـه  باشـد می 1290مصوب  حقوقی محاکمات قانون موقتی اصول شود؛می استخراج

 دلایـل  تحصـیل  صـدد  در خـودش  صـلح،  محکمـه : «مقرر کـرده اسـت   چنین 57 ماده 

  .»کنند می اقامه طرفین که است دلایلی او فقط حکم مدرك. آید برنمی

 بایـد  مدعی: «است آمده چنین نیز 1309 مصوب  محاکماتقانون تسریع  63 ماده در

 مـدلل  را خـود  اعتراض باید کند، می اعتراض که علیه مدعی و نماید ثابت را خود ادعاي

 دلایـل  او فقـط  حکـم  مدرك ـ دلایل برآید  تحصیل نباید درصدد اي محکمه هیچ ـ دارد

  .»بود خواهد دعوا اصحاب

 ماده در. داشت ادامه نیز 1318 مصوب مدنی قدیم دادرسی آیین قانون در رویه، این

 تحصـیل  دعوا اصحاب براي نباید دادگاهی هیچ: «است شده مقرر چنین قانون این 358

. کند می رسیدگی اند کرده اظهار یا تقدیم دعوا اصحاب که دلایلی به فقط بلکه. کند دلیل

 و محـل  از معاینـه  بدانـد،  لازم دادرسی خلال در امري کشف براي دادگاه که تحقیقاتی 

 اینهـا،  امثـال  و دادرسـی   بـه  مربوط پرونده ملاحظه و اسناد مسجلین و ها گواه از تحقیق

  .»نیستند دلیل تحصیل

 و بودند دادگاه توسط دلیل تحصیل منع معروف يقاعده متضمن  مواد مذکور که

 معرفی دادگاه طرفی بی اصل این مواد را مبناي نظر، اتفاق و  اجماع  به ما دانانحقوق

. بودند توسط دادگاه انداخته کارآمد  تحقیقی شیوه از استفاده بر سنگینی سایه اند، نموده

 تحت دادرسان، و شدمی تلقی  دلیل  تحصیل منع قاعده نقض شیوه، این از استفاده زیرا

 رغبت ، انتظامی  محکومیت و این اصل از خروج به دلیل بیم و طرفی بی اصل معنوي نفوذ

دادند به دلایل قانونی که دادند و ترجیح می می نشان از شیوه تحقیقی استفاده در تريکم

قانون آیین  358ماده  دوم قسمت را که کردند پایبند باشند. حتی تحقیقاتیطرفین ارائه می

ند دانست می تصریحی و شامل تحقیقاتی قرار داده است، دادرسی مدنی قدیم مورد اشاره
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 نظیر مواردي در مگر انجام شوند. دعوا اصحاب درخواست بنا به باید موارد اکثر در که

 گذار،قانون تجویز و اذن به و دارند را خود ویژه خصیصه که کارشناسی و محل معاینه

  کند. اعمال را اهآن رأساً دارد حق دادرس

  دادگاه گراییانفعال مبانی .1-2

 و بدانیم دعوا اصحاب تکلیف و حق را هابدان استناد و ارائه و ادله کارگیري بهآنکه  براي

 و بوده منفعل و غیرفعال عضو یک دادرسی، خصوص در که بدانیم ملزم را دادرس

 به که کنیم استناد چند ايادله به است لازم باشد، دعوا اصحاب خواسته و دلایل بند پاي

 باشند.می توجه قابل دادگاه گراییانفعال مبانی عنوان

  دعوا اصحاب حاکمیت اصل .1-2-1

یکی از اصول راهبري دادرسی مدنی است. این  ،اصل حاکمیت اصحاب دعواي مدنی

اصحاب دعواي مدنی است و این اراده در قالب ي به معناي حاکمیت اراد در واقع اصل

 به عبارت دیگر؛ منظور از اصل حاکمیت اصحاب دعوا یابد.هاي آنها تجلی میدرخواست

تعیین عناصر ادله در  قدرت ،تسلط دارند اموضوع دعوبر طرفین این است که چون 

آنکه  مگر .صلاحیتی ندارد وجو و یافتن دلیلجستبراي  دادگاه . بنابرایننهاستآاختیار 

درخواست کند.  دادگاهاز  را این امر ،با رعایت شرایط قانونی ااز اصحاب دعوهر یک 

 حسبی امور زیرا در .گیرددربرمی تنها امور ترافعی راحاکمیت اصحاب دعوا، اصل  البته

 جهت اجتماعی یا در ملاحظات ايپاره بر بنا تواندمی نیز دادگاه دعوا، اصحاب بر علاوه

 دلایل بر دهد و در این خصوص، علاوه انجام را رأساً اقداماتی محجورین، از حمایت

 تحقیقی دلایل از حقیقت، کشف جهت کنند، خود نیز درمی اقامه دعوا اصحاب که عادي

شبیه  صل حاکمیت اصحاب دعوا،اکند.  استفاده هستند موضوعی امور احراز لازمه که

در و  در فرانسه است ایا اصل اداره و کنترل اصحاب دعو ااصل سیادت اصحاب دعو

» لمرو دادرسیابتکار هر طرف و ق«تحت عنوان  ،یین دادرسی مدنی فراملی نیزآاصول 

با  احق هدایت دعو، همچنین و ختم آن احق طرح دعواست که طبق آن؛ آورده شده 

  باشد.میطرفین 

 پی در نیست. بلکه واقع کشف مأمور دادرس مدنی امور در مرسوم؛ نظریه طبق
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 او براي دلیل تحصیل. اندنهاده راهش سر بر طرفین که چراغی با اما است، عدالت اجراي

 کاتوزیان،( باشددعوا می اصحاب دلایل و خواسته بندپاي حال، هر در و است ممنوع

 تواندنمی دادرس ما؛ حقوقی سنتی اصول مبناي بر که آنجا ). از43ص. ، 1ج ، 1380

 وجوجست مورد دعوا جریان شدن روشن جهت در طرفین، از یکی سود به را دلایلی

 حاکمیت معناي به امر، همین و نمایدمی واگذار طرفین به را دعوا جریان دهد، قرار

  .بود خواهد آن بر دعوا طرفین

  طرفی دادرساصل بی .1-2-2

 به نسبت باید دادگاه دادرس که است شده پذیرفته جهان حقوقی هايسیستم تمام در

 را او طرفیبی واقعاً دعوا اصحاب که نماید رفتار نحوي به و باشد طرفبی طرفین دعوا

از آنجا که اثبات وقایع مؤثر در دعوا با ). 14، ص. 1384 مدنی،( نمایند ملاحظه عینه به

طرف باشد. به عبارت کند که دادرس در این زمینه بیدو طرف است، عدالت ایجاب می

طرفی  گذاري است. منتهی باید اضافه کرد؛ بیطرفی لازمه تقواي دادرس در حقدیگر؛ بی

و مقام و اوصاف دو طرف باشد، نه  در صورتی فضیلت است که نسبت به شخصیت

ص. ، 1ج ، 1380تفاوتی اشتباه کرد (کاتوزیان، چیرگی ظلم بر عدل و نباید آن را با بی

طرفی، با منطق و عدالت نیز سازگارتر است و کشف حقیقت را ). این تحلیل از بی42

نیز عدالت را طرفی ي بیطرفی کامل کرد. بلکه باید در تعیین محدودهنباید فداي یک بی

  در نظر گرفت.

نظري نیست. طبعاً دادرس یـا هـر   طرفی به معناي بیتوان گفت؛ بیبه تعبیر دیگر می

گیرنده در پرونده، پس از ورود در پرونـده ولـو بـه صـورت موقـت، بـه حکـم        تصمیم

کند. مهم ایـن اسـت   پرونده اتخاذ نظر میقضائی طبیعت انسانی خود نسبت به وضعیت 

محور اقدامات یا تصمیمات قضایی، کشف حقیقت یا اجراي عدالت باشد، نـه  که مبنا و 

اثبات این نظر ابتدایی، یا تأمین منافع و تضمین حقوق یکی از طرفین در مقابل دیگري. 

لذا اگر کشف حقیقت یا اجراي عدالت، منجر به طرفداري از یکی از طرفین گردد، ایـن  

این است که دادرس، بر نظر خود که طبیعتـاً  شود. مهم طرفی محسوب نمیامر نقض بی

هـاي  شـود، در برابـر اسـتدلال   به تأمین منافع یا تضمین حقوق یکی از طرفین منتهی می

هـر گونـه   قانونی و معقول و در عین حـال مخـالف نظـرش ایسـتادگی نکنـد. بلکـه از       
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ن از نظـر  استدلال مخالف و جدید که نظر به درستی آن دارد استقبال کنـد و در برابـر آ  

طرفانه، صرف التزام یا تقید به نظـر موافـق بـا    ي خود دست بکشد. در دادرسی بیاولیه

طرفی اسـت؛ بـه   منافع یکی از طرفین، بدون التزام یا تقید به حقیقت و عدالت، نقض بی

این معنا که اگر از یک نظر خاص، صرفاً به این دلیل حمایت شود که موافـق بـا منـافع    

است، نه از این جهت کـه مطـابق بـا حقیقـت و قـانون اسـت، در ایـن        یکی از طرفین 

). در حقـوق ایـران نیـز،    34، ص. 1389زواره، طرفی نقض شده است (ناجیصورت بی

قانون آیین دادرسی مـدنی   91خورد. از جمله ماده این امر در مواد مختلفی به چشم می

طرفی را است که گمان نقض بیجدید، در ذیل ایرادات رد دادرس مواردي را برشمرده 

نظري تفکیک قائل شـده اسـت و صـرفاً    طرفی و بیکنند. این قانون نیز بین بیایجاد می

  طرفی محسوب کرده است.عدم تبعیض نسبت به شخصیت طرفین را بی

  قاعده منع تلقین دلیل .1-2-3

وشت دعوا مؤثر توانند در سرنتلقین دلیل به این معنی است که دادرس، دلایلی را که می

صورت که  باشند به طرفین تلقین نماید، یا دلایلی را رأساً مستند دعوا قرار دهد؛ به این

). 105، ص. 1389دادرس در دهان اصحاب دعوا یا گواهان مطلبی بگذارد (نوجوان، 

برانگیز تلقین دلیل در مواردي به تصریح ممنوع گردیده است که ممکن است اختلاف

اند؛ به این معنا ال؛ برخی از فقها تلقین شهادت را براي دادرس ممنوع کردهباشد. براي مث

دهی؟ این را برخی گویم گواهی میکه اگر دادرس به گواه بگوید آیا به این مطلب که می

 اصل). 66، ص. 1391اند (پوراستاد، از فقها تلقین شهادت تفسیر کرده و ممنوع دانسته

تواند  ، تا حدود زیادي می»طرفی دادرسا و بیاصحاب دعولزوم رعایت مساوات بین «

 دادرسزیرا چنانچه  .را توجیه کندبه یکی از اصحاب دعوا ممنوع بودن تلقین دلیل  حکم

را طرفی و بیرا به او ارائه کند، اصل تسویه  دلیلیرا راهنمایی کند یا  طرفین یکی از

زیرا  مسئله اعم از فرض مذکور است.، یلمنع تلقین دل قاعدهدر  امامراعات ننموده است. 

، نشان دهدطرف دو  دلیل و دفاع را به هر و راه اقامهتساوي را رعایت کند  دادرساگر 

؛ ندداراظهار میاین حکم  بر فقها در استدلالاست. حرامی شده  عملباز هم مرتکب 

شاد و منصوب شده است و ارسمت براي بستن باب نزاع و مخاصمه به این  دادرس

به چگونگی احتجاج علیه یکدیگر، موجب استمرار کشمکش و نزاع  اترغیب طرفین دعو
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. بنابراین دادرس باید در حدود آنچه بیان منافات دارد دادرسنصب  و با فلسفه شودمی

 به اتفاق همه ).241، ص. 1362، صاحب جواهرشده و ابراز گردیده است قضاوت کند (

وجه اجازه ندارد راه  به هیچ تلقین دلیل جایز نیست و دادرسفقها اعم از شیعه و سنی، 

رسد ، که به نظر مینشان دهددوي آنان  ا یا هراستدلال را به یکی از اصحاب دعو

اي باشد و کمک دادرس در تهاجم بیشتر طرفین نسبت به هم، دور از ممنوعیت شایسته

  شأن شغلی او باشد.

اند. یکی از شرایط قها تلقین تحریر را نیز در مفهوم تلقین دلیل به کار بردهبرخی از ف

استماع دعوا این است که دعوا به نحو منجز و معلوم طرح شده باشد و خواسته به 

صورت روشن و صریح بیان گردد. حال اگر چنین عملی از سوي خواهان به عمل نیاید، 

و رفع ابهام نماید، بین فقها  یاد دهد اورا به  طرح دعواي صحیحدادرس بتواند اینکه  در

). همچنین در مواردي که دعواي 117، ص. ق1415اختلاف نظر وجود دارد (انصاري، 

خواهان به صورت منجز و صریح بوده، ولی در انتخاب آن دچار اشتباه شده باشد، برخی 

وم تلقین دلیل بحث از فقها هدایت خواهان به دعواي صحیح یعنی تلقین تحریر را در مفه

اند، ولی به اعتقاد بعضی از مؤلفان؛ حرمت تلقین تحریر معلوم نیست. صاحب نموده

جواهر در این خصوص دو نظر مختلف ارائه داده و نهایتاً قائل به جواز گردیده است. به 

تواند تحریر دعوا به طور شایسته صورت گیرد، میاینکه  هر حال دادرس دادگاه براي

علامه رسد تلقین تحریر منعی نداشته باشد (هایی از خواهان کند و به نظر میپرسش

). تفکیکی که برخی از فقها بین تلقین دلیل و تلقین تحریر 141ص.  ،5ج  ،ق1420حلی، 

باشد و با عدالت حقوقی نیز سازگارتر است. پس از اي میاند، تفکیک شایسته قائل شده

آموزش طرح و پیشبرد دعوا به صورت قانونی و  طرح دعوا به اختیار شخص، جواز

یک از طرفین دعوا نیست و دادرس را در معرض صحیح، دربرگیرنده زیان براي هیچ

دهد. چه بسا یکی از طرفین محق باشد، اما به دلیل نداشتن اطلاعات اتهام قرار نمی

وه صحیحی پیش حقوقی، نتواند نوع دعوا را به طور صحیح انتخاب کند یا دعوا را به شی

ببرد. در نتیجه نتواند حق مسلم خود را به اثبات برساند و طرف مقابل نیز به راحتی از 

از هر یک مند گردد. دعوا طرح شده است و طبیعی است که خارج کردن این اشتباه بهره

مندي ناحق طرف مقابل، منافاتی با عدالت حقوقی طرفین دعوا از اشتباه و ممانعت از بهره

اي باشد که مطلبی را که اطلاعی از صحت یا عدم رد. اما اگر دخالت دادرس به گونهندا
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صحت آن ندارد به یکی از طرفین یا شهود تلقین کند، به طوري که تصور نادرست وجود 

یا وقوع امري براي آنها ایجاد گردد، یا طرفین را براي احتجاج بیشتر علیه همدیگر 

تر کند، طبیعی است که دادرس در معرض اتهام قرار نیتحریک کرده و مخاصمه را طولا

 رود.گیرد و عدالت حقوقی نیز زیر سؤال میمی

  تحصیل دلیل منع قاعده .1-2-4

در گیرد، مورد بررسی قرار می »منع تلقین دلیل قاعده« بیشتر با تعبیر در فقه، اي کهقاعده

در دانان یکی از حقوق .شودمورد بحث واقع می »منع تحصیل دلیل قاعده« حقوق با تعبیر

به دادگاه اوست آن از وظایف  ارائهرا که دلیلی  دارد؛ اگر خواهاناین خصوص اظهار می

درنگ به نفع بی ،است خواهانآن از وظایف  دلیلی را که اقامههمان  دادرسنکند و  رائها

را در این وضع تحصیل دلیل گویند و این اعم  دادرسمستند رسیدگی قرار دهد، عمل او 

اصول  ياجرا و استناد به مواد قانون و نظامات از تلقین دلیل مصطلح در کتب فقه است.

، تحصیل دلیل خواهان عمال ادلهو قانونی و عرفی در مسیر اقضائی عملی و امارات 

رد دلیل و استنتاج از آن اما کیفیت کارب ،است خواهان پس بنیاد رسیدگی بر ادله باشد. نمی

گرچه ملاك بنابراین . )446ص. ، 1ج ، 1381لنگرودي،  (جعفري با قاضی است

دلیل تلقین  ولی رابطه ،استطرفی دادرس و رعایت بییکسان دو مورد  در هرممنوعیت 

  عموم و خصوص مطلق است. رابطه ؛و تحصیل دلیل

 اسلامی فقه در حتی بلکه عرب، و غرب حقوقی ادبیات در تنها نه دلیل، تحصیل واژه

موقتی اصول محاکمات  قانون 57 ماده در بار نخستین اصطلاح این. ندارد سابقه هم

 1309 حقوقی مصوب قانون تسریع محاکمات 63 ماده سپس در ،1290 مصوب حقوقی

 مزبور قوانین تصویب از پس بلافاصله که حقوقی ادبیات در این، وجود با. شد بینیپیش

 یا کتاب مصدق، محمد دکتر تألیف »حقوقی محاکم در دستور«نظیر کتاب  اند؛شده نوشته

فوق تفسیر  مواد تنها نه عبده، بروجردي میرزامحمد تألیف »حقوقی محاکمات اصول«

این  رسدمی نظر به. است قاعده منع تحصیل دلیل نشده به اياشاره حتی بلکه اند،نشده

 است شده مشهور نام این آیین دادرسی مدنی قدیم بهقانون  358 ماده زمان از قاعده

اما  .دارد وجود نظر اختلاف خصوص این در فقه ). در101- 100 صص. ،1389 پوراستاد،(

 به استناد در دعوا اصحاب از یک هر دلیل یعنی راهنمایی تلقین چون که گفته شده است
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 اولی طریق به ،)شده است اجماع ادعاي آن بر حتی( است ممنوع دادرس سوي از دلیل،

در این خصوص  جزایی و حقوقی دعاوي بین تفاوتی و باشد نمی نیز مجاز دلیل تحصیل

 طرفانهبی دادرس که انتظار این کلی، طور . به)64، ص. 1369 سنگلجی،(ندارد  وجود

 که انتظار این. دارد وجود کند قضاوت مطروحه ادله بر بنا صرفاً و دهد انجام را دادرسی

 بررسی به تنها که است مقامی عنوان به دادرس که را تمایل این است، معقول حدودي تا

 طرفین که حق یک عنوان به کند،می قضاوت ابرازي ادله حدود در و پردازدمی ادله

 تاریخی سابقه میان، این در. است درآورده اندگرفته نظر در خود براي دادرسی

. است کرده حمایت اندیشه این از نیز گذارقانون که دهدمی نشان هم گذاري قانون

قانون آیین دادرسی مدنی قدیم نیز، بر مبناي همین اندیشه تصویب  358 همچنان که ماده

  شده بود.

  قاعده البینه علی من ادعی .1-2-5

از جمله قواعد فقهی مهم و مشهور در باب قضا که مورد عمل رسول اکرم 

و قضات اسلامی در طی اعصار السلام)  (علیهمو ائمه معصومین وسلم)  وآله علیه االله (صلی

» قاعده البینه علی من ادعی«اند؛ هاي اسلامی آن را پذیرفتهو قرون بوده است و همه فرقه

قانون آیین دادرسی  197قانون مدنی و ماده  1257این قاعده اکنون در ماده باشد. می

 ،مدعی حقی استهر کس قاعده بینه؛  یهمنصوص شده است. بر پا ، صریحاًجدید مدنی

دعوا باشد. بنابراین  که خواهان یا خوانده داردتفاوتی ن و باید ادعاي خود را اثبات نماید

 مدعیبار اثبات بر دوش  ؛یا به تعبیر دیگر مدعی است. عهده دلیل بر فراهم آوردن و ارائه

اي بستگی دارد  به احراز واقعه اثبات حق .باشد و دادگاه نباید در این امر دخالت کندمی

که مدعی باید براي احراز آن دلیل بیاورد. اوست که باید ادعایی را که کرده است، با ادله 

  شده ثابت نماید.از پیش تعیین

از و است که در قانون مجازات اسلامی آمده باشد میاز جمله موضوعاتی قاعده بینه، 

 ،مذکور از منصوص این است که قاعدهمراد . شود قواعد فقهی منصوص محسوب می

ابن ابی جمهور؛ مؤلف  .شود قواعد اصطیادي محسوب نمیاز ت است و امستند به روای

کند که آن حضرت فرمود: نقل میوسلم)  وآله علیه االله (صلیکتاب عوالی الآلی، از نبی اکرم 

ا که مشتمل بر مفاد عبارت این روایت از آنج». البینه علی المدعی و الیمین علی من انکر«
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بینه شناخته شده است. روایات دیگري نیز از  قاعده است، از ناحیه فقیهان به عنوان قاعده

اند که بر این قاعده دلالت دارند. چنانچه از رسول اکرم نقل شده )السلامعلیهم(معصومان 

ی المدعی و الیمین البینه فی الاموال عل«نقل شده است که فرمود: وسلم)  وآله علیه االله (صلی

در «نقل شده است که فرمود: السلام)  (علیههمچنین از امام صادق ». علیهعلی المدعی

باشد. مگر در علیه میاثبات تمامی حقوق، مدعی باید بینه بیاورد و سوگند بر عهده مدعی

شمول و اطلاق روایات یادشده و دیگر روایات، ». شودخون که با قسامه مدعی اثبات می

و نماید که قاعده مذکور، در تمام دعاوي از جمله دعاوي خانوادگی مبناي حل ایجاب می

  فصل دعاوي قرار گیرد.

نظر دارند. نه تنها فقیهان امامیه بلکه تمام فقهاي اسلامی، بر مفاد قاعده بینه اجماع و اتفاق

 وسلم) وآله لیهع االله (صلیاتفاق مذکور، موجب قطع به صدور روایت از ناحیه نبی اکرم 

حاکم بر تمام ابواب  باشد و. قاعده بینه، پایه اصلی قاعده منع تحصیل دلیل میباشد می

 اند. فراگیري آن، مواردي مانند قسامه از این قاعده خارج شدهه اما با هم .منازعات است

ـ  دنیا از جمله نظام حقوقی رومیهاي حقوقی معتبر قاعده بینه در حال حاضر در نظام

قانون مدنی فرانسه نیز با عنوان بار اثبات  1315شود. این قاعده در ماده ژرمنی اجرا می

  مورد تصریح قرار گرفته است.

  دادگاه گراییفعال .2

دهند گرایی دادگاه؛ دادرس نباید صرفاً به دلایلی که طرفین دعوا ارائه میطبق تفکر فعال

وجوي دلیل بر مبناي آن دلایل حکم صادر کند. بلکه خود نیز باید در جست اکتفا کرده و

همان  خواهان، جاي به دادرس سوي از دلیل ي تهیه و وجوو کشف حقیقت باشد. جست

 حدودي تا یا ممنوع مورد حسب حقوقی مختلف، هاي نظام در که است »دلیل تحصیل«

  .است مجاز

مکتب لیبرالیسم که دادن نقش فعال و پرتحرك به  هاي حقوقی متأثر ازمقابلِ نظام در

 سوسیالیسم مکتب از متأثر حقوقی هاي نظام دانند،آوري ادله مردود میدادرس را در جمع

را  دادرس به پرتحرك و فعال نقش دادن اند، پذیرفته را تفتیشی دادرسی اصلی خطوط که

 نابرابري باید دادرس سو، یک از هک باورند این بر زیرا. دانند می لازم ادله آوري جمع در

 دستگاه اعتبار آنچه دیگر، سوي از کند و جبران آنها ادعاي اثبات در را دعوا اصحاب
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گونه دادرس در دستیابی به دلیل نیست، بلکه دخالت فعال نماید، می مخدوش را قضائی

 در قاضی انفعال هاي حقوقی معتقدند؛این نظام .است حقیقت بر خلاف رأي صدور

 پیروزي موجب اند، کرده ارائه و تهیه طرفین که اي ادله به کردن اکتفا و ادله آوري جمع

 ارائه و تهیه در بیشتري تبحر و توانایی اما گوید، نمی حق الزاماً اگرچه که شود می طرفی

  ها سازگار نیست.است که این با اجراي عدالت در دادرسی داشته را آنها به استناد و ادله

  گرایی دادگاهسیري تاریخی در تفکر فعال .2-1

 قدیم مصوب قانون آیین دادرسی مدنی 358 طور که پیش از این نیز ذکر شد، مادههمان

. کند دلیل تحصیل دعوا اصحاب براي نباید دادگاهی هیچ: «مقرر کرده است چنین 1318

 کند. تحقیقاتی می رسیدگی اند کرده اظهار یا تقدیم دعوا اصحاب که دلایلی به فقط بلکه

 از تحقیق و محل معاینه از بداند، لازم دادرسی خلال در امري کشف براي دادگاه که

 دلیل تحصیل اینها، امثال و دادرسی به مربوط پرونده ملاحظه و اسناد مسجلین و هاگواه

 شده در قسمت دوم این ماده، جنبهتحقیقات اشاره که گرددمی روشن تأمل . اما با»نیستند

کنند. چنانکه می تقیید را قاعده صدر اطلاق که اندآمده قیودي تمثیلی دارند و به عنوان

 بوده تحقیقیهر گونه  به مجاز اند. بنابراین دادگاهقرائن نظیر اینها همواره پذیرفته شده

 قانون در آن به مربوط مقررات زیرا. دعوا اصحاب خود از تحقیق استثناي به است،

  بود. نشده بینی پیش

مقرر کرده  1356اي از قوانین دادگستري مصوب قانون اصلاح پاره 8همچنین ماده 

دلایل براي اصحاب  عد اقامهؤارزش و م ،دعاوي حقوقی در رسیدگی به کلیه«است: 

تواند دادگاه می است. امابینی شده همان است که در قانون آیین دادرسی مدنی پیش ا،دعو

را براي کشف واقع به عمل آورد. در مواردي که بر دادگاه  تحقیق یا اقدامیهر گونه 

تواند با دادگاه می ،ثر در اثبات ادعا نیستؤمعلوم باشد استناد یا تقاضاي یکی از طرفین م

  .»دآن خودداري کنبه استدلال از ترتیب اثر دادن 

در « چنین مقرر کرد: 1379قانون آیین دادرسی مدنی جدید مصوب  199سپس ماده 

هر گونه دادگاه علاوه بر رسیدگی به دلایل مورد استناد طرفین دعوا،  ،لیه امور حقوقیک

 . در نتیجه این ماده،»دتحقیق یا اقدامی که براي کشف حقیقت لازم باشد انجام خواهد دا

 تحقیقات، این از یکی و اعلام کرد مجاز را حقیقت کشف براي لازم تحقیقهر گونه 
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  است. ایشان شخصی حضور طریق از دعوا اصحاب خود از تحقیق

 آیین قانون نویسندگان تلاشاینکه  از پس ) نیز،1391دفتري ( متین دکتر مرحوم

 ذکر این قانون در لیبرالیسم تأثیر کردن کم براي را 1379جدید مصوب  مدنی دادرسی

 انتقاد مورد گردد گراییشکل فداي نباید واقعی اختلاف حل که را موضوع این و کندمی

مدنی،  دادرسی قانون آیین اصلاح لایحه نویسندگان که کندمی اشاره دهد،می قرار

 براي پیش از بیش قدرتی محاکم به و شوند خارج لیبرالیسم کهنه اصول از اندخواسته

قانون  358 ماده در مندرج تندي اصل که است بهتر معتقدند؛ و بدهند رسیدگی در تسریع

 آشتی آن از قبل مقررات کندي است، با لیبرالیسم اصول از قدیم کهآیین دادرسی مدنی 

  گردند. تعدیل شوند مانع را حقیقت کشف است ممکن که هاییتندي و شود داده

 که است شده داده اختیار دادگاه به مدنی جدید، دادرسی آیین قانون از مواد ايپاره در

 که است توضیحاتی به ناظر اجازه، این. نماید توضیح خذأ دعوا اصحاب از لازم موارد در

 آنها از ابهام و اجمال رفع منظور به دعوا، اصحاب خود ابرازي دلایل و اظهارات پیرامون

و  شود وسوسه است ممکن فعال، ایفاي نقش به مشتاق دادرس یک اما. شودمی خذأ

 درخواست باشد. بلکه از اصحاب دعوا نداشته التزام توضیحی چنین یک به صرفاً نسبت

 آنها توسط که دهند نیز ارائه دیگر موضوعی امور و وقایع خصوص در توضیحاتی که کند

 پاسخ و پرسش با را طرفین دادرسی، چنین. است نگرفته قرار مذاکره مورد نشده و طرح

 گذارند. مذاکره و بحث نیز به را موضوعی امور این که نمایدمی ترغیب

 ایشان، از استجواب منظور به دعوا اصحاب شخصی حضور به راجع مقررات اگرچه

 آیین در اند،شده بینیپیش مشروح و دقیق طور به کشورها سایر قوانین در که گونهآن

 عالی دیوان که آرایی ویژه به و محاکم عملی رفتار اما اند،نشده تبیین ایران مدنی دادرسی

 که دارند آن بر دلالت است، کرده صادر تالی هايدادگاه رفتار بر نظارت عنوان به کشور

 این به توسل در دارد، قرار اختیارشان در که قانونی متون حداقل از استفاده با مراجع این

 تلقی حقیقت کشف جهت مؤثر ابزاري را آن اند وداده نشان اشتیاق خود از تحقیق يشیوه

به  بازجویی، یا استنطاق هاي کیفري، در دادرسی. )154، ص. 1385 پوراستاد،( اندنموده

  عدالت  اجراي و حقیقت کشف مؤثر جهت و شدهشناخته و رایج طور سنتی تدبیري

 با کیفري امور مستحکم پیوند لحاظ به هاي گذشته تا کنون،است و از زمانبوده   کیفري
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 ندارد. اما وجود اي شبهه و شک گونه هیچ  تحقیقی شیوه این سودمندي در عمومی، نظم

 واقع در. است  نبوده  برخوردار مشابهی مستحکم جایگاه  از مدنی، بازجویی یا استجواب

 »قانونی دلایل« شیوه از اند،بوده »اتهامی نظام« بر مبتنی که مدنی هاي دادرسی سنتی، طور  به

.  تدابیر تحقیقی تا است بوده عادي دلایل بر تأکید بیشتر شیوه، این در و اند کرده می پیروي

 عادي دلایل صرف به استناد ناکارآمدي و اجتماعی تحولات لحاظ به تدریج به کههر چند 

) کارشناسی و محلی تحقیق محل، معاینه نظیر( تحقیقی تدابیر برخی به حقیقت، کشف در

 مدنی، دادرسان که بود شده موجب موانع برخی اما شد، توجه   مدنی دادرسی نظام در

با  و پاسخ و پرسش طریق از مدنی بازجویی ابزار از استفاده در درونی اشتیاق رغم علی

  نمایند. اعراض آن  از  عمل در حقیقت، کشف در آن وجود کارآمدي

  دادگاه گراییفعال مبانی .2-2

 نیز خود از اصحاب دعوا غیر رسیدگی، فرایند در که بدانیم محق را دادرسآنکه  براي

 ايادله به است لازم نباشد، منفعل و غیرفعال عضو باشد و صرفاً یک داشته فعال جنبه

 باشند.می توجه قابل دادگاه گراییفعال مبانی عنوان به که کنیم استناد چند

  تعاون اصل .2-2-1

 توزیع در برابري و اعتدال ارمغان طرفین، و دادرس میان همکاري نظریه رسدمی نظر به

 سمت به است و گذشته صرف فردي عدالت از که باشدمی دادرس و طرفین هاينقش

. است همکاري محصول که حقیقتی و عدالت. کندمی حرکت جمعی حقیقت و عدالت

 در خصوص اما. است نهفته تعادل در نیز دعوا اصحاب و دادرس کردن همکاري مرز

 به توجه با که شود تأکید باید است، شده همکاري خاستگاه چگونه تعادلاینکه 

 محسوب عمومی خدمت اعتقاد به در آن ریشه حقوقی، هاينظام در مرسوم هاي سنت

 عدم از ناشی وضعیت بردن بین از براي تلاش دعوا، بودن خصوصی و دادگستري شدن

 دارد قرار کار این در دادرس و دعوا اصحاب برابر موقعیت سرانجام و حقوقی قطعیت

طرفین و  همکاري نظریه بنیادین، حقوق منظر از اگرچه ).102، ص. 1392 محسنی،(

 در و نیست »دادرسی در متداعین برابر مشارکت تضمین« نظریه با ارتباطدادرس، بی

 نظریه خاستگاه و ریشه رسدمی نظر به اما گیرد، قرار توجه مورد تواندآن می تبیین جهت
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 و مدنی دادرسی مفهوم تحول در باید را مدنی دادرسی در دادرس و طرفین همکاري

 و عدالت در جهت اجراي دعوا اصحاب و دادرس هاينقش تعادل سمت به آن حرکت

  .کرد وجوجست حقیقت

اصحاب  برابر مشارکت مفهوم درباره دادرسی حقوق فیلسوفان ارتباط، این وجود با

 مطرح آن شناخت براي هایی راگفتمان تفسیرها و و دارند نظر دعوا و دادرس اختلاف

 نظریه با ارتباط براي عاملی توانندمی اگرچه ها،گفتمان ویژه به و تفسیرها این. اندکرده

 با که است مدنی دادرسی آیین راهکار نظریه این اما باشند، دادرس و طرفین همکاري

قانون آیین  199شود. همچنان که ماده می مطرح مدنی دادرسی حقوق تحولات به توجه

ارائه دلیل توسط اصحاب دعوا، امکان  دادرسی مدنی نیز که پیشتر ذکر شد، به موازات

اقدامات تحقیقاتی را براي دادرس نیز در نظر گرفته است، تا دادرس بتواند اصحاب دعوا 

  را در کشف حقیقت کمک کند و بخشی از بار اثبات را به دوش کشد.

  دلیل ارزیابی آزادي اصل .2-2-2

 ژرمنیرومی سیستم بر مبتنی آنها حقوق که کشورهایی در کیفري، دعاوي در اثبات معیار

 به. شودمی تعبیر نیز ادله ارزیابی آزادي به آن از که باشدمی دادرس وجدان قناعت است،

 در نهایی، گیريتصمیم و حکم صدور براي دادرس دلیل؛ ارزیابی آزادي اصل موجب

 ادله ارزش آزادي، کمال در است. آزاد شدهارائه ادله ازهر یک  اثباتی ارزش تعیین و تحلیل

  داد. خواهد رأي وجدانی اقناع حصول صورت در و کندمی ارزیابی و سنجش را اثباتی

 دادرس اقناع. دارد وجود تفاوت کیفري و حقوقی امور میان اثباتی، معیار خصوص در

. گردد حاصل وي به شدهارائه قانون در احصاشده دلایل از صرفاً بایستمی حقوقی،

 ارائه مستلزم آن اثبات قانون، موجب به که باشد اموري از ادعایی امر گاه هر همچنین

 و تواندمی قانوناً دادرس وجدان که است دلیل آن ارائه صورت در تنها باشد، ايویژه دلیل

 کیفري، امور در دادرس وجدان قناعت که است حالی در این. گردد اقناع بایستمی

نظام  شوند. درنمی احصا ادله کیفري امور در که چرا. باشد دلیلی هر بر مبتنی تواند می

 نه دارند، طریقیت همگی دادرس، در خصوص امور کیفري دلایل وجدانی اقناع

 شهادت بنابراین و باشد داشته تواندمی ادله سایر با برابر ارزشی دلیلی هر. موضوعیت

 حتی و ندارد شفاهی دلیل بر رجحانی الزاماً کتبی دلیل یا کارشناسی، بر افزون ارزشی
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 دلایل ملکه اقرار نظام، این در. شود داده ترجیح دلیل کتبی بر شفاهی دلیل است ممکن

 تصریح امر این به خود قدیمی آراي از یکی در ایران، عالی کشور دیوان. گرددنمی تلقی

 و قرائن ملاحظه به دادگاه اگر و دارد طریقیت متهم اعتراف جزایی امور در: «است کرده

 این . به»باشدنمی حکم شکستن موجب نماید، خارج دلایل از را متهم اقرار دیگر، امارات

 ارائه. گشت نخواهد تعیین گذارقانون سوي از و پیش از هرگز دلایل اثباتی ارزش ترتیب،

 که گفت توانمی حال این با. نیست ساده دادرس وجدانی اقناع مفهوم از دقیق تعریفی

 احوال و اوضاع و شرایط دلایل و سنجش و ارزیابی محصول دادرس، وجدانی اقناع

 و شرایط مجموعه که است پیچیده گیرينتیجه یک وجدانی، اقناع واقع در. است پرونده

  دهد.می سوق آن سوي به را دادرس پرونده، و احوال اوضاع

 هاییمحدودیت و قیود کیفري، دادرسی در دلیل ارزیابی آزادي وجود با حال عین در

 ادله ارزیابی در دادرس آزادي واقع در. گردند رعایت بایستمی دارند که الزاماً وجود نیز

 ترسیم را دلایل ارزیابی آزادي اصل گستره که است خاصی قواعد و اصول تابع نیز

قضائی  استبداد از پیشگیري راستاي در ها،محدودیت و مرزها و حد این وجود. نمایند می

 دادرس مثال؛ براي. است ضروري جامعه اعضاي فردي حقوق از حمایت و دادرس

 اهمیت. نماید تحصیل شکنجه از حاصل اقرار همچون دلیلی از را خود اقناع تواند نمی

 و رفت آزادي و حیثیت مال، جان، با که کیفري دعاوي در خصوص به اثباتی معیار این

  سازد.می آشکار را معیار این دقیق تحلیل ضرورت هستند، ارتباط در افراد آمد

 ادله بین خصوص آزادي ارزیابی ادله و اقناع وجدانی دادرس، در است ضروري

 که شودمی گفته تحمیلی ادله توضیح در غالباً. شد تفکیک به قائل تحمیلی غیر و تحمیلی

. یا نشودشود  قانع هاآن مدلول به نسبت دادرس خواه آورند. الزام دادرس براي ادله این

 باشد، داشته دهدمی نشان دلیل که آنچه با مغایر اعتقادي و باور دادرس اگر حتی واقع در

 بر رسمی سند یا اقرار دعوایی در اگر مثال؛ براي. شودمی تحمیل او باور بر دلیل مفاد

 یا سند مدلول نکند، باور را دلیلی چنین مفاد دادرس اما کند، دلالت دین مقداري وجود

 ایجاد اصولاً اگرچه. گرفت خواهد قرار رأي صدور مبناي دادرس، باور از نظر صرف اقرار

 محسوب رأي صدور براي ضروري امري دلیل، مفاد به نسبت دادرس درونی اقناع و باور

 هر در و نیست لازم باوري چنین آمدن وجود به تحمیلی، ادله خصوص در اما شود،می

 ادله این گفت؛ توانمی فقهی تعبیر به. کرد عمل دلیل محتواي و مفاد به باید صورت
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، 1ج  ،1376 لنگرودي، جعفري( است متبع آنها دلالت و باشندمی موضوعیت جنبه واجد

 ادله. باشندمی سوگند و کتبی سند اقرار، شامل تحمیلی ادله). 597- 561 صص.

 اعتبار و شوندنمی تحمیل دادرس بر تحمیلی ادله خلاف بر که هستند ايادله غیرتحمیلی

 و محلی تحقیقات کارشناسی، شامل غیرتحمیلی ادله. است دادرس نظر به آنها بسته

  باشند.می شهود شهادت

 در که آنچه واقع در. است شده پذیرفته نیز انگلستان حقوق در ادله ارزیابی آزادي

 اقناع اصل همان شود،می تعبیر »معقول شک از فراتر اثبات« به آن از انگلیس حقوق

 باید جامعه آن موجب به که قاعده این. است ادله ارزیابی آزادي اصل یا دادرس وجدان

 اثبات معقول شک از فراتر است، عمومی نظم زدن برهم به متهم که را فردي تقصیر

 از حمایت هدف ، با18 قرن اثناي در انگلستان در و دارد برائت اصل در ریشه نماید،

 پرونده یک در واقع در. است گرفته شکل عمومی قدرت هاياستفادهسوء علیه افراد،

 کاهش براي که اثباتی معیار این سوي از که دارد اهمیت اندازه آن به متهم حقوق کیفري،

 اجراي در حقیقت در. گرددمی است حمایت شده طراحی اشتباه رأي یک صدور احتمال

 ریشه وجود رغمعلی. پذیردمی را اشتباه ریسک که است جامعه این کیفري، عدالت

 این است و نشده ارائه آن از روشنی تعریف انگلستان حقوق در اصل، این براي تاریخی

 است شده تبدیل کشور این حقوق در مبهم و برانگیزسؤال هايحوزه از یکی به اصل

 دلایل« یا »دادرس وجدانی اقناع« نظام برائت، اصل پذیرش ). با59، ص. 1392 حیدري،(

 سپس فرانسه، در نخست نظام، این. شد قانونی يادله نظام جایگزین تدریج به ،»معنوي

 که کشورهایی حقوقی نظام به آنجا از و شد واقع قبول مورد بلژیک و ایتالیا در آلمان،

  یافت. تسري بودند گرفته قرار فرانسه حقوق تأثیر تحت

  اصل برتري اجتماع .2-2-3

 اجتماع اصالت مکتب اندیشه رهاورد و توشه گرایی دادگاه،فعال تفکر حقوقی، منظر از

 مصالح است مهم آنچه مدنی، دادرسی در که باشدمی استوار مفهوم این بر و است

 دادرسی امور همه واگذاري. مدنی دعواي اصحاب شخصی منافع نه است، اجتماعی

 برابر امکانات از طرفین که وقتی ویژهبه  دعوا، اصحاب خواست و اراده به مدنی

 که است نیاز سومی نیروي به در نتیجه و است عدالت انگاشتن نادیده نباشند، برخوردار
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 اندیشه چنین مقصود، این تحقق براي. کند برقرار دعوا اصحاب میان را تعادل و توازن

 نقش و گردد خارج سکون از باید اجتماعی، قوه نماینده عنوان به دادگاه که است شده

  .گیرد عهده به دادرسی را در فعالی

 در و اجتماعی نیازهاي و ضرورت لحاظ به دادگاه، گراییفعال که است این حقیقت

 آن اعمال که ايقاعده اما است، شده قاعده یک به تبدیل خود آن، رواج و نفوذ نتیجه

است که  تحقق این شرایط صورت در است بدیهی. باشدمی شرایطی تحقق به منوط

 براي لازم اقدامات از تنها نه منظور، این به و رسدمی مدنی دادگاه گراییفعال به نوبت

، 1391 پوراستاد،( کند استفاده تواندمی نیز تحقیقی دلیلهر گونه  از بلکه حقیقت، کشف

 به دادگاه، سوي از نقشی چنین ایفاي که پنداشت چنین نباید این وجود ). با98ص. 

 نیروي این دخالت بلکه. است مدنی دعواي اصحاب حاکمیت و اراده سلب مفهوم

 حسبی امور باشد. همچنان که دردعوا می اصحاب خواست و اراده موازات به اجتماعی،

 جهت اجتماعی یا در ملاحظات ايپاره بر بنا تواندمی نیز دادگاه دعوا، اصحاب بر علاوه

 دلایل بر دهد و در این خصوص، علاوه انجام را رأساً اقداماتی محجورین، از حمایت

 تحقیقی دلایل از حقیقت، کشف جهت کنند، خود نیز درمی اقامه دعوا اصحاب که عادي

  کند. استفاده هستند موضوعی امور احراز لازمه که

  گیري و پیشنهاداتنتیجه

 باید گذشت، گرایی دادگاهگرایی و فعالآنچه که در خصوص مبانی انفعال به توجه با

 یا موضوع مدنی، دادرسی خصوصی مفهوم از تبعیت به دعوااینکه  به اعتقاد کرد تأکید

 پیرو دادگستري که نظریه این از تبعیت دعوا بهاینکه  اعتقاد به یا دعواست، طرفین پرونده

 اینک است، دادرس یعنی دولت ينماینده مدیریت باشد، تحتمی عمومی خدمت

 تفریط و افراطهر یک  در. نیست کنونیقضائی  نظام نیازهاي کنندهبرطرف و ساز چاره

 دعوا و طرفین به متعلق هم عناصرش، تمام با را مدنی دادرسی باید امروزه. شودمی دیده

 مدنی دادرسی به بیشتري کلیت و جامعیت با است نیاز پس. دانست دادرس به متعلق هم

  نمود. آزاد مدنی تفتیشی و اتهامی دادرسی تنگ حصار از را آن و کرد نگاه

 را هایی گام خود، اصلی خطوط بر پافشاري با خصوص، این در اتهامی و تفتیشی نظام

 را نظامی توان می سختی به امروزه که آنجا تا. اند برداشته هم سوي به شدن نزدیک براي
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 در. نماید اجرا را آن عکس یا تحصیل دلیل منع قاعده مطلق، اي گونه به که نمود معرفی

 سال در دلیل، تحصیل منع قاعده تعدیل سوي به گام نخستین ما، کشور حقوقی نظام

اي از قوانین قانون اصلاح پاره 8 ماده با گرایی دادگاه،شد. اندیشه فعال برداشته 1356

 1379قانون آیین دادرسی مدنی مصوب  199 ماده با و آغاز 1356 مصوب دادگستري

 فعال نقش افزایش و دادگاه گراییانفعال افول مذکور؛ قانونی متون وردهار. تحکیم شد

 آن نسخ با ناگزیر نبوده است، سازچاره تعدیل با که را آنچه نتیجه در است. بوده دادگاه

 است. امروزه شده فعال نقش یک واجد مدنی دادگاه موجود، وضعیت در اند وکرده تدبیر

. است بیهوده دادگاه، یا باشدمی دعوا اصحاب موضوع مدنی دعواياینکه  از صحبت دیگر

  شود. هم موضوع دادگاه محسوب می و دعوا اصحاب موضوع هم مدنی، دعواي زیرا
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