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 تحلیل انتقادی تفسیر ماهوی از حركت جوهری؛                 

 9سینا و ملاصدرامقایسة دیدگاه ابن                            
 نفیسه نجبا                                                                                                    

 دانشجوی دکتری حکمت متعالیه دانشگاه خوارزمی 

                                                                                                                                                                                                                         

 چكیده

ا هدانست و وجود آن را تنکه حرکت را از لواحق جسم طبیعی می ،سیناملاصدرا بر خلاف ابن

پذیرفت، حرکت را در ذات و جوهر اشیاء دانسته و بحث در مورد آن در چهار مقوله عرضی می

فسیر او در معر  دو ت ست. اما این نظریه در نظام اندیشةا را از طبیعیات به الهیات منتقل کرده

 متفاوت قرار گرفته است. تفسیر ماهوی که در آن از مفاهیم حکمت مشاء همچون ماده و صورت

و تفسیر وجودی که بر مبنای اصالت وجود و استفاده از مفاهیمی چون وجود  ،گیردبهره می

مرکز تواند وارد باشد، در این نوشتار تفارغ از انتقاداتی که به تفسیر دوم می شود.سیال ارائه می

هر، جو سینا مبنی بر عدم حرکت دربر تفسیر ماهوی است. تلاش شده است تا با تحلیل ادله ابن

ر ه . سپس نشان داده شده است که ارائةهای او در این ادله، مورد بررسی قرار گیرندفر پیش

فتن عدم های او در پذیرفر سینا مستلزم تغییر بنیادین در پیشدیدگاهی مقابل نگرش ابن
                                                             

 .20/92/9911؛ تاریخ تایید علمی: 95/97/9911. تاریخ دریافت:  9
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ه شود، به ه اصول پیشین ارائحرکت در جوهر است. بنابراین هر تبیینی که در صدد باشد بر پای

 آن ناموفق عمل کرده است. هد رسید، چنانکه ملاصدرا در ارائةبخشی نخوارضایت نتیجة

 .سینا، ملاصدرا، ماهیتبنا : حرکت جوهری،كلیدواژگان

 مقدمه .9

ر علم د، حرکت را از لواحق جسم طبیعی دانسته و آن را ءدر راستای مبانی حکمت مشا سیناابن 

 به دفعی و تدریجی، حرکت تدریجی را تقسیم حرکتدهد. او با طبیعیات مورد بحث قرار می

ب، ص ، 9575سینا، )ابنداند می منحصر ضعوَ  و یناَ  و کیف و کم عرضی مقوله چهار در تنها

 اعیابد نظریه طرح با ملاصدرا مقابل در. پردازدای به انکار آن در جواهر میو با ذکر ادله ،(69

 حرکت وا نظر از. کندمی مابعدالطبیعه منتقل به طبیعیات از را حرکت بحث ،جوهری حرکت

دو تفسیر ماهوی و وجودی  .است جواهر حرکت تابع اعرا  حرکت و دارد وجود ءاشیا ذات در

ر از عناص ست. در تفسیر ماهوی او با استفادةاز حرکت جوهری در آثار صدرا قابل ملاحظه ا

لع خ پردازد و در مقابلِ نظریةمیحکمت مشائی مانند ماده و صورت به تبیین حرکت در جوهر 

دی، . تفسیر وجوآوردز لبس بعد از لبس صور به میان میدر این دیدگاه سخن ا ،بس صورو لُ

آن در  دهد که نقد و بررسیمبانی نظام فلسفی خود ارائه می اساس اصول وتفسیری است که بر

جوهر  نا در مورد عدم حرکت درسیتفاوتی که میان نگرش ابنباشد. نمی مورد نظر ما این نوشتار

این  هایاصدرا وجود دارد، تفاوت میان پیش فر و تفسیر ماهوی از حرکت جوهری توسط مل

آورد. به عبارت دیگر، میزان موفقیت صدرا در ارائه تحلیل دو متفکر در این خصوص را لازم می

ن نکار آسینا در اابنهای فر ه به میزان تغییری است که در پیشماهوی از حرکت جوهری بست

ه ما را کشیخ مبنی بر انکار حرکت در جوهر از طرقی است  به وجود آورده باشد. بررسی ادلة

جا ضمن بیان ادله و سازد. به همین جهت در اینهای او، رهنمون میفر به دستیابی پیش
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رداخت. واهیم پهای موجود در آنها، به تبیین تفاوت دیدگاه او و ملاصدرا خفر استخراج پیش

ارائه تحلیل ماهوی از حرکت جوهری با استفاده از عناصر اساساً در نهایت برآنیم تا ببینیم آیا 

 پذیر است یا خیر؟وی و در چهارچوب این نظام، امکانحکمت سین

 سینا در انكار حركت جوهریهای ابنفرضپیش .5

صورت  جا ضمنئه می کند. در اینکت در جوهر اراسینا در طبیعیات شفا دو دلیل بر عدم حربنا

 پردازیم.منطقی این دلایل به ذکر آنها می بندی

 «.ء موضوع برای حرکت استحرکت جوهری مستلزم عدم بقا»استدلال اول: 

 صورت است:سینا به طریق خلف به اینصورت منطقی برهان ابن

 پذیر است.ی امکان. فر  کمکی: حرکت جوهر9

 ع است.. فر : حرکت دارای موضو2

فعل )جوهر قائم بال ی است که به واسطه آن بالفعل است. فر : موضوع حرکت دارای صورت9

 .است(

یعنی جوهر قائم بالفعل  ،گیریم حرکت در جوهر دارای موضوع( نتیجه می9(، )2( ، )9. از )5

 است.

ی جوهر قبل. این جوهر قائم بالفعل یا در هر نقطه از حرکت همان جوهر قبلی است یا غیر از 5

 است.

. اگر موضوع حرکت همان جوهر قبلی باشد، پس در زمان حصول جوهر دوم باید حاصل 8

 باشد. بنابر این در جوهریتش تغییر ایجاد نشده، بلکه تغییر در احوالش است.
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ه به سمت جوهر نهایی در )جوهر وسط داریم ک موضوع حرکت همان جوهر قبلی نباشداگر  .0

جوهر وسط در کل مدت بر طبیعت جوهری که متغیر به سمت آن است  یا این ؛(حرکت است

 باقی است یا باقی نیست.

 اشد،ب باقی است آن سمت به متغیر که جوهری طبیعت بر مدت کل در وسط جوهر . اگر این6

 صورت دوباره تغییر در جوهر نیست بلکه در اعرا  است.در این

باشد. ن باقی است آن سمت به متغیر که جوهری طبیعت بر مدت کل در وسط جوهر این . اگر1

یا تغییر به سمت جوهر دوم دفعتاً یا بعض این مدت حافظ نوع اول و در بعضی دیگر حافظ نوع 

 دیگر است، که در این صورت هم تغییر دفعی است.

 .(11ب، ص ، 9575سینا، )رك: ابن . حرکت جوهر امکان پذیر نیست97

 «.نهایت استمستلزم امکان انواع جوهری بیهری حرکت جو»استدلال دوم : 

 پذیرد.. فر  کمکی: صورت جوهری اشتداد و نقص می9

 (، جوهر است و در وسط اشتداد و نقص، نوعش باقی است و یا نوعش باقی نیست.9. بنا به )2

. اگر در وسط اشتداد، نوعش باقی نباشد، مستلزم آن است که با هر اشتدادی، جوهر جدیدی 9

ین نهایت بالقوه بخود مستلزم امکان انواع جوهری بیشود و این شود و اولی باطل میمیحادث 

 باشد.است که محال میمبدا و منتها 

 نهات بلکه نکرده، تغییر جوهری باقی باشد، صورت نوعش نقص، و اشتداد وسط . اگر در5

 .است کرده تغییر آن عر 

 مستلزم تناقض است. و( 9) فر  ( خلاف5. )5

 .(16ب، ص ، 9575)ابن سینا،  دپذیر. صورت جوهری اشتداد و نقص نمی8
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در نظر  ة ادلهجا در صدد نقد دلایل مذکور نبوده و تنها به بیان فروضی که مبنای ارائما در این 

 رای حرکتشود، لزوم وجود موضوع بطور که ملاحظه میپردازیم. همانگرفته شده است، می

ناپذیری تغییر و حرکت در عنوان مصداق آن و همچنین امکانهو صورت جوهری بالفعل ب

 انجامد.یخ به اثبات عدم حرکت در جوهر میصورت نوعیه، فروضی است که از نظر ش
 لزوم وجود موضوع برای حركت  .5.9

آن حیث  از ،سینا در طبیعیات شفا پس از اینکه حرکت را به عنوان کمال اول برای امر بالقوهبنا

را یکی  وجود متحرك یا موضوع ،(69، ب، ص9575سینا، )ابن کندست، تعریف میکه بالقوه ا

داند که حرکت به آن متعلق است و با این بیان که هیچ شکی در نیازمندی حرکت از اموری می

داند. نیازمندی حرکت به موضوع تدلال مینیاز از اسآن را بی(، 60)همان، ص  به موضوع نیست

شود باید جستجو کرد. در این دیدگاه حرکت ء میحرکت در حکمت مشا را در تعریفی که از

اولا امری عرضی بوده و به همین جهت نیازمند به موضوع است و ثانیا از آنجا که طبق تعریف 

ه و کل حادث مسبوق بماد»اعده امری است میان قوه و فعلیت، حادث بوده و بنابراین بر طبق ق

ت دیگر نیازمند امر جسمانی است. از میان رفتن ملاك وحدت در نیازمند ماده و به عبار «مده

که به اثبات موضوع برای حرکت  در صورت نداشتن موضوع، از دیگر دلایلی است ،حرکت

تواند ذاتا میسینا از آن جهت که متحرك نابن .(250-256، ص 9965انجامد )مطهری، می

کند. محال بودن دوام حرکت می وجود محرك را برای حرکت اثباتدارای حرکت باشد، 

ز پذیرش حرکت ذاتی برای اجسام ا سیناابنبرای جسم طبیعی، امری است که موجب امتناع 

که ذات آنها موجود است، معدوم می شود. او حرکت از بیشتر اجسام در حالی شود. به عقیدهمی

سینا، ابن )رك: دهدصفت زائد بر جسمیت طبیعی نسبت میاو حرکت دائمی برخی اجسام را به 
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بنابراین وجود متحرکی که ذاتا دارای حرکت نباشد، در هر حرکتی لازم  .(60ب، ص ، 9575

 است.

رك: )شود ت جسم که در الهیات نجات مطرح میل تدریجی احوال ثابتعریف حرکت به تبدّ

کت لزوم وجود موضوع برای حر ورد دیگری است که نشان دهندةم، (279،ص 9901ابن سینا، 

ع هم موید پذیرش موضو سینا است. انتساب حرکت تنها به احوال جسم و نه خود آن،از نظر ابن

 ناپذیری آن در جریان حرکت است. و هم تغییر
 صورت نوعیه به عنوان موضوع حركت  .5.5

ه عنوان موضوع حرکت، در نظر گرفتالفعل بهتر ذکر شد، صورت جوهری بای که پیشدر ادله 

 ناپذیری تحقق ماده و صورت جسمیهرکیب جسم از ماده و صورت و امکاند به تشده است. اعتقا

وهری ج که از آن به صورت ،باعث شده است تا تنها صورت نوعیه ،بدون وساطت صورت نوعیه

-511، ص9901سینا، ابن) شودعنوان موضوع حرکت تلقی تعبیر شده است، بهفهم و بالفعل 

ر ماده حاصل شود، نوع را قوام داند که هنگامی که دماهیتی میسینا صورت نوعیه را . ابن(510

الفعل ، بلکه به وجود صورت، بدهد. از نظر او وجود ماده برای فعلیت یافتن شی کافی نیستمی

صورت نوعیه را همچنین او  .(259-255، ص9161؛ همو،  52، ب، ص9575)همو،  شودمی

شود. از نظر شیخ همه اجسام در جسم بت داده میداند که آثار و خواص شی به آن نسامری می

بودن و دارا بودن صورت جسمیه مشترکند و اختلاف آنها به امر دیگری غیر از صورت جسمیه 

، 9969همو، ) پردازداست. او در اشارات با ذکر چند دلیل به اثبات صور نوعیه برای جسم می

 ت نوعیه مورد نظر است. بنابراین در بحث حرکت در جوهر، حرکت در صور .(82ص
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 ناپذیری تغییر در صور نوعیامكان  .5.3

سینا تغییر و حرکت در خود آید، ابنمیز استدلالات عدم حرکت در جوهر برطور که اهمان 

دریجی او قائل به کون و فساد دفعی و نه ت ،پذیرد. بنا بر استدلالات ذکر شدهصورت نوعیه را نمی

بدیل دهد، با این بیان که در تشفا این مطلب را مورد تاکید قرار میکتاب صور نوعیه است. او در 

 کهصور جوهری به یکدیگر گمان بر این است که در صورت حرکت وجود دارد، در حالی

او صورت نوعیه  .(979ب، ص ، 9575)همو،  یست و کثرت حرکات و سکونات داریمچنین ن

ده، در طول مدت حرکت حافظ نوع موضوع طور که در استدلال اول به آن اشاره شرا همان

بنابراین تغییر در صورت  داند.دارای موضوع میلزوماً  داند و از طرفی هم حرکت راحرکت می

نوعیه، تغییر موضوع حرکت و توقف حرکت است. بر همین مبنا در استدلال دوم هم حرکت 

ن ت بین مبدا و منتها را پیامد آنهایوع ملازم دانسته و وجود انواع بیصورت نوعی را با تغییر ن

 داند.می

و  ،ذاتی و عرضی در مورد امور کلی در حکمت مشاء به علم منطق منحصر نشده طرح دوگانة

و  گیرد. آمیختگی مفاهیم ذاتدالطبیعه نیز مورد پذیرش قرار میدر مابع ءوجود ذات برای اشیا

ت در ن نظام فلسفی بتوان تغییر و حرکشود که در چهارچوب ایبه یکدیگر، مانع از این میثبات 

ه کرد. توان ملاحظدهد، میسینا از جوهر ارائه میت. این نکته را در تعریفی که ابنذات را پذیرف

و در  ،(510، ص9901 سینا،)ابن داند که در موضوع نیستدر الهیات نجات جوهر را ذاتی می او
ت در باشد، حرک قابل نقصان و اشتدادجایی دیگر با این بیان که حرکت در امری است که 

ر حرکت نیست، بلکه دفعتا صورت او کون و فساد در جواه داند. به عقیدةجواهر را محال می

یکی دانستن صورت نوعیه با طبیعت و پیوند تعریف طبیعت با ذات . (275)همان، ص  گیردمی

ن صور نوعی و به تبع آتواند شاهد دیگری بر عدم امکان پذیرش حرکت در از نگاه شیخ می
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انکار حرکت جوهری باشد. او در طبیعیات شفا برای هر جسم قائل به وجود طبیعت، ماده، 

یر ه حرکت و تغیکند کای معرفی میست. وی پس از اینکه طبیعت را قوهصورت و اعرا  ا

با  شود، طبیعت ران و ثبات شی به آن نسبت داده میشود و همچنین سکوشی از آن صادر می

گر به اعتبار است. او طبیعت را ادر تفاوت  و معتقد است تفاوت آنها، تنها صورت یکی دانسته

عنوان مبدا حرکات و آثار صادر از شی در نظر گرفته شود، طبیعت و اگر به عنوان قوام دهنده 

ا بداو با تعریف طبیعت به م .(95ب، ص، 9575سینا، ابن) نامددر نظر گرفته شود، صورت می نوع

 اول حرکت و سکون شی و تاکید بر اینکه این مبدا در شی به صورت بالذات است نه بالعر ،

های الهیاتی، اگرچه بر اساس دغدغه .(99همان، ص) کندمفهوم طبیعت را با ذات مرتبط می

اما ذکر قید اول  ،(891، ص9901سینا، ابن) عاملیت طبیعت از نظر وی مسخر مبادی مافوق است

و اگر ا سکون اشیا، اشاره دارد. به عقیدة یف طبیعت، به نقش پر رنگ آن در تحریک یادر تعر

لائم مکون حفظ کرده و اگر در حالتی غیرشی در حالت ملائم با طبعش باشد، طبیعت آن را در س

با این وجود،  .(09، ص9905سینا، ابن) کندحریک میباشد، طبیعت آن را به سمت حالت ملائم ت

طبیعت از نظر شیخ منافاتی با ثبات و تغییرناپذیری آن ندارد. او طبیعت یا صورت  محرك بودن

امی او هنگ داند. به عقیدةثابتی دارد، علت حرکات عرضی نمی نوعیه را از آن جهت که حالت

ود، مثلا شرایطی ششود، تغییراتی از خارج به طبیعت منتقل میکه طبیعت منشا حرکات عرضی می

او همچنین با تقسیم کمالات شی به  .(281، ص 9965، )مطهری شودن اضافه میاز خارج به آ

، 9901سینا، )ابن داندمیکمالات اول را موجب بطلان شی  کمالات اول و ثانی، از بین رفتن

کمالات اول از نگاه وی، ویژگی های خاصی است که طبیعت شی اقتضای آن را دارد.  .(919ص

ها برای شی و لزوم اینکه همواره آنها به طریق واحد باید این ویژگیاکید او بر ضروری بودن ت

، 9575)رك: همو،  استدم پذیرش تغییر و حرکت در آن عمل کنند، نشان از ثبات ذات و ع
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های اشیا را از اینکه ویژگیتا آنجا که در اشارات پس   ،(07، ص9905و نیز همو،  21ب، ص 

عریف ها در تداند آنکند، شایسته میورت متصف میات آنهاست، به وصف ضرکه مقتضای ذ

علت اعتقاد به تغییرناپذیری صور نوعی را در  .(09، ص 9905سینا، )ابن حدی اشیا آورده شوند

تجو کرد. باید جس شوددی مافوق در حکمت سینوی تصویر میارتباط خاصی که بین آنها و مبا

عنوان یکی از توان آن را به، اما در واقع میاین امر اگرچه در ادلة فوق به ظاهر مطرح نیست

اگانه طور جدی به حساب آورد. به همین دلیل بهسینا در انکار حرکت جوهرهای ابنفر پیش

 به بررسی آن خواهیم پرداخت.
 صور توسط مبادی عالی اعتقاد به افاضة  .5.4

آن، بلکه آن را به  داند و نه جزء صوریقق شی مادی را نه جزء مادی آن میسینا علت تحبنا

 ،9575سینا، )ابن یابدده به وساطت صورت از آن فیضان میدهد که وجود ماعلتی نسبت می

که آخرین مرتبه از این  ،عقول طولی است، عقل فعال را . او که قائل به سلسلة(65الف، ص 

وارد  صرف نظر از اشکالات .(22)همان، ص  داندعقول و وجودی میسلسله است، مبدا صور م

اضه، پیامد فناپذیری تغییر در صور پس از اال و کیفیت افاضه توسط آن، امکانبر پذیرش عقل فع

عالم مخلوقات با مبادی عالی است. پذیرش تمایز حقیقی میان وجود و  چنین تصویری از رابطة

ن او قرار یااه برتری از پیشینچه مابعدالطبیعه سینوی را در جایگ، اگرماهیت و ابداع علیت ایجادی

ی ماهیت یا ذات با علت ایجادی از اشکالات اساس عدم توانایی بر تبیین کیفیت رابطةدهد، اما می

د، آیکه وجود ذات دیگر از آن لازم می وارد بر این دیدگاه است. او با تعریف علت به ذاتی

جعل  یت ذاتی دونا به دلیل لیسداند. او ماهیت رمیمرتبط معلول را تنها از ناحیه وجود به علت 

چه ماهیت را در تحقق و همچنین علیت نسبت به او اگر .(952، الف، ص9575سینا، ابن) داندمی

معلولات خود متوقف بر وجود دانسته است، اما هیچ نظری در مورد معلولیت آن در مقابل وجود 
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 داند  ود را از لوازم و لواحق ماهیت میندارد، اعتقاد به عرو  وجود بر ماهیت و اینکه وج
دلالت بر تقرر ماهیت مستقل از وجود است. تحلیل پنج جزئی  ،(20، ب، ص9575سینا، ابن)

علیت در این نظام فلسفی از لوازم چنین تفسیری از علیت است. در این تفسیر معلول در مقابل 

توقف ایجاد شی به  کند.ت میا وجود خویش را از علت دریافعلت دارای ذاتی است که تنه

)رك: مطهری،  وجوب، شاهد دیگری بر این مدعاست تقرر، امکان، احتیاج و مراحل چهارگانة

سینا تقرر ماهیت قبل از ایجاد به معنای حضور با توجه به اینکه در دیدگاه ابن .(809، ص 1جلد 

ا که ، چرامکان تغییر ندارندممکن در علم خداست، ماهیات پس از ایجاد و افاضه وجود به آنها، 

 قابل پذیرش است.خداوند است که در این دیدگاه غیرآن تغییر در علم  لازمة

یق داند که قبل از ایجاد آنها از طرماسوی را علم تفصیلی و حصولی می سینا، علم خداوند بهابن

ست و با غیرقابل ر ذات او حاصل آمده ابا همان نظامی که در خارج دارند، د ،حضور ماهیات اشیا

حضور این ماهیات را نه با وجود عینی  ،(992، ص9905سینا، تغییر دانستن صفات خداوند )ابن

 .(216، ص 9901سینا، ابن) کندذهنی و به صورت کلی اثبات میو جزیی بلکه به طریق ثبوت 

 فاعلیت اشد. اوبای چنین تفسیری از علم خداوند میطرح فاعلیت عنایی در این نظام فلسفی بر مبن

 وجودات این رب سابق که ،خداوند علم در هستی نظام تمثل که کندمی تفسیر گونهاین را بالعنایه

سینا، ن)اب آید پدید خاص تفصیل و ترتیب با نظام این او از که گردید موجب است، خارجی

ن ی چنیتاپذیرش علم فعلی در مقابل علم انفعالی برای خداوند نیز در راس .(216ص ،9969

 .(997، ص9905سینا، ابن) تفسیری از علم خداوند است

 یهای انكار حركت جوهرفرضسینا و ملاصدرا در پیشیدگاه ابند مقایسة .3

با توجه به آنچه بیان شد، طرح دیدگاه حرکت جوهری توسط ملاصدرا در قالب نظام حکمت 

ود. عدم بر در این نظام مییرش حرکت در جوهسینوی منوط به تغییر فروضی است که مانع پذ
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صور با  ةپذیری تغییر در صور نوعی و کیفیت رابطء موضوع برای حرکت و چگونگی امکانبقا

 مسائلی است که نیازمند پاسخ مناسب در دیدگاه صدرایی است. ، از جملةمبادی مافوق
 موضوع حركت در نگاه صدرا  .3.9

یرد. گای دوگانه پیش میار خود شیوهم آن برای حرکت در آثملاصدرا در اثبات موضوع یا عد

او در مواردی همگام با نگاه مشائی حرکت را دارای موضوع دانسته و در تعیین مصداق برای آن 

اساً اسدهد، حرکت را تعریف خاصی که از حرکت ارائه می اما در نهایت با توجه به ،کوشدمی

ت را از اعرا  تحلیلی به رکت، حرکداند. او در تعریف نهایی خود از حنیاز از موضوع میبی

موضوع عینی ثابت و آورد نه از اعرا  خارجی و به همین علت، نیازمندی حرکت به شمار می

او با این بیان که حرکت نفس محرکیت  .(967، ص9، ج9169پذیرد )ملاصدرا، پایدار را نمی

از قوه  واسطة آن شیبه داند نه امری کهرا نفس خروج از قوه به فعلیت می طبیعت است، حرکت

ای ایجاد شود و سپس . به عقیدة او چنین نیست که شی(18، ص9987به فعلیت درآید )ملاصدرا، 

به وساطت جعل دیگری حرکت به آن داده شود، بلکه فاعل، ایجاد کننده امری است که سیلان 

یان حرکت و از بین رفتن تمایزی که م .(89، ص9، ج9169تی آن است )ملاصدرا، و حرکت ذا

ت. رشی به حرکت اسسینا وجود داشت، پیامد چنین نگمتحرك یا عر  و موضوع از نظر ابن

(، 5، ص 5، ج9169ملاصدرا، وجود شی است نه امر عار  بر ماهیت آن ) اینکه حرکت نحوة

عتقاد به یابد. انگرشی است که صدرا  به آن بر اساس مبانی خود به ویژه اصالت وجود دست می

. چرا سازدوضوع را در حرکت جوهری پدیدار میم ءت ماهیت است که مشکل عدم بقااصال

شد ذات تغییر چه هست همان ذات و ماهیت است و اگر قرار باکه بر طبق اصالت ماهیت، هر

 ماند. کند، چیزی باقی نمی
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 چه بیان شد سخن از لزوم وجود موضوع برای حرکت در بیانات صدرا به نوعیه آنبا توجه ب

اش و تعریف جدیدی که از حرکت ارائه بازگشت او به اصالت ماهیت است و با مبانی فکری

مصداق برای موضوع حرکت شود هر آنچه به عنوان ت، منافات دارد. همین امر سبب میداده اس

 اساس مبانی صدرا حرکت، تعریفل مواجه شود. به عبارت دیگر برگیرد، با اشکادر نظر می

 ،پیشین های تعریفنابراین تفسیر آن بر مبنای مولفهب .دهده خود را از دست میرسطویی و اولیا

 سد.ررود، امکانناپذیر به نظر میرای حرکت یکی از آنها به شمار میکه لزوم وجود موضوع ب
 هااه ملاصدرا و اشكالات وارد بر آنمصادیق موضوع حركت در دیدگ  .3.5

مصادیق متعددی را برای پذیرد، رای حرکت را میلزوم وجود موضوع بملاصدرا در مواضعی که 

ین گیرد با اعنوان موضوع حرکت در نظر مید. او در موضعی ماهیت ثابت را بهکنآن ذکر می

بیان که گاهی ممکن است برای ماهیت واحد، انحا و مراتبی از وجود باشد که از نظر شدت و 

در خارج، متحد با آن  وجود، ختلفةاوت بوده و هر یک از مراتب مضعف و کمال و نقص متف

رسد این قول منافی تصویری است که او بر . به نظر می(16، ص 9987)ملاصدرا،  ماهیت باشد

در واقع دهد. ماهیت که از نظر ملاصدرا امری اعتباری و ای اصالت وجود از ماهیت ارائه میمبن

 ی واحد تلقی شود. لازمةرتواند در مراتب گوناگون وجودی امظهور وجود است، چگونه می

های متفاوت و خاص هر مرتبه است و همین خود میان مراتب وجودی، آثار و ویژگی تمایز

 شود.ت متفاوت از مراتب گوناگون آن میموجب انتزاع ماهیا

، 9987)رك: ملاصدرا،  کندماده به همراه صورت ما معرفی می او در جایی موضوع حرکت را

سینا نیز در کون و فساد صور مترتب او با اشاره به اینکه ابن .(60ص ،9، ج9169همو،  ؛11ص 

داند، به دلیل اینکه خود به صورت واحد اتصالی ه واحد، صوره ما را ملاك وحدت میبر ماد

عنوان موضوع حرکت در را به "ماده و صوره ما"تواند ، معتقد است به طریق اولی میقائل است
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ماده "پذیرش  .(522-529، ص 9965مطهری،  ؛ 61، ص 9، ج9169نظر بگیرد )رك: ملاصدرا، 

فرع بر پذیرش حرکت توسطی است، حرکتی که او خود آن را امری  "به همراه صورت ما

تلف و خشود. تفکیک حرکت به مراتب ممقابل به حرکت قطعیه قائل میانتزاعی دانسته و در 

تب حرکت استمرار دارد، نشان مرا ةعنوان کلی که در ضمن همدر نظر گرفتن یک موضوع به

یرد پذیا بر مبنای اصالت ماهیت آن را مسینه حرکت توسطیه است، حرکتی که ابناعتقاد ب دهندة

ب، ، 9575سینا، ابن ؛ 95، ص9، ج9169ود )رك: ملاصدرا، شاما مورد انکار صدرا واقع می

دانسته و معتقد است این قار حرکت مستمر است را وجود متصل غیراو آنچه در  .(69-65ص

انقسام به اجزای سابق تنها از نظر وهم متجدد و قابل  ،وجود اشتدادی در عین وحدت و استمرار

طبق این بیان موضوع این اجزای وهمی و انتزاعی  .(65، ص9، ج9169و لاحق است )ملاصدرا، 

سط نیز تو "ورت ماماده به همراه ص"نیز خود انتزاعی و وهمی است. بنابراین در نظر گرفتن 

صدرا به عنوان موضوع حرکت، مغایر تصویری است که بر اساس مبانی خود از حرکت جوهری  

ارق را عامل ملاصدرا در جایی دیگر جوهر مف دهد.مچنین پذیرش حرکت قطعیه ارائه میو ه

وه اصور پیاپی بر ماده، عل ه این نحو که جوهر مفارق با افاضةداند بحفظ وحدت در حرکت می

چه ر. به عبارت دیگر اگبر اینکه ضامن وجود هیولاست، حافظ وحدت موضوع حرکت نیز هست

 ندکاست، ایفا می بخشیت اما نقش موضوع حرکت را که وحدتخود، موضوع حرکت نیس

لمداد ق ءعنوان پاسخی جدلی در برابر حکمت مشا. این پاسخ را اگر به(11، ص 9987)ملاصدرا، 

ن یافت. تواام حکمت صدرایی وجهی برای آن نمیاما در نظ ،آن را توجیه کردکنیم شاید بتوان 

 سینا بر مبنای اصالتدر واقع همان تفسیری است که ابن بخشی جوهر مفارق به مادهصورت

دهد. اصالت وجود، تشکیک وجود و اتصال مراتب ت از فاعلیت مبادی عالی ارائه میماهی

 دگاه صدرا مانع از بازگشت او به نگرش سینوی است.وجودی و نظریه وجود رابط در دی
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 صورت و بررسی امكان وجود آن در حركت جوهری  .3.3

بیعت گرفت و با پیوند آن به ذات و طیسینا صورت را، موضوع حرکت در نظر مفته شد که ابنگ

به همین جهت حرکت دانست. ا داشت، حرکت در آن را ناممکن میو تفسیر خاصی که از آنه

د و صورت شو، به این معنا که صورتی معدوم میکردنحو کون و فساد ترسیم میوعی را بهصور ن

ب ، تبدل صور فقط در قالءبه عبارتی در نظام مشا گردد.یگری مغایر با صورت اول ایجاد مید

ر شد. ابتکار صدرا در حرکت جوهری و البته تفسیتعاقبی ترسیم و بر ماده وارد می گسسته و

یجاد )دفعی الوجود بودن( آن دو چیز است، یکی اینکه صورت را از حالت اعدام و اماهوی از 

نماید و دیگر اینکه صور متعدد را انکار و و در قالب حرکت تدریجی تصویر می کندخارج می

چنین  لازمة .(10، ص9، ج9169ملاصدرا، ) شودواحد اما لغزان و سیال معتقد می به صورت

یر به وجود تغی لاصدرا در تعریف صورت نسبت به تعریف مشایی آنتفسیری این است که م

طور که بیان شد هم ردیف بودن صورت، ذات و طبیعت و به تبع آن اتصاف آورده باشد. همان

شد. حال باید دید ملاصدرا ایی مانع از پذیرش حرکت در آن میبه وصف ثبات در نگاه مش

ورت را ر خود گاه صرا از بین ببرد. او که در آثا چگونه توانسته است چنین انسدادی در صورت

(، در 95، ص2، ج9169ملاصدرا، گیرد )داند و گاه آن را با وجود یکی میهمان ماهیت می

نوان عشین ندارد. در نظر گرفتن صورت بهتعریف ماهوی از آن ابتکاری نسبت به تعریف پی

 ،ه منشا افعال و معلولات اشیا استمری کیا اشود شی از قوه به فعل درآید، مبدئی که موجب می

آن، شی همان است که هست )همان،  رت یک شی با ماهیت آن که به واسطةیا یکی دانستن صو

 . دهدبا حکمت مشایی از صورت ارائه می از جمله تعاریفی است که ملاصدرا همگام ،(92ص

میسر  ن تنها به واسطه وجودرسد امکان تغییر در تعریف صورت و پذیرش انعطاف در آبه نظر می

ناسانه. ششناسانه است نه هستیاستن نقش آن به عنوان امری معرفتاست، که پیامد آن فروک
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مبنای  ةتوان به آن نسبت داد. در سایروی نمیام متکی به اصالت ماهیت به هیچنقشی که در نظ

یجه توان نتاند، میتیاصالت وجود و اینکه موجودات طبیعی به لحاظ وجودشان دارای تجدد ذا

توان ماهیتی از موجود انتزاع ، اگرچه در هر آن میگرفت در عالم خارج ماهیت بالفعل نداریم

)رك:  ستپذیر نیستد، انتزاع ماهیت بالفعل  امکاننایانی که جوهر از حرکت بازکرد ولی تا زم

ان مبنای امکر را بر سینا یکی از دلایل عدم پذیرش حرکت در جوهابن .(978، ص9965 مطهری،

 ،ت وجودکه بر مبنای اصالدانست، در حالینهایت انواع بین مبدا و منتها میناپذیر بودن وجود بی

متحرك در تمام زمان حرکت در یک مقوله، یک فرد متدرج و سیال از آن مقوله و به عبارت 

ه عدد غیرمتناهی و بلکاز آن وجود سیال افراد متدیگر یک وجود سیال از آن مقوله را دارد که 

 .(556 ص )همان، ز خود، ماهیت و امری اعتباری استشود و مقوله نیمتناهی انتزاع میانواع غیر

 ،ودشسینا امری است که پس از افاضه از فاعل منشا آثار شی میوعیه در نگاه ابنپس صورت ن

عنوان حقیقت شی،  و وجود به ؛در دیدگاه نهایی صدرا صورت امری انتزاعی است کهدر حالی

دارد، در مواردی از تعریف اید همین نکته است که او را وامیخود منشا آثار آن نیز هست. ش

مار شو آن را به عنوان امری وجودی به اولیه خود و یکی دانستن ماهیت و صورت فاصله گرفته

ان امکه حرکت جوهری جا نیز حرکت در صورت بدون نگرش وجودی بآورد. بنابراین در این

 قابل توجیه است.ناپذیر و غیر

 گیرینتیجه .4

، مانع از این است که بحث حرکت از عالم طبیعت به قلمرو ءهای نظام فلسفی مشایژگیو

 ،تمابعدالطبیعه فرا رود. آمیختگی حرکت با قوه و فعلیت و بالطبع نیازمندی آن به ماده و جسمیّ

ز سینوی است، از دلایل این مدعاست. تمای ررنگ بودن تفکر ارسطویی در اندیشةکه نشان از پ

سازد، می یسینا را بسیار متفاوت از پیشینیان وابن  بعدالطبیعی میان وجود و ماهیت گرچه فلسفةما
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ابق را های سوجود، بازگشت او به برخی دیدگاه عنوان امری در مقابلاما توجه ویژه به ماهیت به

ینا سشناختی، همچنان در اندیشة ابنهای هستیوان بنیانعنآورد. ماده و صورت بهبه ارمغان می

گونه تغییر و حرکت در ذوات موجودات برخوردارند. چنین نگرشی امکان هرای از اهمیت ویژه

 شود. می منجررا ناممکن دانسته و به ایستایی عالم طبیعت 

ری را داعی حرکت جوهه ابدر مقابل ملاصدرا به مدد مبانی بدیع نظام مابعدالطبیعی خود، نظری

دهد. ارائه چنین نظری نیازمند تغییر بنیادین در عناصر و تعاریفی است که در حکمت ارائه می

و مبانی رسد این تغیییرات بنیادین تنها در پرتقابل آن منجر شده بود. به نظر میبه دیدگاهی م ءمشا

که این  ،حرکت جوهریگونه تحلیل و تفسیر از صدرایی میسر است. به همین جهت هرحکمت 

به نتیجة  تبیینی از آن ارائه دهد،مبانی را نادیده گرفته و در صدد باشد تا بر پایه اصول پیشین 

 که خود صدرا در ارائه چنین تحلیلی ناموفق عمل کرده است.یابد، چناندست نمیبخشی رضایت

 منابع

  قم. ابکت بوستان قم، اول، چ ی،زارع مجتبی تحقیق التنبیهات، و الاشارات ،(9969) سیناابن -

 .قم، نشر البلاغه ، الاشارات و التنبیهات، چاپ اول،(9905) سیناابن -

 .، الحدود، چاپ دوم، قاهره، الهیئه المصریه(9161) سیناابن  -

 مرعشى.ال الله آیة مکتبة قم، زاید، سعید تحقیق به الشفاء )الهیات(، الف، (،95 75) سیناابن  -

 لمرعشى.ا الله آیة مکتبة قم، زاید، سعید تحقیق به الشفاء )طبیعیات(، ب،، (95 75سینا )ابن  -

 چاپ پژوه، دانش تقی محمد ویرایش الضلالات، بحر فی الغرق من النجاه ،(9901) سیناابن  -

 تهران. دانشگاه تهران، دوم،

 درا.، چاپ دوم، تهران، ص99، مجموعه آثار، جلد (9965) مطهری، مرتضی  -
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بیروت،  سوم، چاپ ،5 تا 9جلد الاربعه، العقلیه الاسفار فی المتعالیه الحکمه ،(9169) ملاصدرا  -

 التراث. احیاء دار

                     
 

 

 

 




