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 از استفاده با ميان، آن از كه بودند همدان شهرستان ساكن سال 29 تا 15 سنين در ييروستا
 يريگ نمونه روش قيطر از و مشخص نمونه حجم عنوان به نفر 237 ،كوكران گيري نمونه رابطة

 كه بود بخش چند از متشكل اي پرسشنامه قيتحق ابزار شدند. انتخاب يتصادف يا چندمرحله
 محاسبه و يمقدمات مطالعه انجام با آن، پايايي و متخصصان نظرات از استفاده با آن، ييروا
 كه داد نشان جينتا شد. ديتأي ،خشكسالي يامدهايپ يبيترك  شاخص يبرا )85/0( باخكرون يآلفا

 و كنند مهاجرت روستا از ندهيآ لسا دو اي كي در دارند قصد ييروستا جوانان درصد 2/53
 به ،نيهمچن ؛ستبالا به متوسط حد در ندهيآ سال چند يط جوانان درصد 8/63 مهاجرت قصد
 ليتحل بالاست. و متوسط حد در خشكسالي مختلف يامدهايپ روستايي، جوانان درصد نود باور

 تيمالك زانيم ،يخشكسال يامدهايپ يرهايمتغ با جوانان مهاجرت تين كه داد نشان يهمبستگ
 يرهايمتغ با اما و دار يمعن و مثبت رابطه هاآن لاتيتحص و خانوار افراد تعداد شهر، در نيزم

 پاية بر ،نيهمچن ؛دارد دار يمعن و يمنف رابطه سن و رفتاري كنترل ،يكشاورز به نسبت نگرش
 سطح ،ياورزكش به نسبت نگرش ريمتغ پنج ،گام به گام ةچندگان يخط ونيرگرس ليتحل نتايج
 تين انسيوار درصد 7/27 سن و خشكسالي يامدهايپ زانيم ،يرفتار كنترل لات،يتحص

  .كنند يم نييتب را ييروستا جوانان مهاجرت
  

  ).شهرستان( همدان ،مهاجرت نيت ،روستايي جوانان ،خشكسالي ،اقليم تغيير :ها كليدواژه
  

   مقدمه
 اقليمـي  منـاطق  همـه  در و جهـان  سراسـر  در كـه  اسـت  هواييوآب پديده يك خشكسالي

 منـابع  و جامعـه  بر خشكسالي فراگير تأثير دليل به .)Mosaedi et al., 2017( افتدمي اتفاق مختلف
 كـاهش  .)Esfahanian et al., 2017( نـدارد  وجـود  آن از ثابـت  جهـاني  تعريـف  هـيچ  ،طبيعـي 

 كـه  اي دوره يـا  منطقـه،  سالة ده هاي بارندگي ميانگين با مقايسه در ،بارندگي ميزان در غيرمنتظره
 پديـده  ايـن  تعريف ترين رايج ،است يافته كاهش منطقه نرمال شرايط به نسبت هابارندگي آن در



.....و تأثير آنها بر يخشكسال يسنجش پيامدها   
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 پديـده  ،مختلـف  دلايـل  بـه  .)Kardavani, 2001; Madadgar and Moradkhani, 2014( است
 سـت ا جهـان  در طبيعي بلاي ترين پرهزينه پديده اين .است متفاوت طبيعي بلاياي ساير با خشكسالي

آغـاز و پايـان پديـدة     تعيـين  .)Esfahanian et al., 2017( گـذارد مـي  اثـر  هـا  بخـش  تمامي بر كه
 زمـان  طـول  در و اسـت  تـدريجي  اي پديـده  ،آن بـر  عـلاوه  ويسـت  ن مشخص روشنيبه خشكسالي
   شــود پديــده ايــن اثــرات تشــديد باعــث توانــد مــي نيــز بشــر هــاي فعاليــت هالبتــ .شــودمــي تشــديد

)Mishra and Singh, 2010; Zare Abyaneh et al., 2004(. آب منـابع  بـر  تنهـا  نه خشكسالي 
 كـاهش  باعـث  تواند مي و گذارد مي تأثير هم زيرزميني آب منابع بر ،درازمدت در بلكه سطحي
 و آبـي  بـرق  توليـد  كـاهش  كشـاورزي،  محصـولات  توليـد  كـاهش  آب، كيفيت و ذخيره حجم
 اجتمـاعي  و اقتصادي هاي فعاليت بر ،همچنين و ودش ها رودخانه حواشي هاي زيستگاه در اختلال

 Esfahanian et al., 2017; Mishra and Singh, 2010; Naghavi and( باشـد  تأثيرگـذار 

Biglari, 2013(. اقليمـي  شـرايط  ناپـذير  جدايي جزو كه است هواشناختي  ةپديد يك خشكسالي 
 بيشـترين  كـه  ،منـاطق  ايـن  در اسـت.  ايـران  ماننـد  اي حـاره  جنب هاي عرض در واقع كشورهاي در

 رخ محلـي  هـر  در اسـت  ممكـن  و بـوده  عـادي  يا پديده خشكسالي د،دار حضور جهان هاي بيابان
 مدت شدت، قبيل از خشكسالي اثرات و ها ويژگي باشد. داشته همراه به نامطلوب ييپيامدها و دهد
 خشـك  منـاطق  در .)Mosaedi et al., 2017( است متفاوت ديگر محل به محلي از آن بزرگي و
 در ؛ به ديگر سـخن، شود مي رآشكا سرعت به آب منابع بر بارندگي كمبود اثرات ،خشك نيمه و

 منفـي  تـأثيرات  خشكسـالي  بـروز  ،اسـت  آب منـابع  محدوديت داراي ،طبيعي طور به كه مناطقي
   .)NDWMC, 2017( شــود منتهــي بحــران بــه توانــد مــي حتــي و رددا دنبــال بــه بيشــتري

   هواشناســي)،( اقليمـــي خشكســالي عمــده دســته ســـه بـــه تـــوانمـــي را خشكســالي طــوركلي، بــه
   خشكســالي كــههنگــامي .كــرد تقســيم كشــاورزي خشكســالي و هيــدرولوژيكي خشكســالي

ــا ــالي را آن باشـــد، شـــده تعريـــف بـــارش كمبـــود طريـــق از تنهـ ـــي اقليمـــي خشكسـ ـــدمـ    نامنـ
)Esfahanian et al., 2017; Hejazizadeh et al., 2010; Mishra and Singh, 2010(. از 

 هـاي  آب تغذيـه  ب،آ روان عمقـي  نفوذ كاهش به توان مي )هواشناسياقليمي ( خشكسالي اثرات
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 هـاي  جنبـه  كشاورزي خشكسالي .)NDMC, 2016( كرد اشاره كشاورزي توليدات و زيرزميني
 دهد.مي پيوند كشاورزي تأثيرات به را هيدرولوژيكي خشكسالي يا و اقليمي خشكسالي مختلف

 واقعـي  تعرق و تبخير تفاوت ،بارندگي كمبود بر تمركز و توجه ينبيشتر ،خشكسالي نوع اين در
 مخـازن  يـا  و زيرزمينـي  هاي آب سطح افت ميزان ،خاك رطوبت كمبود ،بالقوه تعرق و تبخير با

ــت    ،)NDWMC, 2017; Heim Jr, 2002; Sheffield and Wood, 2012( اسـ
ــرات كــه ــه آن اث ــوده زيســت كــاهش صــورت ب ــان رشــد و عملكــرد محصــول، ت    اســت گياه

)NDMC, 2016; Heim Jr, 2002(. بــا زمــان هــم معمــولاً هيــدرولوژيكي هــاي خشكســالي 
 چراكـه  ،دهـد مـي  روي هـا آن بـه  نسـبت  تـأخيري  بـا  و يستن كشاورزي و اقليمي هاي خشكسالي

 (مانند رولوژيكيهيد مي نظااجزا در بتواند بارش كاهش اين تا است نياز تري طولاني زمان مدت
 نشـان  خود را )مخازن و ها ياچهدر آب سطح يا و ها رودخانه آب جريان ،خاك رطوبت كاهش
 و اقتصــادي مختلــف هــاي بخــش در هيــدرولوژيكي خشكســالي تــأثير و نقــش ،بنــابراين ؛دهــد

 يـك  از پـس  معمـولاً  .)Mishra and Singh, 2010( اسـت  گريكـد ي از متمـايز  كاملاً اجتماعي
 موجـب  شده، حادث هيدرولوژيكي يخشكسال ،هواشناسي خشكسالي مدت طولاني بسيار دوره

 تـأثيرات  خشكسـالي  نوع اين .شودمي گسترده و جمعي دسته هاي مهاجرت و ومير مرگ قحطي،
 اقتصـادي  كالاهـاي  و محصـولات  از خـاص  يانـواع  ويـژه  بـه  و اقتصادي مختلف ابعاد بر زيادي

 عرضـه  از تلفيقـي  اجتماعي -اقتصادي خشكسالي تعريف .)Maryanji et al., 2018( گذارد مي
 كشاورزي و هيدرولوژيكي هواشناسي، خشكسالياي اجز با اقتصادي كالاهاي برخي تقاضاي و
كالاهـاي   بـراي  تقاضـا  و عرضـه  مكـاني  و زمـاني  يندهايآفر به خشكسالي نوع اين وقوع .تاس

 و مـاهي  غـلات،  علوفـه،  آب، اننـد م اقتصادي كالاهاي از بسياري عرضه دارد. بستگي اقتصادي
 دليـل  بـه  .)NDMC, 2016; Heim Jr, 2002( دارد جـو  وضـعيت  بـه  بسـتگي  آبـي  بـرق  نيـروي 

 حـد  در ديگـر  هـاي  سـال  در ولي است كافي هاسال برخي در آب عرضه ،اقليم طبيعي تغييرپذيري
 كـه  دهـد  مـي  رخ زماني اجتماعي - اقتصادي خشكسالي نيست. زيست محيط و انسان نيازهاي تأمين
 افزايش ،معمول شرايط به نسبت آب  عرضه كاهش دليل به ،خاص اقتصادي كالاي يك براي تقاضا
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 هايفعاليت تقسيم كاهش از اند عبارت روستايي نواحي در كشاورزي خشكسالي آثار ،همچنين ابد.ي
 كشاورزي، هاي زمين از بهينه استفاده عدم روستايي، مناطق در منفي هايحساسيت مزرعه، در شغلي

 و امنيـت  كشـاورزي و  منـابع  كـاهش  روسـتايي،  هـاي مهـاجرت  ،روستايي اقتصاد نابودي و تخريب
  .)NDWMC, 2017( روستايي زندگي كيفيت تخريب و خانواده لامتس

 مهـاجرت  اسـت.  انروسـتايي  مهـاجرت  بلندمـدت  در خشكسـالي  مهـم  پيامدهاي از يكي
 و تحقيقــات  در و بــوده  مواجـه  آن بـا  گذشـته  از امــروز  جهــان  كـه  اسـت  اجتماعي اي پديده

 .)Rajaei and Sahneh, 2016( اسـت  گذاشـته  سـر  پشـت  را عظـيم  تحـولي  گذشـته  ادبيــات 
 كــشورها  تمــام  در ،متفاوت آهنگي با كه است گريزناپذير ينديآفر شهر به روستا از مهاجرت
 تقريبـاً  شـود، مـي  شتابان مهاجرت رشد آهنگ كه مقاطعي در عموماً آن با مخالفت و شده تجربه

   مهـاجرت ، امـروزه  ،همچنـين  .)Sarvar, 2010( اسـت  شـده   ديـده  يكسـان  اي گونه به جا همه در
   پديــده ايــن شــده اســت؛   تبــديل اجتمــاعي علــوم بــا مــرتبط اصــلي مباحــث از يكــي بــه

  داشــته اســت  وجــود زمــين كــره روي بــر انســان حضــور زمــان از و بــوده ديرينــه قــدمتي داراي
)Ghaffari and Torki-Harchakani, 2011; Saadi et al., 2014(. از رخـداد  ايـن  ايـران،  در 

 ويـژه  به ،روستاييان و است گرفته اوجبيش از پيش  1360 دهه اوايل از ويژه به و 1350 دهه اوايل
 خود سكونت محل روستاي فرصت اولين در، اجتماعي و اقتصادي محروميت داراي هايخانوار

 جمعيـت و  روزافـزون  رشد دليل به مهاجرت .)Azimi, 2005( اندهكرد ترك شهرها مقصد به را
 دپدي رشد هايقطب و خـدمات هاي كانون به محروم مناطق از مردم وسيع و مداوم هايحركت

شـمار   بـه  حاضـر  عصـر  در زنـدگي  مشـكل  تـرين عمده آن از برخاسته سائلم و پيامدها و آيدمي
 خـروج  بـه  تـوان مـي  شـهرها  بـه  روستاييان مهاجرت بعواق از .)Sajadi et al., 2013(روند  مي

ــه آن ورود و كشــاورزي بخــش از انســاني نيــروي ــدارد  تخصــصكــه در آن،  ييهــا عرصــه ب   ن
)Motiei Langroudi et al., 2013(، روستاها جمعيتي تخليه )Ghaffari and Torki-Harchakani, 

2011; Saadi et al., 2014(، يمانـدگ  عقـب  حالـت  در هـا آن گاريماند و توسعه مسير از هاروستا روجخ 
)Sajjadi et al., 2013(،  محصـولات  گرانـي  و توليـد  كـاهش  شــهرها،  در جمعيــت  انباشـت 
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 وابسـتگي  و بيكـاري  غـذايي،  امنيت تهديد گندم، نظير اساسي محصولات كمبود كشاورزي،
 در فرهنگـي  و اجتمـاعي  هـاي ناهنجـاري  افزايش كنـار در كـشورها سـاير بـه كشور اقتصادي
 طور به .كرداشاره  )Motiei Langroudi et al., 2013; Shamseddini and Gorjiyan, 2010( شهرها
ـــصادي، لحــاظ از نامناســبي پيامــدهاي صــحيح مــديريت عــدم صــورت در ،كلــي  ،اجتمـــاعي اقت
 ،اساس اين بر .)Motiei Langroudi et al., 2013( داشت خواهد دنبال به سياسي و محيطي زيست

 رفتــار توضــيح بــراي كــه هســتند رخــداد ايــن كنتــرل و مــديريت درصــدد كشــورها از بســياري
  .)Kley, 2010( باشند هداشت قبلي نيت از درست درك بايد ،مهاجرت

 ،)Alibaygi and Karami-Dehkordi, 2009(كرمـي دهكـردي    و بيگـي علـي بـه بـاور   
آن  انتخـاب  و ديگـر  منطقـه  يـك  بـه  مهاجرت به شخص تمايل عبارت است از »مهاجرت نيت«

 ،رفتـار  يـك  بينـي  پـيش  بـراي  ،نيـت  از تر مهم .خود موقت يا دائمي زندگي محل عنوان به منطقه
  اسـت   كـار  يـك  انجـام  بـه  تمايـل افـراد   ميـزان  كنندة مشخص انگيزشي عوامل از درست درك

)Cui et al., 2016(. ة مهـاجرت گيـز ان ايـن  ايجـاد  مكـن اسـت بـه   م نامطلوب ييوهوا آب شرايط، 
 به دسترسي و نيز جمعيت تراكم و تركيب تغيير آن، ةپيشبرند عوامل و ها مهاجرت نوع در دگرگوني
 حـالي  در ايـن  .)Nawrotzki and DeWaard, 2016( دبينجام ـ ... و خدمات منابع، ،هازيرساخت

   باشــد نيــز فرامليتــي هــاي مهــاجرت رشــد محــرك توانــد مــي وهــوايي آب تغييــرات كــه ســتا
)Gray and Wise, 2016; Nawrotzki and DeWaard, 2016(. يات انـدك لعمطا همه، اين با 
 ندارنـد  قـرار  اتفاقات اين معرض در يكسان صورت به كشورها كه، چرادارد وجود زمينه اين در

)Gray and Wise, 2016(. ــي ــزان واحــد، كشــور يــك در حت ــذيري آســيب مي    جمعيــت پ
   شــدن درگيــر مســتعد بيشــتر روســتايي جمعيــت ،منطقــه يــك در راي نمونــه،بــ .اســت متفــاوت

ــا ــرات ب ــوايي آب تغيي ــالي و وه ــا اســت خشكس ــت ت ــهري، جمعي ــرا ش ــت زي ــتايي جمعي    روس
 ,Feng and Oppenheimer, 2012; Gray and Wise( ددار كشـاورزي  بـه  بيشـتري  وابستگي

2016; Mosaedi et al., 2017(.  
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 كنند مهاجرت كه دهند مي ترجيح مردم اكثر ،خشكساليوهوايي و  پي تغييرات آب در
)Findlay, 2011(. است بوده شهر به روستاها سمت از مهاجرت هميشه كه است اين مهم نكته 
)Barrios et al., 2006; Mberu, 2005(بيشتري اشتغال ارائه به تمايل شهري مناطق ، چراكه 

 خشكسالي ويژه به و طبيعي مخاطرات با مقابله .)Ratha et al., 2011( دارند روستاها به نسبت
 آيندفر در مهم چالشي نعنوا به ،جامعه بر آنها غيرمستقيم و مستقيم تأثير به توجه با كشاورزي،

  .)Naghavi and Biglari, 2013( است مطرح توسعه
 نه،سالا هاي بارش ميزان مقايسه واست  نبوده دور به اقليمي تغييرات از نيز ايران كشور

 كه دهدمي نشان كشور ايستگاه 46 در )1392 تا 1357( سال 35 طول در كشور ماهانه و فصلي
 ها سال ترينبارش كمعنوان  به )1382تا  1382( بررسي مورد سال هنُ از سال هفتطي اين دوره، 

 عنوان به نيز همدان .)NDWMC, 2017( است بوده سال ترينبارش كم 1390 سال و شده ثبت
 ،1392تا  1382 هاي طي سال كه يا گونه به ،نبوده مستثنا قاعده اين زا كشور هاي استان از يكي
 242( بلندمدت ميانگين به نسبت كه است بوده متر ميلي 228 حدود در بارش متوسط مقدار
 هاي سال در .)NDWMC, 2017( دهدمي نشان را كاهش درصد شش به نزديك، )متر ميلي
 دهد مي نشان منطقه ارشناسانك و روستاييان با ميداني هاي مصاحبه و نمحققا مشاهدات ،اخير
  .اند شده نگران بيشتر خود معيشت بر آن تأثيرات و خشكسالي به نسبت روستاييان كه

 جمعيـت  از بخشـي  كـه  اسـت  آشـكار  واقعيـت  ايـن  ،شـده  ارائـه  مباحث بندي جمع در
؛ از هسـتند  روسـتايي  مناطق از مهاجرت حال در همدان شهرستان نيز و همدان استان روستايي
 در شهرستان و استان اين در هم خشكسالي ،يعني آن بارز نمود و اقليمي تغييرات يگر،سوي د
ــر اســاس نتــايج تحقيــق    اســت. افتــاده اتفــاق اخيــر هــاي ســال    قــتيپورحق و موســوي ب

)Mousavi and Pourhaghighat, 2013(، هـاي  آب سطح افت در خشكسالي اثر خصوص در 
 و ممنوعـه  وضـعيت  در اسـتان  زيرزمينـي  هـاي  آب منـابع  از درصـد  69 ،همـدان  اناست زيرزميني
 سـال  پـانزده  طـي  بارنـدگي  نمـودار  است؛ همچنين، محدود وضعيت در آن درصد 17/5 حدود
 منـابع  رويـه بـي  تخليـه  پيامـدهاي  از و دهـد  مـي  نشـان  را بـارش  ميزان در زيادي هاي نوسان اخير
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 طـي  .اسـت  استان هاي دشت در فروچاله نوزده حدود ايجاد همدان استان در زيرزميني هاي آب
 آب در حـال حاضـر،   و اسـت  شـده  سـكنه  از خـالي  استان در روستا 320 حدود ،گذشته قرن نيم

 در دار معني صورت به استان هاي بارش ميزان .شود مي تأمين تانكر با روستا صد حدود آشاميدني
ــال ــاهش حـ ــوده كـ ــه و بـ ــان بـ ــورت همـ ــز صـ ــالي نيـ ــال در خشكسـ ــزايش حـ ــت افـ    اسـ

)Zare Abyaneh et al., 2004(. سـطح  هـاي  ايسـتگاه  از درصـد  شصـت بـه گـزارش   ، ينهمچن 
پنجـاه درصـد از    كـه  دهدمي نشان نيز يدماي تغييرات بررسي و است كاهشي بارش روند ،استان

 ايسـتگاه  دو به مربوط نيز تغييرات بيشترين و دارد دار معني افزايش سالانه دماي روند ها،ايستگاه
 آبـي  كم مانند محيطي هايبحران بروز .)Zare Abyaneh et al., 2004(است  ندوقها و عمرآباد

 خانوارهـاي  درآمـد منبـع ترين بزرگ و اقتصـادي ركـن ترين مهم به نابودي روستايي جوامع در
 اقتصـاد ،يافته  افزايش بيكاري كشاورزي، نابودي با د.انجاممي كشاورزي بخش ،يعني روستايي
آنچـه گفتـه شـد، از آنجـا      به توجه با .)Karimzadeh et al., 2016(شود مي ناپايـدار روسـتايي

 نيـت  همـدان  شهرسـتان  روسـتايي  جامعه در موجود جمعيت ازچه درصدي « نيست مشخص كه
 و اقليمـي  تغييـرات  تا چـه حـدي   اثرگذار، عوامل ساير كنار در« و »؟دارند را آينده در مهاجرت

حاضـر بـراي    ژوهشپ ـ ،»؟اسـت  گذاشـته  تأثير هاآن مهاجرت نيت بر اخير هاي خشكسالي ويژه هب
  .ه استشد انجام ها پاسخ بدين پرسش
 خشكسـالي  توصـيف  و پايش به بيشتر اخير هاي سال خشكسالي پيشين در زمينة مطالعات

 قـرار  بررسـي  مـورد  كمتـر  خشكسـالي  خصوصـيات  و وهـوايي  آب تغييرات ثراتا و اند پرداخته
   تــرين مهــم از آبــي كــم و خشكســالي بحــراناثــرات و پيامــدهاي  كــهحــالي  در ،اســت گرفتــه

ــود مشـــكلات ــديريت در موجـ ــاني جوامـــع مـ ــود مـــي محســـوب زيســـت محـــيط و انسـ    شـ
)Namdar and Bouzarjomehry, 2016(.     همكـاران  و ميشـرا  -بـوهرا بر اسـاس نتـايج مطالعـة 
)Bohra-Mishra et al., 2014(، بوده وهوايي آب تغييرات تأثير تحت بيشتر دائم يها مهاجرت 
 ذكـر  قابـل  خصـوص  ايـن  در طبيعـي  بلايـاي  و بارنـدگي  كاهش دما، افزايش مانند يپيامدهاي و

 مهـاجرت  بر آن تأثير و خشكسالي اثرات بررسي به مطالعات برخي از راًياخ اين، بر است. افزون
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 خانوارها معيشت و اقتصاد بر خشكسالي تأثيرروي  مطالعات ينا بيشتر كه البته تأكيد اند پرداخته
ايـن   از اي شـده اسـت؛ در پـي، پـاره     ذكر كار و معاش تأمين مهاجرت از هدف و در آنها،بوده 

  .شود يم يادآوري مطالعات
 در تحقيقي در ،)Namdar and Bouzarjomehry, 2016(ري بوذرجمه و نامدار

 اقتصادي، ابعاد در دار معني اثرات اخير هاي خشكسالي كه كردند گزارش ،دشت زرين شهرستان
 پديده اين اقتصادي اثرات ميان، نيدرا و است داشته منطقه روستاهاي در محيطي زيست و اجتماعي

 و كشاورزي بخش از كار نيروي خروج كشت، زير سطح كاهش باعث و بوده ابعاد ساير از بيشتر
 ،خود مطالعه در نيز )Adeli et al., 2015( همكاران و عادلي است. دهش روستاييان مهاجرت
 مناطق در بهداشت كاهش و تحصيل ادامه فرصت كاهش مهاجرت، افزايش كه كردند گزارش
 كيفيت و ازدواج فرصت كاهش ،همه نيا با شود؛مي ديده كمتر دوام كم خشكسالي داراي

 لينلاكمك است. يافته نمود مناطق اين در اجتماعي تضاد و كار ساعات افزايش زندگي،
 كه يافتند دست نتيجه ين، بدخود مطالعه در ،)McLaughlin and Gauvain, 2016( وگوون
 دلايل از و دارند مهاجرت نيت بيشتر ساليميان به نزديك جوانان و زنان ژهيو به جوانان اغلب
 و ابو بر اساس نتايج مطالعة كرد. اشاره شهري امكانات و بهتر شغل يافتن به توانمي نيز آن

 و شده مهاجرت به مردم انگيزه رشد باعث هواييو آب تغييرات ،)Abu et al., 2014( همكاران
 زيرا ،است موسمي هايبارش زمان تغييرات به مربوط بيشتر مردم روي اقليمي تغييرات فشار

 ،)Martin et al., 2014( همكاران و مارتينبه باور  .دارد بستگي نداب هاخانواده معيشت
 اقتصاد و بوده اقتصادي شرايط تأثير تحت بيشتر بنگلادش در گرفته صورت يها مهاجرت

 آب تنش ايجاد باعث تغييرات اين تأثير پذيرفته است؛ ييوهوا آب تغييرات از فزاينده اي گونه به
  .است يدهانجام مهاجرت افزايش بهخود كه ،شده روستاييان سنتي معيشت ييرتغ و

 اما افتد، مي اتفاق وهوايي آب مناطق همه در خشكسالي اگرچه شده،ادنكات ي به توجه با
؛ باشد متفاوت ،مختلف مناطق در است ممكن آن اقتصادي و اجتماعي اثرات و هاويژگي

 اتتغيير و زمين گرمايش ر اثرب زمان طول در خشكسالي هايويژگي است ممكن همچنين،
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 نيت بر خشكسالي تأثير ميزان بررسيحاضر  هشپژو هدف بنابراين، ؛دشو تغيير دستخوش اقليم
  .است همدان شهرستان روستايي جوانان مهاجرت
  

  تحقيق روش
 و بـه تحليـل   سـت ا و همبسـتگي  )يش ـيرآزمايغ( توصيفيتحقيقات  نوع از حاضر تحقيق

 حاضـر  پـژوهش  كـه  اسـت پردازد. شايان يـادآوري   مي تحقيق هدف اساس بر متغيرها بين رابطه
 كمـي  روش كـه  صـورت  يندب ـ ،داده قـرار  توجـه  مورد را كيفي و كمي پارادايم دو ي ازتركيب

 شـده  همـراه  پـژوهش  ابـزار  تـدوين  از قبـل  مشـاهده  و آزاد مصاحبه كيفي روش اب ايپرسشنامه
 همچون ايمنطقه و استانيهاي  ة دستگاهاستفاد مورد تواندمي تحقيق از آمده دست به نتايج است.

ــداري، اســتانداري، ــرور و آمــوزش داري،بخــش فرمان ــه شپ  ســاير و كشــاورزي جهــاد ،منطق
 تحقيـق  رو، از ايـن  گيـرد.  قـرار  آتـي  هـاي  برنامه بهتر سازي پياده و طراحي در متولي يها سازمان
 سـه  از متشـكل  اي پرسشـنامه  تحقيـق  ابـزار  شـود. مـي  محسوب كاربردي ،هدف لحاظ از حاضر
 »كشـاورزي  بـه  نسـبت  روستايي نانجوا نگرش سنجش« ، شاخصاول بخش اصلي است: بخش

ــتمل ــر مشـ ــنج بـ ــه پـ ــب در گويـ ــف قالـ ــرت طيـ ــره  ليكـ ــا بهـ ــژوهش   بـ ــه پـ ــري از سـ    گيـ
)Adeli et al., 2015; Baniasadi et al., 2013; Thissen et al., 2010(شاخص دوم بخش ؛ ،

 با سطحي پنج ليكرت طيف قالب در گويه چهارده شامل» خشكسالي پيامدهاي سنجش«تركيبي 
و  ؛)Bohra-Mishra et al., 2014; Nawrotzki and DeWaard, 2016( مطالعـه  دو محوريـت 
 طيـف  قالـب  در گويـه  دو بـا » روسـتايي  جوانان مهاجرت نيت سنجش«، شاخص سوم بخش سرانجام،
ــا اصــــلاً از( ســــطحي شــــش ليكــــرت ــا بهــــره )اديــــز خيلــــي تــ ــهاز  گيــــري بــ    ســــه مطالعــ

)Abu et al., 2014; Alibaygi and Karami-Dehkordi, 2009; Thissen et al., 2010( ،
  روند. شمار مي هاي پيشين در همين زمينه به كه همگي از پژوهش
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 بودند همدان شهرستان سال 29 تا 16 روستايي جوانان كليه شامل پژوهش آماري جامعه
 كه بود نفر 35038 افراد اين دادتع ،1395 سال مسكن و نفوس عمومي سرشماري طبق كه
  شد: استفاده كوكران رابطة از ،نمونه حجم برآورد منظور به

 
 پيدا براي .) استروستايي جوان 35038( مطالعه مورد جامعه اعضاي كل تعداد يا N كه در آن،

 ،)روستايي جوانان اجرتمه نيت( تحقيق اثرگذار و مهم متغير معيار انحراف مقدار كردن
 .آمد دست به 78/0 با برابر )S( اين متغير معيار انحراف مقدار و گرفت صورت مقدماتي مطالعه
 با برابر نمونه حجم رابطة زير، طبق و شد منظور 1/0 متغير اين براي )d( مطلوب احتمالي دقت
  شد. داده افزايش نفر 237 به تحقيق، اطمينان و دقت افزايش براي كه شد مشخص نفر 232

 
 صورت نيبد ،شد استفاده تصادفي اي چندمرحله گيري نمونه روش از ،گيري نمونه براي

 يا خوشه گيري نمونه روش از استفاده با دهستان پنج دهستان، هنُ بين از ،اول مرحله در كه
شدند  انتخاب تصادفي صورت به روستا ، بيستها دهستان اين داخل از ،بعد مرحله در و تصادفي

 و گرفتند قرار مطالعه مورد و مشخص روستاييان ساده تصادفي روش بهنيز  روستا هر داخل از و
  شد. يآور جمع روستايي جوانان زندگي محل در رودررو و حضوري مصاحبه صورت به ها داده

 و نظرات از پرسشنامه، محتوايي و ظاهري روايي تعيين براي حاضر، پژوهش در
 و توسعه«و » كشاورزي آموزش و ترويج« هاي رشته علمي هيئت اعضاي هاي پيشنهاد
 با برابر ،كرونباخ آلفاي محاسبه و مقدماتي مطالعه انجام با و شد استفاده »روستايي يزير برنامه

 به نسبت نگرش تركيبي شاخص براي 9/0 و خشكسالي پيامدهاي تركيبي  شاخص براي 85/0
 SPSS21 افزار نرم طريق از Excel در پردازش از پس ها داده شد. يدأيت آن پايايي ،يكشاورز
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 و (همبستگي استنباطي و معتبر) فراواني درصد و (فراواني توصيفي هاي آماره از و شدند تحليل
  .شد استفاده تحقيق نتايج گزارش براي )چندگانه خطي رگرسيون
  

  بحث و نتايج
 و زن درصد 7/40 و مرد مطالعه مورد افراد از درصد 3/59 ،دهآم دست به جينتا اساس بر

 مورد افراد سني ميانگين بودند. مجرد درصد 9/67 و متأهل درصد 1/32 ،تأهل وضعيت نظر از
 خانوار بعد متوسط بودند. 16- 20 سني گروه در افراد درصد 5/43 و سال 22 مطالعه
در اين  خانوار بعد ،1395ي نفوس و مسكن طبق سرشمار كه بود نفر پنج حدود در گويان پاسخ

 تحصيلات داراي جوانان درصد 5/41 .است بيشترنفر)  4/3( يكشور متوسط از روستاها
 و راهنمايي مقطع در مطالعه مورد افراد درصد 1/66 ،يكل طور به و بودند پلميد فوق و دبيرستان
 54 ي،شغل لحاظ از .شدند يم بمحسو آموز دانش رو، از اين و بودند تحصيل حال در دبيرستان

 5/26( نفر 62 ،مقابل در و هستند بيكار و نداشته خاصي شغل كه كردند اظهار درصد) 46( نفر
 شغل دربارة روستايي جوانان حيترجبررسي  خصوص در .بودند درآمد و شغل داراي )درصد
 تمايل بيانگر كه ندكرد انتخاب را كارمندي شغل افراد از درصد 4/40 كه داد نشان نتايج ،آتي
از سوي  كشاورزي شغل و نيز عدم ترجيح شهر در يزندگ و دولتي شغل به گويان پاسخ

 دارد قرار بعدي رتبه در درصد 23 با دامداري و كشاورزي شغل ،كارمندي از آنهاست؛ پس
 گفت توان يم يادشده، نتايج به توجه با است. خدمات و صنعت به نزديك خيلي آن مقدار كه
 كم مطالعه مورد روستاهاي در روستايي جوانان نزد دامداري و كشاورزي شغل به علاقه كه

 صنعتي شغل درصد 7/18و دامداري و كشاورزي گويان پاسخ درصد 9/76 كهاي  گونه است، به
به گفتة  . همچنين،دهند ينمرا براي آينده شغلي خود ترجيح  خدماتي شغل نيز درصد 8/17 و

 شهر در آنها درصد 47 خانواده (خواهر و برادر) كي درجهدام از اعضاي ك چيه گويان، پاسخ
 )درصد 4/22( نفر 53 و نفر يك حداقل هاآن درصد) 5/30( نفر 72 ،مقابل در ندارند؛ سكونت
 ،درمجموع ؛از اعضاي درجه يك خانواده آنها در شهر سكونت دارند نفر يك از نيز بيش
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٦٣  

 زندگي شهر دردرصد)  5/1روستايي ( جوانان نصف زا بيشحداقل يكي از اعضاي خانوادة 
، كه ندارند شهر در دوستي روستايي جوانان از درصد 3/15 تنها ،افزون بر اين .كند يم

 توانايي درباره است. مطالعه مورد روستايي خانوارهاي در مهاجرت بودن متداول ةدهند نشان
 خانوارهاي اكثر ندارند. را وستار در شغل ايجاد توان درصد 4/49 ،روستا در شغل ايجاد

 ارهاخانو درصد 2/23 تنها و بودند ديم زراعي زمين داراي درصد) 8/83( مطالعه مورد روستايي
 از بودند. باغ داراي درصد 5/59فاقد باغ و  درصد 5/40 ،؛ همچنينندداشت آبي زراعي زمين
 درصد 2/68 افزون بر اين، .بودند دام داراي خانوارها درصد 67 ،(سبك) دام بودن دارا لحاظ

 مسكوني منزل يا زمين شهر درآنها  درصد 7/31 ،مقابل در و بودند شهر در زمين فاقد خانوارها
  داشتند.

 سابقه درصد) 4/53( نفر 126 كه داد نشان نتايج ،شهر در زندگي سابقه خصوص در
 ؛بودند نكرده يزندگ شهر در هرگز درصد) 6/46( نفر 110 ولي ،داشتند را شهر در زندگي
 نفر 31 و سربازي دليل به درصد) 8/28( نفر 68 تحصيل، دليل به درصد) 1/27( نفر 64 ،همچنين

 نيز درصد) 9/8( نفر 21 والدين و داشتند را شهر در زندگي سابقه كار دليل به درصد) 7/12(
  .ندداشت را شهر به مهاجرت سابقه

 نيز و آينده سال دو يا يك در وستايير جوانان مهاجرت نيت ،شد گفته كه گونه همان
 مهاجرت قصد كه كردند اظهار درصد 1/53 ).1 (جدول شد واقع سؤال مورد آينده سال چند
 برابر عدد اين آينده، سال چند مورد در ؛ستبالا به متوسطدر حد  آينده سال يك يا دو در هاآن
  بود. درصد 8/65 با
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  آينده در مهاجرت نيت حسب بر مطالعه مورد گويانپاسخ فراواني توزيع - 1 جدول
  آينده سال چند در مهاجرت نيت  آينده سال دو يا كي در مهاجرت نيت

   درصد  فراواني  ميزان سطح/
 فراواني

   درصد
   درصد  فراواني تجمعي

 فراواني
   درصد
  تجمعي

  اصلاً
  كم خيلي
  كم

  حدودي تا
  زياد
  زياد خيلي

45 
35  
31  
55  
28  
43  

19 
1/14  
1/13  
2/23  
8/11  
1/18  

19 
8/33  
8/46  

70  
9/89  

100  

39  
24  
18  
70  
30  
59  

5/16 
1/10  

6/7  
5/29  
7/12  
6/23  

5/16  
6/26  
2/34  
7/63  
4/76  

100  
    100  237  100 237  جمع

  تحقيق هاي يافته منبع:
ة گوي ميانگين كه دهد يم نشان كشاورزي بهنسبت  نگرش يهاگويه يبند رتبه نتايج

 كهاي  گونه است، به متوسط حد از بيشتر »جامعه در كشاورزي خوب اجتماعي جايگاه نداشتن«
 امروزي جامعه در خوبي اجتماعي جايگاه كشاورزي كه ندباور اين بر روستايي جوانان اكثر
 كردن رها و كشاورزي به نسبت منفي نگرش ساز نهيزم آينده در تواندمي ذهني باور اين .ندارد
  .)2 جدول( شود روستا در شغل اين

  كشاورزي بهنسبت  نگرش تركيبي شاخص هاي گويه يبند رتبه - 2 ولجد
  رتبه  معيار انحراف  ميانگين  گويه

  1  3/1  67/2  .ندارد جامعه در يخوب )اجتماعي منزلت( اجتماعي جايگاه كشاورزي
  2  28/1  42/2 .شودميمحسوبروستاييجوانانبرايكنندهخستهفعاليت يك كشاورزي

  3  33/1  4/2 .هاستشغلديگرازكمتررزيكشاو از حاصل درآمد
  4  18/1  24/2  .است نامطمئن شغلي آينده لحاظ از دامداري و كشاورزي بخش
  5  08/1  03/2 .نداردخاصيتوجهروستاييوكشاورزي بخش به دولت
  تحقيق هاي يافته منبع:

 اتنمر مجموع بيشينه و كمينه كردن لحاظ و ها گويه كليه نمرات جبري جمع ضمن
 ؛شد مجدد كدبندي سطح سه در نگرش جوانان روستايي نسبت به كشاورزي تركيبي، شاخص
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 كشاورزي به نسبت نامساعد نگرشي ستايي ازرو جوانان درصد 8/46 كه داد نشان نتايج و
 كشاورزي به نسبت مثبت نگرش درصد 8/6 تنها و ميانه نگرش درصد 4/46 و دارندبرخور

  .ندردا
 از و شد استفاده گويه ، از چهاردهخشكسالي پيامدهاي و تأثيرات زانمي تعيين منظور به

 پذيريتأثير ميزان ،شده مطرحدر خصوص هر كدام از موارد  كه شد خواسته انيگو پاسخ
 كنند مشخص )پنج( زياد خيلي تا )يك( كم خيلي از ليكرت طيف روي را خود خانواده

 پيامد چهارده تمام آمده، دست به اس نتايجبر اس ،شود يم مشاهده كه گونه همان .)3 جدول(
 ،)5/2( سنجش مورد طيف ميانگين به توجه با است و 81/2 از بالاتر ميانگين داراي نظر مورد
 و بوده متوسط حد از بالاتر يبررس مورد موارد همه در خشكسالي تأثيرات كه گفت توان مي

 4/62( نفر 145 به گفتة كهاي  گونه ه، باست روستاييان دام تعداد كاهش بر آن تأثير بيشترين
 كه دامي تعداد روي زيادي خيلي و زياد سطح در خشكسالي گويان، از پاسخ درصد)

 خشكسالي مهم پيامد دومين است. بوده تأثيرگذار كند، نگهداري ندتوانست يم هاآن خانوارهاي
از  )درصد 6/58( نفر 139 بوده كه به گفتة روستاييان استفاده مورد آبي منابع شدن كم

 است. داشته تأثير هاآن آبي منابع كاهش بر اديز يليخ و اديز حد در خشكسالي ،گويان پاسخ
بوده  آب منابع كاهش دليل به باغي محصولات عملكرد شدن كم خشكسالي مهم پيامد سومين

 باغي محصولات كاهش بر اديز يليخ و اديز حد در خشكسالي )،درصد 57( نفر 128 كه به گفتة
 ديگر با تعارضات و اختلاف افزايش و يجمع دسته كارهاي در مشاركت كاهش .است داشته تأثير

  .ه استبود مطالعه مورد جوانان ديد از خشكسالي مهم تأثيرات از نيز (همسايگان) روستاييان
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  روستايي جوانان ديدگاه از خشكسالي پيامدهاي يبند رتبه - 3 جدول

   انحراف  نيانگيم  گويه
 رتبه  معيار

  1  21/1  96/3  علوفهشدنگراننيزومراتععلوفهشدنكمدليلبهشدهنگهداري دام تعداد كاهش
  2  21/1  68/3 آبياريبرايچشمهوچاهرودخانه،قبيلازاستفادهموردآبي منابع شدن كم
  3  21/1  53/3 آبيمنابعكاهشدليلبهباغيمحصولاتعملكرد شدن كم

  4  2/1  51/3 آبيمنابعكاهشدليلبهآبيزراعيمحصولاتكشت زير سطح كاهش
  5  13/1  5/3 وهواييآبشرايطتغييردليلبهمزارعوهاباغهايبيماري و آفات افزايش
  6  4/1  41/3 چشمهوچاهرودخانه،قبيلازآبيمنابعكيفيتكاهشنيزو خاك شدن شور

  7  28/1  38/3 بارندگيكاهشلدليبهديمزراعيمحصولاتكشت زير سطح كاهش
  8  23/1  37/3  )دماافزايش(گرمازدگيوبادزدگيدليلبهزراعيمحصولات عملكرد شدن كم
  9  38/1  36/3 بارندگيشدننامنظموكاهشدليلبهزراعيمحصولاتعملكرد شدن كم

  10  38/1  11/3 روستادرجمعيدستهكارهايدر مشاركت كاهش
  11  22/1  97/2 روستاييانديگروهمسايگانباتعارضاتواختلافات افزايش
  12  31/1  9/2 جوارهمروستاييانباتعارضاتواختلافات افزايش
  13  23/1  83/2 روستااهاليساير به اعتماد كاهش
  14  28/1  81/2 روستاييانبادوستانهروابط سطح كاهش

  تحقيق هاي يافته منبع:
 طبقه  سه در هاآن مجدد كدبندي و گويه چهارده در ثيرتأ به مربوط نمرات تجميع با
 در را خشكسالي پيامدهاي درصد)، 6/56( روستايي جوانان اكثريت كه داد نشان جيتان مساوي،

 خشكسالي ،روستايي جوانان درصد نود تقريباً ديد از ،يكل طور به و ؛كردند ارزيابي متوسط حد
  .)4 جدول( است داشته تأثير هاآن خانوارهاي روي زياد و متوسط حد در

  هاآن خانوارهاي براي خشكسالي پيامدهاي سطح حسب بر گويان پاسخ فراواني توزيع -4 جدول
  تجمعي درصد  فراواني درصد  فراواني  تأثير سطح
  كم

  متوسط
  زياد

24  
139  
74  

1/10  
6/58  
2/31  

1/10  
8/68  

100  
   100  237  جمع

  تحقيق هاي يافته منبع:
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 از ،روستايي جوانان مهاجرت نيت با مطالعه مورد متغيرهاي رابطة بررسي منظور به
  ).5 (جدول شد استفاده اسپيرمن و پيرسون همبستگي يباضر

 روستايي جوانان مهاجرت نيت و مطالعه مورد متغيرهاي بين همبستگي ضرايب - 5 جدول
)237=n(  

مستقلمتغير آزمون مقدارضريبنوع  داري معني   
  000/0  349/0  پيرسون  خشكسالي هايپيامد تأثير ميزان

  000/0  -379/0  پيرسون  نگرش نسبت به كشاورزي
  042/0  -132/0 پيرسون سن

  041/0  133/0  پيرسون  خانوار بعد
  000/0  248/0  اسپيرمن  تحصيلات

  017/0  155/0 پيرسون (مترمربع)شهردرزمينمالكيت
 000/0 -254/0 پيرسون رفتاري كنترل

  تحقيق هاي يافته منبع:
 ،شـهر  در زمـين  مالكيـت  ،خشكسالي تأثيرات متغيرهاي كه دهد مي نشان 5 جدول ايجنت

 متغيرهـاي ة رابط ولي ،دارند دار يمعن و مثبت رابطه مهاجرت نيت با خانوار بعد و فرد تحصيلات
 ايـن  .اسـت  دار يمعن ـ و منفـي  مهـاجرت  نيت با رفتاري كنترل و نگرش نسبت به كشاورزي ،سن

   همكــــاران و مريــــانجي ماننــــد مطالعــــاتينتــــايج  بــــا ســــو هــــم العــــة حاضــــرمط نتــــايج
)Maryanji et al., 2018(، ) خطيــر و همكــارانKhatir et al.2017،( همكــاران و ســعدي 
)Saadi et al., 2014(،  همكـاران  و عـادلي )Adeli et al., 2015(،  گرجيـان  و ينيالـد  شـمس 
)Shamseddini and Gorjiyan, 2010(،  يگلـر يب و نقـوي )Naghavi and Biglari, 2013(، 

كرمي دهكردي  و بيگي علي نتايج مطالعةهمچنين، و )Martin et al., 2014( همكاران و مارتين
)Alibaygi and Karami-Dehkordi, 2009( است.  

 رگرسيون از، بر نيت مهاجرت جوانان روستايي مطالعه موردبررسي تأثير متغيرهاي براي 
  ).6 (جدول شد معادله وارد متغير چهار و استفاده چندگانه خطي
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  روستايي جوانان مهاجرت نيت بر مؤثر عوامل ةچندمتغير رگرسيوني تحليل جينتا - 6 جدول
  )2Rدو ( كي (Beta) دارداستان بيضر (B) بيضر ريمتغ
 - - 488/8 ثابتبيضر

 157/0 -274/0 -200/0 نگرش نسبت به كشاورزي

 207/0 208/0 589/0 لاتيتحص سطح

 237/0 -156/0 -414/0 يرفتار كنترل

 259/0 180/0 071/0 خشكسالي يامدهايپ

  277/0  -134/0  -102/0  سن
  تحقيق هاي يافته منبع:

 رفتاري، كنترل تحصيلات، ،نگرش نسبت به كشاورزي متغير پنج ،بتا ضريب اساس بر
 روستايي جوانان مهاجرت نيت تبيين در را سهم بيشترين سن و خشكسالي پيامدهاي ميزان
 تبيين را روستايي جوانان مهاجرت نيت واريانس درصد 7/27 حدود در ،مجموع در و داشتند
 جوانان و داشتروستايي  جوانان هاجرتم نيت بر منفي تأثير نگرش نسبت به كشاورزي كردند.
 روستا از مهاجرت براي كمتري نيت و قصد كشاورزي به مثبت نسبت و مساعد نگرش داراي
 يها تيفعال ادامه و روستا در ماندگاري به بيشتري تمايل هاآن به ديگر سخن، و ؛داشتند

 سن با جوانان كه هدد يم نشان و داشت هم جوانان سن را يرگذاريتأث همين دارند. كشاورزي
 بيشتر تعامل و ارتباطات ،يرگذاريتأث اين دلايل از يكي دارند. مهاجرت به بيشتري قصد كمتر
 ويژه ، بهاست شهري رفاه از رضايت احساس و شهري يها طيمح با تحصيل ليدل به جوانان اين

يشتر بودن قصد دهندة ب بوده و نشان مستقيم و مثبت مهاجرت نيت بر هم تحصيلات ثيرأت اينكه
 و خانوار روي بيشتري تأثير خشكسالي كه جواناني .است تر كرده ليتحص جوانان مهاجرت نزد
 احساس و درك كه ستبديهي ا دارند. مهاجرت براي بيشتري قصد ،است گذاشته معيشت آنها

 روستاييان معيشت يريپذ بيآس و اخير هاي سال در دهپديد آم اقليمي تغييرات منفي تأثيرات
 يريگ شكل زمينه روند همين و گذارد مي منفي تأثير هم كشاورزي بهنسبت  هاآن نگرش روي
 فكر و داشتند بالاتري رفتاري كنترل كه جواناني .كند يم تسريع را هاآن در مهاجرت نيت
 دارند، درآمد كسب و كشاورزي يها تيفعال يانداز راه زمينه در بيشتري كنترل كه كردند يم
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 كنترل كنند مي فكر كه جواناني ،واقع در بودند؛ برخوردار مهاجرت براي هم يكمتر قصد از
 مهاجرت براي هم بيشتري قصد از دارند، كشاورزي بخش در فعاليت و درآمد كسب بر كمي

  بودند. برخوردار
  

  پيشنهادها و يريگ جهينت
 در انانجو بين ،دامداري و كشاورزي شغل به منديعلاقه كه داد نشان تحقيق نتايج 

و يا  كشاورزي گويان پاسخ درصد 9/76 است و كم محسوس اي گونه به مطالعه مورد روستاهاي
 شغل به تمايل كاهش دلايل از يكي .دهند ينم ترجيح خود شغلي آينده براي را دامداري

 اشتغال هزمين رفتن بين از و كشاورزي آب منابع كاهش و خشكسالي تواندمي كشاورزي
 آتي يهايزير برنامه در كه شودمي پيشنهاد ،راستا همين رد .باشد درآمد هشكا يا كشاورزي

 صنايع و صنعت ايجاد و دشون تلقي كشاورزي مكان يك عنوان به صرفاً ، روستايروستاي توسعه
 عيصنا احياي راستاي در ييها برنامه ؛ همچنين،گيرد قرار توجه مورد روستاها در نيز تبديلي
 كار دستور در مطالعه مورد روستاهاي در اجرا تيقابل با كشاورزي نايعص و گردشگري ،يدست
 تغيير يا غيركشاورزي شغل ايجاد براي ايبرنامه هچنانچ پژوهش حاضر، نتايج بر پاية .رديگ قرار
 خواهند مهاجرت قصد جوانان كم نيمي از دست ،نشود اجرا منطقه در كشاورزي روش و نوع

  .داشت
 سـال  چنـد  درجوانـان روسـتايي    درصد 8/65 ، نيت مهاجرتداد نشان نتايج كه گونه همان

 و اشـتغال  لحاظ از منطقه در شرايط بودن نامناسب بيانگر يافته اين .ستبالا به متوسطدر حد  آينده
   نــزد جوانــان روســتايي همــدان مهــاجرت نيــت ؛ همچنــين،اســت روســتايي جوانــان بــراي معيشــت
  كرمـــي دهكـــردي  و بيگـــي علـــي مطالعـــه اســـاس نتـــايجروســـتاييان كرمانشـــاه بـــر  از بيشـــتر

)Alibaygi and Karami-Dehkordi, 2009(   جامعـه  سـوم  كي ـ مبني بر نيت مهاجرت نـزد تنهـا 
 مـورد  مـوارد  همـه  در خشكسـالي  تـأثيرات  كـه  داد نشـان  نتايجبر اين، تحقيق است. افزون  آماري
؛ اسـت  داشته دام تعداد كاهش روي را تأثير بيشترين اين پديده و بوده متوسط حد از بالاتر يبررس
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 مختـاري  و الحص ـ و )Adeli et al., 2015( همكـاران  و عـادلي  مطالعـات  نتايج با گيري اين نتيجه
)Saleh and Mokhtari, 2007( خشكسـالي  مهم پيامد يگرد در پژوهش حاضر، .ستراستا هم 

 و ميشرا - بوهرا مطالعاتنتايج  با كه ارزيابي شده، ستاييانرو استفاده مورد آبي منابع شدن كم
 و مـارتين  و )Abu et al., 2014( همكـاران  و ابـو  ،)Bohra-Mishra et al., 2014( همكـاران 
 دليـل  بـه  بـاغي  محصـولات  عملكرد اهشك .خواني دارد هم )Martin et al., 2014( همكاران
پيامدهاي خشكسالي براساس نتايج تحقيق حاضر است كه با توجه  ازديگر آب منابع كاهش

، )Rezaei and Mohammadi Yeganeh, 2014( يگانـه  يمحمـد  و رضـايي  ةمطالع ـ نتايج به
  .يي وجود داردراستا هم بين نتايج اين دو پژوهش

 درصد) 6/56( روستايي جوانان اكثريت كه داد نشانافزون بر اين، نتايج مطالعة حاضر 
 ددرص نود تقريباً ديد از ،يكل طور به و ندكن مي ارزيابي متوسط حد در را خشكسالي پيامدهاي
  است. هگذار بودتأثير هاآن خانوارهاي روي زياد و متوسط حد در خشكسالي ،روستايي جوانان

 بعـد  ،شـهر  در زمـين  مالكيـت  ،خشكسالي تأثيرات متغيرهاي بر پاية نتايج تحقيق حاضر،
 متغيرهـاي  رابطـة  ولـي  ،دارند دار يمعن و مثبت رابطه او مهاجرت نيت با فرد تحصيلات و خانوار

  بـوده،   دار يمعن ـ و منفـي  مهـاجرت  نيـت  بـا  سـن  و رفتـاري  كنتـرل  ،به كشـاورزي  نگرش نسبت
  كرمـــي دهكـــردي   و بيگـــي علـــي مطالعـــات  نتـــايج بـــا راســـتا هـــم  يجـــهكـــه ايـــن نت 

)Alibaygi and Karami-Dehkordi, 2009( مطالعــات نتــايج برخــي از بــه توجــه بــا .اســت 
)Azimi, 2005; Namdar and Bouzarjomehry, 2016(، منجـر  كه دلايلي ترين مهم از يكي 
 روسـتاييان  ،واقـع  در .است خشكسالي ،شود مي ويژه جوانان روستايي و به روستاييان مهاجرت به
يكـي آنكـه    .كننـد  مـي  اسـتفاده  راهكـار  نـوع  سـه  از اقليمـي  تغييـرات  بـا  مقابلـه  در كشاورزان و

بـراي كـاهش اثـر منفـي تغييـرات       و كننـد  مـي  سـازگار  اقليمي تغييرات با را شانخود روستاييان
 و صـنايع  بـه  ؛ ديگر آنكهنندگزي برمي را نژادي به و زراعي به راهكارهاي اقليمي بر معيشت خود،

 در ام آنكـه آورنـد؛ و سـرانج   ... روي مـي  و خدماتي ،دستي صنايع قبيل از غيركشاورزي مشاغل
تسـليم   روسـتا  از مهـاجرت  و اقليمـي  تغييـرات  برابـر  در ،قبلـي  راهكـار  دو نبـودن  ميسـر  صورت
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 و خشكسـالي  اثـرات  سـازي  خنثـي  و هشكـا  دنبـال  بـه  مهاجرت با روستاييان ،واقع در .دشون مي
 هستند. خودشان معيشت و زندگي رد آن پيامدهاي

 تحصـيلات  ميـزان  و روسـتايي  نانجوا مهاجرت نيت بين مثبت رابطه وجود خصوص در
 افـراد  از مـردم  ذهنـي  شـاكله  ،همچنـين  و هـا آن هـاي  خانواده و جوانان انتظارات به توان مي ،آنها

 در اشـتغال  به روستايي جوانان و مردم ديدگاه تحقيق، نتايج به توجه با كرد. اشاره كرده تحصيل
 دباي كرده تحصيل افراد كه باورند اين بر مردم و ها خانواده اكثر و نيست مساعد كشاورزي زمينه
 ينچن ـ رو، از اين د.نباش داشته لابا درآمد با توأم غيركشاورزي يشغل ديگر سخن، به يا بهتر شغل
 انگيـزه  و گـذارد  مـي  تـأثير  جوانـان  مهـاجرت  نيت بر بيروني عامل يك عنوان به مردم ي نزدباور
 بــه كــه اســت لازم نــابراين،ب كنــد. مــي تشــديد را جوانــان بــين در مهــاجرت بــه تمايــل و افــراد

 بــه اشــتغال اهميــت زمينــه در روســتايي كودكــان آمــوزش و روســتايي جوامــع ســازي فرهنــگ
 افـراد  تعـداد  بين دار معني و مثبت رابطه وجود .شود توجه بخش اين در كارآفريني و كشاورزي

 از خـانواده  افراد تمام كار و معاش تأمين كه باشد دليل يندب شايد آن جوانان مهاجرت و خانوار
 اسـت كـه   تـر كم تر در خانوارهايي با بعد بزرگ كشاورزي محدود هاي زمين و كشاورزي شغل
 كنـد.  مـي  تشـديد  را غيركشاورزي مشاغل از درآمد كسب و مهاجرت به جوانان تمايل ،اجبار به
 صـنايع  و كشـاورزي  جـانبي  مشـاغل  راسـتاي  در مهـارتي  و فني هاي آموزش ارائه ،زمينه اين در

 نيـت  بـين  ،تحقيـق  نتـايج  بـه  توجـه  بـا  كند. اصلاح را جوانان نگراني حدودي تا تواند مي دستي
 .ه اسـت داشت وجود دار معني و مثبت رابطه شهر در زمين مالكيت و مهاجرت به روستايي جوانان
 كـه  سـت ا هايي دارايي و رفاه از او اطمينان فرد هر در مهاجرت به ميل هاي افزايش زمينه از يكي
 هـاي  صـورت  بـه  توانـد  مـي  كـه  اسـت  اي سـرمايه  شـهر  در زمين وجود دارد. مهاجرت مقصد در

 زمـين  داشتن با كه كند مي تصور روستايي جوان براي نمونه، كند؛ تأمين را جوانان رفاه مختلف
ن تأمي اشتغال براي اوليه سرمايه حتي يا تجارت و كار محل يا منزل نظر از او نسبي رفاه شهر، در

 و مهـاجرت  ميـل  بـر  عامـل  ايـن  رو، ؛ از ايـن داشـت  نخواهـد  زمينه اين در حادي مشكل و است
  گذارد. مي تأثير شهر در رفاه از او اطمينان
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 اشـتغال  بـه  ، ناگفته پيداست كهباشند نداشته كشاورزي به نسبت مثبت نگرش كه افرادي
خواهنـد   كشاورزي از غير ريديگ شغل دنبال به و داشت نخواهند مساعدي نظر نيز بخش اين در

 اســت و چنــدان غالــب كشــاورزي اشــتغال هــم همــدان اســتان روســتاهاي در كــهبــود؛ از آنجــا 
 و اشـتغال  راه تنهـا  مهاجرت روستايي، جوانان ازنظر ،ندارد وجود غيركشاورزي وكارهاي كسب
 و منفـي  همبسـتگي  وجـود  باعـث  تـأثيري  چنين با عامل اين و است غيركشاورزي درآمد كسب
  .شود مي متغير دو اين بين دار معني

 وجود دار معني و منفي رابطه سن و مهاجرت نيت بين ،تحقيق حاضر نتايج به توجه با
 ة كشاورزي، اينزمين در آموزي مهارت و اشتغال دليل به ،دارند بالايي سن كه افرادي دارد.
 بر علاوه گذارد. ميمنفي  يرتأث هاآن مهاجرت نيت بر عامل همين و بينند مي خود مناسب را شغل
 بيشتري عمل آزادياز  مستقل، زندگي نداشتن و بودن مجرد دليل بهكه  سن كم افراد اين،

 تأمين ،همچنين و خود با خانواده كردن همراه يا و خانواده از دوري دغدغه و برخوردارند
 شغل يافتن از پس كه باورند اين بر اغلب ،ندارند غريب شهر در را خانوادگي زندگي مايحتاج
 و خانواده اعمالي هاي محدوديت ،طريق اين از و دهند مستقل زندگي تشكيل توانند مي مناسب
  باشند. نداشته نيز را و ماندگاري در آنجا شهر به مهاجرت عدم براي همسر

 رفتاري، كنترل تحصيلات، ،نگرش نسبت به كشاورزي متغير پنج ،بتا ضريب اساس بر
 روستايي جوانان مهاجرت نيت تبيين در را سهم بيشترين سن و خشكسالي پيامدهاي ميزان
 را روستايي جوانان مهاجرت نيت واريانس درصد 28 حدود در مجموع در هامتغير اين و داشتند
 و تحصيلات ميزان ،روستايي جوانان مهاجرت نيت بر تأثيرگذار متغيرهاي بين از .كردند تبيين

 ها آموزش ارائه و سازي فرهنگ با رو، از اين داشت. را تأثير رينبيشت نگرش نسبت به كشاورزي
 اين از لازم هاي حمايت و روستايي مناطق در غيركشاورزي اشتغال براي لازم هاي مهارت و

 و پرداخت جوانان اشتغال براي مناسب محلي و عيني هاي نمونه به معرفي توان مي كارهاوكسب
  د.كر يقتشو روستا در سكونت به را آنها
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 كشاورزي بخش به نسبت روستايي جوانان اكثريت نگرش ،حاضر تحقيق نتايج طبق
 با كنند. مهاجرت روستا از ،آينده در كه دارند قصد است و همچنين، بيشتر آنها خنثي و ميانه
 در چنانچه ،شهري هاي محيط در ويژه هب و كشور كل در جوانان بيكاري بالاي آمار به توجه

 خيل نشود، توجه كشاورزي و روستايي بخش به ،زايي اشتغال و اقتصادي لانك هاي سياست
 اثر بي بر علاوه و آورد خواهند روي شهرها به شغل وجوي در جست روستايي جوانان عظيم
 كشاورزي وري بهره افزايش بستر و زمينه ،شهري هاي محيط در بيكاري كاهش سياست كردن

 هاي سياست كه شود مي پيشنهاد رو، از اين كرد. خواهند دتهدي نيز را ملي توليد ،درنتيجه و
 و كشاورزي هاي محيط در روستايي جوانان يماندگار هدف با كشاورزي و روستايي توسعه
 نظر مد ملي و كلان سطح در كشاورزي و روستايي توليدات زمينه در هاآن سازيتوانمند
  گيرد. قرار ريزان برنامه و گذاران سياست

شايسته  مهاجرت كاهش آن، دنبال به و اشتغال توسعه يبرا كه دبايد يادآور ش، پايان در
 تيظرف مانند يهاي توان بايد دين منظور،ب .سود جست نيز طقهمن خود هاي است از توان

 و شود شناسايي مناطق اين ياجتماع و يفرهنگ ،يعيطب هاي جاذبه و گردي طبيعت ،يگرد بوم
 منطقه در هاآن اشتغال زمينه ،روستايي جوانان ويژه به و ممرد توانمندسازي و آموزش ضمن
 در روستاييان ماندگاري زمينه مناسب، هاي سياست با اتخاذ بايد دولت ،همچنين .دآي فراهم

 روستاييان مشكلات انتقال از روستا، توسعه به كمك رهگذر، با اين از تا سازد فراهم را روستاها
  كند. ريجلوگي شهرها حاشيه به
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