
  
  
  

  ران با تأكيد بر مهاجرت داخلياي تغييرات الگوهاي سكونتي
   1370-1395طي دوره 

  
  ***ندوشن، عباس عسكري**شوازي، محمدجلال عباسي*سعيده شهبازين

  )20/12/1397تاريخ پذيرش:        1/8/1397تاريخ دريافت: (

  چكيده
ســت. ااقتصــادي  توســعه و بازارهــاي كــار بــراي نيروي انســاني تأمين منبع ترينمهاجرت مهم

و  يعلمــ تحقيقــات رمهــاجرت و توزيــع فضــايي آن د ترجامع و بيشتر هرچه شناخت روازاين
ي اقامتي مهــاجران كاربردي ضروري است. هدف از مقاله حاضر بررسي الگوها هايريزيبرنامه

هــاي . روش مورد استفاده تحليــل ثانويــه دادهمي باشد 1370-95و روند تغييرات آن طي دوره 
طي ست. نتايج نشان داد كه ميزان خالص مهاجرت كشور ا 1375-1395چهار دوره سرشماري 

هاي مختلف نوساناتي داشته اما مســأله قابــل تأمــل در خــالص مهــاجرتي كشــور، توزيــع دوره
هاي مركزي كشور مانند كرج، پاكدشت، اصفهان، سمنان و فضايي اين شاخص است. شهرستان

ويژه هاي نــواحي مــرزي بــهاند. درحاليكه شهرســتان.... همواره مهاجرپذيري بالايي تجربه كرده
انــد. هماهنــگ بــا شمال غرب و جنوب شرق با مهاجر فرستي بالايي روبــرو بودهمناطق غرب، 

كشــور  اين الگو، نتايج توزيع فضايي جريان مهاجرت داخلي نيز نشان داد كه الگوهــاي اقامــت
تراكم به سمت مناطق پرتراكم بــوده هاي كمها مورد بررسي همواره از سوي شهرستانطي دوره

رت با شدت ضعيفي روند معكوس داشته اســت. بــر ايــن مهاج 1385-90است و تنها در دوره 
هاي بزرگ كشور همچنان در حال افزايش است كــه در صــورت اساس، مهاجرپذيري شهرستان

تداوم اين جريان، مقاصد مهاجرتي بــا تشــديد مشــكلات زيرســاختارهاي رفــاهي و خــدماتي، 
  د شد.محيطي، اشتغال كاذب و ... روبرو خواهنهاي زيستآلودگي

الص خــ: مهاجرت داخلي، الگوهاي اقامتي، توزيع فضايي، تراكم جمعيــت، ميــزان هاكليد واژه
  مهاجرت.

                                                      
 مــالي  ا حمايــتبشناسي نويسنده اول در دانشگاه يزد است كه نتايج اين مقاله برگرفته از رساله دكتري جمعيت

نم پروفســور مــارتين بــل، خــااز  انجام گرفته است. موسسه مطالعات و مديريت جامع و تخصصي جمعيت كشور
هــاي يارائــه نظــرات مفيــد در انجــام محاســبات و راهنماي بــراي رســول صــادقيدكتــر  ود برنارد، و آقــايدكتر ا
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  مقدمه 
هاي ملـي و   اي جمعيتي در عرصه عنوان پديده هاي داخلي به پس از جنگ جهاني دوم مهاجرت

پديده براي كشورها برمبناي سطح توسعه آنها در شرايط متفـاوتي   المللي مطرح شد. اما اين بين
هاي داخلي به دنبال توسعه اقتصـادي و صـنعتي شـدن     يافته مهاجرت رخ داد. در جوامع توسعه

هـاي متفـاوت    رخ داد، و برنامه توسعه در اين جوامع به صـورت همگـام و متعـادل در بخـش    
اي داخلي در كشورهاي درحال توسعه الگـوي  ه جامعه صورت گرفته است. اما روند مهاجرت

رشـد و توسـعه اقتصـادي     متفاوتي را طي كرد. رشد مهاجرت داخلي در اين كشورها به دنبال
اي وارداتي به كشور به صورت متعـادل در   زا صورت گرفت و اين درحالي بود كه توسعه برون

ب شـد كـه عمـده    همه مناطق كشور صورت نگرفت. اين عدم تعادل در توسـعه كشـور موج ـ  
هاي مالي و صنعتي تنها در نقاط خاصي متمركز شود و مناطق ديگر كشور بهـره   گذاري سرمايه

سويه شدن جريـان توسـعه در منـاطق مختلـف      چنداني از آن نداشته باشند. عدم برابري و يك
هـاي بهتـر زنـدگي بـه      جامعه سبب شد تا ساكنان مناطق محروم براي به دست آوردن فرصـت 

). اين شرايط روند سريع و روبه رشـدي از  1381برخوردار مهاجرت كنند (طاهرخاني، مناطق 
 مهاجرت داخلي در اين جوامع را ايجاد كرد.

هاي بـزرگ، سـيل    با توجه به تمركز اوليه امكانات و خدمات در نواحي شهري و شهرستان
ز مهـاجرت، شهرنشـيني   مهاجران وارد اين مناطق شدند. در ادامه اين روند و در مراحل اوليه ا

سريعي در اين جوامع آغاز شد. محققان افزايش سـريع جمعيـت و گسـترش ايـن شـهرها در      
هـاي وسـيع    مختلـف بـا دامنـه عمـل     اي از عوامل كشورهاي درحال توسعه را معلول مجموعه

هسـتند. عامـل اول مربـوط بـه      ترين و تأثيرگـذارترين  اند كه دو مورد از اين عوامل مهم دانسته
). علاوه بر عامل رشـد طبيعـي   1374زايش طبيعي جمعيت (نرخ رشد جمعيت) است (ازكيا، اف

توجهي داشته  عنوان دومين عامل در افزايش جمعيت شهري تأثير قابل جمعيت، مهاجرت نيز به
زمان با افزايش ورود تكنولوژي پزشـكي و بهداشـتي و افـزايش جمعيـت، تحـولات       است. هم

هـاي نـوين    هـا و روش  هاي جامعه به وقوع پيوست. با ورود دستگاه ديگري نيز در ساير بخش
هاي زراعي روسـتايي از حالـت سـنتي و كـارگر محـور خـارج شـد و بـه          كشاورزي، فعاليت

تر شدند، و درنتيجه اين امر در روسـتاها مـازاد نيـروي انسـاني      هاي ماشين محور نزديك روش
هاي توليدي كه حاصل تحولات  صنايع و كارخانه زمان با اين رويداد در روستاها، پديد آمد. هم



 155      ...  يبر مهاجرت داخل ديبا تأك رانيا يسكونت يالگوها راتييتغ    

 
 

نوين تكنولوژي بودند، در شهرها ظاهر شدند كه موجب جذب روسـتاييان بـه ايـن منـاطق در     
جهت كسب شغل و درآمد شد. در مراحل بعـدي گـذار جمعيـت از ميـزان مواليـد بـه ميـزان        

ر كشـورهاي  اجتمـاعي موجـود د   –چشمگيري كاهش يافت امـا بـه دليـل شـرايط اقتصـادي      
 مانـده اسـت   توسعه، رشد شهرنشـيني در ايـن كشـورها تـا چنـد دهـه همچنـان بـاقي         درحال

). ايـن امـر   1392؛ محموديـان و اردهـايي،   1389؛شمس الديني و گرجيان، 1381(طاهرخاني، 
بـا ادامـه    نشان از اهميت مهاجرت در اين افزايش نرخ شهرنشيني و لزوم توجه بـر آن را دارد. 

تدريج شهرها متراكم شـدند. ايـن تـراكم جمعيـت بـالا در شـهرها        به شهرها به روند مهاجرت
اي از  ها و درنتيجه جذب بيشتر مهـاجران شـد. بـه عبـارتي چرخـه      موجب وسعت فيزيكي آن

كردند. بر اسـاس   تشديد مهاجرت و گسترش شهرها آغازشد كه هر يك، ديگري را تقويت مي
شوند (گرين  ، مهاجران بيشتري به اين منطقه وارد مينظريه جاذبه با افزايش جمعيت در مقصد

هاي جمعيتـي   عنوان قطب ) و ادامه اين چرخه از مهاجرت موجب ايجاد مناطقي به2016، 1وود
شود كه با ايجاد جاذبه بيشتر براي مهاجران، مهاجرپذيري بالايي را كسب خواهند كرد. ايـن  مي

تاً منـاطق شـهري بودنـد كـه بـا جـذب       هاي جمعيتـي در مراحـل اوليـه مهـاجرت عمـد      قطب
هاي اشتغال،  ويژه فرصت هاي دولتي و خصوصي و ارائه خدمات و امكانات و به گذاري سرمايه

به مركز جـذب روسـتائيان تبـديل شـدند. در مراحـل بعـد و بـا افـزايش ورود تكنولـوژي و          
شـرايط زنـدگي    هاي كلان صنعتي اين شهرها و مناطق بزرگ بودند كه با ايجـاد  گذاري سرمايه

  بهتر سود جمعيتي بالاتري را به دست آوردند.
 است. اجراي نبوده مستثني مهاجرتي روند اين از توسعه درحال جوامع ديگر مانند ايران نيز

 نقش كاهش همچنين و ملي سطح در اقتصادي ترين منبع مهم به نفت تبديل و ارضي اصلاحات

 و شـد  روستا و شهر متعادل رابطه خوردن برهم موجب و صادرات، داخلي توليد در كشاورزي
 و مـالي  - صـنعتي  هـاي  زيرسـاخت  ملي، گسترش اقتصادي مازاد براي تمركز مكاني به شهرها
جمعيـت   رو، ) ازايـن 1385شدند (حساميان و همكـاران،   تبديل كار نيروي اصلي اشتغالِ مراكز
 عموماً رشد كه و نوسازي مواهبِ از مندي بهره راستاي در كشور بر حاكم شرايط متاثر از زيادي

 و اشـتغال  خـدمات،  از برخـوردار  هـاي  كـانون  سـمت ايـن   بـه  بودند؛ شده متمركز شهرها در

                                                      
1- Greenwood 
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 - اجتمـاعي  فضـاي  دليل به اسلامي انقلاب از بعد كردند. اين روند فردي مهاجرت هاي آزاداي

 معيشـتي  - اقتصـادي  شـرايط  آمـدن  وجود به و بروز جنگ و همچنين كشور بر حاكم سياسي

  ).1389الديني و گرجياني، گرفت (شمس شدت نامساعد
هـاي   گذاري ريزي و سياست با توجه با پيامدهاي مهاجرت براي كشور و تأثير آن بر برنامه 

كشور، اين پديده همواره موردتوجه محققان و انديشمندان علوم مختلفي قرارگرفته اسـت و از  
هاي مهاجرت، پيامـدهاي مهـاجرت    رگرفته است. علل و انگيزهزواياي مختلفي موردبررسي قرا

بر هر دو منطقه مبدأ و مقصد و آثار فرهنگي و اجتمـاعي برخواسـته از تطـابق و همنـوايي يـا      
هاي موضوعي مهاجرت است كه آثار علمي زيـادي   تعارض مهاجرين با ساكنان از جمله زمينه

وجه به ماهيـت چندبعـدي مهـاجرت هنـوز ابعـاد      وجود با ت اند. بااين را به خود اختصاص داده
ترين اين  مانده است. يكي از مهم زيادي از اين پديده مورد بررسي قرار نگرفته و ناشناخته باقي

مقصـد و مبـدأ    هاي كشوري است. شناسايي الگـويي از  ابعاد شناسايي سمت و سوي مهاجرت
ترين موضـوعاتي اسـت كـه     مهم هاي مهاجرتي كشور طي چند دهه اخير از مهاجران در جريان

  هاي داخلي مورداستفاده قرار گيرد. ريزي ها و برنامه گذاري تواند در سياست مي
)، نـرخ  2007، 1تأثير مهاجرت بر خدمات و امكانات اجتماعي منـاطق (تـراورز و ديگـران   

، 3ن)، جدايي و يا تطابق اجتماعي (بيلـي و ليوينگسـتو  2006، 2جرم و انحراف (روتولو و تايتل
؛ 2002، 4اسـميت ( )، محيط فيزيكي و توسعه اقتصادي محلي2008؛ بيلي و ليوينگستون، 2007

) از جملـه  2003، 6بازار امكانات بهداشـتي و پزشـكي (ديكسـون    ) و2006، 5اسميت و دنهولم
اي مورد توجه قرار گرفته  هاي محلي و منطقه ريزي ها و برنامه گيري مواردي است كه در تصميم

ريزي براي اختصـاص منـابع    ابراين شناخت دقيقي از مهاجرت داخلي در جهت برنامهاست. بن
رسد. در همين راستا در اين مطالعه به مهـاجرت داخلـي    به مناطق مختلف، ضروري به نظر مي

شده و آن را فارغ از علل و پيامدها و مسـتقل از شـهري و روسـتايي     اي جديد پرداخته از زاويه
گيـري از ميـزان    رار داده است. در اين تحقيق تلاش بر اين است كه با بهرهبودن مورد مطالعه ق

                                                      
1- Travers 
2- Rotolo And Tittle 
3- Bailey And Livingston 
4- Smith 
5- Smith And Denholm 
6- Dixon 
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هـا مـورد    هاي داخلي كشور برحسب ميـزان تـراكم آن   خالص مهاجرت مناطق، مسير مهاجرت
-95تا  1370-75بررسي قرار گيرد و از اين مجرا تغييرات الگوهاي سكونتي طي پنج دوره از 

  در كشور بررسي شود. 1390

  نظريچارچوب 
 و كنـد  ياز چـه سـازوكارهايي (مكانيسـم) تبعيـت م ـ     ي مهـاجرتي ها انيدر مورد اينكه اين جر

 در گرفت، نظر در را خاص قانونمندي) مهاجرتها ( انسان حركت براي توان يم آيا طوركلي به
  ه است. مختلفي گرديد يها دگاهيائه دار به منجر اجتماعي علوم

شده در زمينه جريان مهاجرت را در چهار دسته كلـي رويكـرد اقتصـادي،     هاي مطرح نظريه
بندي و قابـل بررسـي اسـت    هاي مهاجرتي تقسيم سياسي و نظام –ساختاري، نهادي  -تاريخي

ي اقتصـادي بـين   هـا  تفـاوت هـا و   ينابرابردر نظريه اقتصادي بر  ).1395(صادقي و شكرياني، 
اي و  ديدگاه اقتصادي از نابرابري منطقـه  طوركلي بهشود.  يممناطق براي تحليل مهاجرت تأكيد 

). در نظريـه  2011، 1كوركـوا (كنـد   هاي هزينه و فايده براي تبيين مهاجرت اسـتفاده مـي   تحليل
اي در پاسـخ بـه شـرايط سـاختاري اسـت و در بسـتري        ساختاري مهاجرت پديـده  –تاريخي 

گيرد. بر اساس اين رويكرد، مهاجرت عمدتاً به دليل الزامات توزيع فضايي  تاريخي صورت مي
پـذيرد (دي هـس،    المللي صـورت مـي   هاي مختلف اقتصادهاي ملي و بين نيروي كار در بخش

المللـي و نقشـي كـه دولـت و      هاي بين سياسي عمدتاً به مهاجرت –). در رويكرد نهادي 2008
هاي مهـاجرتي   شده است، و در نهايت در نظريه نظام جاد آن دارند پرداختهعوامل سياسي در اي

اي تمامي ابعـاد و سـطوح    به جاي توجه تك بعدي به مهاجرت، با ديدگاهي جامع و بين رشته
كند نشان دهـد كـه حركـات مهـاجرتي بـين       كند. اين رويكرد تلاش ميمهاجرت را تحليل مي

هـاي   نفوذ سياسي، تجـارت، پيونـدهاي فرهنگـي و شـبكه     مقصد و مبدأ ناشي از عواملي مانند
  ).2003؛ كاستلز و ميلر، 1994مهاجرتي است (هوگو، 

هـا  باشد كه باوجود وسعت نظر اين نظريهشده اين مي ي مطرحها نكته قابل اشاره در نظريه 
اد فضايي ها به ابعيك از اين نظريهو پرداختن به علل و چرايي جريان مهاجرت در جامعه، هيچ

هاي داخلي از نظر جغرافيايي در چه مهاجرت  انيجراند. اين مهم كه  جريان مهاجرت نپرداخته
                                                      

1- Kurekova 
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هاي موجود ها چگونه خواهد بود، بحثي است كه در نظريهجهتي است و تجلي فضايي آتي آن
از اين  يي مانند مركز، پيرامون و عوامليها انيجرناديده گرفته شده است. تأكيد اين نظريات بر 

. همـين امـر مـانع از    كنـد  ينم ـرا فـراهم   ها زمانو  ها مكانقبيل، معناي ذهني واحدي در همه 
از ايـن رو اسـتفاده از    .شود يمو مناطق مختلف  كشورها هاي مهاجرتپذير كردن مسير  مقايسه

داشته باشد، علاوه بر فراهم كردن امكان مقايسـه جوامـع    دييتأي كه بر اين موضوع مهم ا هينظر
ي آتي مهاجرت هر منطقه يا كشور را ها انيجري احتمالي در مورد ها ينيبمختلف، امكان پيش 

ي از اين مزايا، نظريه توسعه و بازتوزيع مند بهره. بر همين اساس و در جهت سازد يمنيز فراهم 
  مطرح شده است.) 2016جمعيت  توسط ريس و همكاران (

بندي  هاي مهاجرتي در جوامع استفاده از تقسيم هاي معمول براي سنجش جريان يكي از راه
شهري و روستايي است. اما بنابر نظريـه توسـعه و بـازتوزيع جمعيتـي، اسـتفاده از ايـن معيـار        
(شهر/روستا) معياري ساده است و از دو جهت قابليت استفاده اندكي دارد؛ يكـي عـدم وجـود    
داده در اين جزئيات (مناطق روستايي) براي همه جوامـع اسـت و دوم، از بـين رفـتن قابليـت      

هـاي   مقايسه بين جوامع است. زيرا تعاريف شهر و روستا در جوامـع مختلـف حتـي در زمـان    
).براي حـل ايـن مسـأله معيـاري كـه هـم       2016مختلف نيز، متفاوت است (ريس و همكاران، 

هاي مناسب براي آن وجـود داشـته باشـد، معرفـي شـده       و هم داده قابليت مقايسه داشته باشد
استفاده از معيار تراكم جمعيت را پيشنهاد كرده است. وي معتقد است  )1992( 1است. كورجي

) و لگاريتم تراكم جمعيـت  NMRبا برازش مدلي رگرسيوني بر رابطه ميزان خالص مهاجرت (
آمـده   دسـت  با قرار دادن شيب خط معادلات به توان جهت جريان مهاجرت را به دست داد. مي

) جامعه، مراحل مختلفي از رونـد مهـاجرت بـه دسـت     HDIدر رابطه با روند توسعه انساني (
  ).2016آيد (ريس و همكاران،  مي

گانـه   بر اين اساس، روند مهاجرت مناطق طي مدت زماني مشخص برحسب مراحلـي پـنج  
مالي آتي مهاجرت داخلي منطقه به دست آيـد. معيـار   شود تا جايگاه و يا روند احت سنجيده مي

هاي مهاجرتي با تراكم جمعيت منطقـه   اصلي در اين زمينه شيب خط رابطه شاخص يا شاخص
در چند دوره زماني است. اين شيب خط با قرار گرفتن روي نمـودار اصـلي تئـوري كـه يـك      

، پنج 1سازد.نمودار  ا نمايان مينمودار پنج مرحله است شرايط فعلي و روند احتمالي آينده آن ر
                                                      

1- Courgeau 
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) است را با 2016كه بنيان نظريه توسعه و بازتوزيع جمعيت (ريس و همكاران، را  مرحله نظري
هاي رابطه خالص مهاجرت و تراكم جمعيت، بر اساس سطح توسعه نشـان   توجه به شيب خط

شامل پنج مرحلـه   دهد. اين نمودار نشان دهنده جريان مهاجرت در هر دوره زماني است كه مي
  است:

شيب خط مثبت و ضعيف: در اين مرحله مهاجرت داخلي در منطقه  اول) مرحله
 تراكم كم مناطق از ها از شدت پاييني برخوردار بوده و نيز  مسير مهاجرت

   است. )شهري هاي اقامتگاه( بالا تراكم با مناطق به) روستايي هاي اقامتگاه(
با افزايش سطح توسعه مهاجرت  (مثبت و قوي):دوم) افزايش شيب خط  مرحله

گيرد، اما مسير مهاجرت همچنان مانند الگوي مرحله اول از  نيز سرعت بيشتري مي
  مناطق كم تراكم به سمت مناطق با تراكم بالاتر است. 

سطح توسعه همچنان درحال افزايش است اما از  سوم) كاهش شيب خط: مرحله
ها در اين مرحله نيز مانند مراحل  سير مهاجرتشدت مهاجرت كاسته شده است. م

  قبلي است. 
مرحله چهارم) شيب خط منفي: در اين مرحله باوجود ادامه روند افزايش سطح 

 مهاجرت شود. رابطه بين توسعه،شرايط جديدي براي جريان مهاجرت ايجاد مي
ه دهد در اين مرحل شود كه نشان مي جمعيت شيبي منفي حاصل مي تراكم و خالص

جريان مهاجرت معكوس شده و از سمت مناطق پرتراكم به سمت مناطق كم تراكم 
  كند. تغيير مي

در اين مرحله ادامه روند مهاجرت بسته به شرايط اقتصادي و  پنجم) مرحله
مجدداً شيب خط  شود: الف) اجتماعي مناطق به يكي از سه حالت زير پديدار مي

گرفتن شيبي مثبت از مناطق كم تراكم به  مثبت: در اين حالت مهاجرت دوباره با
ادامه شيب خط منفي؛ شيب منفي پديدار ) يابد. ب سمت مناطق پرتراكم جريان مي

ها به سمت مناطق كم  يابد و مهاجرت شده در مرحله قبل با شدت بيشتري ادامه مي
 پويا؛ بين هر دو حالت ذكرشده تعادلي رخ داده و تعادل) گيرد. ج تراكم شدت مي

 ممكن مجدد شاهد هر دو نوع مهاجرت در منطقه خواهيم بود. شيب خط مثبت
كه شهرهاي مختلفي از آن به دليل صنعتي شدن مناطق ديگر  است در كشورهايي
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). كشورهاي آسـيايي  2013، 2بل و چارلز ادوارد؛ 2006، و همكاران 1(براونمختلف بوده است 
هـاي  با اينكه داراي ساختار سني جوان و شيب بالايي در مهاجرت هستند اما معمولاً جابجـايي 

يافتـه داراي   كه كشورهاي آمريكاي لاتين و كشورهاي توسعه كنند، درحالي تري را تجربه ميكم
تـري   شـيب مهـاجرت آرام   هاي بالاتر، ساختار سـني سـالمندتر در مهـاجرت و   تعداد جابجايي

  ).2009هستند (بل و محي الدين، 
 ـ   مطالعه الگوهاي سكونت و مهاجرت نشان مي هـاي   اندهد كه قبل از صـنعتي شـدن، جري

ها به صورت روسـتا بـه    هاي كوتاه بوده است. شكل عمده مهاجرت مهاجرتي عمدتاً در فاصله
تـر   سوي شـهرهاي بـزرگ   تر به هاي بعد مهاجرت از شهرها و مراكز كوچك روستا بود. در دهه

آوري بـه   گرفت. بعد از انقلاب صنعتي و پيشرفت روزافزون تكنولوژي و ورود فن صورت مي
تـر و   تر بـه سـمت شـهرهاي بـزرگ     توسعه، مهاجرت از سوي شهرهاي كوچك لجوامع درحا

) اين تغييـرات در مهـاجرت و رونـدهاي آن را در نظريـه     1996( 3تر شكل گرفت. گيير صنعتي
شهرنشيني افتراقي مطرح كرده است. وي روند شهرنشيني را در هفت مرحله نشـان داده اسـت   

  گيرد. هاي مختلفي صورت مي كه در هر مرحله جريان مهاجرت بين لايه
هـاي مهـاجرتي نشـان داد كـه شـكل غالـب        هـاي اخيـر در مـورد جريـان     تحقيقات دهـه  

هاي داخلي در اغلب جوامع از اين ترتيـب خـارج شـده و تحركـات درون كشـوري       مهاجرت
تري به خود گرفته است. اين پديده در همه كشورهاي دنيـا از عمـوميتي نسـبي     الگوي متفاوت

ر است. شكل غالب مهاجرت به الگوي شهر به شهر تغيير پيداكرده است كه بـه دنبـال   برخوردا
آن شهرهاي بزرگ شكل گرفته و درنتيجه ميزان شهرنشيني افزايش يافته اسـت (بـوني فـايز و    

ابي و ؛ ضـرّ 1385؛ قاسمي اردهائي و حسـيني راد،  1382؛ بيك محمدي و مغاني، 2000، 4هاينز
  ).1390ثي و ايزدي، ؛ وار1388نسب،  رخشاني

هاي مهاجرت داخلي در مطالعات متعددي در كشورهاي آسـيايي   اين تغيير روند در جريان
هاي  بررسي مهاجرت ) در2015( 5نيز نشان داده شده است. در يكي از مطالعات اخير، فيلدينگ

                                                      
1- Brown 
2- Charles-Edwards 
3- Geyer 
4- Bonifazi and Heins 
5- Fielding 
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داخلي كشورهاي شمال شرق، شرق و جنوب غرب آسيا نشـان داد كـه ايـن منـاطق در حـال      
ه تغييراتي در الگوهاي مهاجرت داخلي هستند. اين جوامع روند سريع شهرنشيني را بعـد  تجرب

از جنگ جهاني دوم آغاز كردند. در اين جوامـع نيـز ماننـد اغلـب كشـورهاي آسـيايي ديگـر،        
هـاي بعـدي    در دهـه  گرفـت امـا   ها از سوي روستاها به شهرهاي صنعتي صورت مـي  مهاجرت

جرتي صورت گرفت و مهاجرت از سـوي شـهرها بـه سـمت     هاي مها چرخشي در اين جريان
  اي صورت گرفته است. مراكز منطقه

در مجموع، مطالعات مهاجرت در جوامع مختلف آسيايي و اروپايي اين واقعيـت را نشـان   
داد كه هر دو اين جوامع با مدت زماني اختلاف، تغييراتي در الگوهاي مهاجرت و سـكونت را  

هاي كوتاه فاصله و روستا به شهر به شكل غالـب شـهر بـه     از تحركاند. مهاجرت  تجربه كرده
  شهر تغيير كرده است.

هاي مهاجرت داخلي كشور در  مطالعات مهاجرت در ايران نيز حاكي از تغييراتي در جريان
  هاي مختلف بوده است.  دهه

 آمـاري  تحليـل  بـه  كشـور  در داخلـي  مهاجرت خصوص در شده انجام مطالعات بيشترين

 اين در). 1380؛ زنجاني، 1389 ديگران، و محمودياند ( پرداخته مختلفهاي  دوره در مهاجرت

 هـا  بررسـي  از بسـياري  موردتوجه تهران استان به مهاجرت تحولات و مهاجرپذيري روند ميان

هـاي   ). در دهه 1390حاجيان، و پور ؛ كاظمي1387حسيني راد  و يئاردها قاسمي  ( است بوده
رونـدهايي از محاسـبه و مقايسـه     هاي سرشماري بالا رفتن صحت و قابليت اعتماد دادهاخير با 
  . خورد يمي شدت، سرعت و ... مهاجرت داخلي در ميان مطالعات به چشم ها شاخص
اسـت   بـوده  درصـد  05/1حـدود   ،1341 تـا  1335 هـاي  سـال  طي روستايي مهاجرت نرخ
 نهادهـاي  رفـتن  ميـان  از و 1340 در دهه رضيا اصلاحات انجام با ).1366ديگران،  و (زاهدي
سـمت   بـه  كوچـك  شـهرهاي  و روسـتاها  از مهـاجرت  فزونـي  )1367 گر، سودا(اربابي  اصلي

؛ 1382؛ بيك محمدي و مغـاني،  1382شكل گرفت (بيك محمدي و مختاري،  بزرگ شهرهاي
 توسـعه  دنبـال بـه   اسـلامي  انقـلاب  از پـس  و اخير دهه چند در فرآيند اين ).1372 كاتوزيان،

 ادامه يافت همچنان بزرگ، شهرهاي ويژه به و شهرها بر متمركز سياسي و اجتماعي و اقتصادي

  ).1380؛ زنجاني، 1388نسب،  ابي و رخشاني؛ ضر1385ّ(قاسمي اردهايي و حسيني راد، 
اين تغيير مكان گزيني موجب افزايش بي رويه مهاجران شهري و درنتيجـه سـرعت يـافتن    
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درصـد جمعيـت كشـور در     74حـدود   1395در ايران شد؛ به صورتي كه تـا سـال   شهرنشيني 
ميـزان شهرنشـيني و روستانشـيني     1360شهرها اقامت داشتند. اين در حالي است كه در سـال  
  ).1392كشور تقريباً برابر بود. (محموديان و قاسمي اردهايي، 

هاجرت و سـكونت تجربـه كـرده    ايران نيز به مانند ديگر جوامع، تغييراتي را در الگوهاي م
اي كه در اين زمينه نمايان است عدم وجود مطالعاتي در خصـوص ايـن تغييـر     است. اما مسأله

هاي اخير شـكل گرفتـه اسـت، بـاوجود بهـره       هاي مهاجرت است. مطالعاتي كه در سال جريان
و  انـد هاي جديد مهاجرتي، تجلـي فضـايي ايـن تحركـات را ناديـده گرفتـه       گرفتن از شاخص

انـد. بـا توجـه بـه تجربـه       درنتيجه قادر به نشان دادن مسير تغييـرات مهـاجرت داخلـي نبـوده    
هاي  يافته در گذار مسيرهاي مهاجرتي و ايجاد الگوهاي متفاوتي نسبت به دهه كشورهاي توسعه

)، بررسي شرايط الگوي مهاجرت داخلي ايران نيز بـا تكيـه بـر    2016گذشته (ريس و ديگران، 
ها در شناسايي مراحل مهاجرت ايران، شرايط فعلي كشور و نيز ارائه روند آتي اين  اين شاخص

  آورد. اي و ملي بهتري را فراهم مي هاي منطقه ريزي الگوها مثمر ثمر خواهد بود و امكان برنامه
اند مطالعـه مشـفق    اي كه به تجلي فضايي مهاجرت داخلي پرداخته هاي اخير تنها مطالعه در دهه

هاي ابعاد مهـاجرت   ) با بررسي شاخص1389) است.مشفق (1395و صادقي و شكرياني () 1389(
نشان داد كه طي اين سه دهه ميزان ناخالص مهاجرت و  1385تا  1355هاي  داخلي كشور طي سال

كـه نظـام    ها در بازتوزيع جمعيت كاهش اساسي داشته اسـت. درحـالي   شاخص اثربخشي مهاجرت
پيوستگي مهاجرتي بيشتري برخوردار شده اسـت، تمركزگرايـي در نظـام    اي از  مهاجرت بين منطقه

هـاي درآمـدي بـين     هايي چـون نـابرابري   يافته است. تغييرات مؤلفه مهاجرتي ايران به شدت كاهش
اي و نيز حجـم و رشـد جمعيـت     اي، افزايش امكانات ارتباطات بين منطقه اي و درون منطقه منطقه

  اند. نظام مهاجرتي نقش اساسي داشته دهي به تغييرات مناطق در شكل
هاي ابعاد مهاجرتي داخلـي بـه بررسـي     ) نيز به بررسي شاخص1395صادقي و شكرياني (

هـا   يـافتگي آن  هاي كشور با توجه به سطح توسعه تأثير مهاجرت بر بازتوزيع جمعيت شهرستان
اي ايـران از سـطوح   ه ـ نشان داد شهرسـتان  ها آن نتايج بررسياند.  پرداخته 1385-90طي دوره 

هـا سـاختار فضـايي داشـته و بـه شـكل        آن يافتگي توسعهمتفاوت توسعه برخوردارند و سطح 
در و مهـاجرت   يـافتگي  توسـعه  طـه الگوهاي متفـاوتي از راب  همچنين. اند شدهتوزيع  اي خوشه
  .وجود دارد كشور
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 ـ     ن مطالعـات بـا   باوجود تأكيد اين دو مطالعه بر تجلي فضايي مهـاجرت داخلـي امـا هـر دو اي
- 90) علاوه بر اينكـه دو دوره مهـاجرت اخيـر (   1389هايي روبرو بودند. مطالعه مشفق( محدوديت

شود، سطح مورد تحليل آن نيز استاني بوده است. مطالعه صادقي  ) را شامل نمي1390- 95و  1385
) را 1385- 90) نيز باوجود تأكيد روي سطح شهرستان، اما تنها يك مقطع زماني (1395و شكرياني (

اي جـامع در مـورد    دهد. درنتيجه نبود مطالعه شود و روندي از تغييرات زماني را ارائه نمي شامل مي
هاي جديد مهـاجرتي ،   گيري از شاخص الگوهاي اقامتي و تجلي فضايي مهاجرت در كشور با بهره

خلي كشـور بـا   در اين مطالعه تلاش مي شود براي پر كردن خلأ موجود، تجلي فضايي مهاجرت دا
  سال نشان داده شود. 25طي  گيري از نظريه توسعه و بازتوزيع جمعيت  بهره

  روش تحقيق
ايـران درسـطح    1395تـا   1375هاي سرشماري هاي  مطالعه حاضر بر مبناي تحليل ثانويه داده

هاي مورداستفاده شامل ماتريس مهاجرت داخلي برحسب مبدأ  شهرستان انجام شده است. داده
  هاي كشور بوده است. و جمعيت پايان دوره شهرستان و مقصد

سرشماري در مـدت زمـان    اي، تفاوت طول دوره هاي پايه نكته قابل اشاره در پردازش داده
، دو 1390سـال از سـال    5سال به  10مورد بررسي است. با توجه به تغيير دوره سرشماري از 
هاي  ساله در سرشماري 10هاي  اجرتدسته داده مهاجرت با طول دوره متفاوت وجود دارد (مه

) كه قابليـت مقايسـه را   1395و 1390هاي  ساله در سرشماري 5هاي  و مهاجرت 1385و 1375
مـدت زمـان   "هـاي موردبررسـي، از مجـراي سـؤال     دهند. يكسان كردن طول دوره از دست مي

 5كمتر از  كه در پرسشنامه سرشماري وجود دارد، فراهم شد. درنتيجه اقامت "اقامت در مقصد
سـاله اول   5سال مربوط بـه   5) و بيشتر از 1380-85و  1370-75ساله دوم ( 5سال مربوط به 

-85و  1365-75سـاله   10هـاي   ) خواهد بود. بر اين اساس مهاجرت1375-80و  70-1365(
ساله تفكيك شدند. با توجه به اينكه شـروع دوره موردبررسـي    5هاي مهاجرت  به دوره 1375

-85، 1375-80، 1370-75است درنتيجـه پـنج دوره مهـاجرتي     1370حاضر سال  در مطالعه
  طول دوره زماني در اين بررسي بود. 1390-95و  90-1385، 1380

هـا   هاي مورداستفاده، جمعيت در معرض، دومـين گـروه از داده   سازي داده در راستاي آماده
مهاجرت داخلي، جمعيت پايان  هاي است كه بايد موردبررسي قرار گيرد. براي محاسبه شاخص
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هـاي   گيرد. داده ) مورداستفاده قرار مي2002عنوان جمعيت در معرض (بل و همكاران،  دوره به
شود و با توجه به عدم وجود سرشماري بـراي سـال    ها به دست داده مي جمعيت از سرشماري

بـرو مـي   بـا مسـائلي رو   1375-80، محاسبه شاخص ميزان خالص مهاجرت براي دوره 1380
گيري از برنامه  با بهره 1380 هاي كشور براي سال باشد.براي حل اين مسأله، جمعيت شهرستان

AGEINTعنوان شروع دوره  به 1375يابي شد. بر اين اساس با قرار دادن جمعيت سال  ، درون
عنـوان   بـه  1380هـاي كشـور بـراي سـال      عنوان پايان دوره، جمعيت شهرستان به 1385و سال 

هاي كشور بـراي شـروع    يابي بايد تعداد شهرستان يابي شده است. قبل از درون وره دروند ميان
يابي را  شد تا بتوان درون ) يكسان مي1380دوره ( ) و درنتيجه ميان1385) و پايان دوره (1375(

 1375هـاي   ها براي سال هايي وجود داشت كه اين شهرستان شهرستان 1385انجام داد. در سال 
 1375هاي كشور براي دو سـال   جود نداشتند. اين مسأله از طريق بازسازي شهرستانو 1380و 
هاي  برطرف شد.بازسازي شهرستان 1385با مبنا قرار دادن تقسيمات كشوري در سال  1380و 

رقمي كه مركز آمار ايـران بـراي هـر     16بر اساس كدهاي  1375و  1380هاي  كشور براي سال
ت گرفته است. هر منطقه (اسـتان، شهرسـتان، بخـش و...) داراي    دهد، صور منطقه به دست مي

شوند. با  هاي تابعه آن مشخص مي كدي چند رقمي است كه بر اساس آن هر شهرستان و بخش
و  1375هاي  ، اين مناطق تابعه در سال1385ها در سال  ها و توابع آن معيار قرار دادن شهرستان

كدهاي مناطق تابعه هر شهرستان كنار يكـديگر، قلمـرو    شده و با قرار دادن نيز شناسايي 1380
ساخته شدند. اين روند از طريق كدهاي  1385هاي مختلف بر اساس سال  جغرافيايي شهرستان
ها در سـالهاي   ايجادشده بود، فراهم شد. با بازسازي شهرستان SQLافزار  مشابه يابي كه در نرم

  يابي شد. نيز درون 1380، جمعيت در معرض سال 1375و  1380، 1385
اي مهـاجرت و جمعيـت در معـرض بـراي هـر پنجـدوره        هـاي پايـه   با به دست آمدن داده

موردبررسي، گام بعدي سنجش مهاجرت داخلي و به دسـت دادن جريـان مهـاجرت كشـوري     
  اسـتفاده  1قرار داشت. براي سنجش مهاجرت در اين مطالعه از شاخص ميزان خالص مهـاجرت 

  شده است. 

ܯܰ ௝ܴ ൌ ቆ
௝,௞ܫܯ∑ െ ܯ∑ ௝ܱ,௞

௝ܲ
ቇ ൈ 100 

                                                      
1 - Net Migration Rate (NMR) 
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 Pمهـاجران خـار شـده از منطقـه و      MOمهاجران وارد شده بـه منطقـه،    MIكه در اينجا 
ميران خالص مهاجرت است كه معمـولا بـه    NMRجمعيت همان منطقه در چايان دوره است. 

  آيد.بيان به دست مي 100ص.رت عددي در 
مقدار مثبت اين شاخص  گيرد.تا منفي را دربرمي ميزان عددي اين شاخص طيفي بين مثبت

نشان دهنده مهاجرپذيري منطقه و مقدار منفي آن حاكي از مهاجرفرست بودن منطقه است (بل 
بنـدي   ). بعد از محاسبه شاخص ميزان خالص مهاجرت، نتايج در قالب گروه2002و همكاران، 

كشور در  ي توزيع فضاييها نقشه اسشده است كه بر اين اس Arc GISي وارد برنامه ا طبقه 5
  اختيار قرارگرفته است.

و به دست دادن شاخص خالص مهاجرت، شيب خط هر  ها دادهدر پايان، بعد از پردازش اوليه 
آمـده اسـت. شـيب خـط از      دست دوره مهاجرت براي نشان دادن جريان مهاجرت داخلي كشور به

. در شود يممعادله رگرسيوني رابطه ميزان خالص مهاجرت و لگاريتم تراكم جمعيتي مناطق حاصل 
مختلـف كشـور، معـادلات مربوطـه بـر       ي جمعيتي مناطقها تفاوتاين مسير براي خنثي كردن اثر 

آمده از اين طريق  دست كشور به دست آمد. شيب خط به هاي شهرستاناساس وزن دهي به جمعيت 
)a نشانگر جهت جريان مهاجرت داخلي كشور است. شيب مثبت نشان دهنده مهاجرت از سمت (

يـن قضـيه را نشـان    است و شيب خط منفي عكـس ا  تر نييپامناطق پرتراكم به سمت مناطق تراكم 
به سمت مناطق با تراكم بالاتر. ميزان شـيب خـط    يعني مهاجرت از سمت مناطق كم تراكم دهد يم

نشان دهنده مراحل مهاجرتي است كه كشـور   )HDI( هر دوره در مسير روند توسعه انساني كشور
توسعه انسـاني   گزارشي شاخص توسعه انساني از ها دادهآن را طي كرده است يا در آن قرار دارد. 

  آمده است. دست به ) ,2016U.Nسازمان ملل  (  2016

   ها افتهي
  ها داده توصيف

هاي موردبررسي در اين مطالعه شامل پـنج   تحقيق اشاره شد دوره  طور كه در بخش روش همان
است. نتايج بررسـي جمعيـت    1390-95و  90-1385، 85-1380، 80-1375، 75-1370دوره 

گانـه، همـواره    بندي پـنج  هاي كشور در يك طبقه كه با قرار دادن شهرستانشهرستاني نشان داد 
هاي كوچك و متوسط بـوده و كمتـرين درصـد متعلـق بـه       بالاترين درصد مربوط به شهرستان

درصـد   90همواره بيشتر از  1395تا  1375كه از سال طوريشهرهاي كشور بوده است. به كلان
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درصـد از   1هـزار نفـر داشـته و كمتـر از      500ر از هاي كشـور داراي جمعيـت كمت ـ   شهرستان
اند. ايـن الگـو در هـر     بوده شهرها با بيش از دو ميليون جمعيت هاي كشور، جزء كلان شهرستان

گيـري نداشـته اسـت؛ تغييـر عمـده       مشاهده است و در طي زمان تغييرات چشـم  پنجدوره قابل
هزار نفـر بـوده    100هاي زير  تانهاي متوسط و افزايش تعداد شهرس كاهش شهرستان مربوط به

هـاي متعـدد بـه شهرسـتان اسـت. نتـايج        است كه اين امر عمدتاً به دليل تبديل شهر و بخـش 
نيز نشان داد كه در اين سال هم الگويي مشـابه   1380هاي كشور براي سال  بازسازي شهرستان

 ها وجود داشته است. با ديگر سال

 1375-95 1جمعيت برحسب كشور ايه شهرستان تعداد درصدي توزيع. 1 جدول

137513801385  1390  1395 

 كوچكهاي شهرستان
 هزار نفر)100(زير  2

1/32 0/52 7/46 2/55 4/56 

 3متوسطهاي شهرستان
 هزار نفر)500 تا 100(

3/60 0/42 7/46 3/39 3/37 

 4درجه دومهاي شهرستان
 ميليون نفر)1هزار تا 500(

8/4 0/4 9/3 3/3 0/4 

 5بزرگهاي شهرستان
 (يك تا دو ميليون نفر)

0/2 0/2 1/2 3/1 6/1 

 6شهرها كلان
 (بيش از دو ميليون نفر)

8/0 0/1 6/0 0/1 7/0 

 429 397 252336336هاشهرستانتعداد كل

  79926270  75149669  70047326 64807542 59957147 جمعيت كل
نشان داده شده است. نتايج بررسي مهاجرت  2هاي مهاجرت در جدول  پردازش اوليه داده

  در قالب تعداد خالص مهاجرت براي هر شهرستان ارائه شده است.
   

                                                      
  .است گرفته صورت) 1374( ضرابي مطالعه اساس بر شده ارائه بندي طبقه - 1

2- small counties 
3- medium counties 
4- secondary counties 
5- large counties 
6- metropolitans 
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  هاي كشور برحسب تعداد خالص مهاجرت توزيع درصدي شهرستان .2 جدول
 75-137080-137585-1380 90-138595-1390 

 429 3 2هزار نفر-10بيشتر از 
 575446 47 70هزار نفر تا صفر -10

 344044 46 23هزار نفر10صفر تا 

 541 4 5هزار نفر10بيشتر از 
 252336336 397 429هاتعداد كل شهرستان

  4166433 5089354  8068491 3715281 4292249 تعداد كل مهاجران
  

هـاي   دورههاي مهاجرت بين شهرستاني نشـان داد كـه تعـداد خـالص مهـاجران در       نتايج داده
هـاي داراي   تعادل نسبي بين تعداد شهرستان 1370مختلف نوساناتي را تجربه كرده است. طي دهه 

خالص مثبت و منفي مهاجرت وجود داشته است كه اين رونـد نشـان دهنـده تعـادل در مبـادلات      
ــا در دوره    ــود. ام ــور ب ــاجرتي در كش ــد    1380- 85مه ــادل رخ داد و درص ــن تع ــي در اي تغييرات

هاي داراي خالص منفي مهاجرت افـزايش پيـدا كـرد. بـر ايـن اسـاس درصـد پـاييني از          نشهرستا
اند كه اين امر تعادل مبادلات مهاجرتي  هاي كشور مقصد مهاجرت افراد در اين دوره بوده شهرستان

 دوباره به حالت تعـادل بازگشـت امـا در    1385- 90كشوري را بر هم زد. گرچه اين روند در دوره 
هـاي داراي خـالص منفـي     بـا افـزايش درصـد شهرسـتان     1390- 95مورد بررسي يعني دوره آخر 
درصد) تعادل مبادلات جمعيتي كشور كاملاً بر هم خورد. در اين دوره تعداد انـدكي   73مهاجرت (
  ها بالاترين تعداد مهاجران را به خود جذب كردند و به مقاصد مهاجرت تبديل شدند. از شهرستان

  )NMR( تمهاجر خالص ميزان
هاي جمعيت و مهاجرت براي پنج دوره مورد بررسي، شاخص ميزان  با به دست آمدن داده

كشور در هر طبقه از ميزان  هاي شهرستانخالص مهاجرت محاسبه شد. بررسي توزيع درصدي 
مهاجرفرستي و مهاجرپذيري نشان داد بـا وجـود تشـابه الگـوي مهـاجر فرسـتي و مهاجرپـذيري        

كشور در طبقات مختلف يكسان نبوده است.  هاي شهرستان، اما توزيع درصدي ي مهاجرتيها دوره
. بررسي سهم درصـدي ميـزان خـالص    دهد يماين توزيع متفاوت را براي هر دوره نشان  3جدول 

 ـ 1370- 75كشور در طبقـات مختلـف نشـان داد كـه در دوره      هاي شهرستانمهاجرت   50از  شيب
، و به عبارتي اند كردهرا تجربه  5/2تا  - 5/2مهاجرتي بين  كشور ميزان خالص هاي شهرستاندرصد 

كشـور داراي   هاي شهرستاندرصد از  6. در اين دوره اند داشتهخالص مهاجرتي در سطحي متوسط 
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نيز روندي مشابه با دو دوره قبل اما با شدت  1380-85نتايج بررسي مدل رگرسيوني دوره 
دهد مهاجرت داخلي اين دوره نيز با شيب  دهد. برازش خط مدل نشان مي بيشتري را نشان مي

مهاجرت  85- 1380دوره دهد. طي  مثبت روند دو دوره گذشته را ادامه مي 23/0خط برابر با 
هاي كم تراكم مانند كوهرنگ، صحنه، شادگان، سياهكل و... با  از سمت مناطق و شهرستان

هاي با تراكم بالاتر مانند كرج، ابركوه، اسلامشهر، رشت و... در  شدتي بيشتر به سمت شهرستان
اين نقاط  جريان بوده است. همچنين بررسي نقاط پرت مدل رگرسيون اين دوره نشان داد كه

  كريم و... هستند. هاي شهريار، رباط نيز مانند دوره قبل شامل شهرستان
گيرند  ها در نقاط پرت قرار مي در كنار مناطقي كه به دليل بالا بودن خالص مهاجرتي آن

عنوان نقطه پرت در  هايي نيز هستند كه به واسطه نرخ مهاجر فرستي بسيار پايين به شهرستان
هايي مانند هشترود، سميرم و سربيشه است  گيرند. اين نقاط شهرستان قرار ميهر دوره در مدل 

هاي  كه عمدتاً به دليل نرخ بالاي بيكاري و نيز بروز خشكسالي و درنتيجه كاهش فعاليت
  اند.ها مهاجران زيادي را راهي مناطق ديگر كرده زراعي در برخي دوره

هاي گذشته  لگويي متفاوت از ساير دورها 1385- 90هاي مهاجرت براي دوره  بررسي داده
نشان داده شده است شيب خط  5طور كه اين الگو در شكل   را به دست داد. همان

آمده است. شيب حاصل  دست به 09/0هاي اين دوره منفي و برابر با  آمده براي داده دست به
تي چند دهه گرچه بسيار ضعيف است اما حاكي از تغييري در جريان مهاجرت و الگوي سكون

آمده در اين دوره مهاجرت از سمت مناطق  دست اخير كشور است. بر اساس شيب خط به
پرتراكم به سمت مناطق كم تراكم صورت پذيرفته است. گرچه به علت شيب ضعيف، اين 

تواند نشان از تغيير  روند ممكن است در نقاط معدود و با شدت ضعيفي رخ داده باشد، اما مي
 1و جريان مهاجرتي در كشور باشد. در اين دوره تنها شهرستان ابوموسيالگوي سكونتي 

عنوان نقطه پرت در مدل قرارگرفته است كه اين امر به دليل شرايط اقتصادي و سياسي  به
هاي كشور است كه موجب قرار گرفتن خاص و متفاوت اين منطقه نسبت به ديگر شهرستان

  شود.اين منطقه در خارج از الگوي كشوري مي
تواند سرآغاز حركت  گيري شيب خط منفي و تغيير جريان مهاجرت در كشور مي شكل

                                                      
اي اسـت. سـاكنان ايـن    شرايط ويـژه اداري داراي  –لازم به ذكر است كه شهرستان ابوموسي به لحاظ سياسي  -1

شهرستان را افراد سازماني و كارمندان مشاغل خاص تشكيل مي دهند به همين دليـل جريـان مهـاجرت بـه ايـن      
  منطقه داراي الگويي خاص و متفاوت از ديگر مناطق كشور است. 
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  ها با مدل نظرييافته تطبيق
شده براي فازهاي جمعيتي جوامع بر دو متغير شيب خط و توسعه انساني  مدل نظري ارائه

  به دست آمد. 2 كشور استوار است. شيب خط پنج دوره مهاجرتي به شرح نمودار

 
   1375-95. شيب خط پنج دوره مهاجرتي كشور 2 نمودار

شده در اين  هاي محاسبه هاي مهاجرت و درنتيجه شاخص ساله بودن داده 5با توجه به 
  دل شده است.ساله وارد تحليل و م 5زمينه، توسعه انساني كشور را نيز به صورت 
هاي تئوري توسعه و بازتوزيع جمعيت (ريس و سطح توسعه انساني از مهمترين پايه

) است كه بر اساس مباني اين تئوري، اين متغير (سطح توسعه كشور) بر 2016همكاران، 
شود. شاخص توسعه انساني گانه بالا، پايين، متوسط وارد معادله مي بندي سه اساس تقسيم

صفر تا يك كه هر ارزش عددي اين شاخص بالاتر و نزديك به يك باشد عددي است بين 
تر و نزديك به صفر باشد، توسعه  نشانه توسعه بالاتر و هرچه ارزش عددي اين شاخص پايين

دنيا بر اساس اين  بندي سازمان ملل كشورهاي دهد. بنا بر تقسيم تر را نشان مي انساني پايين
)، 8/0د. كشورهاي داراي توسعه انساني بالا (شاخص بالاي شون شاخص به سه دسته تقسيم مي

) و كشورهاي داراي توسعه 5/0- 799/0بين  كشورهاي داراي توسعه انساني متوسط (شاخص
  ).499/0پايين (كمتر از 

جز  1365نيز گوياي آن است، ايران تا سال  3بر اين اساس، همانگونه كه اطلاعات نمودار 
با  1390-95تا پايان دوره  اني پايين بوده است. اما از اين دورهكشورهاي داراي توسعه انس

  در زمره كشورهاي داراي توسعه انساني متوسط قرارگرفته است.  745/0كسب شاخص 
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   1390-95تا  1355-60روند توسعه انساني ايران  .3نمودار

  سازمان ملل 2016منبع: گزارش 

بندي، سطح توسعه انساني ايران طي دوره  تقسيماما با توجه به اينكه بر اساس اين 
همواره در گروه متوسط قرار گرفته است لذا درنظرگرفتن  1390-95تا  1370-75موردبررسي 

پذير نبود. درنتيجه سطح توسعه انساني كشور بر اساس سه سطح بالا، پايين و متوسط امكان
شده  اي وارد تحليل ورت فاصلهبراي حل اين مسئله، سطح شاخص توسعه انساني ايران به ص

گانه بالا، پايين و  بندي سه هاي توسعه انساني ايران بدون در نظر گرفتن طبقه يعني داده است
  متوسط وارد مدل شده است.

هاي موردبررسي، گام  با فراهم شدن نمودار توسعه انساني كشور و نيز شيب خط دوره
 4ي است. نتيجه اين تطبيق در نمودار آمده بر مدل نظر دست هاي به نهايي تطبيق شيب

حاكي از دو دوره شيب خط مثبت همراه با افزايش ميزان توسعه  4مشاهده است. نمودار  قابل
به  1385-90انساني كشور و يك دوره افول و منفي شدن شيب خط  است. شيب خط دوره 

سطح توسعه بالا رسيد و اين در شرايطي بود كه سطح توسعه كشور در حال رسيدن به  -09/0
) دوباره 745/0) با رسيدن توسعه ايران به سطح بالا (1390-95) بود. اما در دوره بعد (69/0(

  ) مثبت شد. 43/0شيب خط مهاجرت با شدت بيشتري (
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  1390- 95تا  1370- 75. رابطه شاخص توسعه انساني و شيب خط مهاجرت داخلي كشور 4نمودار 

  
هاي ايران اين است كه در نظريه  از اين مدل براي دادهتوجه در استفاده  مسئله قابل

موردبحث فازهاي اول و دوم مهاجرت نشان دهنده شيب خط پايين (مثبت و ضعيف) و سپس 
شدت گرفتن تدريجي اين شيب است كه نشانگر روند شهرنشيني در اين دو فاز مهاجرت 

ه اوج شهرنشيني است كه است. مرحله دوم كه بالاترين شدت شيب خط مثبت را دارد نشان
هاي  بعد از اين دوره از شدت آن و درنتيجه شدت شهرنشيني كاسته شده است. بررسي داده

درصد عبور  50از  1360دهد كه ميزان شهرنشيني در كشور تا سال  شهرنشيني ايران نشان مي
 65حدود كه آغاز دوره مورد مطالعه در اين مقاله است، كشور به  1370كرده است و در سال 

). از اينرو، ايران تا سال 1392درصد شهرنشيني رسيده است (محموديان و قاسمي اردهايي، 
به بعد فازهاي  1375از دو فاز ابتدايي اين مدل نظري عبور كرده است و از سال  1375

  مهاجرتي ايران در قسمت بالا و سمت راست مدل قرار دارد.
) مطرح شد در 2016معيت (ريس و همكاران، طبق آنچه در نظريه توسعه و بازتوزيع ج

تر از دو دوره قبل بوده و در عين مثبت بودن، شيب خط  فاز سوم مهاجرتي شيب خط پايين
پايين و ضعيف است. در فاز چهارم مهاجرت نيز شيب خط بسيار ضعيف است اما تفاوتي كه 

است كه به معني  در اين فاز با فاز قبلي وجود دارد منفي شدن شيب خط در اين مرحله
هايي از سمت مناطق  هاي قبل است. در اين مرحله مهاجرت حركت مخالفي نسبت به دوره

  شود. پرتراكم به سمت مناطق كم تراكم مشاهده مي
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دهد كه  هاي ايران و رابطه آن با سطح توسعه كشور در پنج دوره نشان مي خط بررسي شيب
داراي  1380- 85و  1375-80، 1370-75هاي  ايران در سه دوره نخست يعني سال

هاي مثبت است كه در پنج سال ابتدايي بسيار ضعيف بوده و در دوره بعدي شدت  خط شيب
-90رسد. اما در دوره چهارم يعني  مي 23/0به  1380- 85كه در دوره طوريگرفته است به

). با توجه به شواهد و نتايج - 09/0آمده منفي و ضعيف است ( دست شيب به 1385
در ايران مطابق با دوره چهارم  1385-90توان اظهار كرد كه دوره مهاجرتي  آمده مي دست هب

هايي از مناطق  مدل نظري است كه با به دست دادن شيب منفي در اين دوره شاهد مهاجرت
شهرستان كه سه دوره قبل داراي  32پرتراكم به سمت مناطق كم تراكم هستيم. در اين دوره 

هاي با ميزان خالص مهاجرت  في، يعني مهاجرفرست، بودند به شهرستانميزان مهاجرت من
توان به شهرستان اردستان اشاره  مثبت يعني مهاجرپذير تبديل شدند. از جمله اين مناطق مي

با خالص مهاجرتي مثبت از شهرستاني مهاجرفرست به شهرستاني  1385-90كرد كه در دوره 
درصد از مهاجران واردشده به  68توجه اينكه بيش از  لشده است. نكته قاب مهاجرپذير تبديل

اند. همچنين  هاي تهران، اصفهان، قم، كاشان و نطنز بوده در اين دوره از شهرستان اين شهرستان
هاي كشور است، با افزايش  ) شهرستان2/2ترين ( شهرستاني مانند بهاباد كه از جمله كم تراكم

ن ورودي خود را از شهرستان يزد داشته است. از ديگر ترين مهاجرا ميزان مهاجرپذيري، بيش
 3/3اين موارد بايد به شهرستان اردكان اشاره كرد. اردكان با دارا بودن تراكم جمعيتي برابر با 

از جمله مناطق داراي  2/6با به دست آوردن ميزان خالص مهاجرتي برابر با  1385-90در دوره 
درصد از مهاجران ورودي خود  40تان كم تراكم حدود مهاجرپذيري بالا مي باشد. اين شهرس

  را از شش شهرستان پرجمعيت كشور يعني تهران، كرج، يزد، اصفهان، قم و مشهد داشته است.
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  گيري بحث و نتيجه
گيري از  اي در باب مهاجرت داخلي با بهره در چند دهه اخير مطالعات گسترده

هاي جديد اين حوزه در سراسر دنيا آغاز شده است. از جمله مهمترين اين مطالعات  شاخص
هاي  ) است. در جريان اين پروژه شاخص2015(بل و چارلزادوارد،  IMAGEپروژه جهاني 

هاي مهاجرتي  مهاجرتي كشورهاي مختلف با يكديگر مقايسه شده و شرايط و وضعيت جريان
آيد. درنتيجه در اين مطالعه بر آن شديم تا با  هر كشور در ميان ساير كشورها به دست مي

ساله از  مهاجرت بين شهرستاني ايران و تغييرات آن طي پنج دوره پنج هاي مطالعه مسير جريان
) وضعيت مهاجرت داخلي 2016و تطبيق آن بر مدل نظري (ريس و همكاران،  1395تا  1370

  ايران را نيز مورد بررسي قرار دهيم.
هاي كشور برحسب شاخص ميزان خالص مهاجرت نشان  بررسي توزيع فضايي شهرستان

هايي كه داراي  داراي توزيع فضايي نابرابري در اين شاخص است. شهرستان داد كه كشور
هايي هستند  ويژه شهرستان هاي مرزي كشور و به ترين خالص مهاجرتي هستند شهرستان پايين

هاي  تر قرار دارند. شهرستان يافتگي پايين تر و داراي سطح توسعه هاي محروم كه در استان
بختياري)، دشت آزادگان (خوزستان)، بندر لنگه (هرمزگان)، دلفان فارسان، اردل (چهارمحال و 

ها داراي خالص مهاجرتي  ها هستند. همه اين شهرستان (لرستان) و... از جمله اين شهرستان
هستند. در مقابل بررسي توزيع فضايي ميزان خالص مهاجرت  - 10تر از  حتي پايين
ها  كريم و سمنان و... نشان داد اين شهرستانهايي مانند كرج، شهريار، قدس، رباط شهرستان
اند. سهم اندك از سود جمعيتي مهاجرت  در بالاترين ميزان اين شاخص قرار داشته همواره

اجتماعي بوده است،  –هايي با كمترين ميزان توسعه اقتصادي  همواره براي شهرستان
هاي مالي و  گذاري ايههاي اشتغال اندك و عدم سرم هايي كه با دارا بودن فرصت شهرستان

هاي بزرگ  اند. در مقابل شهرستان ها، كمترين جاذبه را براي مهاجرت داشته صنعتي در آن
جمعيتي به دليل وجود زيرساختارهاي مناسب، امكانات و خدمات اجتماعي و فرهنگي و 

جاد هاي ديگر اي هاي اشتغال بالاتر جاذبه و نيروي كشش بالايي براي ساكنان شهرستان فرصت
  اند. اند و بالاترين سود جمعيتي را نصيب خود كرده كرده

 دوره پنج يطكه بررسي تغييرات الگوهاي سكونتي در كشور نشان داد  جينتاهمچنين 
همواره مسير  1385- 90تا دوره  دو تغيير مسير مهاجرتي در كشور تجربه شده است. مهاجرت،
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اولين  1385-90پرتراكم بوده است اما در دوره اكم به مناطق رمهاجرت كشور از مناطق كم ت
با به دست آمدن شيب خط منفي در اين دوره مسير  تغيير مسير مهاجرت در كشور رخ داد؛

مهاجرت از مناطق كم تراكم به مناطق پرتراكم تغيير كرده و حالت عكس به خود گرفت. 
 در يعطف نقطه مقدار نيا شدن يمنف اما است) -09/0( فيضع اريبس گرچه انيجر نيا شدت

بررسي ماتريس مهاجرت اين دوره نشان داد برخي از . است كشور يداخل يها مهاجرت
كم تراكم مانند اردستان، اردكان، بهاباد و... كه تا اين دوره جزء مناطق مهاجر  هاي شهرستان

مسير  يي با جذب بالاي مهاجر تبديل شدند. تغييرها شهرستانفرست بودند، در اين دوره به 
رخ داد كه مهاجرت دوباره به مسير اول خود يعني مهاجرت از مناطق كم  95-1390دوم در 

 1385- 90 دوره درتراكم به پرتراكم بازگشت. نتايج مطالعات ديگر نيز نشان داده است كه 
 يطولان يها مسافت با مهاجرت از .كشور رخ داده است يمهاجرت يدر الگوها ييها تفاوت
 در دوره نيا در گريافزوده شده است. تفاوت د ريمس كوتاههاي  مهاجرت بر و شده كاسته
بار نسبت  نينخست يبرا 1390سال  يبوده است. در سرشمار ييمهاجران شهر و روستا نسبت

كاملاً  طيآمده است كه شرا دست شهر به -از مهاجران روستا شتريروستا ب - مهاجران شهر
  ).1392 ،يياردها يو قاسم انيبوده است (محمود رانيا يبرا يديجد

همچنين نتايج نشان داد كه جريان و روند مهاجرت داخلي در ايران به مانند ديگر جوامع 
درحال توسعه همگام با رشد و توسعه اقتصادي كشور نبوده است. فاز دوم مهاجرت در مدل 
نظري همسو با افزايش توسعه انساني كشور است كه باعث بالاترين رشد مهاجرت و 

ايران در  1370- 75ي ايران نشان داد كه با اينكه در دوره ها دادهشهرنشيني شده است اما 
مراحل متوسط توسعه انساني قرار دارد اما از نقطه اوج نظر شهرنشيني عبور كرده و ميزان 

  درصد شهرنشيني رسيده است.  60بالاي 
ي مهاجرت كشور بر مدل نظري به دست آمد اين است كه رشد و ها دادهآنچه از تطبيق 

بر توسعه انساني در كشور سبقت گرفته است. قبل از توسعه يافتگي  رانياهاجرت جريان م
همه مناطق كشور، شهرنشيني سرعت گرفت و اين امر موجب شده است كه فازهاي اول و 

ي تجربي بر ها دادهدوم مهاجرت قبل از شروع توسعه كشوري قرار گيرد. اين عدم تطبيق كامل 
نيز به مانند كشورهاي درحال توسعه قبل  رانيااقعيت است كه مدل نظري، برخواسته از اين و

، رشد شهرنشيني بالايي را تجربه كرد. ورود تكنولوژي و صنايع به توسعهاز شروع روند 
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ي صنعتي و اشتغال قبل از توسعه انساني ها قطبجامعه و اقتصاد كشور و تبديل شهرها به 
ومير و از سوي ديگر افزايش مواليد را  صورت گرفت. ورود تكنولوژي از سويي كاهش مرگ

به دنبال داشت كه موجب افزايش جمعيت شد؛ افزايش جمعيتي كه بدون آمادگي 
ي ها روششده بود. از سوي ديگر فنون و  زيرساختارهاي اجتماعي و اقتصادي كشور فراهم

عي جمعيت، جديد كشاورزي، زراعت و توليد بومي را از فعاليتي نفربر خارج كرد. افزايش طبي
هاي نامتوازن  گذاري سو ايجاد صنايع و سرمايه كاهش نياز به نيروي انساني در روستاها از يك

در اين مناطق و نياز به نيروي كار در شهرها از سوي ديگر همه عوامل لازم براي مهاجرت به 
مهاجران شهرها را فراهم كرد. شهرها قبل از اينكه بتوانند امكانات و خدمات لازم را براي 

 نيا فراهم كنند رشد و گسترش پيدا كردند و تبديل به ابر شهرهايي با جمعيت فراوان شدند.
مشاهده است. رشد شهرنشيني  همان رخدادي است كه در اغلب كشورهاي درحال توسعه قابل

 كاملاًاجتماعي جوامع پيشي گرفته است، كه شرايطي  –بر توسعه انساني و حتي اقتصادي 
ي نظري ها مدل توان ينميافته مي باشد. به همين دليل است كه  كشورهاي توسعه متفاوت با

  برخواسته از تجربيات اين جوامع را به صورت كامل بر كشورهايي مانند ايران منطبق كرد.
اجتماعي حاكم بر كشور كه موجب تفاوت جريان و  -علاوه بر مسائل و شرايط اقتصادي

ي و نيز قابليت اعتماد ا دادهبايد كمبود منابع  شود يمجوامع الگوهاي مهاجرت كشور با ساير 
ي مهاجرت در كشور ها دادهرا نيز اضافه كرد. تنها منبع  ها دادهبه صحت و درستي اين 

ويژه در بعد مهاجرت داراي مشكلات و نواقصي است كه  سرشماري است كه نتايج آن به
ي ماتريس مهاجرت تا سطح ها دادهود شدن قرار دهد. محد ريتأثها را تحتيافته تواند يم

. از سوي ديگر تفاوت در شود يم تر نييپادر سطوح  تر قيعمي ها يبررسشهرستاني مانع از 
ي مهاجرتي در ايران نيز موجب شده است كه به دست دادن روندي زماني از مهاجرت ها دوره

مطالعه حاصل شد اين مهم يي همراه شود. يكي از نتايجي كه در اين ها يدشواردر كشور با 
ترين  از مهم در ايران بوده است. 1375بود كه فاز اول مهاجرت در مدل نظري قبل از دوره 

به آن پرداخت و در اين مطالعه مجال پرداخت به آن فراهم  توان يممسائلي كه در اين زمينه 
) براي پي 1375ز ي سرشماري قبل (قبل اها دورهي مهاجرت در ها دادهنبود ارزيابي و تعديل 

  ي مهاجرتي كشور است.ها دادهگرفتن فازهاي مهاجرتي در ايران و تطبيق كامل مدل نظري بر 
نتايج اين مطالعه را در  توان يمبا توجه به اهميت نقش مهاجرت در بازتوزيع جمعيت منطقه، 
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ت لحاظ كرد تا ويژه در حوزه توزيع جغرافيايي جمعي ريزي جمعيتي، اقتصادي و اجتماعي به برنامه
يافت. ادامه اين روند طي  و مناطق كشور دست ها شهرستانبه توزيع جمعيتي متناسب با امكانات 

كشور شده است و  هاي شهرستانچند دهه منجر به شدت گرفتن بيشتر توزيع نابرابر جمعيت در 
 منشأاي كه در واقع  ي عدم تعادل در نظام توزيع جمعيتي در سطح ملي و منطقهحل اين مسأله

بسياري از مشكلات اجتماعي، اقتصادي و فرهنگي است، به يك برنامه جامع نظام اسكان جمعيت 
 ها تيقابلنياز دارد. عنصر و عامل كليدي در اجراي برنامه اسكان جمعيت ايجاد تعادل و توازن بين 

ي جمعيتي است. بر اساس نتايج اين مطالعه ها تيظرفي و ا منطقهي طبيعي و اقتصادي اه ليپتانسو 
گذاران و برنامه ريزان ارائه كرد اين است كه  براي سياست توان يمراهكاري كه در حال حاضر 

ي اقتصادي و طبيعي منطقه طراحي شوند و ها ليپتانسي پايدار اقتصادي متناسب با ها بنگاهسياست 
ي جمعيتي و قابليت جذب و دفع جمعيتي مناطق در نظر گرفته شوند، و ها تيظرفديگر  از سوي

كوچك و متوسط اجرا شوند كه بتوانند تا حدود  هاي شهرستانبايد در  ها بنگاهتر اينكه اين  مهم
بزرگ و  هاي شهرستانزيادي از دفع جمعيت اين مناطق بكاهند و از حجم جمعيت واردشده به 

  ي اين مناطق بكاهند.ها رساختيزر بر درنتيجه فشا
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