
 

 

  )س (نگاري دانشگاه الزهرا نگري و تاريخ دو فصلنامة علمي تاريخ

  97-117صفحات / 1398، بهار و تابستان 108، پياپي 23سال بيست و نهم، دورة جديد، شمارة 
  

  يك رويداد، يك مورخ، سه روايت
  1 قيام شيخ محمد خيابانيهاي كسروي از تحليل انتقادي روايت

 

 2زادهاسماعيل حسن
  25/12/97: افتيدر خيتار
  11/03/98:رشيپذ خيتار

   دهيچك
هاي متفاوت، متعـارض     پسامشروطه موضوع خوبي براي اظهارنظرها و روايت        هاي    قيام

 ذهنـي،   ديـد، سـاخت    هريك از آنها از زاوية . ناظران سياسي است و متقارب فعالان و
يكي از مهمتـرين    . اند    ژي، مصالح گروهي و ملي بدان نگريسته و قضاوت كرده         ايدئولو

نگاري قيام خياباني، سيداحمد كسروي است كه از او، دو روايـت          فعالان عرصة روايت  
 بـا  اسـت  درصـدد  مقالـه  ايـن . اسـت      مانـده      نگارانـه بـاقي       نگارانه و يك خاطره       تاريخ
 هـاي     روايت شكافي به كالبد  ي روايت مايكل تولان،   انتقاد تحليل رويكرد از گيري    بهره
 روايت نخـست    .بپردازد خياباني قيام از او و سياسي  فكري آبشخور و كسروي گانة  سه

تـاريخي اسـت،    شناختي اول، تحليل جامعهسطح: كسروي داراي دو سطح تحليل است    
 دمـوكرات و    خواهي آنـان و فعاليـت حـزب         خواهي آذربايجانيان، آزادي      او با مشروطه  

شناسـي    هاي قيام ايشان رويكردي همدلانـه دارد؛ سـطحي ديگـر، رويكـرد روان                 زمينه
گرايانـه از خيابـاني و قيـام او             شناسانه است كه تحليلي بدبينانه و تقليـل         فردي و انگيزه  

واقعـه دارد و از         هرچند كسروي خود مدعي است كه رويكرد تاريخي به        . دهد    ارائه مي 
دهـد       دور است؛ اما دو سطح نگرشي تحليلـي و روايـي او نـشان مـي                رويكرد سياسي 

در زمان  . دوستي است و نگران از دخالت بيگانگان        هاي ميهن     تأثير نگرش انديشه      تحت  
 خيتار دوم، كه در       اما در روايت  . كسروي مورخي نامدار نيست   )1302(نگارش اين متن  

خواهانـة      ي در فعالگري مثبـت و مـشروطه        آمده، قيام را گام مهم     جاني آذربا ةسال   هجده
دو روايـت   نگارانـة صـرف اسـت، در    در روايت سوم كه خاطره. خياباني دانسته است

   شناسانة فردي نيز در تمجيـد از خيابـاني قلـم              پيشين تجديد نظركرده، در سطح انگيزه     
عيت تهـران، گـذر از وض ـ         تغيير مكاني يعني مهاجرت كسروي از تبريـز بـه         .  است   زده

گرايي معتدل،      دوستي به ملي    اي، گذر از ميهن       نگاري حرفه     تاريخ    نگارانة مبتدي به        تاريخ
يـي بـود كـه        ها  زمينه... رقيبانه و     كردن احساسات       گرايي تندروانه، فروكش      سپس به ملي  

  . دهد  كسروي را واداشت تا در سه مقطع زماني سه روايت متفاوت ارائه 
نگـاري،      ربايجان، شيخ محمد خياباني، سـيداحمد كـسروي، تـاريخ          آذ :يديكل گانواژ

  . تحليل انتقادي روايت
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 e.hassanzadeh@alzahra.ac.ir) س( دانشگاه الزهراخي گروه تاراريدانش .2
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  مقدمه
هــاي اصــلي تحــولات تجددخواهانــه در قالــب  آذربايجــان در دورة مــشروطه يكــي از كــانون

از مقاومت ضد استبدادي ستارخان تا قيـام شـيخ محمـد خيابـاني و بعـد                 . خواهي بود   مشروطه
ستارخان با هماوايي بخـش     .  كدام به وجوهي به تجددگرايي تأكيد داشتند       ابوالقاسم لاهوتي هر  

خياباني، بر تجدد همراه با ديـن تأكيـد داشـت و            . مهمي از جامعة ايراني نداي مشروطه سر داد       
. لاهوتي نيز بر بعد سوسياليستي تجدد توجه داشـت        . هماهنگي دين با سياست را خواستار بود      

داغ  هاي ضد تجدد نيز در ميان نيروهاي عشيرتي قره ها، حركت ا و قيامه البته در كنار اين جنبش
وجود اين دو . شهرهاي مختلف آذربايجان جريان داشت» علماي اسلاميه«دار و    و خوانين زمين  

  . خواهي گواهي روشن بر فعالگري جامعه بود جريان تجددخواهي و سنت
خـواهي و اصـلاح       ش بـراي مـشروطه    گـاه از خيـز      قيام خياباني نزد مردم آذربايجـان هـيچ       

امـا  . گرايانة ايران در نوبت بعد تنـزل پيـدا نكـرد            آذربايجان در گام نخست و دگرگوني اصلاح      
. زاوية ديد كل جامعة ايراني به اين قيام هماهنگي كاملي بـا تـصوير مـردم آذربايجـان نداشـت                  

رديد در منظومة ايـدئولوژيكي     بخشي از جامعة ايراني به قيام خياباني با ترديد نگريسته و اين ت            
مـرام  «گرايي افراطي پهلوي تبديل به يقين شد كـه قيـام خيابـاني آمـال و                   گرايي و ايران    باستان
گرايـي رضاشـاهي و قيـام فرقـة           هاي باسـتان    اين ترديد را حداقل دو عامل انديشه      . دارد» كتوم

ر يك مقايسة غير علمي     حتي د . وري تشديد كرد    دموكرات آذربايجان به رهبري سيدجعفر پيشه     
 3 :1377 مـستوفي، (وري دانـستند      و نادرست خطر قيام خياباني بر ايران را بيش از قيـام پيـشه             

اما بايد گفت قضاوت دربارة قيام خياباني هنوز به نقطة تكامل و نهايي خود نرسـيده و                 ). 129/
ارضات در ارزيابي   تع. اختلاف جدي بين روايتگران و مفسران و خوانندگان روايت وجود دارد          

هاي دروني جامعه و دگرگوني گفتمـاني و زاويـة ديـد     را بايد به فال نيك گرفته و به توانمندي    
قيام خياباني را بـيش از آنكـه قيـامي نظـامي بـدانيم، بايـد در رديـف                   . مورخ نسبت داد   /راوي
جـدي از   هـاي متعـارض       همين توانمندي نيز به توليد روايت     . هاي فكري به شمار آورد      جنبش
هـاي    طلبي فردي تا دلبستگي پنهاني بـه انديـشة بلـشويكي همچنـين همراهـي بـا ايـده                    قدرت

خـواهي و احيـاي       خـواهي و آذربايجـان      خواهي در تداوم مشروطه و ايـران        ها و آزادي    انگليسي
  .تفكرات ديني انجاميده است

 جامعه تحولات سپهر در تواني را م  ياباني خ زشي مربوط به خ   يهاتي روا يكل نگاه كي در
 بلكه  موده،ينپ يانعطاف قابل ريغ يخط روند   كاملاً يبندميتقس نيا.  كرد مي تقس ري ز ةدور چند به

 بر يخاص گفتمان دوره كه در هر     ي معن نيبه ا .  است يتي روا دي د ية تداخل زاو  اي انعطاف   يدارا
 زي ـ متفـاوت ن   يهـا تيروا اي هاگفتمان خرده حاكم، گفتمان نيا ريز در كه شده حاكم هاتيروا
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 مي دوره تقـس   چهـار  به   تواني را م  يابانيخ زشيخ يهاتيروا ديدگاه نيبا ا . ه است وجود داشت 
 -1305(يپهلـو  رضاشـاه  ةدور يهـا تيروا ،)1305 -1300(يشاپهلويپ ةدور يهاتيروا: كرد

ــروا ،)1320 ــق يهــاتي ــانيخ امي ــروا ،)1357 -1320 (يشــاه محمدرضــا ةدور ياب  يهــاتي
  1.است شده ارائه گريد يجا دركه شرح و بسط آنها ) تاكنون1357(ياسلام بپساانقلا

  

  قيام خياباني/هاي كسروي از خيزش روايت
كسروي از خيزش خياباني سه روايت ارائه داده كه به سـه دورة متفـاوت يعنـي بـه سـه دورة                      

ست، روايـت   در اين نوشته از آن سه با عنوان روايـت نخ ـ          . نگاري و فكري او تعلق دارد       تاريخ
هاي روايي و متنـي       ها، داراي ويژگي    هر كدام از اين روايت    . دوم و روايت سوم ياد خواهد شد      

  .و گفتماني است
 رانـشهر يا زاده بنابـه درخواسـت كـاظم      »يابانيخ محمد خيش اميق« عنوان با :روايت نخست 

 ةدربـار  يا جهت درج در رساله    1302 درسال »رانشهريا« ي و ادب  ي علم ةمجل صاحب و سندهينو
 چـاپ  دهـه  چنـد  ريتـأخ  بـا  و نـداد  انتـشار    ة اجـاز  يامـا كـسرو   .  به نگـارش درآمـد     يابانيخ

  . شده استني در شش بخش تدوتي روانيا) 1376 ،يكسرو(شد
 نامـدار   ي مورخ هنوز كه پرداخت يابانيخ اميق از نخست تيروا نگارش به يزمان يكسرو
 مـورخ   لي ـدل  نگارش شرح حـال نـه بـه        يرا ب ي كسرو از زادهكاظم درخواست. شديمشناخته ن 

 ني ا با زي ن يكسرو.  بود يابانيخ با ييآشنا و بودنقلمصاحب اعتبار به بلكه ،يكسرو نامداربودن
. بـود  اشختـه يفره دوسـت  درخواسـت  رشيپـذ  يبـرا   و صرفاً  نداشت مورخانه قصدنگارش  
 جـز  ي خاص ـ يكـر  ف ة منظوم چي اما ه  ، انجام داده بود   خي تار ةدربار يا  پراكنده قاتيتحقكسروي  

 تيروا ش بر ارز  دينبا يبرداشت ني چن البته. نبود حاكم شيهانوشته بر دوره نيا در يدوستهنيم
 ـ غبار ياباني خ امي ق از او   يخيتار  ـروا. نـدازد ي ب ياعتبـار ي ب  از  يك ـي و   نيتـر  كامـل  ي كـسرو  تي
  .  استنهي زمني در ااتي روانيترلياص

 مي مجزا تقس  ة به دو دور   2گريد يامقاله درعنوان مورخ    هب را   ي كسرو ي علم يزندگ نگارنده،
 سـال  در خوزستان خيتار كتاب نگارش خيتار در دقت با. ستين تكرار به يازين كه است كرده

                                                 
 ـمن و زاده حـسن  لياسـماع  بـه  :ك.ر يابـان يخ اميق از متنوع و متعدد يها قرائت ةدربار شتريب اطلاعات يبرا .1  ژهي

 ،25 ةدور ،ينگار خيتار و ينگر خيتار ةفصلنام دو ،»يابانيخ اميق يها خوانش و يگفتمان چرخش «،)1394(يصدر
  .25 -55صص زمستان، و زييپا ،101 ييايپ ةشمار ،16ةشمار

، فصلنامة مطالعات ملي، سال چهارم، زمستان »نگاري كسروي گفتمان هويت ملي در تاريخ«زاده،   اسماعيل حسن.2
 در .كرد تقسيم دوره اين دو از بيش به توان مي را و سياسي او فكري زندگي البته .59-97، صص14، شمارة 1381

  .نگاري توجه شده است شده فقط از منظر تاريخ مقالة اشاره



 زاده اسماعيل حسن... / يك رويداد، يك مورخ، سه روايت؛ تحليل انتقادي  / 100

 

 سال در آن انتشارو   1305 سال در گانيآذربا باستان زبان اي يآذر كتاب يةاول صورت و 1304
 ـ  ،يابانيخ اميق تيروا شنگار زمان در يكسرو افتيتوان در ي م 1309  در  چنـداني  ة هنوز تجرب

  .  بوداوردهين دست به خينگارش تار
 يسـالگ 27 از   و داشت   سال33 حدود ياباني خ امي ق نخست تي زمان نگارش روا   در يكسرو

 ياسيس تحولات در دموكرات حزب.  بود ياباني خ مسلكهم و جاني حزب دموكرات آذربا   عضو
 ـ وني به دو جناح تجدد   ،ياسيس و يفكر نظر از پسامشروطه  و) يابـان يخطرفـداران  (ونيامي ـ قاي

. شـد  منشعب) رانشهريا زادهكاظم برادر يزيتبر زادهكاظم نيالعابدنيز دكترطرفداران  (ونيديتنق
 هرچنـد . گرفـت  قـرار  زادهاظم و در كنار ك    ياباني خ بي در جناح رق   ياسي س تي در فعال  يكسرو
 در نبـود،  اشياس ـي س يهـا يري ـگ موضع هي توج يو برا  ياسي س يتي روا ياباني خ امي از ق  تشيروا

  .  برآمده استهمفكرانش و خود عملكرد هيتوج مقام در نگارش هنگام
 گفتـار  از (جـان يآذربا ةسـال  هجده خيتار در كتاب    »ياباني خ زشيخ« عنوان   با : دوم تيروا
 پ چاي كسرويها و در روزنامهني تدو1319 تا 1313 يها سالني ب جيتدر هكه ب ) دهم تا پنجم
 مـدرن  ينگـار خي تـار  يشـاهكارها  از يك ـيآمـد كـه     در مـستقل صـورت كتـاب       و بعد بـه    شد

 ـا در. سـال داشـت   44 حـدود  بـاً يتقر دوره، نيا يابتدا در يكسرو. است رانيا ةپسامشروط  ني
 را در   ي و گفتمان  ي و متن  يي روا راتييتوان تغ يرو، م نيازا.  سرشناس بود  ي مورخ ي كسرو دوره،

 ـبا.  كـرد  داي ـ نخست پ  تي با روا  سهي در مقا  تي روا نيا  كارآمـدن رضاشـاه و      ي بـا رو   گفـت  دي
 ـ ا ي در فـضا   ي كـسرو  ،ي پهلو ييگرايگسترش گفتمان مل    كـرد ي گفتمـان قـرار گرفتـه و رو        ني

 بسا به   ييگراي مل يهادگاهي او از د   ي فكر يريپذريتأث. افتي نمود آثارش در تندروانه ييگرايمل
 ـخي تـار  يهـا  در نوشته  آن اما نمود    ؛رددگي برم زي ن نيشي پ يهاسال  دوم بـه تكامـل      ةدور ةنگاران
 تفكـر، بـه   يا و محتـو تي ـتوان بر اسـاس ماه ي م را يكسرو ييگراي تفكر مل  ل،يدل نيا به. ديرس
  .كرد ريتعب تندروانه ييگراي معتدل و ملييگرايمل ،يدوستهنيم

 در يكـسرو  كـه  استآمده  ) 87-70 :1323 ،يكسرو (من يزندگاندر كتاب   :  سوم تيروا
 از اما شده، نيتدو او ينگارخيتار دوم ةدور در كتاب نيا.  داشت سال 54 حدود نگارش   زمان
 زمـانش  تحـولات  و   مسائل به ي تند ي انتقاد كردي بوده كه رو   اشيفكر تكامل ةدور يفكر نظر

 مناسبات شتريب و   شروع »يابانيخ با من رنجش آغاز«نگارانه با عنوان     خاطره تي روا نيا. داشت
به  را نسبت  سوم تيروا او، ي فكر تحول يخيتار بستر و تيموقع. كنديم انيب را جنبش با خود

: دي د آشكارا ريز مسائل در توانيم را هاتيتفاوت روا . دهدي م نشان متفاوت نيشي پ تيدو روا 
 كـه در هـر    اسـت ني در قزوسي انگلياسي سة ادارسي رئجري مز با ادموند داري د ةلئ در مس  ،يكي

 ي آقا فـشنگچ   ني حس يي كربلا يگريانجي سوم نقش م   تيروا اما در    ، هم آمده  نيشي پ تيدو روا 
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 ـا. اسـت  شـده  برجسته الدولهوثوق ةژيو ةندي و نما  زي تبر ة روزنام ريمد  ـد ني  يهمـاهنگ  بـا  داري
 را گـرد    يابـان ي مخـالف خ   يروهـا ي گرفته بود تـا بتواننـد ن       صورت هايسيانگل و يمركز دولت
هـا  يسي ـ شده كـه انگـار انگل      انيب ي نوع به نيشي پ تيكه در روا  يدرحال ؛ واحد درآورند  يرهبر

 ـ در دو روا   ي كسرو نكه،ي ا گريد ؛ بودند دگاهيخود بر آن د    طـور   خـود را بـه   ة فاصـل  نيشي ـ پ تي
 ـ روا وضـوح  بـه    تي هئ ي عل رزاي و م  ي آقا فشنگچ  ني حس راموني برانداز پ  يرويمشخص با ن    تي

 ـيجويآشـت  يهـا  بـه نشـست    شتري سوم با وضوح ب    تي روا در گر،ي سه د  است؛ اوردهيسوم ن   ةان
 نكـه يا مهمتـر . اسـت  كـرده  اشـاره  دمـوكرات  حزب يهاجناح نيب كدورت رفع يبرا مشترك
 ماندنجهينتيب و رنجش ريتقص از يبخش كه   است رفتهيپذ صراحت به سوم تيروا در يكسرو
 را رشته ها سهش يتند و يجوان يول«:  و نوشته  بوده خودش شخص متوجه يآشت يهانشست

 ـ در روا  ي مهـم دگرگـون    اري عطف بس  ة نقط ني ا .)80 :1323 ،يكسرو (»گرفت من دست از  تي
ها صـحبت نكـرده    رنجشي از علت كافي آشكارني به انيشي پتي است كه در دو روا  يكسرو
 در  مـا ا د،ينجام به انشعاب ا   ياباني خ ي قرائت شده كه خودخواه    ي نوع نيشي پ يهاتيروا. است
 مقاله  ت،يوا ر سه ني به ا  تي عنا با. كنديم خودش   ژهيو  به سوم، علت را متوجه دو طرف        تيروا

 در كه است تيروا ايمحتو و سبك بر رشانيتأث و هاتيروا در مورخ دي دية زاو ييدنبال شناسا 
  . شد خواهد نييتب ،ييآزماهينظر هرگونه بدون ت،يروا يانتقاد ليتحل روش قالب
  

  ها تقادي روايتتحليل ان
 ـ سـه  يهـا تي روا ت،يروا يانتقاد ليتحل روش با است درصدد مقاله نيا  بـر  را   ي كـسرو  ةگان

 در 1يانتقـاد يشناختنزبا يدرآمد: يشناستيروا تولان در كتاب     كلي ما ي چارچوب نظر  اساس
 پـژوهش  نـدارد    قـصد  مقاله نيا در پژوهشگر گفت ديبا. كند نييتب او   ي متفاوت فكر  ة دور سه
 و تناسـب  بـه  را تـولان  ينظر يهاؤلفه م ي بلكه برخ  دهد، لي تقل هيود را به سطح آزمون نظر     خ

شـناختي    شناسـانة تـولان رويكـرد زبـان         نظرية روايـت  .  پژوهشي استفاده خواهد كرد    ضرورت
ها اسـتنباط     هاي كودكان و رمان     مسئلة ديگر اينكه، تولان نظرية خود را از داستان        . پررنگي دارد 

دشـوار   تـاريخي  هاي  بافتار و زمينة روايت    در آن هاي  همة شاخصه  اجراي ج كرده كه  و استخرا 
هـاي تـاريخي      هاي پنجگانة آن تاحـدودي بـا روايـت         رسد، شاخصه   همه به نظر مي      بااين .است

بديهي است انتقال يك نظريه از بستر داستاني و تخيلي به بستر تاريخي، مـتن را                . همراهي دارد 
                                                 

 دهي س ـ ةترجم ـ ،يانتقادياختنش  زبان ي درآمد :يشناس تيروا،  )1386( تولان كليما: دي بنگر شتري مطالعات ب  يبرا .1
 ـ بنگر يشناس تي متعدد روا  تاينظر با ي آگاه ي برا ني سمت؛ همچن  : تهران ،ي و فاطمه نعمت   يفاطمه علو  والاس : دي

  . نشر هرمس: محمد شهبا، تهرانةترجم ت،يروا يهاهينظر، )1389(نيمارت
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: به اين منظور، اين مقاله، از چنـد شـاخص بهـره خواهـد گرفـت     . كند ه ميهايي مواج  با چالش 
سـازي،   كـانون )مندي زماني و مكـاني، پ       موقعيت) پيوستگي و انسجام متني و روايي، ب      ) الف
منـدي    هاي پنجگانة موقعيـت     از شاخص . راني  سازي و حاشيه    برجسته) سازي، ث   شخصيت) ت

راني، از تحليل انتقـادي گفتمـان و سـه بحـث               حاشيه سازي و   زماني، از نقد تاريخي و برجسته     
توان به ايـن      هاي متعدد ديگري نيز مي      البته شاخص . ديگر نيز از نظرية تولان اقتباس شده است       

  .انجامد مجموعه افزود كه به اطلالة كلام مي
 پيوستگي ناظر بر ساختار و انسجام معطوف بـه محتـواي            :پيوستگي و انسجام متني   ) الف
دار در كنار هم قـرار   طور هدفمند و معني منظور اين است كه آيا اجزاي روايت به      . استروايت  

هـاي    روايـت . گرفته و شبكة ساختاري و منظومة معنايي مشخصي را ايجاد كرده اسـت يـا نـه                
روايـت نخـست كـسروي    . هايي با هم دارند گانة كسروي از نظر پيوستگي و انسجام تفاوت     سه
عنوان مورخ مبتدي، در پيرنگ و زاوية ديـد ضـعف دارد، لـذا پيوسـتگي و                   دليل جايگاه او به     به

شده در    هاي ارزشمند ارائه    البته اين گفته به معني انكار داده      . انسجام متني و روايي مناسبي ندارد     
در ايـن  . بخش دوم و سوم روايت به نوعي بر پيوستگي متني آسـيب زده اسـت              . روايت نيست 

اي، بـر مـتن غلبـه         اي براي بيان روايت است، بيان رويدادهاي حاشيه        ها كه مباحث زمينه     بخش
بنـدي را بـر اسـاس ترتـب          البته كسروي اين دسـته    . كرده و نوعي ناهماهنگي ايجاد كرده است      

محـور دارد بـا دو        زماني رويدادها در آذربايجان نوشته، اما فصل اول كه رويكـردي شخـصيت            
حتي آذربايجان كه بـستر مكـاني روايـت را تـشكيل            . فصل پسين ناهماهنگي ايجاد كرده است     

 28براي نمونـه از     . داده، نتوانسته به اندازة روايت دوم به پيوستگي و انسجام روايت كمك كند            
خواهـان     دربارة انقلاب روسيه و اهميت آن براي آزادي        8و  5و  3و  1بند چاپي بخش سوم، بند      

» مجتهـدان و آخونـدهاي    « سياسي و اجتماعي      رفتار 2در بند   . جهان و ايران كلياتي بيش نيست     
بـرداري از انقـلاب روسـيه بـراي            دربارة اميدواري خياباني براي بهره     6تبريزي نقد شده و بند      

بنـد  . كند  آن را بيان مي   » شدة اعرابي   شتر گم «گويد كه با حكايت       رسيدن به آمال خود سخن مي     
دهد كه روايـت      اين روند نشان مي   . دده  ها را توضيح مي     ها و پيشروي انگليسي      شكست ترك  7

روايت دوم بر اساس ترتب تاريخي تنظيم شـده، امـا          . انسجامي دارد   اول نوعي ناپيوستگي و بي    
پيوستگي و انـسجام روايـت      » ها  بار ديگر جنبش دموكرت   « با عنوان    5زير هر محور مثلاً گفتار      

  .شود بين بندها ديده مي
هاي مفهـومي بهـره گرفتـه، امـا بخـشي را تعريـف               كسروي در روايت اول و دوم از شبكه       

و » گـروه خيابـاني   «نكرده، آن را كنار گذاشته و نتوانسته در منظومة روايي منسجم، براي مثـال               
ها مفهوم ديگر در روايت اول بـا          و ده » تبديل قيام به ديكتاتوري   «،  »هاي قانوني   دموكرات«گروه  
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و مفـاهيم ديگـر در      » مجاهـدان سـتارخاني   «و  » كشان خيابـاني    آدم«هاي مربوط به گروه       روايت
را بـه خيابـاني و ميـرزا     ترور در روايت اول را با قاطعيت كميتة     . روايت دوم ارتباط برقرار كند    

كنـد، فقـط از مفهـوم كلـي           دهد؛ اما در روايت دوم بحث جدي نمي         اسماعيل نوبري نسبت مي   
هـاي سـست بـراي انتـساب          يز اسـتدلال  حتي در روايت اول ن    . برد  بهره مي » كشان خياباني   آدم«

در روايـت سـوم از      . كنـد   دهد كه خواننده را اقناع نمي       كميتة ترور به اين دو شخصيت ارائه مي       
گويـد، بلكـه از رنجـش نـوبري از خيابـاني و مهـاجرت وي بـه تهـران و                       ترورها سخن نمـي   

  ).87: 1323كسروي، (گويد  ديدارهاي مشترك دوستانة خود با نوبري سخن مي
. تـر از روايـت اول و سـوم اسـت            روايت دوم از نظر توالي زماني بيان واقعه، نسبتاً منسجم         

در . شـود   پريشي موجود در روايت اول، در روايـت دوم ديـده نمـي              هاي زماني و زمان     گسست
گـاهي ايـن    . اي بسيار بيشتر از روايت دوم و سوم اسـت           هاي كلامي و گزاره     روايت اول، پرش  

  . ي به جلو و گاهي به عقب استا هاي گزاره پرش
هـايي    تفـاوت  دوم و گيري از كلمات خاص نيز در دو روايت اول          در سبك نگارش و بهره    

و بـراي روايـت دوم از       » قيام«براي نمونه عنوان انتخابي براي روايت اول مفهوم         . شود  ديده مي 
 متفاوت نيز به گرايش     گيري از اين مفاهيم     دليل تفاوت در بهره   . كند  استفاده مي » خيزش«مفهوم  

نويسي فارسي مربوط است كه در دورة اول هنوز بـه ايـن تفكـر و     فكري و ادبي ايشان در سره 
نويسي فارسي اعتقاد پيدا كرده و جزئـي از           كه در روايت دوم به سره       سبك نرسيده بود؛ درحالي   

فارسـي  » خيـزش «عربـي بـه     » قيام«به اين دليل واژة     . اش شده بود    اجزاي رويكرد ايدئولوژيك  
  .شود اين روند در سراسر متن روايت دوم ديده مي. تبديل شده است

گيـري سـبك و        اين دو شاخص تأثير زيادي در شـكل        :مندي زماني و مكاني     موقعيت) ب
هـاي مهـم نقـد        دوري و نزديكي زماني و مكاني از شاخص       . گيري محتوايي روايت دارد     جهت
كند و زاويـة ديـد        عاطفي وارد مي  /يك فضاي احساسي  هاي تاريخي بوده و راوي را در          روايت

هاي متعـددي از ايـن موقعيـت بـه دسـت داد، مـثلاً              توان گزينه   مي. آورد  خاصي در او پديد مي    
كند كـه گزينـة ديگـر         دوري مكاني و نزديكي زماني زاوية ديدي در راوي و خواننده ايجاد مي            

گزينة اخير نيز زاويـة ديـدي جديـد         . كند  يعني نزديكي مكاني و دوري زماني، آن را توليد نمي         
  . كند ايجاد مي

كسروي از رواياني است كه از نظر زماني و مكاني با واقعه ارتباط نزديكـي داشـته و خـود             
بازيگري كه در قسمتي از واقعه از نظر مكاني از محل وقـوع             . نيز يكي از بازيگران واقعه است     

هاي آغـازين     ويژه در ماه    كسروي در روايت اول به    هاي    اطلاعات و داده  . رويداد دور شده است   
كه پس از خروج از آذربايجـان تحـت           درحالي. هاي نزديك به واقعه است      ها و شنيده    قيام، ديده 
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ويـژه از   هـايش بـه   فشار پيروان خياباني بخشي از موقعيت مناسب مكاني را ازدست داده و داده           
هـا بـا      ي از شـنيده   برداشت مقاله،   ةسندي نو نظربه  . استها    هاي واپسين قيام برداشتي از شنيده       ماه

، »گوينـد   همـه مـي   «،  »گوينـد   تبريزيان مـي  «صورت    شنيده از نظر اعتبار بايد متفاوت باشد كه به        
هـا را نيـاورده بلكـه بـه اختـصار             كسروي در اين قسمت كل شنيده     . آمده است » دانند  همه مي «

 ـ      . بسنده كرده است   اني را از زبـان تبريزيـان بـسيار كـم ارزيـابي        براي نمونه تعـداد يـاران خياب
  ) 888: 1357 همو، ؛160 :1376 كسروي، احمد(كند مي

كسروي در روايت دوم و سوم، موقعيت پيشين خـود را از دسـت داده و از نظـر زمـاني و                    
شـود كـه بـا دوري         بنابراين به اين توضيح بـسنده مـي       . مكاني از واقعه و تبريز دور شده است       

عاطفي واقعه نيز خارج شده به برخي از اخبار و          /ني، تا حدودي از شعاع احساسي     زماني و مكا  
هايي كه در روايت اول به هردليلي اشاره نكرده بود، در روايت دوم و سوم بـه تكميـل آن                      داده

وگوي خود بـا ادمونـدز نماينـدة          براي نمونه در روايت اول كه از ديدار و گفت         . پرداخته است 
 1376كسروي،  (»انديشة او را فهميدن نتوانستم    «كند با عبارت مبهم       ت مي سياسي انگليس صحب  

كـه در روايـت دوم، بـه وضـوح از پيـشنهاد         روايت را نـاقص گذاشـته اسـت؛ درحـالي         ) 156:
 -842: 1357كـسروي، (كنـد     ها براي برانداختن خياباني با كمك تنقيديون صحبت مي          انگليسي

ش خود و يارانش براي جلب نظـر برخـي از مخالفـان      نمونة ديگر در روايت دوم از تلا      . )896
كـه در روايـت اول در ايـن زمينـه سـكوت               گويد؛ درحـالي    جهت برانداختن خياباني سخن مي    

 دارد اشـاره    هـا يبند دسته ني ا منشأ و يابانيخ ضد يبنددر روايت سوم آشكارا به دسته     . كند  مي
  ).81-31 :1323 ،يكسرو(

 ـ د ه،يظور از زاو   من :تي در روا  يسازكانون )پ  ـ از منظـر آن د     عي اسـت كـه وقـا      يدي  ده،ي
 تي ـموقع بـر عـلاوه  تيروا در يساز كانون )1386تولان،  ( شودي م يابي و ارز  دهياحساس، فهم 

راوي بـراي فهـم     .  هـست  زين كيدئولوژي و ا  ياحساس ،يشناخت نظر م ةكنندانيب ،يمكان و يزمان
گاهي اين تقابـل    . آورد  ابل و تعارض پديد مي    نگرد و نوعي تق     واقعه از زواياي مختلف بدان مي     

المللي، ايدئولوژي، سياسـت داخلـي و سـاختاري           اي يا سياست بين     از منظر جغرافيايي و منطقه    
هاي محـدود و   سازي ها به كانون گاهي راوي به تناسب غايت روايت در درون كانون    . است... و

  .و رساتر بيان كندزند تا بتواند مقصود خود را بهتر  خردتر نيز دست مي
 سـتارخان   امي ـ ق ةادام را يابانيخ اميق ايآ دارد ديترد اول،   تي در روا  يكسرو ي نظر شناخت  از
 ـا در اني ـچ از مـشروطه ي فراوان از جمله حضور تعـداد ةبا توجه به وجود ادل. ري خ ايبداند    ني

 ـناد را يخـواه مـشروطه  تـداوم  تواندينم اميق  ـا رفـع  يبـرا . ردي ـبگ دهي  كـسروي  تعـارض  ني
در . نـد يبيم ـ او   ة تخطئ ـ ي بـرا  يمناسـب  محمل را يابانيخ ييجواستير و يشخص يطلبقدرت
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 يطلبقدرت و ييجواستير بار كردن دارد با كم   ي سع د،ي د يةزاو تعارض بر دوم با علم     تيروا
 ـ در روا  كـه  مطالب ي برخ اني ب با ،كند تداوم مشروطه را پر رنگ       ،يابانيخ  آشـكارا  نخـست    تي

 بـه  كوشـد   مـي  قي طر ني از ا  يكسرو. يابانيخ مخالفان با يدست هم ي مانند تلاش برا   ،نگفته بود 
  . شده بودي دچار كنديابانيخ يخودخواه با كه دهد نشان را مشروطه تداوم ينوع

كوشـد تقابـل جغرافيـايي و سياسـت داخلـي، بـين               كسروي در دو روايت اول و دوم مـي        
منتهي اين تلاش در دو روايت به يـك ميـزان   . دآذربايجان و دولت مركزي را ضعيف نشان ده       

 نشيگز خصوصبه. است نوساناي و دولت مركزي در        روايت نخست بين تقابل منطقه    . نيست
 ـدر روا . است نشده هيتوج يدرستبه هنوز جاني آذربا ي به جا  »ستانيآزاد« نام  يكـسرو  ، اول تي
 : 1376 ،يكـسرو (  دارد »ستانيادآز« عنوان   ري ز يامنطقه يخودمختار ينوع رفتنيپذ به شيگرا

 ـ و الي س ـ استيس دليل   خود را به   تي روا او .)163و 154  قبـال   در يابـان يخ يريناپـذ   ين ـيبشيپ
 يكـسرو . است نكرده تيتثب يمركز دولت يحت و هايعثمان ها،يآلمان ها،يسيانگل ها،كيبلشو
 دي د يةزوا ريتأث تحت دوم تيروا در اما. دارد يقصد چه اليس استيس نيا با ياباني خ داندينم

 يامي ـق يابـان يخ اميق كه است دهيرس جهينت نيا به داد،ي به رو  ينيپس نگاه و گراگفتمان مشروطه 
 اميق در زين طلبانههيتجز يهازهي انگ ي حت نبوده، هادولت از كدامچيه با ياريهم و يدستهم يبرا
 نـام  انتخـاب  زيدآميي ـأ ت يريتفـس  در   ي حت ـ .)874 - 873: 1357،يكـسرو  (شـود ينم ـ دهيد او
 از جـان يآذربا دوركـردن  يبـرا  كه دانديم او اراني و يابانيخ يدوستوطن ينوع را »ستانيآزاد«

 ينوع به را عنوان ني ا،يكسرو. كندي مدي تمجآن از كه بوده باكو يهاي و مساواتهاروس ةتوطئ
) 873: 1357 ،يكـسرو (دانديم يابانيخ »يهاخواسته يبرا پرده« اي هاروس از يخواهباج يبرا
 ي بـرا  يي اتكـا  ةنقط ـ و يسازنهي زم ي نوع ام،يق به يطلبهيتجز اتهام است كه    دهي عق ني بر ا  ديشا
 ـ هـم  سـتان  دامـن خـود و دو      ي اتهـام  ني چن اي باشد توانديم ندهي در آ  گرانيد  زي ـن را اشيحزب
 ـ ينابـا يخ در ياهيداع نيچن نبود بر يخيتار و يعلم اعتقاد اي رديگيم  گـر، يد يل ـيدل هـر  بـه  اي

 تا داده اختصاص »ستانيآزاد«با عنوان ) گفتار هشتم( مستقلي گفتار، دومتي در رواشد موجب
  .)881-873: 1357 ،يكسرو(بدهد را منتقدان پاسخ

 يبنـد  در قالـب جنـاح     يگريد يها كانون ياباني خ امي ق يبرا خود ينگارتيروا در يكسرو
 خـود  منافع نيب يدوگانگ ي نوع ياباني خ بود معتقداست و    كرده يطراح دموكرات حزب درون

 ـي منافع فردبودنيكي و   جاديو منافع حزب ا    او در . اسـت  كـرده  دگرگـون  را نيشي ـپ ي و حزب
 نظر  به.  برجسته كرد  بود، كرده مطرح   يابانيخ كه را   ي حزب يگري و د  ي خود ي خود نوع  تيروا

 ـ دسـتورات  از ديبا كه شودي كند معتقد م   جابي ا يابانيخ منافع   هرگاه ،يكسرو  اطاعـت  يحزب
 لي ـتحم اعـضا  بـر  هرجا اقتضا كند منافع خـود را بـه نـام حـزب          .)124 :1376 ،يكسرو( كرد
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 ـ يحزب يسازكانون در يكسرو رسديم نظر به. كنديم  »يگـر يد«دني ـكوب دچـار    حـد،  از شيب
 ـ منـشأ  يانگار دوگانه ني ا است،ي س ةعرص در اشيفعالگر به توجه با.  شده است  يحزب  ة دوگان
 ياباني خ امي ق دوم، تيروا در دارد يسع يكسرو گر،يدعبارت به. است كرده دايپ يكسرويابانيخ

 ـروا در   نكـه ي ا گـر ي د ةمـسئل .  دهد ريي تغ ي حزب »يگريد« به   طلبانههي تجز »يگريد«را از     اول تي
 ـيگرايمل يگفتمان نبود طرح    اشعمده ليدل ديشا است و    كانون تعدد ينوع دچار  اسـتوار در    ةان

ها    دولت يثباتيب و جانيآذربا در ريگميتصم و سازميتصم يها كانون ي و پراكندگ  يخود كسرو 
بـدين معنـي كـه    . انـدازد  كانوني بر روايت سايه مي      اما در روايت دوم نوعي تك     . در مركز باشد  

ي هـا   تعدد مراكز قدرت در آذربايجان به تك قدرتي حكومت مركزي بدل شده و نفوذ قـدرت               
گرايـي   خارجي در ظاهر از بين رفته و مهمتر از همه، اينكه او انديشة خود را به ايدئولوژي ملي  

او حتي قيام جنگل و پـسيان       . گرايي بدان بنگرد    مجهزكرده است و سعي دارد تنها از زاوية ملي        
ائـل اسـت؛    طلبي بر آنها ق     طلبي مبرا شناخته و ماهيت مشروطه       را نيز با اين زاويه از اتهام تجزيه       

» آمـد   داشتند و اين بود كه كارشان بـه سـامان در نمـي              راهي براي خود نمي   «كند كه     اما نقد مي  
دليـل مـشكلات    از اين زاوية ديد، هيچ ايراني حاضـر نيـست بـه      ). 878-812: 1357كسروي،  (

بايد گفت كسروي در روايت اول      . طلبي را بر پيشاني كشورش بزند       زودگذر داخلي ننگ تجزيه   
است؛ اما در روايت دوم تاحدي ذهن خود را از          » خود و ديگري حزبي   «تار شعاع احساسي    گرف

  .برد گرايي تندرو پناه مي بر ايدئولوژي ملي سازي مبتني  رهاند و به دامن كانون اين گرفتاري مي
سـازي    سـان كـانون     شعاع احساسي موجود در واقعه بـه      : راني  سازي و حاشيه    برجسته) ت

نگاري كـرده     هاي متعدد در روايت     راني  سازي و حاشيه    سروي را گرفتار برجسته   ايدئولوژيكي، ك 
بـرد؛ از جملـه تكـرار و بـسامد امـر،        سازي بهره مي    او از ابزارهاي مختلف براي برجسته     . است

كـردن طـرف     وگوهـاي مـستقيم و محكـوم        اختصاص سطور بسياري به بيان رويداد، ارائة گفت       
و » داننـد  همـه مـي  «هاي كلي مانند     رائة شواهد از ديگران با عبارت     هاي قوي، ا    مقابل با استدلال  

دانيم جـز ايـن       حقيقت مسئله چنانچه كه نگارنده و به سبب ديگران مي         » «دانند  ديگران هم مي  «
سازي   را نيز در برجسته   ... نويسي و   نويسي به خاطره    گذر از تاريخ  ) 104 :1376كسروي،    (» نبود

راني نيز بـا بـه كـاربردن جملاتـي بـا افعـال مجهـول،                  در حاشيه .  برد توان نام   راني مي   و حاشيه 
انگـاري    نويسي، تحقير و اتهام، انتساب صفات ناپسند، كـم          گويي و كم    گذاشتن بحث، كم    ناقص

  . بهره برده است... آمار نيروهاي طرفدار خياباني و اغراق در تعداد طرفداران خود و
سازي روايت سعي دارد خواننده را به پـذيرفتن   جستهچند نمونه از مطالبي كه كسروي با بر 

هـا از طريـق دوسـت ارمنـي،           برقراري ارتباط خياباني با انگليـسي     : آن وادارد به قرار زير است     
آميز  هاي ابهام قول دادن به بحث كميتة ترور و انتساب آن به خياباني و نوبري ازطريق نقل پروبال
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: 1376كـسروي،   (  خياباني ازطريق كم سواد دانـستن او       راني شخصيت   از ياران خياباني، حاشيه   
وي چهارسـاعت از شـب      «ناتواني در رهبري و فرماندهي او پس از اخراج مخبرالـسلطنه            ) 91

آري . قاپو به خانة خود رفته و با يك جهان آسودگي در توي رختخواب خوابيد               گذشته از عالي  
و » خـواب «كـسروي بـا تكـرار       ) 93: 1376 كـسروي، (»وي خوابيد؛ ولي قزاقخانـه بيـدار بـود        

  .سعي دارد ناتواني مديريتي او را برجسته كند» رختخواب«
هاي جناح خود و  سازي ديدگاه  كسروي در روايت اول بيش از روايت دوم درصدد برجسته         

هاي خياباني برآمده است، حتي در روايت دوم مطالبي از قبيل ديدار با               يارانش در برابر استدلال   
كنـد؛    ياسي انگليس و پيشنهاد او بـراي برانـداختن خيابـاني را بـه تفـصيل بيـان مـي                   نمايندة س 
در روايـت سـوم بـا       .  گذاشـته اسـت     مطلب را ناگفته   يكل يعبارت با اولكه در روايت      درحالي
طورضـمني نـوعي شـرافت      ندادن خود بـه   مثبت كردن ديدار با نمايندة انگليس و پاسخ   برجسته

  ).  87-70: 1323كسروي، (كرده استسياسي براي خود ايجاد 
كشان خياباني را به اختصار و گاه با ترديـد            همچنين در روايت دوم بحث ترور و گروه آدم        

بيان كرده و در روايت سوم ناديده گرفته است؛ اما در روايت اول با تكرار آن در چند قـسمت                    
ي و چگونگي ايـن ترورهـا       روايت و برشمردن مطالبي از ترورشدگان و اظهار نظر دربارة چراي          

آيـد كـسروي    كه از ظاهر روايت بر مـي     همچنان) 112:همان(سعي دارد خياباني را محكوم كند       
محور پيشين و همزماني ترورها و ورود نوبري به تبريز را پاية راستي ترورهـا                 هاي شايعه   شنيده

تمـام  ) سـطر 7(ملـه در روايت دوم قضية تـرور را بـا چنـد ج           . داند  و انتساب آن به خياباني مي     
تر از قيام بوده به گفتار سيزدهم منتقل كرده  در مقابل اين بحث را كه از نظر زماني پيش     . كند  مي

كميتـة ديمـوكرات    ... هـايي روي داد     كـشي   در اين ميـان در شـهر آدم       «است و با جملة مجهول      
را نكوهش كـرد،    ها بيزاري نمود و آن        اي در روزنامة تجدد پراكنده كرده و از اين كشش           نوشته

 1357كـسروي،   (» ولي هركس دانست جز دستور آن نبوده و اين كار را جز روية كاري نشمرد              
 و مـشاركت نام خياباني را به حاشيه رانـده و  » آن«در اين قسمت با عبارت اشارة     ) 692 -690:

 كنـد   اني ـ دارد ب  ي سـع  يحت ـ گـر، ي د ي جـا  در يكسرو.  است نكرده برجسته او را    داشتندست
: 1357 ،يكـسرو ( جـان يآذربا يوال يهابيتعق برابر در ينوبر نكردن  تيحما با   يابانيه خ چگون
 ـ رفـع ا ي او بـرا ياري هوش ـينـوع  و هـا رترو در يابـان ي مشاركت خ  يرانهي حاش ينوع) 842  ني

 از يك ـي را   يري حر ي عل يي اول كربلا  تي در روا  نكهي ا گري د ةنكت. داند يم خود دامناتهامات از   
 در كـه يدرحـال  ؛)114: 1376 ،يكـسرو ( كندي مي معرفيابانيور و همراهان خ   تر ةتيكم ياعضا
داند كه خياباني او را     هاي خود مي    جناحي   حريري را از دوستان و هم      اكبريعل رزايم دوم   تيروا

دهـد كـه حـزب دمـوكرات در ايـن             اين روايت نشان مـي    ). 897: 1357كسروي،  (دستگير كرد 
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كـردن ايـن ترورهـا بـه          متوجه. باني قيام خود را آغاز نكرده بود       و هنوز خيا   ترورها نقش داشته  
پوشي نقش حزب خود كسروي در اين         خياباني و يارانش و مبرادانستن جناح ديگر، نوعي پرده        

  .ترورهاست
هاي مهم در نقد تاريخي توجه به شخـصيت راوي و        يكي از شاخصه  : سازي  شخصيت) ث

هاي تاريخي با روايت غيـر تـاريخي          روايت. هاي موجود در راويت است      اشخاص و شخصيت  
ها، شخص در عرصة واقعي وجـود   در روايت داستاني و رمان   . در اين دو موضوع تفاوت دارند     

هاي تـاريخي شـخص در        كه در روايت    فقط امر تخيلي، ساختگي و ذهني است؛ درحالي       . ندارد
 لي ـتحل. كنـد يم ـ بـار  او بـر ) تيشخص(ييهايژگي و و  ي صفات يراو.  وجود دارد  ي واقع ةعرص

 ـروا در كـه  ردي ـ گ انجـام  ي و صـفات   هـا يژگيو اساس بر ديبا هاتيشخص و   اشخاص  بـدان  تي
 ـپد را صفات از يا كلان شبكه  يسطح در   هايژگيو نيا. شوديم موسوم و معروف  آورديم ـ دي

 ـ د يـة زاو و كـرد يرو آن از توانديم منتقد كه كندي م جادي خاص ا  يي معنا ةمنظوم كه ا  ر ي راو دي
 ـروا يهـا تيشخـص  بـه نسبت  ـروا بـه  را ي راو تي ـموقع. ابـد ي در تي  سـطح  دو   تـوان يم ـ تي
 ـرو بـه  زي ـ ن گري باز تيموقع.  كرد ميتقس) ناظر(واقعهروني ب و) گريباز(واقعهدرون  ابعـاد  بـه  دادي
 گـاه يجا) 97-86: 1381،يچلب ـ(شـود  يم هيتجز يفعالگر ريغ و يفعالگر موضع مانند يمتعدد
...  و ي فـرد  ياسـتعدادها  ،ياخلاق ـ يهـا يژگ ـيو و اعمال ،يرونيب فيتوص ،يگذار در نام  يراو
 را يراو اشـخاص  و واقعه به ي راو تيموقع است يهيبد. است تي نقد شخص  ي برا ييارهايمع
 بـه اشـخاص از      ستني كه نگر  برديفروم يكيدئولوژيا گفتمان و يعاطف/ياحساس شعاع كي در
 ـ بـه  را يراو زين يكيدئولوژيا و ياحساس نقص گر،يدسخن به. است ريپذ امكان هي زاو نيا  ةارائ

: 1386تـولان، (دارديم ـ وا ي خاص ـ يي معنـا  في منحصر به فرد و توص     ري خاص و تفس   دي د يةزاو
158(  

. ي و ايـدئولوژيكي داشـت     احساس موضع اشخاص   به ني بنابرا ؛ است گري باز ي راو يكسرو
بت بدهد كـه نگارنـده از ايـن        هايي نس   اين موضع او را واداشته تا به اشخاص صفات و ويژگي          

اشـخاص موجـود در روايـت را     . كنـد   سازي در روايت كسروي ياد مـي        امر به عنوان شخصيت   
خواهان، پيراموني غير دخيل، خارجيان تقسيم كرد كه از           توان به چند دستة دولتيان، مشروطه       مي

  .شود اين ميان فقط به برخي از آنها اشاره مي
در . بـرد   ي از اشخاص دولتي را در روايت دوگانة خود نام مـي           كسروي تعداد زياد  : دولتيان

مبـالاتي،    ها تاحدودي در مقايسه با روايت دوم با صـفاتي چـون بـي               روايت نخست، شخصيت  
شـوند؛ بيـشتر    ارادگي اداري، سياسي و اخلاقي توصـيف مـي      خوري، بي   عرضگي، مال   تنبلي، بي 
هـا نيـز بـين        معـدودي از شخـصيت    . دهاي روايت اول داراي اين صفات منفي هستن         شخصيت
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مثلاً شخصيت مخبرالسلطنه در روايت اول نـسبتاً مثبـت،          . اند  شخصيت مثبت و منفي در نوسان     
ايــن نوســان در تــصويرسازي از . ســوي نــسبتاً منفــي ترســيم شــده اســت در روايــت دوم بــه

. وده است ها، تحت تأثير گفتمان حاكم و موقعيت سياسي و اجتماعي بازيگر روايت ب              شخصيت
خـان    بار، بدون احتساب ضماير، با عناوين حاجي ميرزامهدي قلـي  15كسروي از مخبرالسلطنه    

از ايـن  . يـاد كـرده اسـت   ) بـار 4(، مخبرالسلطنه )بار10(، حاجي مخبرالسلطنه  )بار1(مخبرالسلطنه
تـق  وف  دهد كه درصدد رتـق      بار مخبرالسلطنه در مقام والي آذربايجان فعال نشان مي        4تعداد تنها   

كه مأموريت اصلي او را سـركوب قيـام           كشيدن براي برانداختن قيام است؛ درحالي       امور و نقشه  
كـسروي در بقيـة مـوارد از        . شد  هماهنگي او با تمام اجزاي دولتي با ارادة او انجام مي          . داند  مي

  .مخبرالسلطنه شخصيتي غيرفعال به نمايش گذاشته است
 اسـت كـه گفتـه       1919 و عاقد قـرارداد معـروف        الدوله شخصي دولتي و رئيس ورزا       وثوق

شود خياباني در تقابل با اين قرارداد مخالفت را شروع و پس از سقوط دولت او همچنان به                    مي
الدولـه را      بـار وثـوق    3بار در روايت اول آمده است كه تنهـا          14مخالفت خود ادامه داده است،      

دهد و از او چهـرة مقبـولي          ه او نسبت مي   هاي مثبتي ب    دهد و تنها يك بار ويژگي       فعال نشان مي  
  .اي منفي ارائه شده است ها از او چهره دهد، در بقية معرفي ارائه مي
. بار تكرار، فعالگري منفي نـشان داده شـده اسـت          9الدوله شخصيت سومي است كه با         عين

پيرمرد كهنة هشتادساله كـه فراوانـي سـال و گذشـت روزگـار              «: براي نمونه در روايت نخست    
كالبـدي پلاسـيده بـيش نبـود در آن هنگـام            . چيز را جز آز و آرزو از دست وي ربوده بود            همه

( ».آور بـود  شتافت خود تماشايي داشـت و خنـده   آشوب آذربايجان به واليگري و سرپرستي مي    
الدوله بيش از اينكـه ناشـي از          تصوير شخصيت منفي و مضحك از عين      ) 147 :1376كسروي،  

. خـواهي و ايـدئولوژيكي كـسروي اسـت     الا باشد، برآمده از نگاه مشروطه    واليگري او در سن ب    
او تحـت تـأثير احـساسات       . خـوردة مـشروطه و مـردم آذربايجـان بـود            الدوله دشمن قسم    عين

كـس بـه      هاي دوگانة او هـيچ      در كل روايت  . گري به ارائة چنين تصويري پرداخته است        انقلابي
  . ي ظاهري چنين مضحك تصوير نشده استها الدوله با توصيف ويژگي اندازة عين

بـار فراوانـي از     9بـا   ) مظفـراعلم (چهارمين شخصيت دولتي، رئيس قشون، سـردار انتـصار          
 منفـي  و هاي فعالگر است كه در تصويرسازي كسروي شخصيت او بين وجـه مثبـت               شخصيت

نگارنـده  «: دنويس كند و مي سو، به شدت از او تمجيد مي  از يك.است وار پاندول دچار نوسان و 
اما در ادامة روايـت او      ) 135:  1376كسروي،  (».ام  كمتر كسي را به چابكي و پشتكاري او ديده        

شود و در پيشبرد قيـام        درگير جنگ قدرت با فرستادة جديد مركز شده و به خياباني متمايل مي            
كنـد     مي خوردگي  كند و درنهايت از خياباني بريده و احساس فريب          خياباني نقش مهمي ايفا مي    
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  ). 150:همان(
انـد و دو   سـازي شـده   بالا تا حدودي دچار دگرگوني شخصيت در روايت دوم، سه كنشگر

ويـژه از     شدن حركت كـرده، بـه       الدوله و سردار انتصار تا حدودي به طرف مثبت          شخصيت عين 
: نويـسد   در روايت دوم مي   . اي كاسته شده است     طور قابل ملاحظه    الدوله به   تصوير مضحك عين  

خواست با كارهايي آن بدنامي را از خود برگرداند و پرهيـز داشـت از آنكـه بـار                     اين زمان مي  «
چهـرة  ). 872 :1357كـسروي،   (» .خواهان دشمني نمايند و يا به كوشـش پردازنـد           ديگر آزادي 

 جـا بـا      سردار انتصار با بسامد كمتر، كاملاً مثبت و فعال نـشان داده شـده اسـت و در چنـدين                   
شـده در روايـت اول در ايـن مطلـب ديـده           مطـرح  رنـگ ين. معرفي شـده اسـت    » چابك«صفت
گرد شده و درمقايسه با روايت اول رنگ منفـي            تصوير مخبرالسطنه دچار نوعي عقب    . شود  نمي

توان ناشي از دگرگوني زاوية ديد كسروي به قيام خياباني و  اين تغيير را مي. بيشتري يافته است  
چون كسروي در روايت دوم تحت      . هاي سياسي دانست     جريان عملكرد بعدي مخبرالسلطنه در   

در ايـن دگرگـوني،   . گرايي، قيام خياباني را بازخواني و بازروايت كـرده اسـت   تأثير انديشة ملي 
در روايـت دوم مخبرالـسلطنه      . شخصيت مخبرالسلطنه هم به تبع آن دچـار تغييـر شـده اسـت             

هـا در آذربايجـان واليگـري     سـال «: شده رفيخواه سرشناس معرفي نشده، بلكه والي مع      مشروطه
  )891 :1357كسروي، (» .بود كرده و به هوش و كارداني خود دلگرم مي

خواه تابعي از همراهي و همكـاري   در روايت كسروي شخصيت مشروطه : خواهان  مشروطه
 و) قياميان(ها به دو دستة تجدديون      دموكرات. ها و غير دموكرات تصوير شده است        با دموكرات 

گري تقـسيم     ها هم به مجاهدان ستارخاني و مجاهدان بريده از انقلابي           تنقيديون و غيردموكرات  
هـا بـه تبـع نزديكـي و دوري بـه منظومـة سياسـي و                   شخصيت هريك از اين دسته    . شده است 

كند، امـا بـا       او از دستة مجاهدان ستارخاني به نيكي ياد مي        . ايدئولوژيكي راوي در نوسان است    
مجاهدان بريده را نيـز     . كند  فعال معرفي مي    از آنها به نوعي آنها را در قيام خياباني نيمه         نبردن    نام

سـازي را     روايـت كـسروي بيـشترين كـانون       . كنـد   كاملاً در حاشيه برده و كسي را معرفي نمـي         
و تنقيـديون كـه رقابـت سياسـي و          ) قياميان(پيرامون دو دسته حزب دموكرات، يعني تجدديون      

جسته كرده و قياميان را فعالگري تندروي منفي و تنقيديون را فعـالگري معتـدل               فكري دارند بر  
شود و    هاي فعال ديده مي     در روايت سوم همگرايي بيشتري بين شخصيت      . كند  مثبت تصوير مي  
هاي سياسي و شخصي تا حـد زيـادي كاسـته شـده اسـت؛ هـم راوي و هـم                       از ميزان كدورت  

اين امر دربارة شخصيت كسروي و      . اند  عه خارج شده  هاي فعال از شعاع احساسي واق       شخصيت
  . كند خياباني نيز صدق مي

. بنيـاد بـوده و خيابـاني شخـصيت كـانوني روايـت اوسـت                هاي كسروي شخـصيت     روايت
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در روايـت نخـست،   . همه شخصيت خياباني بين فعالگري مثبت و منفي در نوسـان اسـت    بااين
سـازي    سـان مثبـت     يت دوم شخصيت خياباني بـه     در روا . نگري بيشتر از روايت دوم است       منفي

در روايت نخست خياباني در     . ها، مشمول اين دگرگوني ديدگاه شده است        بسياري از شخصيت  
سواد، امـا پرمـدعا كـه     ، ملايي كم»هاي تند با رخسارة سفيد و روشن و نگاه    «اوان جواني فردي    

، »فكرهاي قـديم «رود، مدرسي با  رسالة عملي آقاي سيدكاظم يزدي را به بغل زده به مسجد مي   
، معرفـي   )95-91: 1376كسروي،  (خواهي و اصلاح مملكت       در جواني دور از انديشة مشروطه     

طلب، انقلابي خودخوانده كه ديرتر به        سالي و فعالگري، فردي قدرت      در دوران ميان  . شده است 
طلـب و      فرصـت  هـاي ترقـي را بپيمايـد، سـياس،          خواهد زود پلـه     صف انقلابيون پيوسته و مي    

گري خيابـاني را زيـر         سابقة انقلابي  ريز عبارتبراي نمونه با    . شناس معرفي شده است     موقعيت
 سياسـي  شخـصيت  پيرامون بيشتر سوم، روايت در كه  درحالي). 103 -194: همان(برد  سؤال مي 
  )87-70 :1323كسروي، (انتقاد شده است كمتر او اخلاقي از شخصيت و شده صحبت خياباني
هاي ترسـيمي بـراي       طلبي نكرده، بلكه در شخصيت      وي تنها خياباني را متهم به قدرت      كسر

افـرادي كـه از موقعيـت سياسـي و حزبـي      . پرده رفتار كـرده اسـت     ياران خياباني نيز، تند و بي     
كـه بايـد توجـه داشـت          شـوند، درحـالي     گويي مورخانة او مي     كسروي مطلع نباشند، شيفتة رك    

سازي كرده، رقيـب سياسـي بـوده و چـه بـسا علـت                 ي آنها شخصيت  كسروي با افرادي كه برا    
بـراي نمونـه شخـصيت ميـرزا        . دانـد   ناكامي سياسي و حزبي خود را نيز در رفتار قياميـان مـي            

: را آميخته با اخلاق فردي به شرح زير ارائه كرده است          » تجدد«خان رفعت نويسندة نشرية       تقي
» .پنداشـت   خود را يگانة خردمنـد و دانـشمند مـي       خان بس خودبين و پرفيس بود و        ميرزا تقي «
بوقلمـون  «طلـب،   ثبـات، ناپايـدار، فرصـت     در ادامه او را شخصيتي بـي      ) 122: 1376كسروي،  (

 يمنف ـ اريبس يسازتي از شخص  يبخش) 125-122: همان(كند    و خائن معرفي مي   ) بار2(»ساري
 قـرار  يكـسرو  مقابـل  در ياس ـيس منظر از او مربوط است كه      ييگراترك يهاشيگرا به رفعت
  .گرا بود  كه ايرانداشت

خان نوبري از ياران ديگر خياباني است كه در روايـت كـسروي، شخـصيتي                 ميرزا اسماعيل 
تر   خواهي پيشقدم   سو، او را در فقه و اصول برتر از خياباني، در آزادي             از يك . دوگانه يافته است  

از ) 107:همان(كند  تر معرفي مي    نام  مجاهدان به تر و در ميان       و با خاستگاه اجتماعي شناخته شده     
هرچند ممكن  . شناساند  كش مي   رحم و آدم    سوي ديگر، او را عضو فعال كميتة ترور و فردي بي          

هاي زماني و مكـاني و   است اين نقش متعارض و شخصيت متلون و متكثر از او را به ضرورت             
كنيم؛ اما نبايد فراموش كـرد كـه        گويي كسروي منتسب      سياسي نسبت دهيم يا دلالتي بر راست      
سطح يا بالاتر  دانست اما مقام علمي و سياسي خود را هم كسروي خود را در سطح خياباني نمي
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هاي نـوبري   برتردانستن برخي از ويژگي. كرد طلبان تلقي مي  هاي درجة دوم اصلاح     از شخصيت 
ويكـرد تـشكيك دربـارة      كردن و تحقير خياباني است؛ يعني در ادامـة ر           در روايت براي كوچك   

رو، بعيد نيست با تخريـب ديگـران سـعي دارد مقـام و موقعيـت خـود را          ازاين. رهبري اوست 
كردن نقش نوبري در ترورها، رهبري او را نيز زيـر سـؤال               از سوي ديگر، با پررنگ    . تثبيت كند 
د را در در روايت سوم، كسروي ديدارهاي متعدد خود با نوبري را بيان و موضع خو . برده است 

ديـدگاه كـسروي    ). 70-87: 1323كـسروي،   (كنـد     قبال قيام با موضع نوبري يكسان معرفي مي       
شدن  سوي مثبت سان خياباني، بيش از ديگران در سه روايت تغيير يافته و به        دربارة نوبري هم به   

  .پيش رفته است
امـا  . استكسروي در روايت نخست خود، موضع فعالگر منفي براي قياميون در نظر گرفته              

كنـد كـه از ميـان         دار و مـصلح معرفـي مـي         پرست، مـردم    تنقيديون را افراد آرام، پايدار و ميهن      
خطـاب  » دكتـر «زاده كه اغلب او را با عنـوان           العاابدين كاظم   هاي برجسته همانند زين     شخصيت

 آميـز، در حاشـيه نگـه داشـته اسـت و بـه               رغم بيان احتـرام     زاده را علي    شخصيت كاظم . كند  مي
نماياند كه انگار كسروي زبان گوياي اوست و سعي دارد تأييـد مواضـع خـود را از               اي مي   گونه

العابدين در روايت تحت تأثير فعـالگري كـسروي           فعالگري زين . العابدين بشنود   زبان دكتر زين  
كند انگار از نظر رتبة حزبي با ايـشان برابـر            اي نقل مي    كسروي روايت را گونه   . قرارگرفته است 

رأيي، به اين دليل باشد كه روايـت را           مسلكي و هم    بر هم   آميز علاوه   شايد اين نگاه احترام   . ستا
توانـد   دهي روايت به اين صـورت مـي   جهت. كند العابدين تدوين مي    بنابه درخواست برادر زين   
در . زاده ايرانشهر برانگيزد و او را با زاوية ديد كـسروي همـراه كنـد                حس مقبوليت را در كاظم    

  .العابدين اندكي كاهش يافته و كاملاً در سايه قرار گرفته است روايت دوم و سوم جايگاه زين
كه پيشتر نيز گفته شد، كسروي در روايت دوم و سـوم دچـار دگرگـوني فكـري و                   همچنان

هـا تـأثير      سـازي تمـام شخـصيت       اين دگرگوني در قضاوت و شخـصيت      . زاوية ديد شده است   
هاي صريح و     يير تمايل به نگاه اعتدالي و كاستن از تندي و قضاوت          روند كلي تغ  . گذاشته است 

ها تغيير  به ساير شخصيت شخصيت ترسيمي از خياباني نسبت   . پردة احساسي دورة قيام است      بي
نامـة خيابـاني    در روايت دوم، كسروي در بخـش اول روايـت نخـست در زيـست    . زيادي دارد 

قي و علمي او داشته است كه پيـشتر بـه برخـي             هاي اخلا   انتقادات تندي به شخصيت و ويژگي     
سازي منفي را كـاهش داده يـا حـذف            اي از تصويري    اشاره شد، اما در روايت دوم بخش عمده       

آنچه ما «: به شرح زير آورده است» خيزش خياباني«در مقابل گفتار هفتم را با عنوان. كرده است
بود و يگانه     ان آرزومند نيكي ايران مي    توانيم گفت اين است كه خياباني همچون بسيار ديگر          مي

شناخت كه ادارات را به هم زنـد و از نـو    مي) حكومت(داري آوردن سر رشته راه آن را به دست    
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خواسـت   سوي خياباني اين كار را تنها با دست خود مي      از آن ... ها را ديگر گرداند     سازد و قانون  
اگـر ايـن روايـت را در كنـار          ). 865 :1357كسروي،  (» پذيرفت  و كسي را با خود همبازي نمي      

خواهان  كوشيد كه به نام كميته زمام آزادي       مي«: روايت اول قرار دهيم تفاوت آشكار خواهد شد       
زيـرا خيابـاني چنانچـه پـس از ايـن خـواهيم             . را به دست گرفته و نيرو و زوري به هم رساند          

ختيـار آذربايجـان را در      شناخت بزرگترين آرزويش اين بود كه روزگـاري بيايـد و وي زمـام ا              
  )104 : 1376كسروي، ( » .دست داشته باشد

رحمانة كسروي قرار داشت،      خان رفعت كه در روايت اول آماج حملات تند و بي            ميرزاتقي
در روايت دوم تا حدودي به حاشيه رانـده شـده و شـدت و تنـدي انتقـاداتش را گرفتـه و در                        

درسـت و بـدنامي را پـيش كـشيده و آنـان را بـه       كـسان نا «كند كـه   جا خياباني را متهم مي     يك
» .مـن آنهـا را دوسـت دارم       «: داد  گرفتنـد پاسـخ مـي       گماشت و چـون ايـراد مـي         كارهايي برمي 

گونه آمـده     خان رفعت عبارت بدين     در روايت اول بدگويي از ميرزاتقي     ). 844: 1357كسروي،  (
حـذف نـام     .)125-122: 1376كـسروي،   ( ».دارم  خان را بسيار دوست مي      من ميرزا تقي  «: است

رفعت از روايت دوم و به كارگيري فاعل جمع، بـه نـوعي عـدول از روايـت اول و كاسـتن از          
سـان عمـل      دربارة اسماعيل نوبري نيز به همان     . تندي و انتقادات صريح آن دربارة رفعت است       

امـل مهـم   كند، بـرخلاف روايـت اول كـه او را ع    كشي مي   هرچند او را متهم به آدم     . كرده است 
در روايت سوم روابط دوستي خود را       . داند، در روايت دوم كمتر بدان پرداخته است         ترورها مي 

  ). 87-70 :1323كسروي، (كند  با نوبري و نزديكي ديدگاهشان به هم در قبال قيام را بيان مي
هـاي تنقـديون بيـشتر از همـه، دو نفـر يكـي دكتـر                  هاي كـسروي از شخـصيت       در روايت 

مطـرح شـده و در روايـت دوم نيـز همچـون             ) راوي(خان و دومي خود كـسروي         دينالعاب  زين
كـسروي برتـري خـود را در        . خان اسـت    العابدين  تر از زين    روايت اول حضور كسروي پررنگ    

خـان، پـيش بـرده و در ادامـة روايـت بـه                العابدين  تحولات، با در سايه قراردادن محترمانة زين      
امـا در روايـت سـوم بـه         . دهـد   ام و انتقاد از خياباني ادامه مي      اش در واقعة قي     بودن نقش   مركزي
هاي  ها و روايت اش اشاره كرده است و عدول خود از قضاوت گيري خام و از سر جواني موضع

  .پيشين را مطرح كرده است
  

  نتيجه
 ةگان سه يهاتيروا. است واقعه نيا از يكسرو يهاتيروا يانتقاد ليتحل دنبال به حاضر ةمقال
سال و دو موقعيت مكاني تبريز و تهـران نـشان           20 زماني تقريباً    ةفاصل با واقعه كي از يسروك

. دهد كه تغيير در زاوية ديد زماني و مكاني تأثير غير قابل انكاري در قضاوت و روايت دارد                   مي
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در روايت اول كسروي در قامت يك مورخ مبتدي حضور دارد كه بخشي از تجربة عيني خـود        
ارزشـي روايـت را     /قدر مسلم اينكه او با دورشدن از رويـداد، شـعاع احـساسي            . كند  ميرا بيان   

كسروي در روايت دوم    . دورتر برده پيشينه و موقعيت جديدي براي خودش تدارك ديده است          
خـواهي    با غلبه بر ترديدهاي ناشي از شعاع احساسي رقيبانه، قيام خياباني را ادامة قيام مشروطه              

هاي حزبـي   يت سوم كسروي با ايجاد دگرگوني در تفكر سياسي خود، به رقابت در روا . داند  مي
رو، از قيام خياباني روايتي پـاكيزه و منـصفانه ارائـه داده       ازاين. و مسائل جزئي نگاه مثبتي ندارد     

از مقايسة انتقادي اين سه روايت از يـك راوي بـا            . هاي خود را نيز ديده است       است و كوتاهي  
آيد كه روايت از يـك واقعـه يـا     كاني، زماني و موقعيتي، اين نتيجه به دست ميسه زاوية ديد م 

حال پرسش اين است    . پذير نيست   اي امكان   هاي ذهني و زمينه     فرد بدون دخالت پيشينة ساخت    
توان روايت چهارمي را براي كسروي به شرط افزايش عمر و بازخواني مجدد متصور                كه آيا مي  
كدام روايت كسروي به واقعه نزديك است؟ اين        . ش جواب مثبت داد   توان به اين پرس     شد؟ مي 

ها برداشتي از واقعه است، بيش از آنكـه بـا واقعيـت     مقاله به دنبال آن بود كه نشان دهد روايت 
مورخ داشـته باشـد،     /قرابت پيدا كند و مطابقت حداكثري با رويداد واقعي بيرون از ذهن رواي            

خيابـاني واقعـي    . نه و بافتار جامعه همراهي و همگـوني دارد        هاي ذهني راوي در زمي      با ساخت 
حال خياباني هر سه تصوير نيـز         شده از كسروي نيست، درعين      هيچكدام از اين سه تصوير ارائه     

ها اين خياباني واقعي نيست، دچار دگرگوني شده و نوع نگرش و زاوية ديـد            در روايت . هست
عنوان يك واقعة بيـرون از ذهـن          قيام خياباني به  . تكسروي دربارة خياباني دچار تغيير شده اس      
بردن در آن امكاني نيست، اما اگر از زاوية ديد سيال             مورخ و راوي ثابت بوده و راوي را دست        

هاي ذهني خود با يكي از ايـن سـه روايـت     ها بدان بنگريم، با ساخت و در تغيير مستمر روايت    
چه ممكـن  ) مولانا هركس از ظن خود شد يار منبه قول  (كنيم  هماوايي، همراهي و همرايي مي    

كـرد و     با اين نگاه اگر كسروي عمري طولاني پيدا مي        . است روايت چهارمي را منتقدانه بنگريم     
نگريست، محتمل بود كه روايت چهارمي را توليـد           در گفتمان متفاوت به واقعة قيام خياباني مي       

سـازي    پردازي و به تبع آن شخصيت        روايت مقايسة اين سه روايت نشان داد كه چگونه       . كرد  مي
  . هاي ذهني، بافتار، زمينه و زمان است از اشخاص و نهادها و رويدادها تابعي از ساخت
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Abstract 
Post-Constitutional uprisings are a good subject for different, conflicting and 
sympathetic comments and narratives of political activists and observers. Each of 
them has looked at it from the point of view, mental structure, ideology, group and 
national interests. One of the most prominent activists in the narrative of the street 
uprising is Sayyid Ahmad Kasravi, of whom there are two historical and one 
personal narrative left. This article seeks to dissect Kasravi's trilogy of narratives 
and his political sources by utilizing the critical analysis approach of Michael 
Tulane's narrative. 
Kasravi's first narrative has two levels of analysis: Level one is a sociological-
historical analysis; he has a mixed approach to the constitutionalism of the 
Azerbaijanis, their freedom and the activities of the Democratic Party and the fields 
of the uprising. Another level is the individualistic and motivational approach to 
psychology that provides a pessimistic and reductionist analysis of the street and its 
rise. Although Kasravi himself claims to have a historical approach and is far from a 
political one, his two levels of analytical and narrative attitudes show that he is 
influenced by attitudes of patriotism and concerned about foreign interference. At 
the time of writing this text (1302 AH) Kasravi is not a famous historian. But in the 
second narrative, which has been told in 18-year History of Azerbaijan, it has seen 
the uprising as an important step in a positive and constitutional street activism. In 
the third narrative, which is purely memoirical, he has revised the earlier narratives, 
there is also an individual motivational level in the affirmation of the street. The 
shift means Kasravi's migration from Tabriz to Tehran, transition from beginner to 
professional historiography, transition from patriotism to temperate nationalism, 
later to radical nationalism, subversion of rival feelings, and so on, were the context 
that prompted him to present three different narratives over three periods. 
 
Keyword: Azerbaijan, Sheikh Mohammad Khaybani, Seyyad Ahmad Kasravi, 
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