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  چكيده
به دليل اثرگذاري آن بر ساير متغيرهـاي   - كننده اندازه بدهي دولت   شناسايي عوامل تعيين

تواند از   د ايران نيز نميدر هر اقتصادي است كه اقتصا   داراي اهميت ويژه - كلان اقتصادي 
اين اصل مستثني باشد. در اين راستا، مطالعه حاضر تلاش كرده است تا با كمـك الگـوي   

، بـه  1352- 1396هـاي دوره زمـاني     ) و دادهARDLهـاي گسـترده (    خود توضيح با وقفـه 
روابـط  كننده اندازه بدهي دولت در اقتصاد ايران بپردازد. بر اسـاس    شناسايي عوامل تعيين

بلندمدت برآورد شده تحقيق، متغيرهاي اندازه كسري بودجه و رشد اقتصادي اثر معنادار و 
اند، به نحوي كه اين اثرگذاري براي انـدازه كسـري     محسوس بر اندازه بدهي دولت داشته

دهـد    هـا نشـان مـي     بودجه مثبت و براي رشد اقتصادي منفي بوده است. همچنـين، يافتـه  
ثبـاتي سياسـي     هاي بـي   نوسانات قيمت نفت، نرخ سود بانكي و شاخص متغيرهاي تورم،

(تعداد تغييرات وزيران كابينه در يك سال و تعداد انتخابات قانوني برگـزار شـده در يـك    
بنابراين، اين قابل استنباط خواهد بـود   اند.  ) اثر معناداري بر اندازه بدهي دولت نداشتهسال

  هاي بودجه ساختاري دارد. اد ايران، ريشه در كسريكه اساساً بدهي دولت در اقتص
اندازه بدهي دولت، متغيرهاي اقتصـادي، متغيرهـاي سياسـي، الگـوي خـود       ها: كليدواژه

  )، ايران.ARDLهاي گسترده (  توضيح با وقفه
  .JEL: C22  ،E62 ،H63 ،P16بندي  طبقه
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  مقدمه .1
هـا) و چـه از   نظر كمي (حجم فعاليتها چه از   تكامل جوامع بشري، حضور دولت در روند

نظر كيفي (عمق و پيچيدگي وظايف) در زمينه مسايل مختلـف اقتصـادي و اجتمـاعي، بـه     
هـا، اثـرات غيـر قابـل       طـور مداوم افزايش يافته است. از سوي ديگر، عمليات مالي دولـت 

ف دارد و هـر ها در اقتصاد درجات مختل  انكاري بر زندگي اقتصادي مردم دارد. نقش دولت
شــود    يابد، ضرورت بحث از نظـام مـالي بيشـتر مـي      چـه ايـن نقش در اقتصاد افزايش مي

توانـد يـك مسـئله حـائز       ). از اين منظر مسئله بدهي عمومي مي95- 96: 1395الهدي   (علم
تواند براي يك   شود بدهي عمومي مي  اهميت براي اقتصاد كشورهاي مختلف باشد. گفته مي

) 1تواند به كشـورهاي در حـال توسـعه و نوظهـور در:       وب يا بد باشد. بدهي ميكشور خ
) تسـهيل سياسـت   2هـاي زيربنـايي،     هاي اجتماعي و پـروژه   گذاري در بخش  انجام سرمايه

هــاي مــالي ضــد   ) پايــداري سياســت3) و Tax Smoothing Policyهموارســازي ماليــاتي (
. از طرفـي  Gill Pinto 2005:2(1كمـك كنـد (   )Counter-Cyclical Fiscal Policiesاي (  چرخه

)، افـزايش  Inter-Temporal Budget Constrainاي (  ديگر و بر اساس قيـد بودجـه بـين دوره   
وري و در نتيجه سـطح    هاي آتي، بر سطح بهره  بدهي دولت به دليل افزايش ماليات در دوره

هاي   ). در قالب الگوي نسلStauskas, 2017:10هاي آتي اثر منفي خواهد گذاشت (  رفاه نسل
نيز تاكيد شده است كه افزايش بدهي دولـت   )Overlapping Generations Modelsپوش (  هم

هاي بهره بالاتر) اثر منفي بـر رشـد     انداز و انباشت سرمايه (از طريق نرخ  به دليل كاهش پس
). همچنين و بر اساس نظريـه  Eberhardt and Presbitero 2015: 10اقتصادي بلندمدت دارد (

) ، سطح بدهي بالا به دليل ايجاد انتظاراتي مبنـي  Debt Overhang Theoriesبرآمدگي بدهي (
گذاري داخلي و خارجي و   زا در آينده، موجب كاهش سرمايه  هاي اختلال  بر افزايش ماليات

منحنـي  «ها در قالب   شود. در ادبيات اقتصادي اين بحث  در نتيجه كاهش انباشت سرمايه مي
ارائه شده است. در چارچوب منحنـي لافـر بـدهي بيـان       )»Debt Laffer Curveلافر بدهي (

تواند موجب   ها، مي  شده است كه سطح بدهي بالا به دليل كاهش احتمال بازپرداخت بدهي
 .Karadam et al) شـود ( TFPوري كـل توليـد (    كاهش رشد اقتصادي از طريق كاهش بهره

كننده اندازه بدهي دولت به دليل اثرگذاري آن   ). بر اين اساس، شناسايي عوامل تعيين2018:2
توانـد    اي است كه اقتصاد ايران نيز نمي  بر ساير متغيرهاي كلان اقتصادي داراي اهميت ويژه

 - مانند ايـران   - در كشورهاي در حال توسعه از اين اصل مستثني باشد. لازم به ذكر است، 
حاكم بودن اثر نااطميناني بر فضاي كلي اقتصاد، اساساً تكيه دولت بر اسـتقراض از  به دليل 
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منابع مالي داخلي بويژه منابع بانكي نسبت به استقراض از منابع خـارجي كـاملاً محسـوس    
باشد، كه اين مسئله به دليل تشديد اثر جايگزيني و تحت فشار قـرار دادن منـابع تـامين      مي

كننده انـدازه بـدهي دولـت در      شناسايي عوامل تعيين«ميت مسئله مالي بخش خصوصي، اه
نيز قابل مشاهده اسـت بـدهي بخـش     1طور كه در نمودار   همان كند.  را دوچندان مي» ايران

ها   و با افزايش شدت تحريم 1388بويژه از سال  - هاي اخير   دولتي به سيستم بانكي در سال
ه است به نحوي كه اين نوع بدهي از رقمـي معـادل   اي داشت  روند صعودي قابل ملاحظه - 

 1396هزار ميليارد تومان در سال  258به رقمي معادل  1388هزار ميليارد تومان در سال  28
تحت فشار قرار دادن منابع داخلـي جهـت    - 1رسيده است. بديهي است اين روند به دليل: 

دولـت جهـت انجـام     كـاهش توانـايي   - 2گـذاري بخـش خصوصـي و      تامين مالي سرمايه
توانـد رشـد اقتصـادي      اي و در نتيجه افزايش نوسانات توليـد، مـي   هاي ضدچرخه سياست

  ندمدت را با چالش جدي مواجه كند.بل

  
  روند بدهي بخش دولتي به سيستم بانكي (ميليارد ريال) .1نمودار 

 مأخذ: بانك مركزي جمهوري اسلامي ايران

حاضر با توجه به روند صـعودي و قابـل ملاحظـه    بر اساس آنچه كه گفته شد، مطالعه 
) و ARDLهاي گسترده (  كند تا با كمك الگوي خود توضيح با وقفه  بدهي دولت، تلاش مي

كننده انـدازه بـدهي دولـت در      ، به شناسايي عوامل تعيين1352- 1396هاي دوره زماني   داده
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در مـورد مطالعـه حاضـر ضـروري     اقتصاد ايران بپردازد. در اين راستا، ذكر دو نكته اساسي 
كننده اندازه بدهي دولت، كمتـر    ) در ادبيات تجربي مسئله شناسايي عوامل تعيين1باشد:   مي

مورد توجه محققان داخلي قرار گرفته و اكثر مطالعات تجربي اين حوزه، مسئله اثرگـذاري  
هره، تـورم، نـرخ   اندازه بدهي دولت بر متغيرهاي كلان اقتصادي نظير رشد اقتصادي، نرخ ب

انـد.    ارز، سطح تسهيلات اعطايي، احتمال ورشكستگي دولت و ... را مورد بررسي قرار داده
) مطالعه حاضر ضمن بررسي مسئله اثرگذاري متغيرهاي كلان اقتصادي بر انـدازه بـدهي   2

دولت، مسئله اثرگذاري متغيرهاي سياسي بر اندازه بدهي دولت را نيز مـورد بررسـي قـرار    
  ه است.داد

بخش ساماندهي شده كه در بخش بعدي ادبيـات تحقيـق مـورد     5مطالب اين مقاله در 
شناسي تحقيـق ارائـه شـده و بخـش       بررسي قرار گرفته است. در بخش سوم الگو و روش

چهارم به برآورد الگو و تفسير نتايج اختصـاص داده شـده اسـت. نهايتـاً، در بخـش پـنجم       
  ارائه شده است.گيري تحقيق  بندي و نتيجه جمع
  

  ادبيات تحقيق .2
  مباني نظري 1.2

دهـد كـه عوامـل      كننده اندازه بدهي دولت، نشـان مـي    ادبيات نظري مربوط به عوامل تعيين
)، Macroeconomicتواننـد متغيرهـاي كـلان اقتصـادي (      اثرگذار بر اندازه بدهي دولـت مـي  

) باشند. در بحث عوامل Structural - Institutionalنهادي ( –) و ساختاري Politicalسياسي (
شود كه عوامل مختلفي مانند كسـري بودجـه،     اقتصادي موثر بر اندازه بدهي دولت گفته مي

 Drazenتوانند بر اندازه بدهي دولت مـوثر باشـند (    رشد اقتصادي، نرخ بهره، تورم و ... مي

2000, Imbeau and Pétry 2004 and Swaray 2005) (Omrane Belguith, and Omrane 

). در تبيين رابطه بين كسري بودجه و بـدهي دولـت در قالـب ادبيـات متعـارف      2017:163
بندي دولت فرآيندي   هاي بودجه  باشد كه  اساساً شيوه  اقتصاد كلان، اين مسئله قابل طرح مي

بودجـه  كند كه در آن كسري و بدهي به يكديگر وابسته هستند، تـأمين كسـري     ميرا ايجاد 
شود كه اين امر موجب افزايش ميزان  يا خارجي انجام ميداخلي  استقراض  معمولاً از طريق

هاي دولت به نوبه خـود باعـث افـزايش      شود. همچنين، افزايش بدهي  مي هاي دولت  بدهي
شود زيرا دولت بايد بازپرداختي معادل بدهي بعلاوه سـود    كسري خالص در سال آينده مي
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). در زمينه اثر تورم بر بـدهي  Driessen 2017:3بيني نمايد (  را در بودجه سال آتي خود پيش
ين بار مطرح كـرد كـه تـورم باعـث كـاهش ارزش حقيقـي       ) براي اولTanziدولت، تانزي (

گردد. تانزي معتقد است كه افزايش تـورم ممكـن اسـت درآمـدهاي       درآمدهاي مالياتي مي
ها كه يك پديده مرسوم در كشورهاي در   مالياتي حقيقي را بخاطر تاخير در پرداخت ماليات

بـرد و هرچـه     تـر را بـالا مـي   باشد، كاهش داده و احتمال وقوع كسري بزرگ  حال توسعه مي
پذير نباشـد، تـاثير تـورم بـر       تاخير در پرداخت ماليات بيشتر باشد و سيستم مالياتي انعطاف

درآمد حقيقي مالياتي و به تبع آن افزايش كسري بودجه و بدهي دولت موثرتر خواهد بـود.  
. در حـالي كـه   ) مشـهور اسـت  Tanzi Effectاين فرآيند در ادبيات اقتصادي به اثـر تـانزي (  

دهد. در اين كشورها معمولاً،   تجربيات كشورهاي توسعه يافته عكس اين مطلب را نشان مي
تورم با افزايش حقيقي درآمدهاي مالياتي همراه بـوده اسـت و مشـكل كشـورهاي مزبـور،      

باشـد.    ساماندهي نحوه برخورد آنان جهت خنثي نمودن اثرات نامطلوب ايـن افـزايش مـي   
هـاي    شود كه الف) وقفه  زايش تورم منجر به افزايش درآمدهاي حقيقي مالياتي مياحتمالاً اف

آوري ماليات كوتاه باشد، ب) نظام مالياتي با كشش باشد. وقتي در كشوري درآمدهاي   جمع
شود و كشش قيمتي درآمد مالياتي كمتـر از يـك     آوري مي  هاي طولاني جمع  مالياتي با وقفه

تواند متفاوت باشد، به ويژه وقتي كه نرخ تورم بالا باشد. در اين گونـه    است، نتايج تورم مي
شـود. وقتـي نظـام ماليـاتي       كشورها، تورم موجب كاهش درآمـدهاي حقيقـي ماليـاتي مـي    

آوري ماليات طولاني و نرخ تورم بالا باشد، تحليـل در مـورد     هاي جمع  ناپذير و وقفه  كشش
توان حكم كلي براي تمامي كشورها   افتد، دشوارتر بوده و نمي  اينكه چه اتفاقي بر ماليات مي
  ).5: 1382وش و همكاران   در اين زمينه صادر كرد (فرزين

بحث متغيرهاي سياسي؛ به عنوان دسته دوم از عوامل اثرگذار بر انـدازه بـدهي دولـت؛    
هـاي    آزاديكـه بـا تغييـرات مكـرر حكومـت و       1980تقريباً بعد از ناپايداري سياسي سال 

سياسي همراه بوده، وارد ادبيات بدهي دولت شدند. با اين وجـود، ايـن عوامـل نسـبت بـه      
هاي دولت در كشورهاي توسعه يافته نسـبت    متغيرهاي كلان اقتصادي، براي توضيح بدهي

شـود كـه     باشند. در اين راستا، گفتـه مـي    به كشورهاي در حال توسعه كمتر مورد تاكيد مي
تواند ضـمن افـزايش كسـري      باشد كه مي  ها از فاكتورهاي سياسي مي  رر دولتتغييرات مك

هايش را افزايش دهد. اين   بودجه، عدم اطمينان نسبت به توانايي دولت در بازپرداخت بدهي
به نوبه خود با افزايش نرخ بهره موجب افزايش مجدد سـطح كسـري بودجـه و در نتيجـه     

لعكس، با افزايش سطح اطمينان نرخ بهره كاهش و در نتيجه شود. با  افزايش عدم اطمينان مي
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يابد و اين به نوبه خود موجب افزايش بيشتر در سطح اطمينان     كسري بودجه نيز كاهش مي
هاي مثبت و منفي به سرعت بـر هزينـه     شود. بنابراين قابل استنباط خواهد بود كه شوك  مي

). ادواردز و تـابليني  Natalia 2006: 12(هـاي دولـت اثـر خواهنـد گذاشـت        انباشت بـدهي 
)Edwards and Tabellini 1991) روبينــي ،(Roubini 1991  و كــوكيرمن و همكــاران (
)Cukierman et al. 1992ثباتي سياسـي بـر انـدازه كسـري بودجـه اثرگـذار         ) معتقدند كه بي

، كسـري بودجـه و   باشد. به اعتقاد آنها، كشورهايي كه از لحاظ سياسي ناپايـدار هسـتند    مي
ثباتي سياسي سطح تغييرات دولت   سطح بدهي دولت آنها بزرگتر خواهد بود. در ضمن، بي

دهـد.    گذار فعلي در انتخابات را كاهش مي  را افزايش داده و احتمال انتخاب مجدد سياست
گذار ممكن است بخواهد بـيش از حـد مطلـوب قـرض بگيـرد و        به عبارت ساده، سياست

ثباتي سياسي   جانشينانش پرداخت صورتحساب را انجام بدهند. بدين ترتيب بي اجازه بدهد
دهنـدگان    گذاران و راي  شود، حتي اگر سياست  هاي بزرگتر مي  و قطبي شدن منجر به كسري

هاي مختلف مطرح شده در   ). بر اساس ديدگاهChen 2004: 15-16نگر باشند (  منطقي و آينده
 Cukiermanي سياسي بر انباشت بدهي دولت، كوكيرمن و ملتـزر ( مورد اثرگذاري متغيرها

and Meltzer 1989     حكومت اكثريت يا سطح دمكراتيك بـودن سيسـتم سياسـي؛ كارلسـن (
)Carlsen 1997) تعداد احزاب سياسي؛ هنيز (Henisz, 2000 كيفيت نهادهاي سياسي در يك (

) زمان تغيير دولت؛ ويجا و ويجا Tujula and Wolswijk 2004كشور؛ توجولا و ولسويجك  (
)Veiga and Veiga 2014) ساختار درآمدها و مخارج دولت؛ كوري و همكاران (Cooray et 

al. 2016ري بودجــه و ســطح انباشــت بــدهي ) ســطح فســاد را عوامــل اثرگــذار بــر كســ
  دانند.  مي  دولت

 –غيرهـاي سـاختاري   دسته سوم از عوامل اثرگذار بر اندازه بدهي دولت تحت عنوان مت
نهادي مورد تاكيد اقتصاددانان قرار گرفته است. در اين راسـتا، كـارايي سيسـتم ماليـاتي بـه      

كننده اندازه بدهي دولت مطرح شده است. گفتـه    نهادي تعيين - عنوان يك عامل ساختاري 
ري يـا  و  اصـل بهـره   - 1اصل اساسي را تامين نمايد:  6شود يك سيستم مالياتي كارا بايد   مي

): بر اساس اين اصل، سيسـتم ماليـاتي بايـد    Productivity or Fiscal Adequacyكفايت مالي (
 - 2اي دولـت فـراهم كنـد.      توسـعه  - هاي رفـاهي    بتواند منابع كافي را جهت انجام فعاليت

): بـر اسـاس ايـن اصـل،     Elasticity of the Taxation Systemپذيري سيستم ماليـاتي (   كشش
افزايش درآمد ملي بايد درآمدهاي ماليات افزايش يابد، به نحوي كه در كشورهاي همگام با 

در حال توسعه اين افزايش درآمدهاي مالياتي منجر به افزايش نسبت درآمد مالياتي به درآمد 
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): بر اساس اين اصل، تنوع در انواع ماليات موجب جلوگيري Diversityتنوع ( - 3ملي شود. 
ماليات به  - 4هاي مالياتي، از يك يا چند نوع خاص خواهد شد.   د نرخاز افزايش بيش از ح

): يـك  Taxation as in Instrument of Economic Growthعنوان ابزاري براي رشد اقتصادي (
گذاري دولتـي و بـالتبع افـزايش      سيستم مالياتي خوب بايد منابع لازم جهت افزايش سرمايه

 Taxation as anاليات ابزاري جهت بهبود توزيع درآمـد ( م - 5رشد اقتصادي را فراهم كند. 

Instrument for Improving Income Distributionهاي   ): يك سيستم مالياتي كارا بايد نابرابري
 Taxation as an Instrumentماليات ابزاري براي ثبات اقتصادي ( - 6اقتصادي را كاهش دهد. 

for Economic Stabilityياتي بايد نوسانات اقتصـادي را كـاهش دهـد و ثبـات     ): سيستم مال
). بر اساس اين ديدگاه، اگر سيسـتم  www.yourarticlelibrary.comاقتصادي را تضمين كند (

مالياتي يك اقتصاد ناكارآمد باشد، در مقايسه با اقتصادي كه در آن سيسـتم ماليـاتي كارآمـد    
). اين نكتـه  Natalia 2006: 11ي نيست (است، قادر به جمع آوري مقدار زيادي درآمد ماليات

اغلب مورد توافق قرار گرفته كه شايد اكثر كشورهاي در حال توسعه براي رشـد از طريـق   
شان از طريق اجـراي    انباشت سرمايه هيچ شانسي نداشته باشند. اما براي تأمين مالي مخارج

  ند از:ائه شده در اين خصوص عبارتهاي مالي اميدوارند. دلايل ار  كسري
  سب است،هاي مالياتي در اين كشورها براي تنظيم تعهدهاي مالياتي بالا نامنا  پايه -
هاي مالياتي مناسب و مقدور هم باشد، سيستم مالياتي كشورها براي گـرفتن    اگر پايه -

  ماليات از موديان مالياتي ناكاراست،
ماليـاتي را مناسـب   در نبود هيچ يك از موارد بالا، روابـط سياسـي چنـين تعهـدات      -

   ).Tanzi 1987: 417داند (  نمي
هاي مالي دولت اغلب از طريق بانك مركزي   در شرايط يادشده تمام يا بخشي از كسري

ها همراه بوده و ارزش   شود. چاپ پول با افزايش سطح عمومي قيمت  تأمين مي (چاپ پول)
ش حقيقي پـول بـه عنـوان    حقيقي واحد پول كاهش خواهد يافت. در واقع، اين كاهش ارز

: 1382كنند، است (شاكري و موسوي   يك نوع ماليات براي اشخاصي كه پول نگهداري مي
). بر اين اسـاس اصـلاح سـاختار ماليـاتي بـه عنـوان يـك اصـل ضـروري در اعمـال           59

  دجه و بدهي) قابل طرح خواهد بود.هاي مالي (به طور خاص كنترل كسري بو  سياست
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  يقتحق ةپيشين 2.2
كننده اندازه بدهي دولت در مطالعات تجربي خارجي مختلفـي    مسئله شناسايي عوامل تعيين

هـاي    ) با استفاده از دادهAlt and Lassen 2006مورد بررسي قرار گرفته است. آلت و لاسن (
به بررسي اثرگذاري شفافيت مـالي بـر انـدازه     OECDكشورهاي  1999- 2005دوره زماني 

دهد كه شفافيت مالي اثر منفي بـر انـدازه بـدهي و كسـري       نتايج نشان ميبدهي پرداختند. 
بودجه دولت دارد. در ضمن دوقطبي بودن جريان سياسي اثر مثبت و رقابت سياسي و رشد 

) با استفاده از Forslund et al. 2011اقتصادي اثر منفي بر اندازه بدهي دولت دارد. فورسلوند (
هـاي    و بر اساس تحليل 1994- 2006توسعه براي دوره زماني  كشور در حال 104هاي   داده

هـاي    هاي كشور تحت مطالعه نتوانست تفـاوت   گيرند كه ويژگي  رهيافت پانل ديتا نتيجه مي
هاي اين تحقيق نشان   هاي دولت را توضيح دهد. در ضمن، يافته  اي بين تركيب بدهي  منطقه
 Matitiهمبستگي ضعيفي وجود دارد. مـاتيتي (  دهد كه بين تورم و تركيب بدهي دولت  مي

هـاي    كشور كنيا و بر اسـاس تحليـل   2003- 2012هاي دوره زماني   ) با استفاده از داده2013
درصد از تغييـرات بـدهي    6.82) نشان داد كه Analysis of Variance, AOVآناليز واريانس (

هـاي پرداختـي     ارز و يارانـه هـا، نـرخ     دولت توسط متغيرهاي كسري بودجه، تراز پرداخت
هاي   ) با استفاده از دادهGloban and Matošec 2016شود. گلوبان و ماتوسك (  توضيح داده مي

هاي پانل ديتا نشان   و بر اساس و تحليل 2كشور اروپايي عضو جديد اتحاديه اروپا 13فصلي 
اندازه مخارج دولت سرانه، نرخ رشد  GDP، نرخ رشد GDPدادند كه نسبت مازاد بودجه به 

گذاري عمومي و نرخ بهره بلندمدت اوراق قرضه   اثر منفي و نرخ رشد اندازه مخارج سرمايه
دولتي اثر مثبت بر نرخ رشد اندازه بدهي دولت دارند. در ضمن، در حالي اثرگذاري جريان 

زه ) بر نرخ رشد انداNX) و نرخ رشد اندازه خالص صادرات (FDIگذاري خارجي (  سرمايه
هاي مطالعـه عمـران     باشد. يافته  بدهي دولت مثبت بوده كه اين اثر بسيار نزديك به صفر مي

) با استفاده از روش تصـحيح خطـا   Omrane Belguith and Omrane 2017بالغيث و عمران (
كشور تونس، نشان داد كه تورم و  1986 – 2015هاي دوره زماني   ) و دادهVECMبرداري (
شوند كه نرخ بهره، كسري بودجه و   در حالي موجب كاهش بدهي دولت مي گذاري  سرمايه

هـاي ايـن     شوند. در ضمن و بر اساس يافتـه   آزادي تجاري موجب افزايش بدهي دولت مي
كننـده انـدازه بـدهي دولـت در كشـور تـونس         ترين عامل تعيين  تحقيق، كسري بودجه مهم

به بررسي عوامل سياسي اثرگذار بر سطح بـدهي  ) Kim and Lim, 2018باشد. كيم و ليم (  مي
پرداختنـد. نتـايج ايـن مطالعـه      1980- 2014بلندمدت دولت كشورهاي منتخب براي دوره 
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هاي قـانوني و پرداخـت يارانـه اثـر       نشان داد تمركز جمعيت، آزادي دمكراتيك، محدوديت
غيرهـاي نـرخ   مثبت و تمركز مالي اثر منفي بر بـدهي بلندمـدت دولـت دارد. در ضـمن مت    

بيكاري و نرخ بهره اثر مثبت و نرخ رشد توليد ناخالص داخلي سرانه اثـر منفـي بـر بـدهي     
 اند.  بلندمدت دولت داشته

رسد در كارهاي تجربي داخل   مسئله تعيين عوامل موثر بر اندازه بدهي دولت به نظر مي
مطالعـات داخلـي مسـئله    كشور مورد بررسي قرار نگرفته است. با اين وجـود، تعـدادي از   

بخـش و محرابيـان     اند. فـرح   شناسايي عوامل موثر بر كسري بودجه را مورد توجه قرار داده
را مـورد   1345- 1378هـاي    ) در مقاله خود، عوامل موثر بر كسري بودجه طي سال1382(

فتي بررسي قرار دادند. نتايج حاصل از تجزيه واريانس اين تحقيق نشان داد كه درآمدهاي ن
گذارند، اما در بلندمدت درآمدهاي   مدت، بيشترين اثر را بر كسري بودجه دولت مي  در كوتاه

مالياتي، به عنوان مهمترين عامل موثر بـر كسـري بودجـه تعيـين شـده اسـت. كميجـاني و        
و روش حداقل مربعـات   1358- 1387هاي دوره زماني   ) با استفاده از داده1391ورهرامي (

سي نقش عوامل موثر بر كسري بودجه در ايران پرداختند. نتايج اين مطالعـه  معمولي به برر
حاكي از اثر منفي درآمدهاي نفتي، درآمدهاي مالياتي، رشد اقتصادي بـر كسـري بودجـه و    

هاي عمومي دولت بر كسري بودجه دولـت اسـت. سـلاطين و      ها و هزينه  تاثير مثبت يارانه
أثيرگذاري عوامل مؤثر (رشد اقتصادي، سرمايه انسـاني،  ) به بررسي ميزان ت1397همكاران (

حاكميت قانون، تورم و درجه آزادي اقتصادي) بر كسري بودجه با تأكيد بر حاكميت قانون 
در گروه كشورهاي منتخب درآمد متوسط پرداختند. نتايج حاصل از برآورد مدل بـه روش  

كشـورهاي منتخـب در دوره زمـاني     يافته اين تحقيق؛ در گروه اثرات ثابت و گشتاور تعميم
با استفاده از اطلاعات آماري بانك جهاني؛ نشان داد كه رشد اقتصادي، سرمايه  2013-2002

انساني، حاكميت قانون، تورم و درجه آزادي اقتصادي تأثير مثبـت و معنـاداري بـر كسـري     
  بودجه در گروه كشورهاي منتخب دارد.

  
  شناسي تحقيق  الگو و روش .3

اس ادبيات نظري و تجربي موجود درباره عوامل اثرگذار بر اندازه بدهي دولـت و بـا   بر اس
، متغير وابسته و متغيرهـاي  1352- 1396لحاظ شرايط حاكم بر اقتصاد ايران در دوره زماني 

توضيحي جهت بررسي اثرگذاري عوامل اقتصادي و سياسي بر اندازه بدهي بـانكي دولـت   
)DBS نهائي لحاظ خواهند شد:)، به شرح زير در الگو  
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( , , , , , , )t t t t t t t tDBS F PB EG I INF OPC CM LE   )1(  

  باشند:  كه در آن متغيرها به شرح زير مي
PB) كسري بودجه به صورت درصدي از توليد ناخالص داخلي :GDP.(  
EG 1390: رشد توليد ناخالص داخلي حقيقي به قيمت سال.  

INF1390سال كننده به قيمت   : نرخ تورم بر اساس شاخص قيمت مصرف.  
Iمدت بانكي به عنوان شاخصي از نرخ بهره.  : نرخ سود سپرده كوتاه  

OPCپرسكات (- : نوسانات قيمت نفت كه با استفاده از فيلتر هادريكPrescott –Hodrick

Filter.برآورد شده است ( 

CMثباتي سياسي).  : تعداد تغييرات وزيران كابينه در يك سال (به عنوان شاخص بي  
LE :      ــاخص ــوان ش ــه عن ــال (ب ــك س ــده در ي ــزار ش ــانوني برگ ــات ق ــداد انتخاب تع

  سياسي).  ثباتي  بي
در مورد انتخاب رهيافت اقتصادسنجي مناسب جهت برآورد الگو نهائي، بايـد بـه ايـن    

هاي سنتي اقتصادسنجي براي مطالعات تجربي، مبتني بر  نكته توجه شود كه استفاده از روش
دهـد كـه در    هاي انجام يافته در اين زمينه، نشان مـي  ما بررسيفرض پايايي متغيرها است. ا

مورد بسياري از متغيرهاي سري زماني، اين فرض نادرست است و اغلب اين متغيرها ناپايا 
هستند. اين مساله ممكن است سبب بروز رگرسيون جعلي شده و اعتماد نسبت به ضرايب 

انباشـتگي در اقتصـاد سـنجي مـدرن،       يـه هـم  برآورد شده را از بين ببرد. بنابراين، طبـق نظر 
هـايي در بـرآورد اسـتفاده      ضروري است هنگام استفاده از متغيرهاي سري زمـاني، از روش 

انباشتگي توجه داشته باشند. بر اين اسـاس، در اقتصادسـنجي     شود كه به مساله پايايي و هم
 Engle andانگل و گرنجر ()، Granger 1981هاي مختلفي مانند گرنجر (  كاربردي از رهيافت

Granger 1987) جوهانسن و جوسيليوس ،(Johansen and Juselius, 1990 فيليپس و هانسن ،(
)Phillips and Hansen 1990 ) فيليـپس ،(Phillips 1991  ) فيليـپس و لورتـان ،(Phillips and 

Loretan 1991  هـاي گسـترده (    ) و خود توضيح بـا وقفـهAutoregressive Distributed Lag, 

ARDL  ) پسـران و شـين (Pesaran and Shin 1999  ) و پسـران و همكـاران (Pesaran et al. 

بهره گرفته شده  - زماني كه ناپايا هستند  - ) جهت برآورد رابطه بلندمدت بين متغيرها 2001
). بـر ايـن اسـاس و بـا     Nkoro, and Uko, 2016: 66و  Pesaran and Shin, 1998: 371است (

) نسـبت بـه سـاير    ARDLهاي گسـترده (   هاي رهيافت خود توضيح با وقفه  مزيتتوجه به 
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هاي مذكور، در مطالعه حاضر از اين رهيافت، جهت بررسي رابطـه بلندمـدت بـين      رهيافت
ارائه شده توسط پسران و  ARDL متغيرها استفاده خواهد شد. لازم به ذكر است كه رهيافت

انباشتگي ديگـر داراي چنـدين مزيـت      هاي هم  رهيافت ) در مقايسه با ساير2001همكاران (
   هاي كوچـك   به حجم نمونه حساس نيست، بنابراين براي نمونه ARDLرويكرد  - 1است: 

تـري   هـاي بـزرگ   نمونه مناسب است. در حالي كه براي اعتماد به نتايج رويكرد جوهانسون
انباشـتگي (ازجملـه     ي يـا هـم  جمع ـ  هاي هم براي استفاده از ساير روش - 2مورد نياز است. 

  ARDL جوهانسون) يكسان بودن درجه انباشتگي متغيرها ضروري بوده، در حالي كه روش
در  - 3)، قابـل اسـتفاده اسـت.    I(1)و  I(0)براي متغيرهايي با درجـات انباشـتگي متفـاوت (   

ختلف هاي بهينه متفاوت هر متغير، در مراحل م ، امكان در نظر گرفتن وقفه ARDLرويكرد 
انباشتگي اين امكان فراهم نيست.   هاي هم  تخمين وجود دارد، در حالي كه در ساير رهيافت

بجاي برآورد سيستمي از معادلات،  ARDLهاي متعارف، در رويكرد   بر خلاف رهيافت - 4
بـه دليـل پرهيـز از     ARDL برآوردهـاي روش  - 5شـود.    تنها يك تك معادلـه بـرآورد مـي   

زايي، نا اريب و كارا هستند. همچنين ايـن روش،   مبستگي و درونمشكلاتي همچون خوده
طـور   مدت بين متغير وابسته و ساير متغيرهاي توضيحي الگو را بـه  روابط بلندمدت و كوتاه

  ).Thao and Hua, 2016: 88-89زند ( همزمان تخمين مي
يرهـاي  )، بررسي وجود رابطه بلندمـدت بـين متغ  2001به پيروي از پسران و همكاران (

، با تخمين يك مدل تصحيح خطـا بـرداري شـرطي    ARDLدر چارچوب رهيافت  1رابطه 
)Conditional VECM Modelشود:  ) آغاز مي  

1 2

3 5 64

7

0
1 1 1

1 1 1 1

1 1 2 1 3 1 4 1
1

5 1 6 1 7 1 8 1

q qp

t i t i i t i i t i
i i i

q q qq

i t i i t i i t i i t i
i i i i

q

i t i t t t t
i

t t t t t

DBS c DBS PB EG

I INF OPC CM

LE DBS PB EG I

INF OPC CM LE

  

   

    

    

  
  

   
   

     


   

        

       

    

   

  

   



  )2(  

 qو  The First Difference Operator ،(pعملگر ديفرانسيل مرتبـه اول (  كه در آن 
 Schwartz-Bayesian Criteria, SBC; Hannanوقفه بهينه تعيين شده بر اساس توابع جريمه (

Quinn Criteria, HQC and Akaike Information Criteria, AIC يا ضريب تعيين تعديل شده (
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)Adjusted R Squared،(0c  عرض از مبدأ وt    ) جمله خطـاي نوفـه سـفيدWhite Noise 

Errorsشود داراي توزيع گوسي (  ) (كه فرض ميGaussian Distributedباشد.  ) است) مي 

با استفاده از روش حداقل مربعات  2، رابطه Bounds Testing (ARDLدر آزمون باند (
يـا   F) برآورد و وجود رابطه بلندمدت بين متغيرها با استفاده از آماره آزمون OLSمعمولي (

هاي اين آزمون به   گيرد كه فرضيه  ) مورد آزمون قرار ميF-statistic or Wald statisticوالد (
 باشند:  صورت زير مي

0 1 2 3 4 5 6 7 8

1 1 2 3 4 5 6 7 8

: 0

: 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0

H

H

       
       

       
       

 

و  I(1)هاي زماني   بالايي براي سري در اين روش دو كرانه بحراني ارائه شده است؛ كرانه
محاسـبه شـده از الگـوي     F. چنانچه مقـادير آمـاره   I(0)هاي زماني   كرانه پاييني براي سري
) از مقدار 2) (رابطه Unrestricted Error Correction Model (UECM)تصحيح خطاي نامقيد (

ود رابطـه بلندمـدت بـين    كرانه بالايي بيشتر باشد فرضيه صفر اين آزمون مبني بر عدم وج ـ
محاسبه شده كمتر از كرانه پاييني باشد، فرض صفر رد  Fشود؛ چنانچه مقدار   متغيرها رد مي

توان   درون مقادير كرانه پايين و بالا واقع شود، نمي Fشود و در صورتي كه مقدار آماره   نمي
). در Pesaran et al., 2001:290اي گرفت مگر اينكه درجه انباشتگي متغيرها را بـدانيم (   نتيجه

 ) ارائه شده است.478: 1997توسط پسران و پسران ( Fضمن مقادير بحراني آماره آزمون 

مـدت بـا     بعد از تاييد وجود رابطه بلندمدت بين متغيرهـا، ضـرايب بلندمـدت و كوتـاه    
1اسـتفاده از الگـو تصـحيح خطـا مقيـد       2 3 4 5 6 7( , , , , , , , )ARDL p q q q q q q q )ARDL 

Restricted Error Correction Modelsشوند كه رابطه بلندمدت از رابطه زيـر بـه     ) برآورد مي
  آيد:  دست مي
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 )3(  

) بـه صـورت زيـر وجـود     ECMو براي رابطه بلندمدت بالا، يك الگوي تصحيح خطا (
  خواهد داشت:
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   

   
   

          
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   

   
 )5(  

مـدت و ضـريب     ضرايب الگـوي كوتـاه   و   ، ، ، ، ، ،كه در آن 
ECM )مدت، رابطه بلندمدت بـا    دهد كه بعد از وارد شدن يك شوك در كوتاه  ) نشان مي

  شود.  چه سرعتي به سمت رابطه تعادلي خود تعديل مي
  

  هاي تحقيق  برآورد مدل و تجزيه و تحليل يافته .4
زماني، در   هاي سري  در اين بخش و حسب ضرورت بررسي مسئله پايايي متغيرها در تحليل

) Ng-Perron 2001پرون ( - گام نخست پايايي متغيرها با استفاده از آزمون ريشه واحد انجي 
) در DeJong 1992جانـگ (   ) و ديSchwert 1989مورد بررسي قرار گرفته است. اسچورت (

تـه  هاي ريشه واحد ديكي فولر تعميم ياف  مطالعات خود با توجه به دو مشكل اساسي آزمون
)Augmented Dickey–Fuller Test) و فيليپس و پرون (Phillips-Perron Test  ؛ مبني بر تـوان(

ها در رد فرضيه صفر آزمون ريشه واحد و مشكل انحراف شديد در اندازه   پايين اين آزمون
آزمون (يعني احتمال رد فرضيه صفر در حالي كه اين فرضيه درست است) وقتي كه متغيـر  

 Large Negative Moving Averageك ريشه ميانگين متحـرك منفـي بـزرگ (   سري زماني ي

Rootهاي كوچك بايـد    ها بويژه در نمونه  كنند در استفاده از نتايج اين آزمون  ) دارد، بيان مي
ريشه واحد جديدي را ارائه    ) آزمون2001پرون ( –حل اين مشكل انجي  پرهيز نمود. براي

) سري زماني با اسـتفاده از تخمـين زن   NGپرون ( –شه واحد انجي اند. در آزمون ري  نموده
) روندزدايي شده، كه اين امر موجب افزايش توان آزمون GLSيافته (  حداقل مربعات تعميم

در صورت وجود مرتبه خود رگرسيوني بزرگ و كاهش اندازه آزمـون در صـورت وجـود    
آزمون انجي و پـرون بـا اصـلاح     شود. در ضمن  يك ريشه ميانگين متحرك منفي بزرگ مي
) و فيليـپس و  ADFهاي ديكي فولر تعميم يافتـه (   نحوه انتخاب وقفه بهينه بر خلاف آزمون

) كه در صورت وجود يك ريشه ميانگين متحرك منفي بزرگ تمايل دارند وقفـه  PPپرون (
بهينه را بسيار كوچك انتخاب كنند، گام موثري را در حل مشـكل انـدازه آزمـون برداشـته     

 MZ ،tMZ ،MSBاست. چهار آماره آزمون ارائه شده توسط انجي و پرون عبارتند از 
فيليـپس و پـرون    Z ،tZهـاي    اي از آمـاره   هاي اصـلاح شـده    كه در واقع فرم MPTو 
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اي اليوت، روزنبرگ   ) و آماره نقطهBhargava 1986)، آماره ارائه شده توسط بهارگاوا (1998(
-Malik and Rehman 2014: 52باشند (  ) ميElliott, Rothenberg, and Stock 1996و رحمان ( 

53.(  
بـر اسـاس   ارائه شده اسـت.   1نتايج آزمون ريشه واحد انجي و پرون در جدول شماره 

و متغيرهاي توضيحي اندازه ) DBSاندازه بدهي بانكي دولت ( نتايج اين آزمون، متغير وابسته
تعداد تغييـرات وزيـران   ) و OPC)، نوسانات قيمت نفت (Iبهره ( )، نرخPBكسري بودجه (

باشند. همچنين   گيري پايا مي  ) در سطح ناپايا ولي با يك بار تفاضلCM( كابينه در يك سال
) و تعداد انتخابات قانوني برگزار INF)، نرخ تورم (EGمتغيرهاي توضيحي رشد اقتصادي (

  باشند.   ) در سطح پايا ميLEشده در يك سال (

 )Ng-Perronنتايج آزمون ريشه واحد انجي و پرون ( .1جدول 

 MZa MZt MSB MPT 
GD 38/6 - 78/1 - 27/0 29/14 

D(GD) *30/16 - *85/2 - *17/0 *59/5 

DBS 32/4 - 46/1 - 34/0 95/20 

D(DBS) **30/19 - **10/3 - **16/0 **72/4 

FD 32/6 - 73/1 - 27/0 41/14 

D(FD) **17/21 - **25/3 - **15/0 **30/4 

PB 13/14 - 65/2 - 19/0 *46/4 

D(PB) **29/20 - **18/3 - **16/0 *50/4 

EG **26/20 - **18/3 - **16/0 *50/4 

I 89/9 - 22/2 - 22/0 21/9 

D(I) **40/21 - **27/3 - **15/0 **25/4 

INF ***67/31 - ***94/3 - ***12/0 ***04/3 

OPC *24/16 - *82/2 - *17/0 *70/5 

D(OPC) **96/20 - **18/3 - **15/0 **69/4 

LE **19/21 - **23/3 - **15/0 **42/4 

CM 95/8 - 10/2 - 23/0 23/10 

D(CM) **88/20 - **22/3 - **15/0 **43/4 

 دهند/  % را نشان مي1% و 5%، 10داري در سطح   *،** و *** به ترتيب معني

Asymptotic Critical Values (Ng-Perron, 2001, Table 1) 



 119   ... كننده اندازه بدهي دولت در اقتصاد ايران:  عوامل تعيين

 MZa MZt MSB MPT 
1% 80/23 - 42/3 - 14/0 03/4 

5% 30/17 - 91/2 - 17/0 48/5 

10% 20/14 - 62/2 - 18/0 67/6 

  هاي تحقيق  مأخذ: يافته

 I(0)با توجه به نتايج آزمون ريشه واحد كه بر اساس آن، بعضي از متغيرها در سطح پايا 
باشند، براي برآورد الگوهاي رگرسيوني   مي I(1)گيري پايا   و بعضي متغيرها با يك بار تفاضل

شود كه نتايج حاصل   ) استفاده ميARDLهاي گسترده (  تحقيق از روش خود توضيح با وقفه
ارائه شده است. بر اساس روابط بلندمدت برآورد شده  2از اين برآوردها، در جدول شماره 

  باشد:  ، نكاتي به شرح زير قابل استنباط مي7تا  1
دازه كسري بودجه در تمامي روابط بلندمدت برآورد شده اثر مثبت، معنادار و قابل ان -

اي بر اندازه بدهي دولت داشته است. بنابراين و با توجه به تاثيرپذيري رشـد    ملاحظه
 - 2انداز خصوصي   پس - 1هاي متعدد؛   اقتصادي از سطح بدهي دولت از طريق كانال

نـرخ بهـره اسـمي و     - TFP (4وري كل عوامل توليد (  بهره - 3گذاري دولتي   سرمايه
) و با هدف كنترل روند افزايشـي  Checherita  and Rother 2010: 6واقعي بلندمدت؛ (

بدهي دولت؛ ضروري است راهكارهاي قـانوني و اجرايـي لازم در جهـت كـاهش     
  ساز مد نظر قرار گيرد.  هاي تصميم  كسري بودجه، توسط دستگاه

، رشد اقتصادي در تمامي روابط بلندمدت بـرآورد شـده اثـر منفـي،     مطابق انتظارات -
تواند ريشـه در    معنادار و محسوسي بر اندازه بدهي دولت داشته است. اين مسئله مي

اين حقيقت داشته باشد كه با افزايش رشد اقتصادي و ايجاد رونق، درآمدهاي مالياتي 
رود، كه اين   ي انبساطي نيز از بين ميها  دولت افزايش يافته و لزوم استفاده از سياست

  دهد.  هاي دولت جهت استقراض را كاهش مي  مسئله به نوبه خود انگيزه
بر اساس روابط بلندمدت برآورد شده، تورم، نوسانات قيمت نفت، نرخ سود بانكي،  -

) و CMتعداد تغييرات وزيران كابينه در يـك سـال (   - ثباتي سياسي   هاي بي  شاخص
اثر معناداري بر اندازه بدهي  –) LEخابات قانوني برگزار شده در يك سال (تعداد انت

 اند.  بانكي دولت نداشته
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  كننده اندازه بدهي دولت به سيستم بانكي در اقتصاد ايران  شناسايي عوامل تعيين .2جدول شماره 
 متغير 1معادله  2معادله  3معادله  4معادله  5معادله  6معادله  7معادله 

1/0  
)85/1( 

18/0  
)38/1( 

17/0  
)57/1( 

49/0  
)51/1( 

44/0 -  
)57/0 -( 

15/0  
)33/1( 

05/0 -  
)39/0 -( 

c 

65/5  
** )19/2( 

61/5  
** )30/2( 

28/5  
** )28/2( 

52/5  
* )89/1( 

40/8  
)56/1( 

66/5  
**  )30/2( 

60/8  
**

*
)70/2( 

PB 

97/4 -  
* )80/1 -( 

37/4 -  
** )97/1 -( 

63/4 -  
* )74/1 -( 

91/5 -  
* )65/1 -( 

46/5 -  
)47/1 -( 

31/4 -  
**  )96/1 -( 

 - EG 

 -  -  -  - 35/6  
)81/0( 

 -  - I 

 -  -  - 

57/1 -  
)11/1 -( 

 -  -  - INF 

 -  - 

01/0 -  
)29/1 -( 

 -  -  -  - OPC 
 - 

03/0 -  
)42/0 -( 

 -  -  -  -  - LE 

004/0 -  
)41/0 -( 

 -  -  -  -  -  - CM 

09/0 -  
**

*
)56/2 -( 

08/0 -  
** )37/2 -( 

08/0 -  
** )43/2 -( 

06/0 -  
* )89/1 -( 

06/0 -  
)59/1 -( 

08/0 -  
** )37/2 -( 

09/0 -  
** )40/2 -( 

ECM  
(-1) 

93/10  
## 

77/10  
## 

22/10  
## 

92/11  
## 

52/11  
## 

31/14  
## 

73/9  ## 

F Bound 
Test 

 دهند.  درصد را نشان مي 99و  95، 90داري در سطح   *، ** و *** به ترتيب معني

آزمون باند را از مقدار بحراني كرانه پايين و كرانه بالا  Fبه ترتيب بزرگتر بودن مقدار آماره  # #و  #
  دهند.  نشان مي
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  گيري  خلاصه و نتيجه .5
 1960- 70هـاي مـالي (بحـران بـدهي دهـه        تجربه كشـورهاي مقـروض در طـول بحـران    

- 08آسـياي شـرقي و    1997كشورهاي آمريكـاي لاتـين،    1970 - 80كشورهاي آفريقايي، 
هـا بـر اقتصـاد ايـن       مريكا) و آثار منفي و مخرب ايـن بـدهي  كشورهاي اروپايي و آ 2007

كشورها، موجب شده مسئله انباشت بدهي به يك موضوع مورد مناقشـه بـين اقتصـاددانان    
كننده اندازه بدهي دولت بـه دليـل     مختلف تبديل شود. در اين راستا، شناسايي عوامل تعيين

اي اهميت ويژه در هر اقتصادي است كه اثرگذاري آن بر ساير متغيرهاي كلان اقتصادي دار
اقتصاد ايران نيز از اين اصل مستثني نيست. بر اين اساس، مطالعه حاضر تلاش كرده تـا بـا   

- 1396هـاي دوره زمـاني     ) و دادهARDLهاي گسـترده (   كمك الگوي خود توضيح با وقفه
  يران بپردازد.ي دولت در اقتصاد اكننده اندازه بده  ، به شناسايي عوامل تعيين1352

اندازه كسري بودجه اثر مثبت، معنـادار و رشـد   بر اساس روابط بلندمدت برآورد شده، 
اقتصادي اثر منفي، معنادار بر اندازه بدهي دولـت داشـته اسـت. ايـن در حـالي اسـت كـه        

 - ثبـاتي سياسـي     هـاي بـي    متغيرهاي تورم، نوسانات قيمت نفت، نرخ سود بانكي، شاخص
وزيران كابينه در يك سال و تعداد انتخابـات قـانوني برگـزار شـده در يـك      تعداد تغييرات 

هاي اين   بنابراين و بر اساس يافته اند.  اثر معناداري بر اندازه بدهي بانكي دولت نداشته –سال
هـاي    تحقيق و با توجه به تاثيرپذيري رشد اقتصادي از سطح بدهي دولـت از طريـق كانـال   

وري كـل عوامـل توليـد      بهـره  - 3گذاري دولتـي    سرمايه - 2وصي انداز خص  پس - 1متعدد؛ 
)TFP (4 - شود راهكارهاي قانوني و اجرايي   نرخ بهره اسمي و واقعي بلندمدت؛ توصيه مي

ساز مـد نظـر قـرار گيـرد.       هاي تصميم  لازم در جهت كاهش كسري بودجه، توسط دستگاه
شود،   بر اندازه بدهي دولت، توصيه ميهمچنين و با توجه به اثرگذاري منفي رشد اقتصادي 

هـاي    ايجاد بسترهاي لازم جهت تقويت رشد اقتصادي بلندمدت به عنـوان يكـي از مولفـه   
  اصلي در تابع هدف مديريت بدهي دولت در نظر گرفته شود.

  
  قدرداني

 هاي ارزنده احمد جعفري صميمي (اسـتاد اقتصـاد    داند از راهنمايي  نگارنده بر خود لازم مي
دانشگاه مازندران)، سعيد كريمي پتانلار (دانشيار اقتصاد دانشگاه مازندران)، ابراهيم التجائي 
(دانشيار اقتصاد پژوهشگاه علوم انسـاني و مطالعـات فرهنگـي) و  محمـد علـي ابـوترابي       
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(استاديار اقتصاد پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي) در مرحلـه تجزيـه و تحليـل    
  تحقيق، تشكر نمايد.هاي   يافته

  
 

 نوشت پي

هـا    ن اجتماعي تغييرات مالياتهموارسازي مالياتي اشاره به آن دارد كه هزينه هاي مديريتي و زيا .1
 بايد توسط دولت بهينه سازي (حداقل) شود.

شود كه يك اقتصـاد در طـول بـازه     چرخه تجاري به نوساناتي در فعاليت اقتصادي گفته مي
 ركـود يـا   رونقهاي  كند. يك چرخـه تجاري اصولاً بر اساس بازه تجربه ميزماني خاص آن را 

دوران رونق، اقتصاد در حال رشد و در طول دوران ركـود، اقتصـاد در   شود. در طول  تعريف مي
شـود.   هايي مثل شكاف توليد يا شكاف بيكاري اثبات مي شاخصحال كوچك شدن است، كه با 

كـه   شود، درحـالي  فعلي محاسبه مياز طريق نقطه پاييني چرخه تجاري قبلي تا قله چرخه رونق 
  ).Madhani, 2010: 180شود ( ركود از قله تا پايين اندازه گيري مي

2. Bulgaria, Croatia, Cyprus, Czech Republic, Estonia, Hungary, Latvia, Lithuania, Malta, 

Poland, Romania, Slovakia, Slovenia. 
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