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 چكيده

. اين ) است1982فيلمور (» شناسي قالبيِ معنا ةنظري« ،شناختيي شناس يكي از دستاوردهاي مهم زبان
درون نظامي از  ها واژهكند  معاني كه بيان مي بيانگر اصلي مهم در معناشناسي شناختي استنظريه 

، فيلمور در اين نظريه درواقع رهنگي انسان ريشه دارد.كه در تجربة اجتماعي و ف شوند يمدانش درك 
را  »هاي معنايي قالب« و داند خواند، ميسر مي مي فراواژه  هايي كه هر ها را از طريق قالب معناي واژهدرك 

كار ني بهاي از معا كه براي اتصال گروهي از كلمات به مجموعه داند يرويداد م هاي يك نمايانگر بخش
حضور  و اعمال يك رويداد هاحالت بيشترترين اركان زبان در  عنوان مهم ل بهطرفي، افعااز . روند مي

توصيفي  بنياد و حاضر، ارائة تحليل پيكره پژوهش هدفكنند.  ايفا مي بسزاييو در تفسير معنا نقش  دارند
صلي آن در در زبان فارسي و ترسيم قالب ا» گفتن«معنايي فعل  يها ها و قالب شناسايي حوزهبراي 

 است. براي نيل به اين هدف، »نت فريم« نگاري طرح تحقيقاتي فرهنگو  قالبي معناشناسي چارچوب نظرية
 از فعل يمعناي ه و قالبحوز 44 نت فريم ةو سامان فارسي ي معاصرها پيكره، ها فرهنگي از ريگ بهرهبا 

معناي  عنوان به »بيان كردن بر زبان آوردن و« مفهوم . سپس،شناسايي شد در زبان فارسي» گفتن«
قالب  بار ترسيم گرديد. در نهايت،آن براي نخستين» انگارة شعاعيِ«اين فعل تعيين و نمون سراصلي و 

  شد. جاديا لموريقالبي ف ةنظرياستفاده از اصول و مفاهيم مطرح در  اين فعل با اصلي
  

 ي، مقولة شعاعي.چندمعناي ،نت ميقالب معنايي، فرمعناشناسي قالبي،  ةنظري: هاي كليديواژه

 پژوهشي - علمي دوماهنامة

  89-55، صص1398 مهر و آبان، )52(پياپي  4، ش10د
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  مقدمه. 1
زبان  ةشناسي معاصر است كه به مطالع زبان ةيكي از سه نگرش عمد »شناسي شناختي زبان«

مطالعات  بيشترپردازد.  سازي مي هاي مفهوم درك و شيوه ةبر اساس تجربيات ما از جهان، نحو
- �داير صورت بهرا  ها واژه است كه درك معناي» معناشناسي شناختي«مربوط به  اين رويكرد

-�بدون اطلاع از دانش داير توان ينمرا  ها واژه، معناي گريد  عبارت  به. داند يمممكن  1المعارفي

كه  شوند يماين معاني درون نظامي از دانش درك  درواقع،درك كرد.  ها آنالمعارفي مرتبط با 
. بر اين شود يمناميده » ومينظام مفه«در تجربة اجتماعي و فرهنگي انسان ريشه دارد و 

شناختي است كه در  مهم يها هي) يكي از نظر1982( 3فيلمور 2»شناسي قالبي معنا ةنظري« اساس،
معناي «را در مقابل » المعارفي�معناي داير«) اهميت 1987(5لانگاكر 4ي»قلمروهانظرية «كنار 

به راه و روشي توجه دارد كه  ،خاص طور به. اين نظريه دهد يمنشان  6»ي يا قاموسيا نامه لغت
 ,Geerearts) برد كاربنايي جهان خارج بهزير يساز براي نمايش مفهوم توان يدر آن، زبان را م

اي براي  شيوه ةمثاب را به 7»قالب معنايي«فيلمور در اين رويكرد واژگاني اصطلاح  .(225 :2010
كه در واحدهاي واژگاني بازنمود » قالب« يكبنابراين،  .برد كار ميتحليل معنايي زبان طبيعي به

تفاوت اين نظريه با كنندگان آن رويداد است.  كند، توصيفي از يك رويداد، رابطه و شركت پيدا مي
زمينه است كه بر اساس آن  تأكيد آن بر دانش پس در ،8»معناشناسي واژگاني« يها ديگر نظريه

 9»دستور حالت«با گسترش  1976ر سال فيلمور د در حقيقت، شوند. معناي كلمات تعبير مي
درآميخت و  يا كرهيپ يها را با روشآن  1997و در سال  افتي  خود به اين نظرية جديد دست

ارائه كرد. اين پروژه امروز در خدمت  10(شبكة معنايي قالبي) »نت ميفر«صورت پروژة  به
افعال  سي معناي واژه،است. از طرفي، در بحث برر 11و پردازش زبان طبيعي ينگار فرهنگ

حالات و  بيانگرو  كنند در تفسير معنا ايفا ميمهمي  نقشعنوان يكي از اركان اصلي زبان  به
در و  شوندآشكار ميهاي زباني  . اين مقولات با معاني مختلف در بافتاعمال يك رويداد هستند

ها  و كشف روابط معنايي آن رو، بررسي  اين ؛ ازفراوان دارند ييِكارا 12»پديدة چندمعنايي«بيان 
رسد. با اين مقدمه،  نظر ميسودمند به» نت ميفر«چون  ،هايي در قالب نظريات جديد و شبكه

» گفتن«فعل  معنايي تحليلنظرية قالبي فيلمور به  در چارچوب سعي داردپژوهش حاضر 
  اسخ دهد:زير پ هايپرسشو به  بپردازدفارسي زبان  13عنوان يكي از افعال پركاربرد به
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معناشناسي  ةنظري مبناي در زبان فارسي بر» گفتن«معنايي فعل  يها ها و قالب حوزه -
 ؟كدامند نت ميفر ةقالبي فيلمور و سامان

 را ترسيم كرد؟ »گفتن«قالب اصلي فعل  توان يچگونه م -

و ة شناختي فيلمور نظريتوان طبق بر اين اساس، فرض اصلي تحقيق آن است كه مي
قالب اصلي تعيين و  در زبان فارسي را »گفتن«معنايي فعل  يها ها و قالب حوزه نت ميفر ةسامان

  كرد. را ترسيم آن
 

  تحقيق ة. پيشين2
ازجمله موضوعاتي  ها آنو بررسي چندمعنايي  مطالعة مفهوم واژگاني كلمات در ذهن انسان

و ن توجه داشتند به آخصوص معناشناسان زبان  شناسان و به است كه از گذشته تاكنون زبان
 باطور مثال، بازنمايي معنايي كلمات  به شده است.  ارائه  نظريات مختلفي دربارة آن

ي است كه در يمازجمله نظريات قد ،»هاي معنايي اوليه مؤلفه«و » هاي تمايزدهنده مشخصه«
از اين ديگر  يكي). Lieber,2004لازم را نداشته است ( نشان دادن غناي معنايي كلمات كارآمديِ

ساختار «، »ساختار موضوعي«بازنمايي كلمات را مشتمل بر چهار  ،مطالعات ناكارآمد
پديدة « ).Pustejovsky, 1995: 61داند ( يم 16»ساختار كيفي«و  15»ساختار توارث«، 14»رويداد

 ها مدتاز  انيگرا صورتو  رود ينمشمار ي بهشناس زباني در ا تازهنيز مفهوم » چندمعنايي
؛ كردند ينمقلمداد  ها واژهيي را ويژگي بنيادي چندمعنا. آنان اند پرداختهبه اين موضوع پيش، 

 اما؛ )Evan & Green, 2006: 239گرفتند ( يمي زباني و در روساخت در نظر ا دهيپدبلكه 
)، 1982)، فيلمور (1980( 18)، ليكاف و جانسون1976( 17المرپي چون ا يشناختپژوهشگران 

ديدگاه ديگري ) 2003( 21بلنك و )2003و1995( 20)، تيلور1987)، لانگاكر (1985( 19فوكونيه
در مقايسه كند كه رويكرد شناختي اين محققان دلايل زير بيان ميرضوي  با استناد به  دارند.

  دهد:مي دستبهها تري از دادهگرا، توصيف جامعبا رويكرد ساخت
ها تر از معناي واژهها يا عناصر كوچكدو سطح مؤلفه ها را درشناسي شناختي، معناي واژهنامع

گرا كه در رويكرد ساخت  حالي دهد. دربررسي قرار مي ها موردو روابط معنايي ميان واژه
صورت محدودي به  عمدتاً روابط جانشيني بوده است و اين رويكرد به، كانون اصلي توجه

هايي كه در متن و در ري براي نمايش واژهپردازد. در اين حالت سازوكانشيني ميروابط هم
اين كاستي » هاي معناييقالب«وجود ندارد. رويكرد شناختي با طرح  ،سطح كلامي مربوط هستند
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 رويكرد شناختي در توصيف شواهد مربوط به روابط متداعيِ آنكه،دوم  كند.را رفع مي
هاي شناختي انسان كه توانايي ميان گردن و زرافه). ةفرد تواناست (براي مثال رابط منحصربه

تر بر برخي ابعاد معنايي متمركز شود (توجه) و نيز منظور تحليل دقيق سازند بهوي را قادر مي
توانند توصيفات شوند، ميها ميآن» برجستگي« سببها كه هاي ذاتي پديدهتعدادي از ويژگي

- وص روابط معنايي سلسلهسومين پيامد نظري در خص .كنندمناسبي براي اين مورد فراهم 

هاي گرايي اين است كه براي چنين روابطي چارچوبقوت ساخت ةمراتبي است. در اين مورد نقط
ناپذيري  گيرد. كاستي رويكرد مذكور در اين خصوص نيز انعطافمستحكمي در نظر مي

مقولات مراتبي نيز رويكرد شناختي، با مطرح نمودن هاست. در رابطه با روابط سلسلهچارچوب
اي كه مرزهايي گنگ دارند، توجيه هايي متشكل از اعضاي مركزي و حاشيهعنوان مجموعه به

  .)51-49: 1392( كندتري ارائه ميموجه

دقيقاً چه راهكاري براي مطالعة  شناختي بايد ديد رويكرداكنون با در نظر گرفتن اين دلايل، 
 ةنظري«در  توان يرا م پرسشسخ اين ؟ پادهد يواژه و پديدة چندمعنايي ارائه م معنيِ
معناي درك . اين نظريه جو كردوجست )1985و  1982،1977،1975( لموريف» شناسي قالبي معنا
با ديگر آن  تفاوت داند. خواند، ميسر مي مي فراواژه  هايي كه هر ها را از طريق قالب واژه

زمينه است كه بر اساس آن  بر دانش پس شدر تأكيدنيز  »معناشناسي واژگاني«هاي  نظريه
 & Fillmore & Atkins, 1992, 1994, 2000; Fillmore) دنشو معناي كلمات تعبير مي

Baker, 2010). همان تجربه (ي شدن ا واره طرحآن را » قالب معنايي«) در تعريف 1975( لموريف
گهداري نبلندمدت كه در سطح مفهومي بازنمايي و در حافظة  كند يمساختار دانش) معرفي 

هم ، يك قالب، عناصر فرهنگي و اجتماعي موجود در تجربة انسان را بهبيترت  نيا  به. شود يم
در جايگاه آن  اما نكتة مهم دربارة اين نظريه،؛ )74: 1395روشن و اردبيلي، سازد ( يممرتبط 

اي  رايانه رينگا طرح تحقيقاتي فرهنگاست. در اين راستا،  هاي دادگانيها و پايگاهتدوين فرهنگ
 يسيعلاوه بر زبان انگلو ه الهام گرفتاين نظريه كه از  است هاييترين پروژه از مدون »نت فريم«
)BFN( نت ميفرتاكنون  ،طور مثال به هم كارآمد بوده است. هاي ديگر زبان در ) آلمانيGFN(22 

سوبيراتس و  سوياز  SFN(24اسپانيايي ( نت مي) در دانشگاه تگزاس، فر2002(23بوآز از سوي
بورين  از سوي SweFN ++(26زبان سوئدي ( نت مي) در دانشگاه بارسلونا، فر2003( 25پتروك

اوهارا و  از سوي JFN(28زبان ژاپني ( نت مي) در دانشگاه گوتنبرگ، فر2010(27و همكاران
و  ) ايجاد2007( 31همكارانيو و  از سوي 30)CFNزبان چيني ( نت ميو فر )2004( 29همكاران
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33يا كره نت ميو فر 32برزيلي نت مي. فراند شده ي معرف
جديدي هستند كه اخيراً به  ةدو شبكنيز  

دوزبانه نيز با ايجاد دو بخش  نت ميكار روي فر، علاوه اند. به شده  اضافه فهرستاين 
  است. شده  انجام »جملات دوزبانه ةنمون«و  »دوزبانه يشناس هستان«

 ياضيف، )1382زاده ()، آقا گل1390چون صفوي ( يشناسان زبان نيز فارسي در حيطة زبان
و پديدة چندمعنايي  واژه و غيره به مطالعة معناي) 1395( يافراش)، 1394مهند ()، راسخ 1388(

 طور به يتحقيقات نيزهاي اخير  اند. در سال پرداختهنگرش شناختي  در چارچوب خصوص به
 نيا ازاست.  شده  انجام نت ميفرو سامانة  فيلموري نظرية معناشناسي قالب خاص در راستاي

اشاره كرد كه اولين تحقيق ايراني در اين حوزه است.  )2009( توان به قيومي ميمطالعات  دست 
. پژوهش است زبان انگليسي استفاده كرده يها دادهالبته، قيومي در مطالعة كاربردي خود از 

بندي افعال بسيط و مركب  توصيف و طبقه است كه به )1392خاوري ( ديگر، مربوط به
 است. در تحقيقي ديگر، پرداختهنت  فريم ةنمونه) بر اساس رويكرد پروژ 100كاربرد فارسي ( پر

نت) براي  قالب بنياد (فريم ةشبك«طراحي  ) با1394همكاران (و نايب لوئي و  )1393نايب لوئي (
 سامانةراستاي ايجاد  گام را در اولين »عواطف (شادي و علاقه) ةدر حوز صفات فارسي

نيز با ديدگاهي متفاوت معتقد است  )1393كار ( گندم. اند برداشته در زبان فارسي نت ميفر
هاي مشخص و قطعي جاي داد و از زبان براي  توان رخدادهاي جهان خارج را در قالب نمي

  اي تشكيل شده از پيش تعيين» عناصر«و » تعريف«هاي مشخص كه از  بازنمايي اين قالب
 چارچوب نظرية فوقرا در  »فعل حذف«ي است كه ا ، مطالعهنمونة بعدياند، استفاده كرد.  شده

دستور زبان  ژهيو دستور سنتي به يها لياين فرايند با تحل ةاز طريق مقايسكند و بررسي مي
 )1394( يصفر). از سوي ديگر، 1394،انياست (مادرشاهپرداخته  آن تر قيفارسي به تبيين دق

هاي مركب در زبان فارسي پرداخته و رفتار متفاوت  و تناوب فعل قالبيبه موضوع معناشناسي 
تدوين  يسو گامي به« مقالةدر . همچنين، است گوناگون بررسي كردههاي  اين افعال را در بافت

 گفتار ارهپ يك ) درك بهتر1395( نائيني متوليان» انگليسي -تقابلي ظرفيت افعال فارسية نام واژه

 نظر در و زباني عبارت هر براي قالب خاص يك تداعي با ،فيلمور ةنظري يمبنا بر را منسجم زباني

 ي. حاجي قاسمي و شاملاست  كردهتحليل  جملهة دهند ليتشك عناصر ميان معنايي ارتباط گرفتن
) (ديدن» رأي«معنايي فعل  يها جستاري قرآني به بررسي و تحليل قالب درهم  )1395(

زبان فارسي  بيروني يها معنايي اندام واژه  قالب 14نيز  )1395( ياجدادي و رضو اند. پرداخته
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 نام پژوهش» واژگاني ييبراي تبيين با هما يا نت: شبكههمة شبك يانداز راه«اند. را ارزيابي كرده
 موسوي و، تينها درشده است.   ) انجام1396( يموسو از سوي يتازگ است كه به ديگري

 )1396( نژادرحمتيو  صفري و) 1396دلارامي و همكاران ( ،)1395حسابي (، )1394همكاران (
 از منظر معناشناسي» گردشگري و سفر«و » گرفتن«، »خوردن«، »ديدن« يها واژهبه مطالعة 

  .اند پرداختهقالبي 
زم در زبان فارسي است لا» گفتن«ما، فعل  بحث موردموضوع  كه آنجا ازاز سوي ديگر، 

از  يريگ با بهرهي نيحس شاهاين مقاله در كنيم.   اشارهنيز ) 1390( ينيحس شاهاست به تحقيق 
در زبان » گفتن«فعل  35عنوان ابزاري تحليلي به بررسي ساخت گذراي به 34»نمونگينظرية پيش«

 معناي  شان به يي و نزديكي يا دورياحسب گذر را برآن   شمولافعال زير پرداخته وفارسي 
اهميت ذكرشده، بيانگر در پايان، بررسي پيشينة  .كرده است  هايي تقسيم به گروه ،سرنمون فعل

 همچون شناسي هاي مختلف و در چارچوب رويكردهاي نوين زبان مطالعة معني واژه در زبان

با بررسي يكي از پركاربردترين  در تلاش است ، مقالة حاضررو  نيا از است. نگرش شناختي
نت، ضمن كمك به سي در چارچوب نظرية معناشناسي قالبي فيلمور و سامانة فريمافعال فار

هاي آن بر دارد. همچنين، كوچك در راستاي ارتقاي دادهگامي ايجاد اين شبكه در زبان فارسي، 
در اين پژوهش سعي شده است براي اولين بار با تعيين برخي معيارها از سوي نگارندگان 

  در زبان فارسي ترسيم شود.» تنگف«انگارة شعاعي فعل 
  

  : نظرية معناشناسي قالبينظري چارچوب .3
آن،  فرد منحصربهي ها يژگيوي واحد و منسجم نيست و از ا هينظر» ي شناختيشناس زبان«

رويكردهاي گوناگونش به معناشناسي است. يكي از اين رويكردها كه از مفروضات بنيادين در 
قاموسي قائل  يجا بهالمعارفي ، براي معنا ماهيتي دايرهرود يمشمار به» معناشناسي شناختي«

است. اين رويكرد شامل دو بخش است؛ بخش اول به ساختار معنايي كه با واحدهاي زباني 
ي به فهرست بلند بالايي از دانش ابي دست. ساختار معنايي امكان شود يمهمراه است مربوط 
است؛ بخش دوم، بر اين نكته تأكيد دارد  36»مفهومي نظام«كه همان  دهد يمساختاري را به ما 

اجتماعي و جهان اطراف (تجربة  از تعامل انسان با ديگران، يعني تجربة المعارفيكه دانش دايره 
شناسي  معنا ةنظري«). بر اين اساس، 74 - 64: 1395روشن و اردبيلي، ( رديگ يمفيزيكي) شكل 
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از دستاوردهاي مهم ) 1987لانگاكر (» ة قلمروهانظري«همراه ) به1982فيلمور ( »قالبي
. تاريخچة اند داشتهتأثير بسزايي  المعارفيدايرهبر ديدگاه  كه هستند» معناشناسي شناختي«

فيلمور » دستور حالت«به  اين مقاله است، بحث موردكه موضوع  شناسي قالبي معنا ةنظري
اما در معناشناسي قالبي،  ؛بود 37»ييهاي معنا نقش«گردد كه در آن صحبت از  مي ) بر1968(
معتقد است كه رويكردهاي  )383 :1982( لموريفدر حقيقت،  .نظر استمد 38»هاي موقعيتي نقش«

ها را  خوبي غناي معنايي واژه توانند به نمي ،كنند هاي اوليه استفاده مي بنياد كه از مؤلفههمشخص
است  اطرافت بسيار وسيعي در مورد جهان معناي كلمات شامل اطلاعا ،علاوه نشان دهند. به
 بر اين اساس او هاي اوليه نشان داد. توان آن را در قالب تعداد محدودي از مؤلفه كه هرگز نمي

شوند كه  مي» هاي معنايي قالب«برانگيختن  سببهاي واژگاني در ذهن انسان  مدخلي است مدع
مدخل واژگاني است و بخش  سوياز شده  بخش اول، معناي تصريح ؛خود شامل دو بخش است

جزء معناي  ،انگارهصورت پيش معنايي كلمه وجود دارد و به ةزمين معنايي است كه در پس ،دوم
 ،جاي اصطلاحاتي عنواني كلي است كه به» قالب معنايي«در اين رويكرد  شود. محسوب مي واژه

 اي 43»الگوي شناختي«، 42»اي چارچوب انديشه«، 41»سناريو«، 40»واره طرح«، 39»طرح يا الگو«چون 
 و 45). روپنهوفرFillmore, 2006: 37 رفته است ( كار به قالبي ة، در نظري44»عاميانه ةنظري«

يك  كه دانند يواره م به طرح هيشب 46»مفهومي ةساز«يك  ) نيز قالب را7 :2016( همكاران
ايان، بايد گفت پذيرش در پكند.  مي توصيف مشاركانشهمراه موقعيت شيئي يا رويداد را به

 اند عبارت اختصار  بهدنبال دارد كه پيامدهايي را به المعارفيديدگاه دايره در لموريفالگوي قالبي 
  ):77 - 75: 1395روشن و اردبيلي، از (

 ها قالبتنها با در نظر گرفتن  ها واژهمعناي : اند وابسته ها قالببه  ها مقولهو  ها واژه .1
 .شود يمدرك 

ديدگاه خاصي براي درك واژه فراهم  ها قالب: كنند يمزاوية ديد خاصي ايجاد  ها قالب .2
  .كنند يم

ي متفاوتي از يك بند قالبانتخاب واژگاني،  ي جايگزين براي موقعيتي واحد:بند قالب .3
  .سازد يمموقعيت را ممكن 

ي ها گاهيپا ها و فرهنگ تدويندر از سوي ديگر، نكتة مهم، جايگاه نظرية معناشناسي قالبي 
انجمن  يالملل نيششمين كنفرانس بدر فيلمور   يسخنرانبه  توان يمدادگاني است. در اين راستا، 
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اشاره  »مردم شناختي معنا يها يو بررس ينگار فرهنگ«با عنوان ) 1994اروپا ( ينگار فرهنگ
  :)383: 1375، ياز عاصبه نقل است (كرد. در اين سخنراني آمده 

 ها طياجتماعي، زباني و ديگر مح يها و مفاهيم تنها با در نظر گرفتن بافت ارائة دقيق معاني
، اطلاعي، دروني و بيروني انجام يابد. يا نهيزم يها است و اين كار بايد در چارچوب ريپذ امكان

بتوانيم مفاهيم و اطلاعات فرهنگي و اجتماعي خاصي را از راه تعاريف  آنكهبه سخن ديگر، براي 
نامه يا فرهنگ براي چه كساني يا چه  به كاربران انتقال دهيم، بايد بدانيم كه اين واژه يا نامه واژه

. گردد يتدوين م ها نياجتماعي، فرهنگي، مذهبي و مانند ا يها نهيو با چه زم مگروهي از مرد
- مشكلات بزرگي را به تواند يفكري كاربران م يها نهيبه زم يتوجه يو يا ب يريگ هرگونه جهت

 ژهيو ها، به داده يا انهيبراي پردازش را ييها لزوم فراهم آوردن چارچوب ،ود آورد. نكتة ديگروج
  بود.ي عيتوجه به حوزة پردازش زبان طب

فيلمور، سبب تثبيت نظرية معناشناسي قالبي در حوزة   يِشناختنتيجة اين نوع نگاه 
المللي علوم  بين ةدر مؤسس »نت مفري«اي  رايانه نگاري طرح تحقيقاتي فرهنگي شد و نگار فرهنگ

 :2010( ررتسيگشد. به عقيدة اندازي  راه با الهام از اين نظريه رايانشي دانشگاه بركلي كاليفرنيا

شناختي  يشناسامعن يبند واژگاني، تحول مهمي در شكل يها تدارك اين نوع پايگاه داده) 229
 يا انهيمعناشناسي واژگاني را پيوند با را در امعن ةزيرا اين نوع نگاه، مطالع ؛شود يمحسوب م

ي ديگر هم توجه شد و طيف ها زباناين پروژه بعد از زبان انگليسي در  . بهدهد يم قرار
در تحقيق حاضر نيز براي ترسيم قالب ي از تحقيقات زباني را به خود اختصاص داد. ا گسترده

، لازم است در ابتدا با رو  نيا ازانگليسي استناد شده است.  نت ميفربه » گفتن«معنايي فعل 
  آشنا شويم. نت ميفردر سامانة » قالب معنايي«ساختار يك 

  
  نت. ساختار يك قالب معنايي در فريم1 – 3

ها پنج بخش اطلاعاتي است كه در ادامه به معرفي آنشامل » قالب معنايي« هرنت در پايگاه فريم
  مي پردازيم. 

 

  معنايي . عنوان فريم يا قالب1 – 1 - 3

   نت مربوط به عنوان و نام آن قالب است.قسمت اول يك قالب معنايي در پايگاه فريم
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  47»تعريف. «2 – 1 – 3

در ، پردازد. درواقع هاي مرتبط با آن مي قالب و مثال معناي اين بخش از قالب معنايي به توصيف كلي
هاي ديگر تعريف  بدون ارتباط با واژه خودش و ةزمين قالبي، معناي واژه در ارتباط با قالب پس نظرية

هايي متكي بر تجربه است كه در جهان  واره صورت طرح به ، معناي واژهگريد  عبارت  به. شود مي
  .(Ruppenhofer et al., 2016)ها هستند  ها، همان قالب واره گيرد و اين طرح شكل مي

 

  48»عناصر اصلي و فرعي. «3 - 1 - 3

عناصر يك آورند. درحقيقت،  وجود ميايي هستند كه يك قالب را بههاي معن نقشاين عناصر 
پذير، مكان، هاي معنايي، كنش (كنشگر، پذيرنده و ابزار)، حركت و مكان (كنش قالب برمبناي نقش

 .(Fillmore, 1967)  شوند يگر، محرك و محتوا) و غيره بيان م مبدأ، مقصد و مسير)، تجربه (تجربه
  قابل» فرعي«و » اصلي« ةدست روند، به دو شمار ميدر يك قالب به  ي پايهها كه واحد نقشاين 
جزئي را معرفي » عناصر اصلي«روند.  كار ميهمراه يك مثال بهو براي درك بهتر به اند ميتقس
 ،واقع، اين دسته از عناصر كنند كه به لحاظ مفهومي حضورش در قالب ضروري است. در مي

افزون  داراي معناي اصلي و بنيادين در يك قالب هستند. كنند و متمايز ميقالبي را از قالب ديگر 
وجود دارند كه  »نشده انيبي عناصر اصل«ي از عناصر اصلي با عنوان ا دستهبر اين، 

از سوي ديگر، عناصر قالبي كه  عيني و صريح نيستند. ديآ يبرمكه از نامشان  طور همان
چون  ،مفاهيمي شوند وناميده مي »عناصر فرعي«كنند،  يرويدادي جز رويداد اصلي را بيان نم

ايجاد  را تنهايي قالبي به كنند. اين عناصرميزمان، مكان، حالت، ابزار، ميزان و غيره را بيان 
  شوند. بلكه در هر قالبي كه به لحاظ معنايي مناسب باشد، معرفي مي ؛كنند نمي

  
  49»واحدهاي واژگاني. «4 – 1 – 3

  كنندة يك قالب خاص در ذهن هستند. تداعي ها اين واژه
 

  50»شدهگذاري متون نشانه. «5 – 1 – 3

 هاي نحوي يك متن با عناصر قالب است گذاري سازه اين قسمت از قالب معنايي مربوط به نشانه
)  (Ghayoomi, 2009: 14.  

  . دهد يمان نش نت ميفربا توجه به مثالي از سامانة  پنج بخش ذكرشده را 1جدول در ادامه، 
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  انگليسي نت ميفري از يك قالب معنايي در ا نمونه”COMMITMENT“قالب  :1جدول 
Table 1. Semantic frame of “COMMITMENT” in FrameNet  

  

 قالب معنايي

“COMMITMENT” )1 عنوان(
 قالب

A Speaker makes a commitment to an Addressee to carry out some future action. 

This may be an action desirable (as with promise) or not desirable (as with 

threaten) to the Addressee. Some of the words in this frame allow an Addressee to 

be expressed.  

-You PROMISED me you'd come to my graduation. 

-Other words cannot normally occur with an Addressee.  

-Kim UNDERTOOK to finish the project by June. 

 

 

  
  ) تعريف2(

Addressee [Add] 

Semantic Type: Sentient 

The Speaker's commitment can be 

made to an Addressee. With those 

words which allow this frame element 

to be expressed, Addressee usually 

occurs as a PP Complement headed 

by to or the (Indirect) Object of verbs: 

Kim made a PROMISE to me. Kim 

PROMISED me that everything 

would be okay.  

Medium [Medium]  As with other frames in the 

Communication domain, the 

MEDIUM of communication may be 

expressed. Medium is the physical 

entity or channel used to transmit the 

Message. Bob THREATENED the 

workers in Spanish.  

Message [Msg] 

Semantic Type: Message 

An expression of the commitment 

made by the Speaker expresses the 

frame element Message. Message is 

expressed as a finite or non-finite 

clausal Complement or an NP Object: 

I SWORE that I would never make 

the same mistake again. The owner 

finally CONSENTED to sell the 

business. They THREATENED 

revenge.  

Speaker [Spkr] 

Semantic Type: Sentient 

The Speaker is the person who 

commits him/herself to do something. 

Speaker is usually the External 

Argument of predicative uses of the 

target or the Genitive modifier of a 

 

  
  
  
  
  

  )عناصر3(
  اصلي  
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 قالب معنايي

noun: Jo made a PROMISE to me. Jo 

PROMISED me she would cook 

dinner. Jo's PROMISE to cook dinner 

came to nothing.  

Topic [Top]  Topic expressions are not very 

frequent in this frame. They can occur 

with noun targets. Jo made endless 

PROMISES about working harder at 

school.  

  
Manner [] 

Semantic Type: Manner 

The Manner in which the 

commitment is made.  

"I'll help you any way I can", he 

promised softly 

 

Period_of_iterations []  This FE is used to indicate length of 

time from when Commitment event 

began to be repeated to when it 

stopped. 

Place [pla] 

Semantic Type: Locative_relation 

The location in which the Speaker 

makes the commitment.  

The july framework has reaffirmed 

what was PROMISED at Doha. 

 

Purpose [pur] 

Semantic Type: State_of_affairs 

An action that the Speaker intends to 

accomplish by taking on the 

commitment. 

Time [tim] 

Semantic Type: Time 

The time period during which the 

Speaker makes the commitment.  

The chancellor yesterday 

PROMISED to increase defence 

spending in real terms next year. 

  

 

  
  
  
  
  
  
  

  و عناصر
  فرعي 

commit.v, commitment.n, consent.v, covenant.n, covenant.v, oath.n, pledge.n, 

pledge.v, promise.n, promise.v, swear.v, threat.n, threaten.v, undertake.v, 

undertaking.n, volunteer.v, vow.n, vow.v 

 

)4 (
واحدهاي 

  واژگاني
[Speaker Democratic audiences] had to consent [Message to this approach]. 

[Speaker The politicians] made vague promises [Topic about independence]. 

[Message ‘I’ll be back , ‘][Speaker he] threatened. 

) متون 5(
گذاري  نشانه

  شده
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  نتدر فريم 51روابط ميان قالبي. 2 – 3

 ةيك رابطدر است. با يكديگر  آن هاي معنايي قالبيكي از ويژگي هاي سامانة فريم نت، ارتباط 
 . در اينجا قالب فرزند نوعيدهد يتر توضيح م را مفصل 53»قالب والد« 52»قالب فرزند« ،قالبيميان

» 58كاربرد«و » 57بنياد« ،»56سبب«، »55زيرقالب«، »54وراثت« شود. قالب والد محسوب مي از
اطلاعات  ةارائ اين بخش مربوط به، گريد  عبارت  بهيي از روابط ميان قالبي هستند. ها نمونه

شكلي است كه اين روابط به .ها با يكديگر است و چگونگي ارتباط آن ها قالبسلسله مراتبي 
و  كمترهايي با انتزاع  و قالب 59»هاي فوقاني قالب«و داراي استقلال كمتر،  تر يانتزاعهاي  قالب

بيانگر هشت نوع رابطه در بين اين    2. جدول شوند يمناميده »  زيرقالب«وابستگي بيشتر، 
  .(Ruppenhofer et al., 2016) هاست قالب

  
  نت انگليسي در فريم» ها زيرقالب«و » هاي فوقاني قالب«بط ميان انواع روا :2جدول 

Table 2. Different relations between “super-frame” and “sub-frame” in FrameNet 

 روابط زيرقالب قالب فوقاني

 وراثت فرزند والد

 پيش نمونگي نمونه شدهپيش خنثا

 زيرقالب جزئي پيچيده

 قبل بعد زودتر

 بنياد ابتدايي حالت

 سبب سازسببي حالت /ابتدايي

 كاربرد فرزند والد

 همچنين نگاه كنيد به مدخل ارجاعي مدخل اصلي

  

 . روش تحقيق4

صورت  بههم و  دبنياهپيكرهم  ،تحليلي حاضر -  توصيفيها در پژوهش  روش گردآوري داده
 و» گفتن«فعل ي معنايي ها قالبو  ها حوزهبراي شناسايي  نگارندگان بر اين اساس،است.  يا كتابخانه

پايگاه )، 1384(عاصي،  60»هاي زبان فارسي پايگاه داده«هايي چون  از پيكرهترسيم قالب اصلي آن 
) (Rasooli et al., 2011»سايت مرجع دادگان«و  (Shamsfard et al., 2010) ٦١»نتفارس«

 زين و  
فرهنگ جامع واژگان  ،)1391( پورآريان چهارجلدي فرهنگ)، 1388(انوري،  سخن ةفرهنگ فشرد
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) 1396خرازي، ( يشناختة علوم نام واژهو  )1376(خداپرستي، و مترادف و متضاد زبان فارسي 
 ةفعل افزون بر منابع مذكور، به مقالاين دقيق افعال زيرشمول تعيين  ، برايهمچنيناند.  بهره برده

نيز  در زبان فارسي» گفتن«جاد قالب اصلي فعل ايبراي ) نيز استناد شده است. 1390حسيني ( شاه
اين ، امكان ترسيم در آخر. اند شده ي جو و بررسونت انگليسي جست هاي معادل آن در فريم فريم

  است. شده ي ابيارزي كه ذكر شد و منابع» گفتن«تعيين معناي سرنمون فعل  از طريققالب 
  

 . تحليل و بحث5

آن، به تعيين معنايي  يها قالبو  ها حوزه ييو شناسا »گفتن« فعلآشنايي با  در اين بخش پس از
 اين فعل، به افعال زيرشمول . سپس، با معرفيميپرداز يمرسي در زبان فا مفهوم سرنمون اين فعل

  خواهيم پرداخت. نت ميفيلمور و سامانة فر ة شناختينظريآن در چارچوب  ترسيم قالب اصلي
  

  معنايي آن در زبان فارسي هاي البو ق ها حوزه، »گفتن«. فعل 1 -  5

نقش و  حالات و اعمال يك رويداد هستند بيانگر ،عنوان يكي از اركان اصلي زبان افعال به
هاي زباني ظهور  اين مقولات با معاني مختلف در بافتكنند.  در تفسير معنا ايفا مي يا عمده

عنوان يكي از  بهنيز  62»گفتن«فعل  د.فراوان دارن ييدر بيان پديدة چندمعنايي كارالذا،  .ابندي يم
بسامد بالاي اين ة دهند نشان 3از اين قاعده مستثنا نيست. جدول  ل فارسيپركاربردترين افعا

  .فعل در فارسي معاصر است
  

  در زبان فارسي» گفتن«مختلف فعل  يها بسامد صورت :3 جدول
  زبان فارسي) يها پايگاه داده برگرفته از( 

Table 3. Frequency of the different forms of verb “Goftan” (to tell) in Persian 
(based on Persian Language Database)  

  

  بسامد  فعل  رديف  بسامد  فعل  رديف  بسامد  فعل  رديف  بسامد  فعل  رديف

  2  مگوي  31  26  گوييد  21  53  گفت مي  11  112  گفتن  1
  6  مگو  32  418  گويند  22  3  گفتيم مي  12  615  گفتم  2
  7  نگو  33  3  بگوي  23  1  گفتيد مي  13  45  گفتي  3
  3  نگويم  34  79  بگو  24  26  گفتند مي  14  8023  گفت  4
  1  نگويي  35  201  بگويم  25  46  گوي  15  52  گفتيم  5
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  بسامد  فعل  رديف  بسامد  فعل  رديف  بسامد  فعل  رديف  بسامد  فعل  رديف

  6  نگويد  36  18  بگويي  26  98  گو  16  29  گفتيد  6
  9  نگوييم  37  159  بگويد  27  103  گويم  17  277  گفتند  7
  5  نگوييد  38  93  بگوييم  28  212  گويي  18  1419  گفته  8
  5  نگويند  39  57  بگوييد  29  1214  گويد  19  9  گفتم مي  9

  13548  كل  77  بگويند  30  35  گوييم  20  1  گفتي مي  10

  
 گوناگون فعل يها بررسي صورت، شود يممشاهده  3كه در جدول شمارة  گونه همان

 »زبان فارسي يها پايگاه داده«در بين متون مورد كاربرد اين فعل  13548ما را با  ،»گفتن«
هاي فارسي و نيز تطابق  ها و پيكره مدخل اين فعل در فرهنگ كند. از طرفي، مطالعةمي رو روبه

در زبان » گفتن« مختلف معناي 44حاكي از وجود  »نت انگليسي فريم«هاي مرتبط در  آن با قالب
  با توجه به منابع اين پژوهش):است (فارسي 

 من موافق نيستم. گفت:: بيان كردن بر زبان آوردن و  .1

 .ندگفترا به مردم از اين بيماري  پيشگيري يها تمام راه پزشكان :اطلاع دادن  .2

 گويد. ميروشني  او در كتابش اين مطلب را به :نوشتن  .3

 بگو.داني  هرچه مي :فاش كردن  .4

 ».دستاصغر يك« گويند ميبهش  :ناميدن  .5

 گفت. ميمدتي شعر  :سرودن  .6

 من هم موافقم. بگوييد،كند، هرچه شما  براي من فرقي نمي :نظر دادن  .7

 بيايند كولر را درست كنند. گفتم :دستور دادن  .8

 كنيم. امسال بنزين را گران نمي گفته استدولت  :اعلام كردن  .9

 ظهرانه. گويند نميصبحانه  گويند مي :متداول بودن .10

 .يشو ي، اين دفعه برنده مگفتهشانست  :مساعدت كردن .11

 ام رفع شود. يك ساعت بخوابم شايد خستگي گفتم :ميم گرفتنتص .12

 .ديگو يم» ph«نام خود را با » Stephanopolise « :تلفظ كردن وهجي  .13

 گفت.را  زيچ با نگاهش همه ي:ركلاميارتباط غ .14

 گفت.او تلفني تمام ماجرا را به پليس  :گزارش دادن .15
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 بگذريد. لطفاً از خطاي من گفتم:ها  به آن :درخواست كردن .16

 .گفت مادرش را زيانگ او داستان غم بالأخره :حكايت كردن .17

 ؟يا : داروهايت را خوردهگفتمادر  گو):وگفتكردن ( پرسش .18

 ؟نگفتيا  گفتدرخواست تو را  پاسخ :پذيرفتن يا نپذيرفتن .19

 .دهم ي: من رضايت نمگفتشاكي با صداي بلند  :فرياد كشيدن .20

 ولي هيچ خبري از تو نشد. ؛آيي بد حالا ميلا گفتم :گو)وگمان كردن (گفت .21

 اند. گفتهدر مهماني امشب ما را هم  :گو)ودعوت كردن (گفت .22

كرده   كه حتماً ازدواج گويم ميتوي انگشتش  ةاز حلق :گو)و(گفت دنيفهمو  پي بردن .23
 است.

 بگويم.اگر مردي بايست تا بهت  :گو)وضرب شست نشان دادن و تهديد كردن (گفت .24

 جويي كنم. كه آمدم از تو چارهبگو مرا  :گو)ورزنش كردن (گفتس .25

 نداشت. گفتناين حرف  :گو)وبديهي بودن (گفت .26

ها سروصدا بلند شده باشد،  بار از خانة آن يك بگوتو  :گو)وتأكيد منفي كردن (گفت .27
 نشده است.

 ، آن كار درست بود؟بگوانصاف بده، خودت  :گو)وقضاوت كردن (گفت .28

 !نگوحالي داشتم كه  :گو)وتوصيف بودن (گفت  بلغيرقا .29

 عكس. گويند ميتماشا كن! اين را  :گو)وتعجب كردن (گفت .30

 ؟نگفتم :گو)و(گفت ندهيبيان ادعاي مسلم گو .31

وقتي وارد شدم ديدم همه آنجا جمع بودند،  :گو)و(گفت يخبري گوينده از امر بيان بي .32
 اند. هغير از من همه از موضوع اطلاع داشت نگو

 .بگو، بلا نگودختر  :گو)و(گفت ينسبت دادن صفت برتر براي خوبي و بد .33

 آيد. مي ، بربگوييها هرچه  از اين :آنچه فكر و تصور كني (گفتگو) .34

صد تا از دهنش  گفت مييك بابا جون  :گو)واندازه تحسين كردن (گفت از  بيش .35
 ريخت. مي

 .گفت يميي از يك شعر محلي را ها بخش نينش دلاو با صدايي  آواز خواندن: .36

 ،گفتند يمزير لب چيزي ها كه  جز زن خدا به فرياد مردم برسد كردن: و نجوازمزمه  .37
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 .ين انداخته و در اين موضوع كه چه خواهد شديسرها به پا ةهم

 گفتند.شاهدان در دادگاه حاضر شدند و اصل ماجرا را  شهادت دادن: .38

هم همكار هستيد، اين درست نيست كه يكي شما  شما با :گو)وجروبحث كردن (گفت .39
 د.بگويو دوتا او  بگويي

 تري! يك بزرگ اند گفتهتري  آخر يك كوچك :گو)وفرق بودن ميان اين با آن (گفت .40

 ؟كنهمهاجرت خواد مياحمد  ينستود يكه مگم يم :گو)وآغاز كلام (گفت .41

الآن است جانش  گوييي داشت كه چنان حال بد :(قديمي)گو) و(گفت نكهيا  گويي، مثل .42
 برود. در

 .گفتماو را  :گو) (قديمي)وكسي را گفتن (گفت .43

را به  ها پروژهتحويل  مهلت  نيآخرديروز استاد  يادآوري كردن و تذكر دادن: .44
  .گفتدانشجويان 

و  »معاصر«و در دو مقطع » رسمي«و » گوي روزمرهوگفت«در اي كه ذكر شد، معاني
) نوعي  39و  33، 19. همچنين، شايد بتوان گفت در برخي موارد (شمارة د دارندكاربر »قديمي«

فعل  )، معناي20و  18اي وجود دارد و در بعضي ديگر (شمارة وارهتكرار و ساخت فرمول
مهم است،  نيب  نيا دردادني نيست؛ اما آنچه صيتشخ ي ديگر جمله ها واژهبدون در نظر گرفتن 

از نامشان  چنانكه چندمعنادر زبان فارسي است. در حقيقت، واژگان » گفتن«فعل چند معنا بودن 
ها، معاني ثانوي و فرعي داراي بيش از يك معنا هستند و حول محور معناي اصلي آن ديآ يم بر

ي جا 64»مقولة شعاعي«در  اصطلاح  بهو  بسامدترند كمو  تر يانتزاعگيرند كه ديگري قرار مي
 & Taylor( نمونه قرار داردة شعاعي هم معناي مركزي يا پيشدارند. در مركز مقول

Littlemore, 2015  ،مقولة شعاعي«).  به عبارت ديگر، 103-102: 1396ترجمة  فرشي «
ي مفهومي است كه در آن چند مفهوم در ارتباط با يك مفهوم مركزي يا سرنموني ا مقوله

در خصوص مفهوم سرنموني نيز تيلور  ).Evan & Green, 2006: 331اند ( شدهي بند سازمان
(Taylor,1955:65)  به نقل از لانگاكر(Langacker,1987:371) سرنمون يا پيش «گويد: مي

ي از يك مقوله است كه ساير عناصر آن مقوله بر اساس شباهتشان به اين ا نمونه 63»نمونه
ي ها واژههم،  ها واژه» ة شعاعيمقولانگارة  « در گيرند.نمونة اصلي در مقولة فوق قرار مي

دارند شعاعي با يكديگر رابطه  صورت بهكه  دهند يمرا تشكيل  ها مقولهي از ا مجموعه چندمعنا
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)Lakoff,1987; Brugman & Lakoff, 1988 .( بيانگر انگارة مذكور است. 1شكل  
  

 
  )Evan & Green, 2006: 332( انگارة مقولات شعاعي :1شكل 

Figure 1. A radiating lattice diagram (semantic network)  

for modelling radial categories  )Evan &Green, 2006: 332(  
  

 درافعال » اصلي«معناي  در مطالعات سنتي و تاريخي زبان فارسياز سوي ديگر، 
كاري بر كسي يا  شدن  واقع«، »انجام دادن يا انجام گرفتن كاري«يكي از مفاهيم  ةبردارند

است كه » نسبت دادن صفتي به كسي يا چيزي«و » پذيرفتن حالتي يا صفتي« ،»چيزي
 و با اين توضيحات ).10: 1385انوري و احمدي گيوي، شود ( يممثبت يا منفي بيان  صورت به

(انجام » بر زبان آوردن و بيان كردن«مفهوم شايد بتوان  66يبررس با توجه به منابع مورد
در نظر گرفت و انگارة آن » گفتن«فعل ي اصلي و سرنمون را معنادادن يا انجام گرفتن كاري) 

  ترسيم كرد. 2شكل   صورتبه را
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  ديگر معانينسبت به » بر زبان آوردن وبيان كردن«در مفهوم » گفتن«سرنموني فعل  :2 شكل

Figure 2. The concept of “bar zabân Ɂâvardan va bayân kardan” (to express) as a 

prototype of the verb “Goftan” (to tell) toward other meanings 
  

مدنظر است، در انگارة فوق » گفتن«پژوهش تعيين جايگاه معناي سرنمون  نيدر ا كه آنجا از
زير  اريچهار معدقيق ترسيم نشده است و نگارندگان تنها با تعيين  طور بهارتباط شعاعي معاني 

 .اند پرداختهي يِ اين معانا هيلابه ترسيم 

 لاية عيني).( »واسطهبيان صوتي و بدون «لاية اول: .1
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 ».بيان بدون واسطه«و » بيان باواسطه«لاية دوم: حد وسط .2

 ».باواسطهبيان «لاية سوم: .3

 لاية چهارم: كاملاً استعاري و مجازي..4

كز، ي سرنمون در مرمعنا 1، افزون بر »گفتن«فعل معناي مختلف  44علاوه بر اين، از ميان 
معنا در لاية  11و معنا در لاية سوم  10معنا در لاية دوم،  17معنا در لاية اول،  5ترتيب به

ي مختلف قرار ها هيدر لااصلي  نسبت دور شدن از معنايچهارم قرار دارند. اين معاني به
ن نمايا» مفاهيم استعاري و مجازي«و درنهايت، در دورترين لايه، يعني لاية چهارم  رنديگ يم
برانگيختن  سببهاي واژگاني در ذهن انسان  مدخلبيان شد كه  3. از طرفي، در بخش شوند يم
از يك رويداد هستند كه براي  يهاي نمايانگر بخش ها قالباين شوند.  مي» هاي معنايي قالب«

يف و با توجه به رروند. با اين تع كار ميني بهاي از معا اتصال گروهي از كلمات به مجموعه
در زبان فارسي در » گفتن«معنايي زير را براي فعل ي ها قالب شايد بتوان ،آمده  دست ني بهمعا

  نظر گرفت.
  بر مبناي منابع اين پژوهش)( يدر زبان فارس» گفتن«هاي معنايي فعل  قالب :4 جدول

Table 4. Different Semantic frames of the verb “Goftan” (to tell) in Persian  
(based on the present study) 

  

  قالب معنايي  رديف  قالب معنايي  رديف  قالب معنايي  رديف

بر زبان آوردن و بيان   1
  كردن

  فاش كردن  31  توصيف بودن  غيرقابل  16

  گمان كردن  32  و آن فرق بودن ميان اين   17  اعلام كردن  2
  دعوت كردن  33  تعجب كردن  18  ناميدن  3
  پي بردن و فهميدن  34  ادعاي مسلم داشتن  19  نوشتن  4
  پذيرفتن يا نپذيرفتن  35  خبر بودن از امري بي  20  هجي و تلفظ كردن  5
  درخواست كردن  36  نسبت دادن صفت برتر  21  قضاوت كردن  6
  آواز خواندن  37  آنچه فكر و تصور كني  22  تصميم گرفتن  7
  پرسش كردن و پرسيدن  38  جر و بحث كردن  23  تأكيد منفي كردن  8
  تهديد كردن  39  گويي  24  كلامآغاز   9

  شهادت دادن  40  زمزمه و نجوا كردن  25  ارتباط غيركلامي   10
  اطلاع دادن  41  نظر دادن  26  بديهي بودن  11
  زياد تحسين كردن  42  خطاب كردن  27  سرزنش كردن  12
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  قالب معنايي  رديف  قالب معنايي  رديف  قالب معنايي  رديف

 يادآوري كردن و تذكر  43  متداول بودن  28  حكايت كردن  13
  دادن

  دستور دادن  44  دنفرياد كشي  29  گزارش دادن  14
  قالب معنايي 44  سرودن  30  مساعدت كردن  15

  

كه حاوي معناي » آوردن و بيان كردن بر زبان« ييمعنا، قالب 4جدول قالب  44از ميان 
قالب  اين قيبراي ترسيم دق. همچنين، شود يمقالب اصلي انتخاب  عنوان بهسرنمون است، 

آشنا  بيشتر» گفتن« فعل ا افعال زيرشمولبخش واحدهاي واژگاني) لازم است ب خصوص به(
حسيني  شاه ةبه مقال» نتفارس«چون  يي،ها كرهيها و پ ، علاوه بر فرهنگرو  نيا شويم؛ از

استناد » نمونهپيش ةتحليل گذرايي افعال زير شمول فعل گفتن بر اساس نظري«) با عنوان 1390(
» گفتن« رشموليبندي معنايي و افعال ز هآمده است، طبق 5 شمارة گونه كه در جدول . آنكنيممي

  صورت زير است. به» نتفارس«در پايگاه 
  

  (Shamsfard et al., 2010) »نتفارس«در پايگاه » گفتن«: افعال زيرشمول فعل 5 جدول
Table 5. The hyponym verbs of the verb “Goftan” (to tell) in “Farsnet” (The Persian 

Wordnet) (Shamsfard et al., 2010)  
  

  

  

  

 افعال

  گذرا

  

  گفتن  اطلاع دادن به كسي تا چيزي را بداند

علني كردن و به اطلاع ديگران 
  رساندن راز و مانند آن

 ،روي دايره ريختن ،افشاگري كردن، روي داريه ريختن، افشا كردن
، برملا كردن، ازي كردنآشكارس، پرده برگرفتن ،پرده برداشتن
مكشوف ، فاش كردن، فاش ساختن ن،فاش نمود ،برملا ساختن

  افشا نمودن، كردن
  

  به اطلاع ديگران رساندن
- به ،گفتن، ديم فرمودنتق، تقديم كردن، تقديم داشتن، عرضه داشتن

، معروض داشتن، عرض [كسي] رسانيدنبه، عرض [كسي] رساندن
  عرض نمودن

بر زبان آوردن و با استفاده از 
  كلمات پيامي را رساندن

 ،شرح كردن ،اظهار نمودن، تقرير كردن ،اظهار فرمودن ،ايراد كردن
، اظهار كردن ،بيان فرمودن، باز گفتن، ايراد فرمودن، بيان نمودن

 ،گفتن ،عنوان داشتن ،فرمودن، بيان داشتن ،بيان كردن، عنوان كردن
  تقرير نمودن

افعال 

  ناگذرا

  )، افشاگري كردن، عرض كردن (دووجهيدردادن ___
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افعال زير  نيز) 1390( ينيحس در تحقيق شاه نت،در پايگاه فارس شده انيب بر افعالافزون 
معناي سرنمون به   شان به نزديكي يا دوري ،يي و همچنينابرحسب گذر» گفتن« شمول

  است. آمده 6شمارة كه در جدول  اند شده  ميهايي تقس گروه
  

  )64: 1390حسيني، در زبان فارسي (نقل از شاه »گفتن«افعال زيرشمول فعل  :6 جدول
Table 6. The hyponym verbs of the verb “Goftan” (to tell) in Persian 

 (Shah hosseini, 2012: 64) 
  

افعال گذرا
  

كردن، تهديد كردن، درخواست كردن، پرسيدن، انتقاد كردن، گفتن، اطلاع دادن، خطاب   نمونهپيش
ناميدن، فراخواندن، ستودن، تحسين كردن، اطمينان دادن، سرزنش كردن، صدا كردن، 

  اخطار دادن و شكايت كردن
  

غير 
- پيش

  نمونه

  
  الف

من كردن، بيان كردن، تكرار كردن، تكلم كردن،  كردن، فرياد زدن، نجوا كردن، من پرسش
ت دادن، حكايت كردن، ايراد كردن، نطق كردن، بر زبان آوردن، اظهار كردن، شهاد

  بازگو كردن و زمزمه كردن، فرياد زدن، بحث كردن، اعلام كردن، ابراز كردن
پذيرفتن، قبول كردن، رد كردن، نپذيرفتن، ستايش كردن، تذكر دادن، ذكر كردن، از بر   ب

  يادآوردنو  خواندن، حدس زدن

گپ زدن، حرف زدن، اعتراض كردن، پاي منبر رفتن، بانگ برآوردن، داد كشيدن   اگذراافعال ن
پته افتادن، اختلاط كردن (غيررسمي)،  (استعاري)، چت كردن، توهين كردن، (به) تته

  پرگويي كردن، غر زدن.

  
 بحث ة، در ادام»گفتن«ها، معناي سرنمون و افعال زيرشمول  ها، قالب با تعيين حوزهاكنون 

  اين فعل در زبان فارسي خواهيم پرداخت. قالب اصلي ايجاد به
  

  در زبان فارسي» گفتن«. قالب اصلي فعل 2 - 5

 قالب اصلي ترسيمبه  4و منابع ذكرشده در بخش  3به تعاريف بخش  با توجه در اين قسمت
 گرانيب 7. جدول ميپرداز يم» زبان آوردن و بيان كردنبه«سرنمون  با مفهوم» گفتن«فعل 
. همچنين، براي درك بهتر يك قالب معنايي و اجزاي آن، تمام مذكوراستي مختلف قالب ها بخش
  .اند شده  ارائهيكجا  صورت به 1جدول محتواي  بر اساس ها بخش
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  »بر زبان آوردن وبيان كردن«در مفهوم » گفتن« اصليقالب ي مختلف ها بخش :7 جدول
Table 7. The main parts of the verb “Goftan” (to tell) semantic frame in the 

concept of  “bar zabân Ɂâvardan va bayân kardan” (to express)  
  

  قالب معنايي ساختار  بخش

)عنوان 1(

  قالب

  در زبان فارسي »گفتن«قالب معنايي 

 

 

 

  تعريف)2(

 

ردن كلامي يا حرف و سخني آو  - دهد تا پيامي را برساند اي مخاطبي را مورد خطاب قرار مي گوينده
بر زبان آوردن،  - كسي يا امري حرف زدن، بيان كردن (سخن) ةهاي گفتاري، دربار اندام ةوسيل به

بيان  - نت)بر زبان آوردن و با استفاده از كلمات پيامي را رساندن (فارس -  ذكر كردن (آريان پور)
  كردن (خداپرستي).

 چه!تو : بهمگفتكشي؟  : چرا سيگار ميگفت او- 

  .دانم مهري باز كجا سرش گرم شده است : نميگفتناهيد - 
  

 

 

 

  

ناصر )ع3(

 اصلي

  

  :كند (گوينده) آن را توليد مي »كنشگر«سخن يا مطلبي كه  پيام:
  تعطيل است؟ ها ادارهي اين هفته اكثر دان يماولي به دومي گفت: -

شكل است كه از زبان به يا يد احساسكند. نها را توليد مي» پيام«كه  فرد يا جمع)( يتيموجود: كنشگر
  :منتقل كند )مخاطبكنش پذير(تا پيام را به  كند يگفتاري استفاده م

  بارها به او گفته بوديد كه كارش اشتباه است. شما- 
  :كند دريافت مي» كنشگر«را از » پيام«موجوديتي كه : ريپذكنش

  ؟خودم را معرفي كنم ديده يمگفت: اجازه  مادر مينا احمد به- 
  است. »پيام«محتواي اصلي و كلي  موضوع:

  را به ما گفت. علت جدايي نادر از همسرشاو - 
  شود. از طريق آن منتقل مي» پيام«آنچه  واسطه:

  به مردم گفتند. از طريق راديوهبر پيامشان را ر- 
  

  

  

وعناصر  

 فرعي

  

  :تعداد دفعاتي است كه يك رويداد يا وضعيت برقرار است بيانگرتكرار: 
  .اند گفتهرا  پاسخشان ميرمستقيبار غسه  اه آن- 

  :است» گفتن«ويژگي رويداد كننده:  توصيف
  ماجراي قتل را گفت. صراحت بهمجرم - 

  :است »كنشگر«از سوي » پيام«چگونگي انتقال  ةكنند انيچگونگي: ب
 داستان را به دوستش گفت. كنان هيگرمريم - 

  .برد يكار مبه »كنش پذير«به » پيام«براي انتقال » كنشگر« روشي كهشيوه يا روش: 
  .ديگو يمبه رئيس سازمان  شفاهي را شيها درخواستاو همة - 
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  قالب معنايي ساختار  بخش

سازد. زماني كه  آگاه مي» پيام«را از وجود  »پذيركنش«، »كنشگر«اي كه در آن  مقطع زمانيزمان: 
  :شود يپيام ساخته م

  علي ماجراي بيماريش را به من گفت. هفتة گذشته- 
سازد. محلي را كه انتقال  مطلع مي» پيام«را از وجود  »كنش پذير«، »كنشگر« محلي كه در آنمكان: 

  :دهد يپيام در آن رخ م
  را به استاد گفتند. شان نامه انيپاموضوع  در كلاسدانشجويان - 

وابسته به بافت دارد ( صادق بوده و يا كاربرد» پيام«اي كه در آن  محدوده شناختي: موضوع معرفت
  :موضوعي يا زباني)

  (مناظره بين دو نفر) ديسر آگفتا غمت         تودارمگفتم غم - 
  

)واحدهاي 4(

 واژگاني

  

بيان كردن، بر زبان آوردن، حرف زدن، تكلم كردن، نطق كردن، اظهار كردن، ايراد كردن، حكايت 
 ، شرح كردن، ايراد فرمودن،كردن، بيان كردنكردن، ذكر كردن، اظهار فرمودن، تقرير كردن، اظهار 

، ارائه كردن، كردنبيان فرمودن، بازگفتن، بيان داشتن، فرمودن، عنوان كردن، عنوان داشتن، تقرير 
عرض [كسي] بهت كردن، تكرار كردن، چ گپ زدن، اختلاط كردن، پرگويي كردن، عرض كردن،

بازگو كردن، بر  ، عرضه داشتن،دنكر  عرض، معروض داشتن، عرض [كسي] رسانيدنبه، رساندن
گو كردن، دردادن، معروض داشتن، نقل وزبان راندن، اظهار داشتن، اقرار كردن، صحبت كردن، گفت

 ورِ كردن، ابراز كردن، ابراز داشتن، ابراز نمودن، سخن گفتن.زرِ كردن، بحث كردن، وِرزرِ كردن،

  

  

)متون 5(

ي گذار نشانه

 شده

  

گروه  - [مكان گروه اسمي] در تالار فردوسي جهاد دانشگاهي مشهد - [كنشگر آيدين آغداشلو•
 مطابقت با فاعل]. - [فعل كنشي گفت وابسته] - ي ا اضافه حرف

وابسته] گفت:[ فعل  -ي ا اضافه گروه حرف -  [كنش پذير گروه اسمي] به شيطان -  خدا [كنشگر•
 قول].  نقل ةجمل -  وابسته – [پيام را سجده كنمطابقت با فاعل] انسان  - كنشي

گروه  -  پذيروابسته] به خبرنگار ما [كنش -  [پيام گروه اسمي] موضوع را -  كنشگر [ او •
 مطابقت با فاعل].  - [فعل كنشي وابسته] گفت - ي ا اضافه حرف

مطابقت  - [فعل كنشي گروه اسمي] [كنش پذير محذوف] گفت -  [كنشگر سخنگوي سازمان مركزي •
 قول].   نقل ةجمل -  وابسته – [پيام با فاعل]: برخي نكات مبهم است

 75[ فعل كنشي] :گروه اسمي] گفت -  [كنشگر معاون امور اجتماعي و شوراهاي وزارت كشور •
  وابسته]. - [پيام درصد اعضاي شوراها بومي هستند
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عناصر اصلي «و » عريفت«ي ها بخش، »عنوان قالب معنايي«پس از بيان  7در جدول شمارة 
همراه مثال و با استناد به منابع اين پژوهش، شم زباني گويشور فارسي و از طريق به» يو فرع

 نمونه از افعال 50، علاوه بهاند. شده ليتكمانگليسي  نت ميفري معادل در ها قالببررسي 
» واحدهاي واژگاني«عنوان  بهة مفهوم سرنمون اين فعل هستند دربردارندكه  »گفتن«زيرشمول 

متون «در بخش تنها پنج جمله  پژوهشبودن  محدوددليل بههمچنين، . اند شده  انتخاب
با فوق  از تطابق قالب. در نهايت، اند شده نحوي و معناييي گذار نشانه ،»هشد يگذار نشانه

 شده يي ساشنا» وراثت«نام قالبي بهميان ةنت انگليسي، تنها يك رابط هاي معادل در فريم قالب
ي در سشناادر آن هر آنچه به لحاظ معنو  هاست ترين رابطه ميان قالب قوياين رابطه  .است

تطابق نيز تر) در مورد قالب فرزند  با حقيقتي (هرچند خاص ،مورد قالب والد حقيقت داشته باشد
در نظر » بيانة وار طرح«فرزند  عنوان بهرا » گفتن«فعل  توان يم رسد يمنظر دارد. بنابراين، به

  گرفت و رابطة سلسله مراتبيِ زير را براي آن ترسيم كرد.

  
  »بر زبان آوردن وبيان كردن«در مفهوم » گفتن« قالب اصلي رابطة سلسله مراتبي :3 شكل

  (از بالا به پايين) 
Figure 3. The hierarchical relation of the main semantic frame of the verb “Goftan” 

(to tell) in the concept of “bar zabân Ɂâvardan va bayân kardan” (to express)  
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 . نتيجه6

 لموريفنظرية شناختي  حاضر سعي دارد در چارچوب بيان شد، پژوهش تر شيپكه  گونه همان
ها و  و حوزهبپردازد در زبان فارسي » گفتن«معنايي فعل  تحليلبه  نت ميفرو سامانة  )1982(

با  راستا، نيدر اكند. را ترسيم اين فعل قالب اصلي  ،تينها و درتعيين  آن را معناييهاي  قالب
 ،)1391( پورآريان)، 1388انوري، ( سخنفرهنگ فشرده مانند  ها فرهنگبرخي  از گيري بهره

هاي  ) و پيكره1376(خداپرستي،  فرهنگ جامع واژگان و مترادف و متضاد زبان فارسي
 »نتفارس«پايگاه )، 1384: (عاصي، »هاي زبان فارسي پايگاه داده«ازجمله معاصر فارسي 

(Shamsfard et al., 2010)  سايت مرجع دادگان«و«Rasooli et al., 2011)  (، 44 معناي 
و  »معاصر«و در دو مقطع » رسمي«و » گوي روزمرهوگفت«كه در حيطة  »گفتن«مختلف فعل 

بيان شد، بررسي اين  1-5گونه كه در بخش پس، آنشد. سآوري  جمعكاربرد داشتند، » قديمي«
اي وجود دارد و در وارهي موارد نوعي تكرار و ساخت فرمولدر برخمعاني بيانگر آن بود كه 

با توجه به  است. از سوي ديگر، ريپذ امكانبعضي ديگر، تعيين معناي فعل تنها در بافت جمله 
و نيز ) 10: 1385نوري و احمدي گيوي، ا( منابعي كه ذكر شد و بررسي مطالعات تاريخي

ي عنوان معنا به» بر زبان آوردن و بيان كردن«زباني گويشور فارسي مفهوم  استفاده از شم
ه شد. اما يكي از دستاوردهاي مهم شناختي اين مقاله كه  در نظر گرفت اين فعل اصلي و سرنمون

از طريق مقايسة » گفتن«شعاعي فعل ترسيم انگارة هاي ديگر متفاوت است، مربوط به با پژوهش
معناي سرنمون اين فعل با ديگر معاني از طريق  رابطةبه اين منظور،  معاني مختلف آن است.

لاية عيني)، ( »واسطهبيان صوتي و بدون «و با استناد به چهار معيار » انگارة مقولات شعاعي«
» كاملاً استعاري و مجازي«و » هباواسطبيان «، »بيان باواسطه«و » بيان بدون واسطه«حد وسط 

شامل  2در شكل  آمده  دست بهي ها هيلاشده از سوي نگارندگان) مشخص شد. (معيارهاي تعيين
و معنا در لاية سوم  10معنا در لاية دوم،  17معنا در لاية اول،  5ي سرنمون در مركز، معنا 1

ي ها هيلامعناي سرنمون، در معنا در لاية چهارم بود. اين معاني به نسبت دور شدن از  11
نمايان » مفاهيم استعاري و مجازي«مختلف قرار گرفتند و در دورترين لايه، يعني لاية چهارم 

حاكي از وجود پديدة چندمعنايي در اين فعل بود؛ » گفتن«، بررسي مفاهيم مختلف علاوه بهشد. 
قالب  44 نت ميفر ةي و سامانقالب ةنظري، با توجه به راهكار شناختي فيلمور، يعني رو  نيا از

بر زبان «سرنمون  يمعنا با» گفتن«اصلي قالب معنايي براي اين فعل شناسايي شد. در پايان، 
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منتخب  يها كرهيها و پ فرهنگ از سويمختلف اين قالب  يها بخشو  ايجاد» آوردن و بيان كردن
و  )1390حسيني ( شاه ةمقالبه  نيز با استناد» گفتن«افعال زيرشمول  .شد در اين پژوهش تكميل

شناسايي و نمودار  »وراثت«نام يك رابطه ميان قالبي به همچنين، .شد مشخص منابع ديگر
و نيز » گفتن«ي ديگر فعل ها قالبگفت كار روي  توان يمآخر، در  سلسله مراتبي آن ترسيم شد.

از » فارسي نت ميفر«ي ريگ شكلبراي  ها دادهي مختلف زبان فارسي و ارتقاي ها واژهافعال و 
  روست.ي مفيد پيشها پژوهش

  

  ها نوشت ي. پ7
1. encyclopedic meaning 

2. Frame Semantics Theory 

3. C. J. Fillmore 

المعارفي است و ۀ) معنا داير1987لانگاكر ( (Domains theory)» ها حوزهيا  قلمروهانظرية «در  .4
. لانگاكر اين ساختارهاي دانش را شوند ينمدانش درك  تر بزرگ يساختارهامفاهيم مستقل از 

: تجربيات ذهني، فضاهاي بازنمايي و يا اند يشناخت. قلمروها ضرورتاً مفاهيمي نامد يم» قلمرو«
 ).77: 1395روشن و اردبيلي، ( يمفهومي ها گره

5. R. Langacker 

6. dictionary meaning 

7. Semantic Frame 

8. Lexical Semantics 

9. Case theory 

10. https://framenet.icsi.berkeley.edu/fndrupal/ 

11. Natural Language Processing(NLP) 

12. polysemy 
13. http://search.dadegan.ir 

14. Event structure 

15. Inheritance structure 

16. Qualia structure 

17. F. R. Palmer 

18. G. Lakoff & M. Johnson 

19. G. Fauconnier 

20. J.R. Taylor 

21. Blank 

22. https://www.laits.utexas.edu/gframenet/people.html 

23. H. C. Boas 

24. http://sfn.uab.es:8080/SFN/ 
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25. Subirats & Petruck   

26. http://spraakbanken.gu.se/eng/swefn 

27. Borin et al.   

28. http://jfn.st.hc.keio.ac.jp/ 

29. Ohara et al. 

30. http://sccfn.sxu.edu.cn/portal-en/home.aspx 

31. You et al. 

32. http://www.ufjf.br/framenetbr/ 

33. http://framenet.kaist.ac.kr/framenet 

 اساسنمونه عضو كانوني و بارز هر مقوله است و ساير اعضا برمبناي اين نظريه، پيش بر .34
  .شوند يشباهتشان با اين عضو تعريف م

هاي نحوي و معنايي بررسي  الب مؤلفهقهاست كه بايد در  هاي پيچيده در زبان يكي از پديده» گذرايي« .35
اختيار باشد. گيون  صاحب» عامل يا كنشگر«ي گذرا بايد شامل يك  نايي هر پديدهلحاظ مع شود. از

اي كه  كند و بر اين باور است كه هر بند يا جمله هاي گذرا را تعريف مي لحاظ نحوي ساخت ) از2001(
ها  در آن مفعول مستقيم حضور يابد، الزاماً ساختي گذراست و در غير اين صورت ساير ساخت

 ).60: 1390،ينيحس (نقل از شاه نديآ مي شماربهناگذرا 

36. Conceptual system 

37. Semantic Roles 

38. Situational Roles 

39. Schema 

40. Script 

41. Scenario 

42. Ideational Scaffolding 

43. Cognitive model 

44. folk theory 

45. Ruppenhofer et al. 

46. Conceptual structure 

47. Definition 

48. Core &Non-Core Elements 

49. Lexical Unites 

50. Annotated Texts 

51. Frame- to-frame Relations 

52. child frame 

53. parent frame 

54. Inheritance 

55. Subframe 

56. Causative of 

57. Inchoative of 

58. Using 
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59. Super frame  

60. http://pldb.ihcs.ac.ir/ 

61. http://farsnet.nlp.sbu.ac.ir/Site3/Modules/Public/Default.jsp 

 ييها ) ساختمان افعال در زبان فارسي به دسته21 -  16: 1385( يوياز ديدگاه انوري و احمدي گ .٦٢
 شخصه قابلناگذر يك يها فعلي و فعل يها چون ساده، پيشوندي، مركب، پيشوندي مركب، عبارت،
، گريد  انيب  ها يك تكواژ است؛ به افعالي هستند كه بن مضارع آن نيز »افعال ساده« است. ميتقس 

 َ ن) كه نشانة مصدر است ساخته- عني تنها از بن ماضي و (ي ؛مصدر آن بيش از يك كلمه نيست
اند. در اين  ها ساخت افعال سادة فارسي را در قالب هشت گروه معرفي كرده آن، همچنين .اند شده 

 - ها به ( ازجمله افعال ساده و استثناي گروه هشتم (افعالي هستند كه مصدر آن» گفتن«ميان، فعل 
 .رديگ يقرار م» رفتن، سفتن، گرفتن و نهفتن«چون  ،ر كنار افعالي) است كه دشود يفتن) ختم م

63. prototype 

64. radial category 

  

  منابع. 8
فرهنگ جامع پيشرو آريان ). 1391( ي، منوچهر و سيد مصطفي عاصيپور كاشانآريان •

رساني جهان   تهران: نشر الكترونيكي و اطلاع .(چهارجلدي) يسيفارسي به انگل - پور
 رايانه.

. 1 ش .5س  .علوم شناختي يها تازه». و زباننگاهي به تفكر «).1382فردوس (زاده، آقاگل •
  .64 - 57صص 

 يها هاي معنايي اندام واژه بررسي قالب« ).1395( ياجدادي، مژگان و محمدرضا رضو •
 . در دست چاپ.زبان پژوهي». بيروني زبان فارسي

تهران: پژوهشگاه علوم انساني و  .مباني معناشناسي شناختي). 1395(افراشي، آزيتا  •
 مطالعات فرهنگي.

تهران:  ).2و () 1دستور زبان فارسي ( ).1385( يويگو حسن احمدي انوري، حسن  •
 .مؤسسة فرهنگي فاطمي

 تهران: سخن. .2. جلد سخن ةفرهنگ فشرد ).1388انوري، حسن ( •

ترجمة وجيهه  .تيي شناخشناس زبانراهنماي ). 1396مور (و جانت ليتل  آر تيلور، جان. •
  .نويسة فارسيتهران: ويراستار علمي: آزيتا افراشي). ( يفرشفرشي و نجمه 
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زبان و ». از منظر معناشناسي قالبي» خوردن«هاي معنايي  قالب« ).1395حسابي، اكبر ( •

  .26 - 1 . صص22 ش .11س  شناسي. زبان
 ةويكرد پروژبندي افعال فارسي بر اساس ر توصيف و طبقه ).1392خاوري، نجمه ( •

  دانشگاه بوعلي سينا همدان.. كارشناسي ارشد ةنام پايان نت. فريم
شيراز:  .فرهنگ جامع واژگان مترادف و متضاد زبان فارسي). 1376( االلهخداپرستي، فرج •

  فارس. ةنامدانش
تهران: فرهنگ  فارسي). -انگليسي ( يشناختة علوم نام واژه). 1396(سيد كمال ، رازيخ •

 معاصر.

 .5 چ و مفاهيم). ها هي(نظر يشناختي شناس زباندرآمدي بر ). 1394(محمد ، مهندخراس •
 تهران: سمت.

- فرهنگ ةمجل)». 2زبان فارسي ( ةواژمعناشناسي و گنج). «1392رضوي، محمدرضا ( •

 .65 - 44 . صص6و  5. ش نويسي

 .رامين: تهران. 2چ ي.شناختي بر معناشناسي ا مقدمه). 1395(بلقيس و ليلا اردبيلي ، روشن •

در زبان فارسي: » گرفتن«روابط معنايي فعل ). «1396( همكارانفر، منصوره و دلارامي •
 .98 - 79. صص 1ش  .8س  هاي زباني. پژوهش». شناسي قالب بنياد فيلمور رويكرد معني

بر اساس نظرية » زيرشمول فعل گفتن«تحليل گذرايي افعال ). «1390حسيني، فائقه ( شاه •
  .66 - 57 . صص2ش . 1س  تطبيقي. يشناس زبان هاي پژوهش». نمونهپيش

». هاي مركب در زبان فارسي معناشناسي زمينه و تناوب فعل). «1394صفري، علي ( •
 .172 - 153صص ). 22( 1ش  .6. س جستارهاي زباني ةدوماهنام

  مهر. ةتهران: سور .يشناس يدرآمدي بر معن). 1390(صفوي، كوروش  •
نگاري  انجمن فرهنگ يالملل نيگزارشي از ششمين كنفرانس ب« ).1375(عاصي، سيد مصطفي  •

 .400 - 391. صص 17 ش شناسي. زبانويژة فرهنگ ». اروپا

خبرنامة پژوهشگران. ». ي زبان فارسي در اينترنتها دادهپايگاه « ).1384( ___________ •

 .2ش 

زبان فارسي از  بررسي و تحليل پديدة چندمعنايي در ).1388فياضي، مريم سادات ( •

 دانشگاه تربيت مدرس. .رسالة دكتري. منظر معناشناسي شناختي
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شناسي  مبناي رويكرد معني تحليل معنايي واژگان زبان فارسي بر« ).1393كار، راحله ( گندم •
 .142 - 117 . صص2ش  .2س  علم زبان. ».قالب بنياد

 س .پژوهيزبان». ناختيي ششناس يمعنحذف فعل از منظر ). «1394( ، ساراانيمادر شاه •
 .132 - 101 . صص16ش  .7

ة تقابلي ظرفيت افعال نام واژهي تدوين سو بهگامي «). 1395نائيني، رضوان ( متوليان •
 . صص2ش  .6س  .ي خارجيها زباني در شناخت زباني ها پژوهش». فارسي، انگليسي

475 - 449.  
». بر اساس معناشناسي قالبي »ديدن« ةبررسي واژ« ).1393(و همكارانموسوي، سيد حمزه  •

 .236 - 219صص . 7ش . 6س  .جستارهاي زباني

ي براي تبيين باهمايي ا شبكهنت: ي شبكة همانداز راه« ).1396( موسوي، سيد حمزه •
  .223 - 197صص ). 37(2ش . 8س  .جستارهاي زباني». واژگاني

دي و علاقه در هاي شا هاي عواطف در حوزه بررسي واژه ).1393نايب لوئي، فاطمه ( •

نامه  پايان. نت) در زبان فارسي هاي معنايي: شبكة قالب بنياد (فريم چارچوب نظري قالب
  پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگي. .كارشناسي ارشد

». نت) در زبان فارسي معنايي قالب بنياد (فريم ةشبك« ).1394( و همكاران نايب لوئي، فاطمه •
 .282 - 261 . صص9ش . 5س . طبيقيت يشناس هاي زبان پژوهش
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