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∗2، معصوم آقازاده1 گلچين مسعود

 چكيده
مي بررسي رفتارهاي تخريبي دانش بهسميـوندال باشد. آموزان در شهر تهران موضوع اصلي اين مقاله

كهةپديدعنوان يك خ در آن، فرد اجتماعي است و يا رابكار، به صورت ارادي بـه تخريـب امـوالـوندال
و تبعات پردا عمومي مي رازد مي زيانباري هدف اصلي مقاله، شناخت برخي عوامل اجتماعي شود. موجب

براي تحقق هدف فوق سعي گرديد بـا باشد.مي آموزان دانشمؤثر بر اقدام به رفتارهاي تخريبي در ميان 
م مطالعه نظريه سـئله هاي موجود به تلفيق تئوريك دست يافته كه در مقاله حاضر در راستاي اين مهـم،

از پژوهش در پرتو نظريه و نظريه بيگانگي سيمن، با استفاده هاي كنترل اجتماعي هيرشي، آنومي مرتون
و مداقـه قـرار گرفتـه اسـت. ايـن پـژوهش، در ميـان  از 407روش تحقيق پيمايشي، مورد تحليـل نفـر

از دانش و متوسطه انجام شده است. گردآوري اطلاعـات نيـز طريـق پرسشـنامه آموزان دوره راهنمايي
و ساختمند صورت گرفته است. يافته  15,7هاي پژوهش نشـان دادنـد كـه ميـزان ارتكـاب خودگزارشي

و خيلي زياد بوده است. متغيرهاي مورد مطالعـه آموزان دانشدرصد از به رفتارهاي تخريبي در حد زياد
را24اند در پژوهش حاضر، توانسته دو. تبيـين كننـد درصد از واريانس رفتارهاي تخريبي اثـر مسـتقيم

و احساس بيگانگي بر روي رفتارهاي تخريبـي بـه ترتيـب بـه  متغير مهم پژوهش يعني كنترل اجتماعي
مي 0,31و-0,30ميزان   باشد. درصد

و پرستيژ اجتماعيواژگان كليدي  : ونداليسم، كنترل اجتماعي، احساس بيگانگي، ناكامي

 عضو هيئت علمـي دانشگاه تربيت معلم تهـران.1
عله مسئول،دنويسن*.2 و عضو هيئت ـ ايسپا مي كارشناس ارشد پژوهش علوم اجتماعي  جهاددانشگاهي

m.aghazadeh59@gmail.com 
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و طرح مسأله  مقدمه
و كه هيجـان تغييرات سني و نوگرايي، به دنبال آن نوخواهي و ارگانيگي در دوره نوجواني فرد

شود، ممكن است ظرفيت ناهمنوايي فـرد را بـالا ببـرد. بـر همـين خاصي بر رفتار او غالب مي

و  (ضداجتماعي) فرد، بيشـتر در دوران بلـوغ، نوجـواني و بزهكارانه اساس، رفتارهاي انحرافي

م جواني، سر مي و كه اين دوره چند ساله، از دورهزند هاي بسـيار مكن است تشديد شود؛ چرا

و نوعاً مشكل و برهه حساس آن ساز در طول زندگي افراد است اي كه افراد بويژه نوجوانـان در

و شقاوت زنـدگي آنـان را در كنند، بحرانيزندگي مي ترين مرحلة زندگي آنهاست كه سعادت

ما نيز همچـون سـاير جوامـع، در ميـان ايـن قشـر، افـرادي پيـدا زند. در جامعه آينده دامن مي

از مي و بـه نحـوي و هنجارهاي جامعه گذاشته به دلايل مختلفي، پا را فراتر از قوانين شوند كه

و اجتماعي را به سوي جامعـه معطـوف  و ضررهاي اقتصادي انحاء، امنيت جامعه را برهم زده

 دارند. مي

و فرهنگـي نمايـان بزهكاري نوجـوانان در گونه و صور مختلف اقتصادي، اجتماعي، سياسـي ها

شود كه در اين مقاله به صورت اقتصادي بزهكاري نوجوانان كـه در عرصـه بـزه بـر ضـد امـوال مي

مي عمومي جلوه مي و ... كند، پرداخته و روانشـناختي شود كه ممكن است ناشـي از علـل اجتمـاعي

»1ونداليسـم«شناسي انحرافات، تحت عنوان پديده در ادبيات جامعه باشد. از اين نوع رفتار بزهكارانه

 شود. به عنوان يكي از اشكال جديد بزهكاري در ميان نوجوانان در چند دهه اخير، ياد مي

و جامعه ارائـه شـده اسـت. بـا ايـن شناسي تعاريف زيادي از ونداليسم در دو حوزه روانشناسي

در وجود، عناصر مشتركي را مي و ارادي به قصـد2آنها پيدا كرد. موزر توان ونداليسم را عمل آگاهانه

 Horowitz(كنـد. كه متعلق به شخص ديگري باشد، تعريف مـي صدمه زدن يا تخريب كردن چيزي

& Tobaly, 2003(كند كـه بـه تخريـب تأسيسـاتمي . ژانورن آن را نوعي روحيه بيمارگونه تعريف

صن عمومي نظير تلفن و ترنهاي عمومي، و باجـه دلي اتوبوسهاي شهري، مترو هـاي هاي مسـافربري

و كلينـارد  و نظـاير آن تمايـل دارد. مييـر و تلگراف و متعلقـات3پست آن را تخريـب ارادي امـوال

مــي و مكــرر صــورت مــداوم بــه «21-2: 1383دانند(محســني تبريــزي، عمــومي كليــه رفتارهــاي ).

 
1. Vandalism 
2. Moser 
3. Meier & Clinard 
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و نيز تخريب آثـار اي كه به منظور تخريب آگاهانه بزهكارانه و متعلقات عمومي و ارادي اموال، اشياء

و آثار تمدن صورت مي و صنعت و دشمني با علم ).22همان،»(گيرد هنري

در در همه جوامع ونداليسم در مورد افرادي به كار مي رود كه بـه تخريـب امـوال عمـومي

اس شكلهاي مختلف آن دست مي اس شواهد موجـود در زنند. از اين رو موضوعات مختلفي بر

و تخريب عمدي وندالها قرار دارند. در اين ميـان، مـدارس،  و كشور ما در معرض حمله جهان

و نقل عمومي، ورزشگاهها، پاركهـا، خوابگاههـا بيشـترين خسـارتها را در حملـه  وسايل حمل

ر وندالها به خود مي به چند دهـة پـيش يـك و اين خسارتها از طرف وندالها، نسبت ونـد بينند

 دهد. صعودي داشته است را نشان مي

25هزار مدرسـه، تبعات مالي ناشي از ونداليسـم در طـول84در كشور امريكا، در بررسي

.)Goldstein, 1997: 291( ميليون دلار هزينه برداشته است600سال گذشته،

كه در سـال تحصـيلي بـر 1374-75اين مسأله در ايـران نيز انكارناپذير است. در تحقيقي

خطـوط راه آهـن در جنـوب حاشـيه ساله ساكن مناطق16تا8نفر از برخي پسران 360روي 

ــاطق  (من ــهرتهران ــود،18و16،17ش ــده ب ــام ش ــر( 203) انج ــدال56نف ــراد ون ــا از اف %)آنه

و پسـران 250). داوري عهد در يك تحقيقي در قم بر روي1374بودند(رمضاني، نفر از دختران

د %28سـالگي قـرار داشـتند، بـه ايـن نتيجـه رسـيده اسـت كـه14-19ر سـن دبيرستاني كه

و درصد تا حدي تخريب4/24گر، آموزان تخريب دانش گـر درصـد آنهـا غيرتخريـب6/47گر

).1383بودند(داوري عهد،

و عوارض اين پديـده، از آسـيب به جوانب گوناگون آثار هـاي گونـاگون بدين ترتيب، اگر

و  هاي مختلف انحرافـات شخصـي اموال عمومـي گرفته تا هموار كردن زمينهمادي به امكانات

و فـردي، اخـتلالو اجتماعي در افراد مرتكب اين اعمال، جريحه دار كردن روحيات اجتمـاعي

در نظم عمومي، نظري داشته باشيم؛ بسادگي واضح است كه تخريب اموال عمومي يك مسـئله 

س به اين مهم، كه ميزان رفتارهـاي تخريبـي در اجـتماعي است. با عطف ئوال تحقيق اين است

و تابع چه عواملي است؟  بين دانش آموزان چقدر

كه دوران نوجواني از دوران حيات هـر فـرد تلقـي مـي و ايـن دوران نقـش از آنجا گـردد

در عمده مي اي را توانـد كند؛ لذا مرتكب شدن چنين اعمالي، در اين دوران مـي زندگي فرد ايفا

به ديگر رفتارهاي بزهكارانه را فراهم زمين و ايـن مهـم بـراي جامعـهه گرايش فرد كـهاي سازد

باشد. بررسي اين مسأله با توجـه بـه پيامـدهاي ساختار جمعيتي آن جوان است، خوشايند نمي
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و تركيب سني آنها نيز حائز اهميت است. بـر همـين اسـاس، مالي آن در مدارس از يك طرف

هـايي جهـت موشـكافي مسـائل كنشـگران محصـل در محـيط مدسـه اجراي چنـين پـژوهش 

مي اجتناب و ضرورت اين مسئله، اهداف مقاله ناپذير به شرح باشد. با توجه به اهميت ي حاضر

 باشد. ذيل مي

 آموزان بررسي عوامل مؤثر بر رفتارهاي تخريبي دانش-

 آموزان بررسي ميزان رفتارهاي تخريبي در بين دانش-

 پيشينـه تجربي
و ونداليسم تحقيقات اوليه در باره خشونت مدرسه شـروع شـده1970اي از اواسـط مدرسه اي

از .Welfare,andEducation  Health, ofDepartment U.S 1978( اســــت  بــــه نقــــل

2003 Tobaly, &Tamar  Horowitz,.( 

آموزان نفر از دانش675كه روي» ونداليسم در مدارس« در تحقيقي تحت عنوانلونستين

پ و امريكا با تكنيك گرفته كـه: ميـزان بـالاي رسشنامه انجام داده است، نتيجه مدارس انگلستان

در رفتارهاي ضد اجتماعي در بين دانش و دسـته«آمـوزاني كـه عضـويت» هـاي بزهكـاري دار

كه عضو چنين باندهايي نبوده داشته اند. ساخت خـانواده يعنـي اينكـه اند، بيشتر از كساني است

اي خود را در خانواده بـه نحـو مطلـوب انجـام آيا همه اعضاي خانواده خصوصاً والدين نقشه

و يا اينكه خانواده و نابسامان دهند (در اثر طلاق، مـرگ يكـي از والـدين،1هاي از هم گسيخته

و...) هستند، با ميزان انجام اعمال بزهكارانه ارتبـاط معنـي داري دارد. همچنـين نتـايج مسافرت

كه عدم وجود پدر در خانو اده با وجـود ناپـدري در خـانواده، بـيش از تحقيق نشان داده است

) و خرابكاري فرزندان موثر است  ). lowenstein, 1986عدم وجود مادر، در ميزان بزهكاري

به ساير محققان تحت عنوان2تايگرت ونداليسم مدارس عمومي«پژوهش جامعي را نسبت

به سوي يك سنتز يا تلفيقي از نظريه و انتقال به تحل يا دولتي: انجام داده است.» يل پارادايميها

[ اول راهنمـايي تـا سـوم7-12آموزان در سـطح تحصـيلي اين موضوع با يك نمونه از دانش

مي دبيرستان] مورد بررسي واقع شده است. يافته درصد از افراد مورد39دهد هاي تحقيق نشان

 
1. break down home  
2. Clarence Tygart 
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و درصـد از كـل31كردنـد. درصد شركت نمي61مطالعه در انجام رفتارهاي تخريبي شركت

و دانش آمـوزاني كـه درصد از دانـش51آموزان نمونه حداقل يك كلاس در سطح پايين داشته

دادند همه كلاسهايشـان در سـطح پـايين بـوده اسـت. بييشترين رفتارهاي تخريبي را انجام مي

كه بررسي وندالهاي دوره دبيرستان مشخص مي  درصد از آنهـا، در دوره راهنمـايي نيـز94كند

به دانش آموزان كلاس عملكرد آموزشي ضعيفي داشتند. بالاترين ميزان رفتارهاي وندالي مربوط

و هرچه سطح تحصيلات بالا مي مي هفتم آيد. درصد اعمال تخريبي رود، ميزان ونداليسم پايين

 ).Tygart, 1988درصد بوده است(4و34،29،16،10،7به ترتيب،12تا7از كلاس 

و 2010در سـال» ونداليسم در مدارس پسرانه اردن«الروفو پژوهشي را تحت عنوان توابيه

در اردنهدر مدارس پسـرانيو علل خرابكار اشكاليمطالعه با هدف بررسنيااند. انجام داده

رابه اهداف مطالعه، محققان ابزاريابيمنظور دستبه.انجام شده است اي شـيوه.دادند توسعهي

از گيري تصادفي طبقـههكه در آن نمون ( نفـر از دانـش 237اي متشـكل از 8,4آمـوزان درصـد

به كار رفته است. جمعيت دانش آموزان دانش،مطالعهاين هاي يافتهبر طبق آموزان شهر الطفيله)

و  متفاوتي را در انجـام رفتارهـاي ونداليسـتي نشـان دادنـد. عللاشكال مختلفي از خرابكاري

و شكسـتن مهمترين اشكال خراب و ديوار، نوشتن روي صندلي كاري مربوط به نوشتن روي در

و مهمترين دلائل خرابكاري، تشويق كم دانش اوقـاتيهـاتيفعال آموزان منظم، كمبود صندلي

و سرگرم هاي خسته كننده مدرسه، تعلـق پـايين بـه مدرسـه، مشـاركت پـايين ي، برنامهفراغت

كه دانش و ... بودند و عوامـل را بـه چهـار آموزان در مدرسه محققان اين پژوهش، اين اشكال

عوامـل،يعوامل آموزشـ،يو عوامل انسانيارتباطيها مهارتاند: بندي كرده عامل اصلي طبقه

به محيطو عوامليخانوادگ كه تفاوت معنـجينتانيمدرسه. همچن مربوط دريدارينشان داد

دري دانشخرابكارميزان آموزان سوم راهنمايي وجود قياس با ساير دانش آموزان دوم دبيرستان

.)Thawabieh & Al-rofo, 2010(دارد

و همكارانش در پژوهشي كه با عنوان مطالعه چندسطحي در خصوص جهتگيري«ويسينگ

و رفتارهاي ضد اجتماعي نوجوانان مطالعـه چنـد انـد؛ انجـام داده»و روابط اخلاقي در مدرسه

بيسطح آبنيروابط ضـديرفتارهـانيو همچنـيو نفـع اجتمـاعياخلاقـييو هواعوامل

و خرابكـارياجتماع (سوء رفتار در مدرسه، رفتـار بزهكـار، و خارج از مدرسه را)يدر داخل

بهها دادهليو تحلهيتجز.دادندقراريمورد بررس كلاس نشـان69ازدانش آموز670ي مربوط
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ت تأثير پايه تحصيلييرهايداد كه متغ 12دانش آموزان بينسوء رفتار در مدرسهبريوجهقابل

به ارتباط. داردساله20تا و معلـم آمـوزان دانش همچنين متغيرهاي مربوط  بـويژه بـا يكـديگر

يدار بوديآموزان معن دانشيخلاقايريگ جهت خـوب بود كـه رابطـه اين جديد پژوهش، افته.

 كـاهش شـود بلكـه مـي در داخـل مدرسـه سـوء رفتـار باعث كاهش نه تنها آموز دانشو معلم 

ميدر خارج از مدرسهيو خرابكاريبزهكار هايرفتار به عنـوان معلم شود. بنابراين نيز كيـ،

كلانرفتار نوجوانيبراياجتماع مهم عامل مييبه طور  ).Wissink & etal, 2014(شود تلقي

بررسـي عوامـل«انتحقيقي با عنو در مروري بر مطالعات صورت گرفته در داخل كشور،

و اقتصادي مؤثر بر خرابكاري اموال عمومي بوسيله دانش در» آموزان شهر تهـران اجتماعي

جمشيدي انجام شده است. نمونه مورد مطالعه در اين تحقيق مدارس احمد توسط1380سال

و اول دبيرستان دولتي بوده است. پژوهشگر بـا اسـتفاده از نظريـه  هـاي خـرده مقطع راهنمايي

و كنتـرل قــدرت بــه،فرهنگي از ميــان متغيرهــاي؛ نتــايج رســيده اسـت ايـن كنتـرل اجتمــاعي

و جنسيت رابطـه معنـي جمعيت و شناسي بعد خانوار، وضعيت تحصيلي و محـل سـكونت دار

و سن رابطه غير معني به طـور دوره تحصيلي داري با متغير وابسته داشته است. پايگاه اجتماعي

داري با رفتار خرابكارانه داشته است. كنتـرل كـم والـدين موجـب بـالا غير مستقيم رابطه معني

و اين از مهمترين عوامل در ارتكاب فعاليتهاي خرابكارانه بوده اسـت.  رفتن ريسك در بين آنها

و در نهايت شكل و قواعد جمعي گيري شخصـيت ضـداجتماعي از ديگـر عدم تعلق به باورها

درصـد واريـانس تبيـين30ه است كه اين دو عامل از كل عوامل خرابكاري در اين تحقيق بود

).1380درصد از رفتار تخريبي را تبيين كردند(جمشيدي،24شده، 

بررسـي«تحـت عنـوان عهد محمود داوريتحقيق ديگري در رابطه با اين موضوع توسط

و اقتصادي موثر بر تخريب اموال عمومي در بين دانش و عوامل اجتماعي آمـوزان دختـر

و كنتـرل 1383در سال» پسر شهرستان قم با اسـتفاده از دو نظريـه خـرده فرهنـگ بزهكـاري

و پسـران دبيرسـتاني كـه در سـن 250اجتماعي، بر روي سـالگي قـرار19-14نفر از دختـران

و از طريق نمونه گيري خوشه اند، انجام شده اسـت. اي انتخاب شده بوده اي چند مرحله داشتند

درصـد تاحـدي4/24گـر، آمـوزان تخريـب درصـد دانـش28فته است كـه پژوهشگر نتيجه گر

و تخريب شناسي، جنسـيت گر بودند. از بين متغيرهاي جمعت درصد آنها غير تخريب6/47گر
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و داري با رفتار تخريب ارتباط معني گرايانه داشته اما متغيرهايي چون بعد خـانوار، محـل تولـد

و پايگـاه داري نداش ساخت خانواده رابطه معني ته است. متغيرهـايي چـون وضـعيت تحصـيلي

آمـوزان بـه داري با رفتـار تخريبـي داشـته اسـت. تعلـق دانـشـ اقتصادي رابطه معني اجتماعي

و مشــاركت فعــال در آنهــا، بشــدت از فعاليتهــاي تخريبــي آنهــا  و جامعــه خــانواده، مدرســه

).1383كاهد(داوري عهد، مي

ع بررسي برخي عوامل مؤثر بر ونداليسم با تأكيد« نوانآخرين تحقيق در اين مورد تحت

و پسر با استفاده نفر از دانش 384بر روي1385در سال» بر جامعه شهري جهرم آموزان دختر

از روش پيمايشي انجام گرديده است. متغيرهاي مورد بررسي عبارت بودند از جنس، موفقيـت 

ا  ـ اقتصادي خـانواده، حسـاس از خـود بيگـانگي( احسـاس انـزواي تحصيلي، پايگاه اجتماعي

بي قدرتي، احساس بي معنـايي، احسـاس بـي هنجـاري، احسـاس تنفـر از  اجتماعي، احساس

و احساس محروميت نسبي.  خويشتن)

كه پسران بيشتر از دختران رفتارهاي تخريبي را انجام مي دادند، ساير نتايج تحقيق نشان داد

مت متغيرها نيز رابطه معني غير وابسته داشتند. نكتـه قابـل توجـه اينكـه، همبسـتگي ايـن داري با

و فرافكنـي  به ترتيب بيشتر از همبستگي آنها بـا عمـل تخريبـي به ونداليسم متغيرها با گرايش

احساس انزواي اجتماعي، احساس بـي قـدرتي، احسـاس بـي معنـايي، متغير بوده است. شش

و احسـاس احساس بي محروميـت نسـبي كـه وارد تحليـل هنجاري، احساس تنفر از خويشتن

را45 رگرسيون شدند، و پـيش درصد از واريانس متغير وابسته انـد. در پايـان بينـي كـرده تبيين

هاي مرتـون، كـوهن، پژوهشگر يادآور شده است كه نتايج تحقيق نشان دهنده توانمندي نظريه

و نظريات روانشناسي اجتماعي براي تبيين ونداليسم مي ).1386فر، ئميباشد(قا سيمن

 چهارچوب نظري
در در واكــاوي نظــري موضــوع ونداليســم، بعــد از مــرور نظريــه هــاي مربــوط بــه انحرافــات

مخ پارادايم را، سعي گرديد از نظريهشناسيلف جامعهتهاي هـايي كـه قابليـت مطالعـه تجربـي

 دارند استفاده شود.

آنومي مرتون مورد بحـث قـرار، نظريه كتب فونكسيوناليسمم هاي پيروان در كاوش ديدگاه

وي مي ميكج گيرد. و مسـأله رفتاري را انطباق نرمال با محيط اجتماعي خودگراي در نظر گيرد
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[نظريه دوركيم] در نظر و فقدان كنترل اجتماعي [اثبات گرايان] ارتباط آن را با ابعاد بيولوژيكي

فـ65: 1381گيرد(ممتاز، نمي رض اسـت كـه سـاخت اجتمـاعي). مرتون به دنبال اثبـات ايـن

آورد كه هدفش همنوا ساختن افراد با ساخت جامعـه اسـت. امـا فشارهايي را بر افراد وارد مي

و  اين فشار بيش از آنكه در جهت همنـوايي رفتارهـا عمـل كنـد، در جهـت نـاهمنوايي اسـت

و  از را در چنين شرايطي قرار دهيم، بايد منتظر بروز ميـزانها گروهچنانچه، افراد هـاي بـالايي

به خاطر تمايلات غريزي بلكـه پاسـخ طبيعـي  نه و اين امر بـه هـا انسـان رفتار انحرافي باشيم

(توسلي، و).38: 1382شرايط اجتماعي است [كـه] اهـداف به نظر مرتون، در يك جامعه منظم

مي ابزار يا شيوه به سر و تطابق و يگانگي و هـم برند؛ هم پذيرفته شده هسـت ها در هماهنگي ند

شـود كـه تأكيـدي نـاموزون بـر در اختيار افراد جامعه قرار دارند. عدم تطابق، زماني ظاهر مـي 

و يا ابزار يا شيوه هاي دستيابي به هـدف قـرار گيـرد. بـه نظـر او در جامعـة آمريكـايي اهداف

و لـزوم توجـه بـه شـيوه تأكيدي بيش از حد بر اهداف ديده مي هـاي نهـادي شـده بـراي شود

به دست فراموشي سپرده شـده اسـت(ممتاز، دستي ). مرتـون معتقـد65-1381:6ابي به هدف

و نـه بطـور فـردي اشـاره دارد آنهـا است، اين طبقه به نقش رفتار در انواع شرايط ويـژه بندي

م واكنش بيـن اســكـمـهايي هستند كه آنت از شـتر يـا كمتـر دوام داشـته باشـد، هـا انـواعي

 ) Merton 1968: 194(ندسازماندهي فردي نيست

كه با پيروي از هدفهاي پذيرفته ونداليسمدر ارتباط با موضوع ، مرتون معتقد است جواناني

به هدفهاي خود برسـند، ناكـام شده فرهنگي نمي توانند از طريق وسايل پذيرفته شده اجتماعي

مي مي و اغلب شيوة انطباقي انحرافي را پيش زي خـود را مخـالف آمو وقتي دانش«گيرند. شوند

و برچسب با نظام مدرسه مي و نميمي» خرابكار«بيند تواند از طريق معيارهـاي پذيرفتـه خورد

به ناچار ناكام مي ممكـن اسـت بـا فـرار از مدرسـه، شـود. ايـن ناكـامي شده به موفقيت برسد؛

ــام  و انتقـ ــم ــش ونداليسـ ــر دانـ و ديگـ ــان ــري از معلمـ ــردد گيـ ــراه گـ ــوزان همـ »آمـ

)322:1999,&WilliamBynum ،در139، به نقل از ستوده، همان ). بنـابراين اگـر فـرد

و شـيوه  و مدرسه شكاف بـين اهـداف پذيرفتـه شـده هـاي زير ساختهاي جامعه چون خانواده

به آنهـا دسـت  به آن اهداف، فشار عظيمي را متوجه شوند، احساس ناكامي مقبول براي رسيدن

به ناچار به رفتارهاي بزهكار و و ونداليسـم در محـيط داده هـاي انـه از جملـه تخريـب امـوال

 آورند. مختلف رو مي
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و ديگران1نظريه كنترل اجتماعي هيرشي
به عنوان پيشگامان نظريه كنترل اجتماعي با تكيـه بـر4و هيگ3، فرايدي2هيرشي، ركلس

به ابداع اين تئوري پرداخته و با الهام از تئوري آنومي وي انـد. ايـن نظريات دوركيم بخصوص

به جامعه اسـت كـه در  كه كجروي ناشي از ضعف تعلق فرد تئوري بر اين فرض استوار است

و نظارت اجتماعي بوجود مي  آيد. اثر كنترل

مي باشد:  هيرشي معتقد است اجزا تعلق به جامعه شامل موارد زير

و فعاليت-2ارتباط با ساير افراد.-1 و مشاركت در نقشها اعي كه ارزش هاي اجتم پذيرش

و امثال آن.-3و نتايجي براي آينده دارد.  به ارزشهاي اخلاقي، هنجارهاي فرهنگي  اعتقاد

ميفوقاو معتقد است كيفيت هر كدام از موارد تواند موجـد همنـوايي، در هر مورد خاص

و كجروي باشد. بر طبق اين نظريه، نظارت اجتماعي مـي  ازو نيز علت ناهمنوايي توانـد يكـي

وع و همنوائي با جامعه باشد. هر گاه فـردي نتوانـد رفتـار پـذيرفتني وامل مهم اجتماعي شدن

شود. هيرشـي معتقـد اسـت كـه شايسته يك موقعيت را از خود نشان دهد منحرف شناخته مي

و جامعه مي  شوند: چهار عنصر اصلي باعث پيوند فرد

و وابستگي ان بر حساسيت براي نظـر ديگـران در تبيين رفتار انطباقي، جامعه شناس:5تعلق

اند. آنها متمايل بودند كه پيشنهاد كنند مردم نسبت به عقايد ديگران حساسيت دارنـد تاكيد كرده

ميو بنابراين، حساسيت را در تبيين پـيش هـا كردند. دوركيم سال هايشان از رفتار انحرافي وارد

كه موجو كه ما موجودات اخلاقي هستيم تا اين داتي اجتماعي باشيم. اين ممكن است گفته بود

كه ما تا اندازه اي موجـوداتي اخلاقـي هسـتيم كـه هنجارهـاي يـك  و معني شود چنين تفسير

جامعه را دروني كرده باشيم. اما مفهوم دروني ساختن هنجارهـا چيسـت؟ هنجارهـاي جامعـه، 

انتظـاراتو هـا تعريف مشترك اعضاي جامعه است. بنابراين، هنجارشـكني بـرعكس خواسـته 

به خواسته و بـه ديگر افراد است. اگر يك شخص توجهي و انتظـارات مـردم نداشـته باشـد ها

به هنجارها پيوند نـدارد؛ بنـابراين،  عقايد ديگران حساس نباشد، آن شخص تا اندازه اي نسبت
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كه اين نكته را اضافه توانمي ).Hirschi,1974:16-19بيند(مياو خود را براي انحراف آزاد كرد

به والدينشان پيوند مي (احمـدي، نتيجتاً كنترل بزهكاري با تعلقات جوانان نسبت : 1384خـورد

91.(

به خاطر ترس از پيامد قانونكه مردم در فرصت كنندميعده قليلي انكار:�التزام شـكني، ها

ميكنندمياز قوانين بسادگي پيروي  ناميم. اين ايده . اين رفتار عقلاني انطباق، را برچسب التزام

و انرژي خودش را براي يك فعاليـت مشـخص ماننـد تحصـيل  كه فردي كه زمان چنين است

و شهرت، صرف مي و به دست آوردن آبرو او كردن، درست كردن يك شغل كه كند؛ هر زماني

به هزينه متوجه رفتار بزهكاري شود، مي هاي اين رفتار انحرافي توجه كنـد. در ايـن جـا بايست

چه به دست آورده، او را مجبور مي كه كج رفتـاري نكنـد. اگـر خطر از دست دادن هر آن كند

شناسـي شناختي مفاهيم فراخود يا وجدان باشد، التزام نيز معـادل جامعـه وابستگي معادل جامعه

كند كه سازمان جامعه به مانند منافع اكثر مردم است كـه مفهوم خود است. مفهوم التزام بيان مي

فردي كـه بـه بدين سان ).Hirschi,1974:20-21گيرد(ميكنش مجرمانه در معرض خطر قرار با

م فعاليت باشد، به منظور حفظ مـوقعيتي كـه بـا كوشـش بـراي خـود تعهدهاي زندگي روزمره

و خود را به خطر نمي رفتاري نميكج بدست آورده، ).121-1381:2(ممتاز،اندازد كند

ن:2مشغوليت يا درگيري دربه و انـرژي ذاتـاً محـدود هسـتند. درگيـري ظر هيرشي، زمان

ي هـاي روزمره بخشي از تئوري كنترل است. بنابراين، شخصـي كـه درگيـر فعاليـتها فعاليت

توانـد در مـورد كـنش كند. او حتـي نمـي روزمره است، بندرت فرصت كنش انحرافي پيدا مي

د  هــا، بزهكــاري را كــاهشر برنامــهانحرافــي فكــر كنــد. بنــابراين، فــراهم كــردن تســهيلات

و انرژي محدودي دارند. بيشتر).Hirschi,1974:21-22دهد( مي  افراد در طول زندگي خود زمان

و خـود باعـث محـدود شـدن رفتـار به وقت زيادي نياز دارد درگيري در امور زندگي روزمره

ح مي و بيهوده وقت بيشتري براي هنجارشكني دارند، در الي كه كسي كـه كـار شود. افراد بيكار

مي كند خانواده مي و سعي و انرژي اضـافيك اي تشكيل داده ند در حرفه خود موفق باشد، وقت

به همين دليل كه افزايش بيشتر جرم،براي ارتكاب جرايم را ندارد. ي هـا سـال شناسان معتقدند

1. commitment 
2. Involvement 
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ك و فراهم بودن تسهيلات ورزشي، باعث كاهش رفتـاريجتحصيلي، انجام خدمت نظام وظيفه،

).122: 1381(ممتاز، گردد در ميان نوجوانان مي

و رعايـت:1ـ عقيده ايمان به هنجارهاي اجتماعي هيرشي معتقد است كه ميزان اعتقاد افراد

تـر باشـد، بيشـتر احتمـال دارد كـه قوانين متفاوت است. هر چه ايـن اعتقـاد در فـرد ضـعيف 

و قـوانين واقـع انحراف به علت فقدا،بنابراين هنجارشكني كند. ن اعتقـاد بـه اعتبـار هنجارهـا

كه خود را تحت مي هـيچ وظيفـه اخلاقـي،اعتقادات معمول در جامعه نبينـد تأثيرشود. فردي

و رعايت قوانين در نظر نمي ( براي همنوا .)122،همانگيرد

 اي از آن اسـت، بر اساس ديدگاه هيرشي، بزهكاري جوانـان كـه ونداليسـم شـاخه،بنابراين

و كنترل اجتماعي است.مع و يا فقدان نظارت كه كنتـرل اجتمـاعيم او زمانيزعبه لول كاهش

و نقصان گرديده كه ايـن خـود بـه يكپارچگي اجتماعي متقابلاً تضعيف گردد، دستخوش زوال

و بالاخره در اثـر آن،  مـ كاهش اقتدار ناشي از يكپارچگي منجر شده ازؤتوانـايي پيشـگيري ثر

كبزهكاري نقصان  و احتمال بروز اجيافته ).1383:91(محسني تبريزي، يابدمي زايشفرفتاري

 نظريه ملوين سيمن
و مشخص نمودن تيپولـوژي آليناسـيون، سيمن كوشيده ضمن ارائه تعريفي مفهومي از بيگانگي

و انواع تظاهرات رفتار بيگانه در صور كه به نظـر وي متـداول پنجگونه را تـرين نوع قابل تميز

و روانشناسي است نشان دهد. ور كاربرد مفهومي واژه در ادبيات جامعهص  شناسي

بي:�قدرتي احساس بي و يا انتظار متصوره از سوي فرد در قبال تـأثيري عبارت از احتمال

و  و تعيين نتايج مورد انتظـار نبـوده به تحقق كه رفتار او قادر و يا تصور اين باور عمل خويش

ب كه به هدفي .ر اساس آن كنش او تجهيز گرديده رهنمون نيستوي را

و شك است، يعني نمي:�معنايي احساس بي كه فرد در عقيده دچار ابهام داند كه بـه وقتي

چه اعتقاد داشته باشد. در تصميم گيريها عقيـده خـود را بـا اسـتانداردهاي موجـود در جامعـه 

 تواند تطبيق دهد. خويش نمي

1. belief 
2. Powerlessness 
3. Meaninglessness 
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كه در آن ايـن احتمـال را بحـد مفرطـي بـر وضعيت:�احساس نابهنجاري و ذهني ي فكري

و متصور است كه تنها كنش ميها هايي او را به حوزه خود مفروض سازند كـهي هدف نزديك

 مورد تأييد جامعه نيستند.

كه در آن فـرد عـدم تعلـق بـه ارزشـهاي:�احساس انزواي اجتماعي واقعيتي فكري است

و بـاوري نـازليكن مرسوم در جامعه را احساس مي د. در اين حالت فرد همچنين داراي اعتقـاد

و با هر آنچه كه از نظر جامعه نسبت به مكانيسم ارزش و سيستم پاداش اجتماعي است گذاري

(همان،ارزشمند است خود را همسو نمي ).148-51: 1383بيند

3احساس تنفر يا تنفر از خويشتن
ي است كـه در آن اين مفهوم در نظر سيمن معطوف به اعمال:

و مادي توسط فرد احساس نمي و اجر معنوي ).1382:35شود(توسلي، هيچگونه پاداش

و سيمين با استعانت از مفهوم بيگانگي، كوشـيده اسـت سـاختارهاي اجتمـاعي، اقتصـادي

و  كه در آن انسان قادر بـه فراگيـري نحـوه سياسي جامعه مدرن را مسئول ايجاد شرايطي بداند

و چگونگي كن و رفتارهـاي خـود نيسـت. از طرفـي نحـوه كنتـرل و نتايج اعمـال ترل عواقب

و گونه مديريت جامعه بر سيستم پاداش اجتماعي به كه فرد ارتباطي را بين رفتار خـود اي است

كه احساس بيگانگي بـر تواند برقرار كند.ه از جامعه نميپاداش مأخوذ در چنين وضعيتي است

و فرد مستولي مي و خشونت آميز در مقابـل جامعـه گردد او را به كنشي منفصلانه، ناسازگارانه

).152: 1383(محسني تبريزي، دهد سوق مي

پاسـخ بـه سـؤال«،»محـور بـودن مسـئله«در انتخاب چارچوب نظري، چند معيار از جمله

بـرايو ... مد نظر قرار گرفت. بنابراين امروزه در تحقيقات اجتماعي،» تلفيق نظري«،»پژوهش

و تبيين بيشتر، معمولاً بيش از دو نظريه، حتي گـاهي بـه صـورت رسيدن به يافته هاي جديدتر

مي بين رشته سـعي شـده نيـز شود. در تدوين چهارچوب تئوريك اين پـژوهش اي نيز، استفاده

به بررسي تجربي پديده ونداليسم پرداخته شود.  است با استفاده از سه نظريه مشروح

ب كه گر چه پارادايم غالب در پژوهش انجام شـده، كـاركردگرايي اين نكته را ايد متذكر شد

است اما از نظريه سيمن در خصوص بيگانگي نيز استفاده شده است كـه ايـن واژه مربـوط بـه 

 
1. Normalessness 
2. Social Isolation 
3. Estrangement 
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و معرفـت شناسي است. با وجود تفاوت پارادايم تضاد در جامعه در شـناختي هـاي متـدولوژيك

سه نظريه به عنوان چارچوب نظري بر حسـب معيارهـاي لازم در انتخـاب اين دو پارادايم، از

و تلفيـق بـه معنـاي اخـص در چارچوب نظري در پژوهش صورت گرفته استفاده شده اسـت

و معرفت شناسي صورت نگرفته است اما ملاحظات روش جامعه شناختي تـا حـد لازم شناختي

 بندي سه نظريه فوق مورد توجه قرار گرفته است. در جمع

د بزهكاري بـه عنـوان مسـأله اجتمـاعي بايـد بـه،، از نظر هيرشيكنترل اجتماعي يدگاهدر

رخ همان كه در اجتماع آن يعني در همه عرصه-دهدميگونه كه افـراد بـه نـوعي در هـا هايي

و هنجارهـاي جامعـه متفـاوت بررسي شود. افراد از لحاظ-عضويت دارند درجه قبول ارزشها

به ميزان پيوستگي افراد به نظام اجتماعي بستگي دارد. بنابراين فـردي كـهها هستند. اين تفاوت

و بندهاي اجتماعي كم اعتنا بودهاز قيود اجتماعي آزاد ، مسلماً دسـت بـه استو نسبت به قيد

و... مي و اعتقـاد بـه رفتارهايي چون تخريب به زعم وي، بـين پيونـد بـا نظـام اجتمـاعي زند.

و اعتقادات فرد نيز متأثر از پيوند با جامعه است. اعتقادات مشروعيت اخلاقي رابطه  وجود دارد

به والدين در خانواده آغاز مي و جامعه افزايش فرد با پيوند فرد و از طريق پيوند با مدرسه شود

و اعتقـاد بـه ارزشـهاي مي يابد. به طور كلي هيرشي، چهار عنصر وابستگي، التزام، درگير بودن

ميجامعه را از قي مي ود اجتماعي كه باعث پيوند ناگسستني فرد با جامعه در داند شود. بنـابراين

و تضـعيف توانـايي  و بـه تبـع آن كـاهش يكپـارچگي و كنتـرل اجتمـاعي اثر كاهش نظـارت

به آن بيشتر مي و اقدام افراد شود. در اين پژوهش از مفهوم پيشگيري مؤثر از ونداليسم، گرايش

اسـتفاده، پـژوهش(با در نظر گرفتن چهار عنصر آن) در تبيـين مسـأله كنترل اجتماعي هيرشي 

 شده است.

ديدگاه بعدي در اين پژوهش، ديدگاه سيمن است كه اين ديدگاه در يك نگاه تلفيقـي، هـم

و هم عوامل اجتماعي را بر روي رفتار فرد تعيين كننده مـي  دانـد، مسـلماً قـدرت عوامل فردي

دا تبييني بيشتري مي و در كنار ديـدگاه هيرشـي، چـون برخـي اشـتراكات را در تواند شته باشد

تواننـد در يـك مـدل متغيرهايي چون احساس عضويت در جامعه دارند، بنـابراين ايـن دو مـي 

و نهادهـاي آن  كه احسـاس عـدم عضـويت در جامعـه به تبيين مسأله بپردازند. افرادي تلفيقي

به آن احساس بيگانگي بكنند، بي .كنندميترديد نسبت

كه نظريه آنومـي در مورد بهره جستن از صورت باز شده يـك نظريـه كـلان اسـت، مرتون
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به عنوان وجود شرايط مطلـوب در محـيط و اجتماعي كه شرايط محيطي بدين گونه عمل شده

و خانواده در نظر گرفته مي و مدرسه شود. در واقـع شـرايط مطلـوب از سـنخ تطـابق اهـداف

و وسـايل، فـرد دچـار وسايل قلمداد مي و تناسـب بـين اهـداف كه در نتيجه عدم تطابق گردد

و فرد در چنين موقعيتمي ناكامي  و شود هايي در اثر احساس ناكـامي، بـه رفتارهـاي نابهنجـار

شـود فـرد در نهادهـاي جامعـه از جملـه زند. بنابراين در اينجا فـرض مـي بزهكارانه دست مي

به علت نرسي و خانواده و مرتكـب رفتارهـاي مدرسه دن به اهداف پذيرفتـه شـده ناكـام شـده

و هـدفهايمان سـدهاي«شـود. اي چون ونداليسـم مـي بزهكارانه وقتـي ميـان اميـال شـديد مـا

و ناگذشتني حايل باشد، با ناكامي مي ناشكستني بـه132: 1355مـان،»(شـويمو تعارض مواجه

به عنوان مثال جواني138: 1384نقل از ستوده،  وكه در خانواده).  هـا سـال اي فقير تولد يافتـه

و غـارتگري امـوال ديگـران دسـت مورد بي به ويرانگري توجهي واقع شده، احتمالاً در بزرگي

مي مي و اين امر براي او رضايت خاطري را فراهم آورد كه همواره در جسـتجوي آن بـوده زند

مـ است. و برچسـبيوقتي دانش آموزي خود را مخـالف بـا نظـام مدرسـه » خرابكـار«بينـد

و نمي مي مي خورد به ناچار ناكام به موفقيت برسد؛ شـود. تواند از طريق معيارهاي پذيرفته شده

و انتقام اين ناكامي و ديگر دانش ممكن است با فرار از مدرسه، ونداليسم آموزان گيري از معلمان

ه WilliamBynum&,323:1999همراه گردد( ). با توجه بـه139مان،به نقل از ستوده،

اين توضيحات، استخراج مفهوم ناكامي از نظريـه آنـومي مرتـون بـراي تبيـين رفتـار تخريبـي 

 تواند قابل استفاده باشد.مي آموزان دانش

و نظريـه در تلفيق نظريه هاي فوق، اين نكته را بايد متذكر شـد كـه نظريـه آنـومي مرتـون

م  كه برگرفته از نظريه ـ ميبيگانگي سيمن ـ در تفكيـك رويكـردي از دو ديـدگاه اركس باشـد

ــا تفــاوت  و ب و تضــاد منــتج شــده اســت و هــاي موجــود از حيــث معرفــت توافــق شــناختي

مي روش كه ايـن دو سازد شناختي، تلفيق را با مشكل مواجه . اما اين نكته را بايد در نظر داشت

مي هاي كلان در جامعه ديدگاه ذيل تبيين و شناسي تلقي بر سـاختارهاي اجتمـاعي تأكيـد شوند

به زعم ريتزر، ذيل پارادايم واقعيـت  به عبارتي، هـاي اجتمـاعي قـرار دارنـد. وقتـي كـه دارند.

به از خودبيگانگي انسان از خـود» از خود بيگانگي«ماركس در تشريح مفهوم  در فراگرد توليد،

و از هستي نوعي ميو اجتماع همگنانش ). چنـين وضـعيتي،86-1380:7كند(كوزر، اش اشاره

و مدرسـه تعلـق نـدارد چندان بي كه در آن، فرد نسبت به جامعه، خـانواده به وضعيتي شباهت
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و بندهاي اجتماعي آزاد است. در چنين شرايط نامطلوبي، ناكـامي نيست. يعني فردي كه از قيد

ميو از خود بيگانگي، يا بي و بيزاري بر فرد مستولي او پوچي، تنفر و ممكن است دسـت شود

دربه رفتارهاي ونداليستي زند. بنابراين با نگاهي بـه واقعيـات متصـور از ديـد نظريـه  پـردازان

و پديده مي شناخت جامعه مي هاي اجتماعي كه موجب شـود توان وجوه اشتراكاتي را پيدا نمود

 نطريات فوق در كنار هم مطرح شوند. 

 مدل تحليلي تحقيق

يقفرضيات تحق
و ميـزان آموزان بين ميزان كنترل اجتماعي در بين دانش: فرضيه اول شـاغل بـه تحصـيل

 رفتار تخريبي رابطه منفي وجود دارد.

و رفتـار تخريبـي آنهـا آمـوزانـ اقتصادي خانواده دانش بين پايگاه اجتماعي فرضيه دوم:

 رابطه معكوسي وجود دارد.

و رفتـار تخريبـي آنهـا رابطـه موزانآ بين احساس بيگانگي دانش: فرضيه سوم در محـيط

 مستقيمي وجود دارد.

رفتارهاي تخريبيناكامي

سن

وضعيت تحصيلي

ـ پايگاه اجتماعي

اقتصادي

بيگانگياحساس

كنترل اجتماعي
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و رفتـار تخريبـي آنهـا رابطـه آمـوزان بين احساس ناكامي دانش:فرضيه چهارم در محـيط

 مستقيمي وجود دارد.

و رفتار تخريبي آنها رابطه منفي وجود دارد. آموزان : بين سن دانشفرضيه پنجم و

و رفتـار تخريبـي آنهـا رابطـه معكوسـي آموزاني دانش: بين وضعيت تحصيلفرضيه ششم

 وجود دارد.

 روش تحقيق
و واحد مشاهده1روش مطالعه، پيمايشي در مـي» فـرد«تحليـلوبوده باشـد. جمعيـت آمـاري

و متوسطه هسـتند كـه در سـال تحقيق انجام شده شامل تمام دانش آموزان پسر مقطع راهنمايي

 اند. بودهمشغول تحصيلن، در شهر تهرا1386-1387تحصيلي 

از جـدول حجـم نمونـه مقتضـي اسـتفاده تـوان براي بـه دسـت آوردن حجـم نمونـه مـي

به اين جدول، با فرض خطاي نمونه79: 1384كرد(دواس،  گيري قابل قبـول در حـد ). با توجه

5%)05.0=dو پراكندگي به50) ا400حجم نمونه،%50% يـن حجـمبه دست مـي آيـد.

nنمونه با كاربرد فرمول نمونه گيري كوكران نيـز يعنـي  Nt pq Nd t pq= ÷ +2 2 حاصـل2

و وسعت مكاني شهر تهـران، از روش. خواهد شد در اين پژوهش با توجه به موضوع تحقيق

، پـنج2گانه آموزشي تهران19اي استفاده شده است. از مناطق اي چند مرحله گيري خوشه نمونه

ط به و سپس با احتساب فاصله انتخاب يعنـي منطقه ،4ور تصادفي سيستماتيك انتخاب گرديد،

.شدانتخاب مطالعه برايبه عنوان مناطق بعدي17و5،9،13، مناطق1بعد از منطقه

 تعريف متغيرهاي تحقيق

 متغيرهاي مستقل

ـ اقتصادي ك گـروه، در : جايگاهي كه فـرد در گـروه يـا در مرتبـه اجتمـاعي ي ـپايگاه اجتماعي

از82: 1378كنـد(كوئن،مي هاي ديگر، احراز گروه مقايسه با و درآمـد ). منزلـت شـغلي، تحصـيلات

سنجش عملي پرستيژ شغلي والـدين بـر).388: 1380هستند(ميلر، خصوصيات اصلي پايگاه اجتماعي

 
1. survey 

به2 و پرورش، تهران را  بندي نموده است. منطقه آموزشي تقسيم19. بر خلاف شهرداري تهران، وزارت آموزش
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»ي ايـران ساختار پرستيژ سغل«) تحت عنوان 1381بندي مشاغل در تحقيق هوشنگ نايبي( اساس طبقه

بندي، اجماع عمومي توافق عمومي مردم بـر سـر صورت گرفته است. مهمترين ملاك در اين تقسيم

و جايگاه بندي اجتماعي مشاغل، بـر اسـاس دو عامـل هاي اجتماعي است. رتبه سلسله مراتب شغلي

و ميزان اقتدار انجام شده است.   تعيين كننده ميزان تخصص

 كنترل اجتماعي

و يا هر گـروه مشخصـي از آن، بـر رفتـار اعضـاي تعريف مفهومي : فرايندي كه بوسيله آن يك جامعه

مي تأثيرخود  و آن را در جهت ضوابط مشخصي، هدايت ). كنتـرل 432: 1377كند(شـايان مهـر، گذاشته

و اعتقـاد سـنجيده مـي   شـود. بـا اجتماعي بر اساس ديدگاه هيرشي، با چهار بعد تعلق، التزام، مشغوليت

ب هـايه اينكه در بحث نظري تعاريف نظري اين ابعـاد آمـده اسـت در اينجـا فقـط بـه شـاخص توجه

و توجه فرد به عقايد خـانواده، دوسـتان، عملياتي بسنده مي شود. در سنجش عملي بعد تعلق، حساسيت

و نيز به كل جامعه با  ديـن16مدرسه افـرد نسـبت بـه گويه سنجيده شـده اسـت. در سـنجش التـزام،

در داشته و خـانوادگي سـنجيده شـده اسـت. و اهميت ديگران مهم در امور تحصيلي، شـغلي هاي آنها

و درگيري: فعاليتهاي اجتماعي در خصوص مشغوليت و عضـويت ـ ورزشي ـ سياسي، فعاليتهاي علمي

سنجيده شـده اسـت. در سـنجش عملـي اعتقـاد نيـز، عـلاوه بـر آموزان دانشنهادهاي مذهبي در ميان

 مربوط به مدرسه، چند گويه كلي در ارتباط با باورهاي جامعه نيز مطرح شده است.هنجارهاي 

 احساس بيگانگي
سـازي بيگـانگي ارائـه كـرده، براي تعريف احساس بيگانگي از تعاريفي كه سيمن در شـاخص

مي استفاده مي بي شود. او بيگانگي را با پنج معرف تعريف بي كند. هنجـاري، معنايي، بـي قدرتي،

و كنارهاز  در خودبيزاري در گويـه سـنجيده شـده اسـت.18گيري اجتماعي. همـه ايـن ابعـاد

بسنجش عملي ) در خصـوص توانـايي1380هاي دلبرت ميلر(ي بيشتر از گويهقدرتياحساس

به اهداف زندگي استفاده شده است. انزواي  و رسيدن فرد جهت كاميابي، توانايي ادامه تحصيل

و معلمـان سـنجيده شـده اجتماعي با چهار گويه در خصوص برخي ارتباطات فرد با دوسـتان

بي است. احساس بي و در هنجاري سه گويه و احساس ازخود بيزاري نيز با معنايي با پنج گويه

و موفق دانستن خود سنجيده شده  خصوص انگيزه فرد در زندگي، تلاش براي تغيير سرنوشت

 است.
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گر متغير مداخله
 ناكامي

: احساسي كه در نتيجه ايجاد مانع بر سر راه رسيدن بـه هـدفي كـه فـرد آن را وميتعريف مفه

مي مطلوب مي ناكامي بـا، پژوهش انجام شدهدر.)185: 1383آيد(محسني تبريزي، شمارد پديد

و در خصوص گويه8 و محيط مدرسه  شده است. سنجيدهخانواده وضعيت تحصيلي

 متغير وابسته

و هاي بزهكارانه: كليه رفتارونداليـسم و ارادي امـوال، اشـياء اي كه به منظور تخريب آگاهانـه

و آثـار تمـدن صـورت  و صـنعت و دشمني بـا علـم و نيز تخريب آثار هنري متعلقات عمومي

(محسني تبريزي، مي از22: 1383گيرد گويه زير در طيفـي16). براي سنجش عملي ونداليسم

به ندرت، گاه با گزينه به طور مداوم استفاده شده است. ي، بيشتروقتهاي هيچ وقت، و  ها

و .../ باز گذاشتن عمدي شير آب هدر دادن وسايل آموزشي از جمله گچ، پاك كن، ماژيك

و كتابهاي كتابخانـه / صـدمه  / هدر دادن عمدي صابون يا مايع دستشويي / پاره كردن مجلات

/ صدمه رسـاندن بـه كيوسـك يـا رساندن به صندلي سرويسهاي مدرسه يا اتوبوسهاي عمومي

و صـندلي  و كتابهاي كتابخانه / خط كشيدن روي ميز تلفن عمومي / نوشتن مطلب در مجلات

و كندن بوته /و ديوارها يا كندن گچ ديوارها / نوشتن يادگاري روي تنه درختان ها در مدرسـه

به درب كلاس / ها / شكستن آئينه سرويس صدمه وارد كردن هاي شكستن شيشههاي بهداشتي

و پنجره مدارس / سنگ پراكنيهاي بي و در كه گاهي باعث رسيدن خسـارت بـه تابلوهـا هدف

/ برداشتن وسايل كمـك ديگر اموال مي و فضاي سبز نزديك مدرسه شود / خراب كردن باغچه

/ پاره كردن برگه  هاي موجود در تابلو اعلانات. ها يا اطلاعيه آموزشي به قصد ناقص كردن

2و پايايي1عتبارا

يعني ميزان توافق متخصصان يـك امـر هاي تحقيق، از اعتبار صوري براي بررسي اعتبار مقياس

. پس از تحليل اعتبار صوري، اعتبار هر يك در رابطه با يك شاخص يا معيار استفاده شده است

هرهاهيگو، به وسيله تحليل عاملي تأييدي بررسي شد. در بررسي اعتبارهاهيگواز  به ي مربوط

1. Validity 
2. reliability 
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بـا توجـه.دار باشد اند كه بار عاملي آنها معنييي معتبر شناخته شدههاهيگويك از متغيرها، تنها

و مناسـبي اسـت. بـه عبـارت ديگـر 0,3به حجم نمونه مورد بررسي، بار عاملي  ملاك معقول

س).72: 1380اند(كلاين، دار تلقي شدهو بيشتر از آن، معني 0,3بارهاي  -نجش پايايي دادهبراي

. است2كه مهمترين شاخص آن ضريب آلفاي كرونباخ شدهاستفاده1ها از روش توافق دروني

 ضرائب آلفاي كرونباخ متغيرهاي تحقيق.1جدول

(آزمون اصلي) تعداد گويه نام مقياس  ضريب آلفاي كرونباخ
3980/0 كنترل اجتماعي
1872/0 احساس بيگانگي

978/0 ناكامي
يب اموال عمومي(ونداليسم)تخر  1693/0

 407 حجم نمونه

 هاي توصيفي يافته
از19تا12در اين تحقيق افراد نمونه در سن بين كه كمتر را45سالگي قرار دارند درصد آنها

مي14تا12افراد  از ساله تشكيل و حدود نيمي و سـاله مـي17تا15 پاسخگوياندهند باشـند

را 3,9تنها درصد كمي( به طور كلـي ميـانگين ساله اظهار داشته19و18درصد) سن خود اند.

 بدست آمده است. 17,47 افراد نمونهمعدل 

 شاخص كنترل اجتماعي

 شاخص كنترل اجتماعي.2جدول

ميانگين درصد فراواني ميزان شاخص
)5-1(

انحراف
معيار

10,2خيلي قوي

3,18 0,63 

11728,7قوي
24961,2متوسط
358,6ضعيف

51,2خيلي ضعيف
407100,0كل

1. internal consistency 
2. Cronbach’s alpha Coefficient 
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هاي جدول شاخص كنترل اجتماعي كه از تركيب چهار بعـد آن تشـكيل شـده اسـت، يافته

مي آموزان دانشدرصد 28,9دهد كنترل اجتماعي در بين نشان مي در در حد قوي باشـد، يعنـي

و در امـور، احساس تعلق، التـز افراد نمونهبين اين نسبت از  و اعتقـاد بيشـتري وجـود دارد ام

و درگير هستند. اين ميزان در بين اكثر  در 61,2(آمـوزان دانشمختلف مشاركت داشته درصـد)

و در بين   درصد آنها در حد ضعيفي بوده است. 9,8حد متوسط

 شاخص احساس بيگانگي

 احساس بيگانگي شاخص.3جدول

نحراف معيارا ميانگين درصد فراواني ميزان شاخص  
00 خيلي زياد

1,9 0,63 

30,7 زياد
5613,8 متوسط
24961,2 كم

9924,3 خيلي كم
407100 كل

 85,5(آمـوزان دانـش شاخص احساس بيگانگي در جدول فوق نمايانگر اين است كـه اكثـر

و خيلي كمي احساس بيگانگي در 13,8. اين نسبت در بين كنندميدرصد) در حد كم درصـد

و در بين  درصد در حد بالايي بـوده اسـت. بـه عبـارت ديگـر، ميـانگين ايـن 0,7حد متوسط

بي 1,9شاخص برابر با  كه احساساتي چون و معنـايي، بـي قدرتي، بـيبه اين معناست هنجـاري

 در حد كمي نمود دارد. آموزان دانشبيزاري در بين اكثر 
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ـ اقتصادي 1پايگاه اجتماعي

ـ اقتصادي خانواده.4جدول  شاخص پايگاه اجتماعي

 درصد نسبي فراواني ميزان شاخص
10,2خيلي پايين
133,2پايين

 47,7 194 متوسط
45,9 187 بالا

122,9خيلي بالا
407100,0كل

در افراد نمونههاي مندرج در جدول فوق، اكثر بر طبق داده پرستيژ شغلي خـانواده خـود را

( 47,7( سطح متوسط و بالا  3,4اند. ايـن در حـالي اسـت كـه درصد) اعلام كرده 45,9درصد)

وـ درصد پايگاه اجتماعي ا در سطح پايين ر درصد در سطح بسـيار 2,9اقتصادي خانواده خود

 اند. بالا اعلام كرده

 ناكامي

 شاخص ناكامي.5جدول

 درصد نسبي فراواني ميزان شاخص

 35,1 142 خيلي پايين
 37,6 154 پايين
 9222,6 متوسط
 174,2 بالا

 20,5 خيلي بالا
 1,97 ميانگين

كه شاخص كلي ناكامي نشان مي و خيلي كمي فكر مـي آموزان دانشدهد كننـدبه ميزان كم

به آرزوهاي خود ناكام شده با.اند در دستيابي باشد، اينمي 1,97مقدار ميانگين ناكامي كه برابر

ت مينتيجه را  كند. أييد

به1 خ درصد دانش25. با توجه به اينكه نزديك انوداه خود اطلاعي نداشتند، درآمد به عنوان يكـي آموزان، از درآمد
 از ابعاد پايگاه، در ساختن شاخص پايگاه حذف شد.
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 ونداليسم

 شاخص ونداليسم.6جدول

 درصد نسبي فراواني ميزان شاخص

14266,1هيچ وقت
15418,2بندرت
9222,6گاهي

174,2بيشتر اوقات
20,5به طور مداوم

)  1,6)4-0ميانگين

مي ونداليسمشاخص كلي كه نشان درصـد 8,6گـر، تخريـب آموزان دانشدرصد 7,1دهد

و تاحدي تخريب دهنـد. درصد بندرت رفتارهاي تخريبي را از خود نشـان مـي 18,2گر هستند

 1,6ونداليسـم برابـر بـا زننـد. ميـانگين شـاخص درصد هيچ وقت دست به تخريب نمي 66,1

مي آموزان دانشگر بودن كه تخريب باشد مي  دهد. را به ميزان پاييني نشان

 هاي تحليلي يافته
طفرضيه اول هاي تحليلي، ضريب همبستگي پيرسون بين كنترل اجتماعي بـا رفتـار بق يافته: بر

كه با احتمال خطاي-0,39آموزان حدود تخريبي دانش .شده اسـت داريمعن 0,01بدست آمده

با بنابراين فرضيه اول از لحاظ آماري تأييد شد، يعني مي كـرد درصد اطمينان قضاوت99توان

اجكه هر به رفتـار تخريبـي تماعي در بين دانشچه ميزان كنترل آموزان بيشتر باشد، ميزان اقدام

 شود. كمتر مي

مي يافته فرضيه دوم: اقتصـادي خـانوادهــ دهـد كـه رابطـه بـين پايگـاه اجتمـاعي ها نشان

بدست آمده است. ايـن رابطـه بسـيار ضـعيف، بـه لحـاظ-0,07آموزان با رفتار تخريبي دانش

 است.نشده داريمعنآماري 

شـده 0,41آموزان با رفتار تخريبي آنها : همبستگي بين احساس بيگانگي دانشفرضيه سوم

كه با احتمال خطاي  مي معني 0,01است . بدين ترتيب، فرض رابطه مثبت بين احساس باشد دار

به رفتار تخريبي اثبات مي و اقدام به عبارت ديگر، با توجـه بـه احتمـال خطـاي شود. بيگانگي
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آ ميبدست چه دانش مده، كه هر آموزان احساس بيگانگي بيشتري كننـد، ميـزان توان حكم كرد

و اقدام به تخريب اموال عمومي بيشتر مي به تخريب  شود. گرايش آنها

و رفتار تخريبـي رابطه بين ناكامي دانشفرضيه چهارم: بدسـت آمـده اسـت. 0,28آموزان

ميآموزا بنابراين فرض رابطه بين ناكامي دانش و رفتار تخريبي تأييد شود. بـر همـين اسـاس،ن

با مي چه ميزان ناكامي بين دانش99توان كه هر آموزان بيشتر باشـد، درصد اطمينان داوري كرد

 شود. رفتارهاي تخريبي بين آنها بيشتر مي

بدسـت آمـده اسـت.-0,03و رفتـار تخريبـي آمـوزان دانش: همبستگي بين سن فرضيه پنجم

مي بنابراين و رفتار تخريبي رد و گرايش آنها به تخريب  شود. فرض وجود رابطه بين سن نوجوانان

و رفتار تخريبـي وجـود نـدارد، آموزان دانشاي بين وضعيت تحصيلي رابطه:فرضيه ششم

و اقدام بـه رفتـار تخريبـي رد بدين ترتيب فرض وجود رابطه بين وضعيت تحصيلي با گرايش

به تفكيك مقطع تحصيلي، ضـريب همبسـتگي بـا شود. اما با بررسي مي رابطه بين اين متغيرها

در معني 0,05احتمال  كه اين رابطه و در مقطـع-0,27راهنمـايي مقطـع دار شد با اين تفاوت

 بدست آمده است. 0,08متوسطه

 تبيين رگرسيون چند متغيره رفتارهاي تخريبي

 تحليل رگرسيوني.7جدول

 مــدل
Coefficients ANOVA Model Summary 

Beta sig Fsig RR
Square 

Adjusted R 
Square 

 0,000- 0,30 كنترل اجتماعي
 0,000 0,31 احساس بيگانگي 0,24 0,25 0,50 0,00 44,93

 0,002-0,16 سن

به طور همزمان وارد رگرسيون ند كه از بـين آنهـاشددر مدل رگرسيوني، متغيرهاي تحقيق

م و سن در مدلبيتخريرفتارهابر گذار تأثيرتغيرسه ي يعني كنترل اجتماعي، احساس بيگانگي

و به مقدار درصد واريانس متغير وابسته را تبيين كردند. مابقي واريانس متغير وابسـته25مانده

به متغيرهاي ديگري است. اين ميزان واريانس تبيين شده در تحقيقات اجتماعي گر چـه  مربوط
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به ضرائب بتا، احسـاس نباشد اما در بررسي پديدهزياد هاي اجتماعي قابل توجه است. با توجه

ي دارد، بـدين معنـي كـه بـهبيتخريرفتارهارا بر روي تأثيربيشترين 0,31بيگانگي با ضريب 

در31در متغير بيگـانگي، ازاي يك واحد تغيير ي افـراد قابـلبـيتخريرفتارهـا درصـد تغييـر

چه افراد در محيطي بيشتر احساس بيگانگي كننـد، بـه همـان برآورد است، با اين تفسير كه هر

به تخريب مي به ترتيـب زنند. ميزان افراد دست و سن  تـأثير درصـد16و30كنترل اجتماعي

نسـبت بـه خـانواده، آمـوزان دانـش توان گفت كـه هـر چـه منفي دارند. بر اساس اين مدل مي

و جامعه، تع اعدوستان، مدرسه و و التزام وتلق كمتري داشته باشند قاد آنهـا نسـبت بـه قواعـد

و بي و همينطور آنها احساس انزوا بي مقررات كمتر باشد، و شاهد و تنفر كنند هنجـاري معنايي

از اجتماعيدر محيط  ي بيشـتر ديـدهبـيتخريرفتارهـا آمـوزان دانـش باشند، در بين اين قشـر

چه اين تعداد شود، بويژه مي يرفتارهـا ميـزان ارتكـاب آنهـا بـه باشند، تري در سنين پايينهر

مييبيتخر .يابد افزايش

 تبيين رفتارهاي تخريبي از طريق ابعاد متغيرهاي اصلي

 تحليل رگرسيوني.8جدول

 مــدل
Coefficients ANOVA Model Summary 

Beta sig Fsig RR
Square 

Adjusted R 
Square 

 0,000-0,22 اعتقاد

14,80 0,00 0,41 0,165 0,15 

هنجاري بي  0,21 0,000 
معنايي بي  0,10 0,05 

 0,003-0,15 سن
ـ پايگاه اجتماعي

 اقتصادي
0,09 -0,05 

علاوه بر تبيين متغير وابسته توسط متغيرهاي اصلي، عمليات رگرسيوني براي ابعاد هر يـك

به ميزان از متغيرهاي فوق نيز صورت گرف درصـد22ت كه از بين ابعاد كنترل اجتماعي، اعتقاد

بيو از بين ابعاد بيگانگي، بي و درصـد بـر متغيـر10و21معنايي به ترتيب به ميـزان هنجاري

ـ اقتصادي بـا داشته تأثيروابسته   تـأثير اند. جالب توجه است در معادلات فوق، پايگاه اجتماعي
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به ميزان درصدي، در مدل باقي ماند9 انـد توانسته 0,165ه است. تمام متغيرها در جدول فوق،

تـوان اسـتنتاج كـرد كـه اعتقـاد واريانس رفتارهاي تخريبي را تبيين كنند. بر همين اسـاس مـي 

و مدرسه، بيشترين دانش و مقررات جامعه را در كنترل رفتارهاي تخريبي تأثيرآموزان به قوانين

بي آنان دارد. احساس عدم قواعد و معنـايي از ديگـر عـواملي هنجاري، احساس بـيو مقررات

كه باعث مي در شود دانش هستند به چنين رفتارهـايي دسـت زننـد. ايـن قبيـل رفتارهـا آموزان

و اواخر سنين نوجواني تشديد پيدا مي  كند. اواسط

 تحليل مسير

)30/0-(

)17/0-()16/0-(

)52/0()31/0(

كه در نمودار فوق مشاهده مي ، احسـاس اصـلي پـژوهش گردد، از بين متغيرهـاي همانطور

به ترتيب با ضرائب و كنترل اجتماعي بر ناكـامي اثرگـذار هسـتند كـه-0,17و 0,52بيگانگي

كل تأثيراحساس بيگانگي بيشترين  ي را درصـد از ناكـام37را بر ناكامي دارد. اين متغيرها، در

و كـه، كنندميآموزان احساس بيگانگي بيشتري اند، تبيين كنند. بنابراين آنجا دانش توانسته قيـد

و اعتقاد در بين آنها كم باشد،  در اين شـرايط، آموزان دانشبندهاي اجتماعي، يعني تعلق، التزام

مي برخي از اهداف خود را محقق نيافته مي و در نتيجه ناكام  شوند. بينند

، 0,31گذار بر رفتارهاي تخريبي به ترتيب، احساس بيگانگي با اثـر مسـتقيم تأثيريرهاي متغ

سن-0,30كنترل اجتماعي به اينكه ناكـامي همزمـان بـا متغيرهـايمي-0,16و باشد. با توجه

رفتارهاي

 تخريبي

سن
كنترل اجتماعي

اجتماعيپايگاه  

ـ اقتصادي

احساس بيگانگي

ناكامي
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در مـدل نيـز داريمعنمستقل اثر مستقيي بر رفتارهاي تخريبي ندارد، بنابراين متغيرهاي مستقل

هـاي ندارند. بر همين اسـاس، بـا توجـه بـه يافتـهسميوندالناكامي اثر غيرمستقيمي بر بواسطه 

و مقياس سـميوندالغيـر مسـتقيم متغيرهـاي مسـتقل بـر تـأثير هاي ساخته شده، فرض تجربي

 گيرد. بواسطه ناكامي مورد تأييد تجربي قرار نمي

 گيري نتيجه
مـؤثر بـر رفتارهـاي تخريبـي در بـين هدف اصلي اين مقاله بررسي برخـي عوامـل اجتمـاعي

و نظريه بيگانگي ملوين با تأسي از نظريه آموزان دانش هاي كنترل اجتماعي، نظريه آنومي مرتون

كه ميزان كنترل اجتماعي در بين سيمن بوده است. نتايج اين  در آمـوزان دانشبررسي نشان داد

ك و ميزان ناكامي در حد و قوي، احساس بيگانگي و خيلي كم بوده اسـت. حد متوسط  15,7م

و تاحدي تخريب تخريب آموزان دانشدرصد هاي تحليلـي گويـاي آن اسـت گر بودند. يافته گر

و ناكامي با رفتارهاي تخريبي معني شد كه همبستگي بين كنترل اجتماعي، احساس بيگانگي دار

ميكه اين يافته توان گفـت كـه هـر چـه ها با تحقيقات پيشين نيز همخواني دارد. بر اين اساس

نيز بيشتر در بين آنهايبيتخريرفتارهاكنترل اجتماعي در بين كنشگران محصل ضعيف باشد، 

و ديده مي به عبارتي، هر چه ميزان تعلق آمـوزان بـه نهادهـايي همچـون پيوستگي دانـش شود.

و مدرسـه كمتـرو جامعه مدرسه،خانواده در كمتر باشد، التزام آنها نسبت به والـدين و باشـد

و ورزشي كمتر مشاركت داشـته باشـند، حركـت آنهـا بـه سـمت  فعاليتهاي اجتماعي، فرهنگي

كه اين احتمـال حـدود  درصـد برآورد(مقـدار بتـاي30رفتارهاي تخريبي بيشتر محتمل است

رگرسيوني) شده است. علاوه بر اين، اعتقاد بـه هنجارهـاي مرسـوم جامعـه همچـون رعايـت 

و مقررات، كه ضـعف آنهـا، قوانين رعايت ضوابط در مدرسه از ديگر عوامل مهم كنترلي است

و اقدام دانش مي به تواند تمايل كند. با توجه بـه نتـايج تحليـل بيشترسميوندالآموزان را نسبت

درصـد بـر رفتارهـاي تخريبـي31را بـه ميـزان تـأثير رگرسيوني، احساس بيگانگي، بيشـترين 

مي آموزان نسبت به ديگر دانش توان گفت با وجود پيوندهاي اجتماعي متغيرها داشته است. لذا

هر ضعيف نسـبت بـه محـيط مدرسـه، آموزان دانشچهـ كه به ابزارهاي كنترلي اشاره گرديدـ،

كه مرتكـب  و حتي زندگي خود احساس بيگانگي كنند، تمايل بيشتري دارند يرفتارهـا جامعه

به اين كه فرد و تعيين نتايج مـورد خرابكارانه شوند. وقتي كه رفتار او قادر به تحقق باور برسد
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و زنـدگي رهنمـون نكنـد، بـي به اهدافي در امر تحصيل و وي را ترديـد احسـاس انتظار نبوده

به آن را بـه بي و اقدام و اين روند گرايش او به تخريب به او دست داده و بيزاري قدرتي، تنفرّ

16اثـر منفـي(در سنين پـايين باشـند آموزان دانشاگر همراه خواهد داشت. در چنين شرايطي

به تخريب در بين آنها دور از انتظار نيست. شـايان خرابكارانه) درصدي سن بر رفتارهاي اقدام

غيرمستقيم متغيرهاي مسـتقل بـر ونداليسـم بـا تأثيرذكر است كه بر اساس نتايج تحليل مسير، 

نك دار نمي واسطه ناكامي معني ميباشد. اين توان بـه طـور ضـمني از قـرار گـرفتن متغيـر ته را

به تنهـايي بـا ونداليسـم همبسـتگيگاحساس بيگان كه ناكامي خود ي در مدل استنتاج كرد چرا

و در نقش واسطه و با توجه به قرابت محتوايي آن با بيگانگي، اثر آن خنثي شده اي داشته است

ا مورد تأييد تجربي قرار نگرفت. و سـن از بـين اما متغيرهاي حساس بيگانگي، كنترل اجتماعي

و معني داشتند. عـلاوه بـر ايـن» ونداليسم«داري در تبيين پديده متغيرهاي پژوهش، سهم بيشتر

كه در جامعه مورد مطالعه مي و در بـين يافتـه تبيين، يافته مهمي مكنـون هـا توان متصـور شـد

در مي و اوائل دوره جواني باشد وجود ميزان بالاي احساس بيگانگي افراد اواخر دوره نوجواني

و مي كه اگر شرايط نامطلوبي(عدم است آتي ـتحقق امكانـات موفق توان استنباط كرد ) نـدهيدر

و مدرسه شود نشانه و هم از طرف نهادهاي خانواده هاي دامنگير اين گروه، هم از طرف جامعه

و اين رشـد فزونـي احساس بيگانگي در بين ساختار جوان جمعيتي كشور دور از  انتظار نيست

به هاي اجتماعي را موجب شود. روند احساس بيگانگي ممكن است بسياري از آسيب با توجه

مي نتايج فوق ، تحقيقات بعدي بـه»ونداليسم«شود براي بررسي دقيق ابعاد پديده الذكر، پيشنهاد

و مصاحبه صورت كيفي با سود جستن از روش ق بـا افـراد ونـدال هاي عمي هاي بحث گروهي

و پايا، به و استحكام نظري قوي متغيرهاي مستقلي از قبيـل تأثيرانجام شود تا بتوان با استدلال

متغيرهاي اين مقاله، مهر تأييدي نهاد. پيشـنهادهاي پيشـگيري از رفتارهـاي ونداليسـتي را نيـز 

 توان در تحليل تئوريكي تشريح شده در فوق جست. مي
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 منابع فارسي
، انتشـارات مشاركت اجتمـاعي در شـرايط جامعـه آنوميـك)، 1382سلي، غلام عباس(تو-

 دانشگاه تهران.

« 1380جمشيدي، احمد(- و اقتصـادي مـوثر بـر خرابكـاري امـوال) بررسي عوامل اجتماعي

و پرورش شهر تهران.»عمومي بوسيله دانش آموزان شهر تهران ، شوراي تحقيقات آموزش

و اقتصادي موثر بر تخريـب امـوال)، 1383داوري عهد، محمود(- بررسي عوامل اجتماعي

و پسر شهرستان قـم  نامـه كارشناسـي ارشـد،، پايـان عمومي در بين دانش آموزان دختر

 دانشكده علوم اجتماعي، دانشگاه علامه طباطبايي.

، ترجمه حسين بهروان، مشـهد، انتشـارات قـدس درآمدي بر جامعه)، 1372رابرتسون، يان،(-

 ضوير

-) (جامعـه شناسـي انحرافـات)، تهـران:)، آسيب شناسي اجتماعي1380ستوده، هـدايت االله

 انتشارات آواي نور.

بررسي برخي عوامل مؤثر بر ونداليسم با تأكيد بر جامعه شهري)، 1386فر، حسـين( قائمي-

و علـوم اجتمـاعي، دانشـگاه شـه، پايان نامه كارشناسيجهرم يد ارشد، دانشـكده اقتصـادي

 چمران اهواز

و اصـغر راهنماي آسان تحليل عاملي)، 138كلاين، پل(- ، ترجمه سـيد جـلال صدراسـادات

 مينايي، تهران، انتشارات سمت

رضافاضـل،-، ترجمه غلام عبـاس توسـليي جامعه شناسيها نظريه)، 1378كوئن، بروس(-

 انتشارات سمت، تهران. 

-) بز)، 1380كوزر، ليوئيس و انديشه ترجمـه محسـن ثلاثـي، شناسـي، رگان جامعـه زندگي

 چاپ نهم، تهران، انتشارت علمي.

هـا: بـه سـفارش مركـز ) انحراف اجتماعي جوانان در آيينـه پـژوهش 1381گلچين، مسعود،(-

و سنجش برنامه و سيما. تحقيقات، مطالعات  هاي صدا

، تهران، انتشارات آن.ونداليسم)،1383محسني تبريزي، عليرضا،(-



37 ــــــــــــــــــــــــــــ آموزان در شهر تهران بررسي رفتارهاي تخريبي دانش

و ديـدگاهها)، انحرافات اجتماعي(نظريه1381از، فريـده( ممت- )، تهـران، شـركت سـهامي ها

 انتشار.

و انجام تحقيقات اجتمـاعي)، 1380ميلر، دلبـرت(- ، ترجمـه هوشـنگ نـايبي، نحوه سنجش

 تهران، انتشارات ني.

، رسـاله دكتـري، قشربندي اجتماعي بـر حسـب پرسـتيژ شـغلي)، 1381نايبي، هوشـنگ،(-

 علوم اجتماعي، دانشگاه تهران. دانشكده
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