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  چكيده 
هاي امنيت اجتماعي بر شاخص دلبستگي به مكـان و   ، بررسي تأثير مولفهمقاله حاضرهدف كلي 

شـاخص دلبسـتگي بـه مكـان و     . تبيين معناداري يا عدم معناداري آنها در محلات منتخب است
بـدين منظـور از   . مورد بررسي قرار گرفـت  شهر تهران امنيت اجتماعي به تفكيك در چهار محله

اسـتفاده  ) تفاوت معنـاداري ( Tukeyو نيز آزمون ) طرفه تحليل واريانس يك( Fآزمون پارامتريك 
هـا از نظـر    سؤال پاسخ داد كه كـدام محلـه   بندي كرده و به اين شد تا محلات منتخب را خوشه

 :دهـد  نتايج نشـان مـي  . اوت هستندها با هم متف شاخص مورد بررسي، شبيه به هم و كدام محله
بـا  ) هاي اجتماعي، نظارت اجتمـاعي و آزادي حركـت   نابهنجاري(بين سه مؤلفه امنيت اجتماعي 

در مجموع سه مؤلفه امنيت اجتماعي . متغير دلبستگي به محله، همبستگي متوسطي برقرار است
، Fكـه بـا توجـه بـه توزيـع      كنند  درصد از واريانس متغير دلبستگي به محله را تبيين مي 7حدود 

  . استتمامي ضرايب همبستگي و ضرايب تبيين، معنادار بوده و قابل تعميم به جامعه آماري كل 
  .نوجوانان و امنيت اجتماعي، دلبستگي به مكان، فضاهاي عموي شهري :واژگان كليدي
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  مقدمه
گيـرد و روابـط    ها و رفتارهاي انساني در آن شكل مي فضاي شهري بستري است كه فعاليت

ايـن فضـاها در طـول    . افتـد  ها با يكديگر در اين عرصه اتفاق مـي  اجتماعي و فرهنگي انسان
هاي پيدايش و تداوم شـهر   يكي از ضرورت. يابند مختلف، تغيير ميزمان و براساس شرايط 

. آورد دسـت مـي   به آرامش و آسايشي است كه انسان شهرنشين از سكونت در چنين فضايي
بخشـد و   ــ فرهنگـي بـه فضـا، فـرم، عملكـرد و اهميـت مـي         انسان از طريق روابط اجتمـاعي 

بنابراين سـاخت و طراحـي   . انجامد ط ميسازماندهي فضا به نوبه خود به تغيير شكل اين رواب
از نظر جسمي و روانـي بـراي    دباي زندگي اجتماعي تأثير گذاشته و  روندفضاهاي شهري بر 

و دربرگيرنـده ابعـاد    بـوده  امنيـت داراي مفهـومي گسـترده   . شهروندان كارايي داشـته باشـد  
را رهايي از تـرس   توان امنيت در معناي عام مي. مختلف رواني و اقتصادي و اجتماعي است

عنوان يكي از عوامل  امنيت و ايمني به. دكرو تهديد و عدم تعرض به حقوق انساني تعريف 
هـاي شـهري مطـرح     بسيار تأثيرگذار در توسعه اقتصـادي، اجتمـاعي و فرهنگـي سـكونتگاه    

هاي اساسي در طراحي  عنوان يكي از ضرورت سازي فضاهاي شهري به امن بنابراين. اند شده
با توجه به اينكه امنيت به نوبه خود از مسائل مهـم شـهري   . استريزي شهري مطرح  نامهو بر
هاي گوناگون فرهنگي، اقتصـادي و اجتمـاعي در حـوزه     دليل گسترش فعاليت و نيز به است

كـه محـل حضـور     -گونه فضـاها  توجه و اهميت امنيت در اين ،هاي عمومي مربوط به مكان
 توجه به بهبودي و مطلوب. دشو بيش از بيش احساس مي -ستاتعداد بيشتري از شهروندان 

د و شـو  عنوان يك نياز مهـم احسـاس مـي    ريزي شهري به يند برنامهاها در فر اين محيط بودن
هايي كـه جهـت افـزايش دلبسـتگي      برقراري امنيت در ساختار شهري و نيز توجه به اولويت

از مسائل مهمي است كـه در   است،شان در شهر  شهروندان در بالابردن احساس امنيت ذهني
  . شود ريزي شهري ممكن مي سازي برنامه فرايند تصميم

 تـا  12(سـني و جنسـي     ياز گروهبا درك اهميت رويكرد توجه به خواسته و ن مقالهاين 
 يهاي عمـومي شـهري جهـت ارتقـا     ، به دنبال بررسي تبيين امنيت اجتماعي محيط)سال 16
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امروزه معيار امنيت سـاكنان شـهر   . استدلبستگي به مكان در محلات منتخبي از شهر تهران 
اي كـه   قبـه هـا و اتفاقـات غيرمتر   ها، ساختمان با عدم هراس و اضطراب آنها از تأسيسات، راه

). 146: 1386شـيعه،  (گيـرد   امكان وقوع آنها در شهر وجود دارد، مـورد سـنجش قـرار مـي    
در ) 1980( در مـونترال، ورور ) 1980( در آمريكا، جـاكوب ) 1979( محققاني نظير هارگ

در انگلسـتان در بررسـي محـيط    ) 1986(در تورنتـو و مـور  ) 1981( هلند، هيـل و ميشلسـون  
انـد   هـاي ايمـن را مهـم دانسـته     ، امنيـت محـيط نظيـر خيابـان    كـان كودشهري مناسـب بـراي   

)Chatterjee, 2006: 252 .(   عنـوان يـك عنصـر بـا اهميـت در       با در نظر گرفتن نقـش محلـه بـه
سازي آن براي پاسخگويي به بخشي از نيازهـاي   هاي عمومي شهري و ضرورت بهينه محيط

اي كمـي و كيفـي زنـدگي    توانـد در جهـت ارتق ـ   اساسـي زنـدگي شـهري ـ نقشـي كـه مـي       
حضور كودكان  سازوكاراجتماعي، اقتصادي و فرهنگي شهر مؤثر افتد ـ و همچنين تقويت  

ريزانـه،   هـاي برنامـه   شود با اتخاذ نگرش هاي عمومي شهري، تلاش مي و نوجوانان در محيط
هاي سني و جنسـي در   راهكارهاي مداخله در جهت بهبود و افزايش اثربخشي حضور گروه

سـؤال   .هاي اخذ شده از نوجوانان، ارائـه شـود   ت منتخب از شهر تهران بر پايه ديدگاهمحلا
هـاي شـهري امنيـت اجتمـاعي لازم را      آيـا فضـاهاي   :عبارت است ازحاضر  مقالهاساسي در 

دارا ) سـاله  16تا  12گروه هدف (هاي اجتماعي نوجوان  براي پاسخگويي به مطالبات گروه
  تعلق مكاني با فضاهاي شهري ايجاد گردد؟ ستگي واي كه دلب به گونه ،دهستن

  مباني نظري . 1
  امنيت اجتماعي. 1-1

رود كـه بـا گسـترش     عنوان يكي از نيازهاي اساسي در ساختار شهري به شـمار مـي   امنيت به
امنيـت داراي مفهـومي   . يابـد  روند شهرنشني و افزايش تراكم جمعيتي اهميتي مضاعف مـي 

در معنـاي عـام   . عاد مختلف روانـي و اقتصـادي و اجتمـاعي اسـت    گسترده و در برگيرنده اب
. دكـر توان امنيت را رهايي از ترس و تهديد و عـدم تعـرض بـه حقـوق انسـاني تعريـف        مي

عنوان يكي از عوامـل بسـيار تأثيرگـذار در توسـعه اقتصـادي، اجتمـاعي و        امنيت و ايمني به
عنـوان   سازي فضاهاي شهري بـه  امن در نتيجه. اند هاي شهري مطرح شده فرهنگي سكونتگاه
در زمينـه امنيـت   . استريزي شهري مطرح  هاي اساسي در طراحي و برنامه يكي از ضرورت

امنيت در فضاهاي شـهري  . هاي مختلفي وجود دارد محيطي و درك ناامني محيط، خاستگاه



 شماره سيزدهم ♦سال چهارم  ♦نامه راهبرد اجتماعي فرهنگي فصل     48

 940124 

شـود   ن ميبعد عيني امنيت با آمار وقوع جرم و جنايت بيا. استداراي دو بعد عيني و ذهني 
شـود، بيشـتر تحـت تـأثير      عنوان احساس امنيـت بيـان مـي    باو ابعاد ذهني و رواني امنيت كه 

به عبارت ديگـر امنيـت   ). 1389لي، دسردره و عا( استشناختي و اجتماعي  هاي روان لفهؤم
هـاي فعـال محـيط     لفـه ؤشـود كـه از م   نوعي احساس آرامش و آسايش درونـي قلمـداد مـي   

و بـدين معناسـت كـه مـردم در     ) 62-69: 1387نـژاد،   بمانيـان و محمـودي  (آيد  دست مي به
دليل ترس برايشان محدود  هايشان احساس امنيت كنند و استفاده از فضاهاي عمومي به محله

امنيت اجتماعي آرامش و آسودگي خاطري است كه هر جامعـه موظـف اسـت    . نشده باشد
معمولاً به انواع شغلي، اقتصـادي، سياسـي و    اين نوع امنيت را. دكنبراي اعضاي خود ايجاد 

 PPS,1( انجـام گرفتـه    طبق بررسي). 116: 1384صديق سروستاني، (اند  قضايي تقسيم كرده

 4پذيرد كه آنـان از   ها براي شهروندان در صورتي تحقق مي يك فضاي امن در محله) 2002
  : ويژگي الگوي زير برخوردار باشند

مردم نياز دارند كه به محيط محل زندگيشان وارد شوند : ها يور ها و بهره فعاليت) الف
آنهـا تقاضـا دارنـد كـه از شـرايط محيطـي و       . هاي خود صـورت دهنـد   و در آنجا به فعاليت

فضـاي خـالي از فعاليـت، نيـاز بـه امنيـت       . هاي خود استفاده كننـد  امكانات آن براي فعاليت
هايشـان را احسـاس نكننـد، از     براي فعاليتاگر مردم در فضاي اجتماعي، امنيت لازم . ندارد

  . ورزند حضور در فضاهاي اجتماعي امتناع مي
هـاي ارزيـابي محـيط امـن، قابليـت       يكـي از مقيـاس   :قابليت دسترسـي و ارتبـاط  ) ب

ماننـد وسـايل حمـل و نقـل، فضـاي مناسـب        ؛هاسـت  دسترسي به امكانات موجود در محلـه 
هـا، مراكـز    خدمات بـه شـهروندان اعـم از شـهرداري    هاي ارائه  ها، مكان ها، فروشگاه پارك

  ... هاي مذهبي، مدرسه و آموزش و پرورش، مكان
ــ) ج ــراي   :و احســاس آرامــش يراحت احســاس راحتــي و آرامــش فضــاي محلــي ب

افـراد ضـمن آنكـه    . هاي يك محيط اجتماعي موفق اسـت  شهروندان، يكي ديگر از ويژگي
  . كنند، تصور ذهني خوشايندي از آن دارند راحت بودن اين فضاها را مشاهده مي

و مردم نياز دارند كه در ارتباط اجتماعي خـود بـا دوسـتان     :داشتن روابط اجتماعي) د
هـا و دوسـتان،    محلـي  هم ،آنان در تعامل با همسايگان. داشته باشندخويشان، احساس امنيت 

  . نيازمند فضاي مناسبي هستند تا بهتر بتوانند در شبكه روابط اجتماعي فعال شوند
                                                                                                                                                       
1. http://www. pps. org/topics/gps/grplacefeat  
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  هاي فضاي امن ويژگي. 1نمودار شماره 

  
  

  ها فضاي امن در محله. 1نمودار 

 Source: project for public spaces, 2002  

دليـل گسـترش     و نيـز بـه   اسـت با توجه به اينكه امنيت به نوبه خـود از مسـائل مهـم شـهري     
هاي عمومي،  هاي گوناگون فرهنگي، اقتصادي و اجتماعي در حوزه مربوط به مكان فعاليت

گونه فضاها ـ كـه محـل حضـور تعـداد بيشـتري از شـهروندان         توجه و اهميت امنيت در اين
هـا در   ايـن محـيط   بـودن  توجه بـه بهبـودي و مطلـوب   . شود ـ بيش از بيش احساس مي است
گـردد و برقـراري امنيـت در     عنوان يك نيـاز مهـم احسـاس مـي     زي شهري بهري يند برنامهافر

ساختار شهري جهت افزايش رضايتمندي شهروندان از مسـائل مهمـي اسـت كـه در فراينـد      
رسـد كـه وظيفـه     بنـابراين بـه نظـر مـي    . شـود  ريـزي شـهري ممكـن مـي     سازي برنامه تصميم

براي افزايش ايمني و امنيت نيسـت،   استانداردهاي كالبدي يشهرسازي تنها محدود به ارتقا
كند تـا ايـن    سطح آسايش رواني شهروندان ايجاب مي يبلكه رسالت شهرسازي براي ارتقا

يند ادراك امنيـت توسـط سـاكنين در جهـت افـزايش ميـزان       ادانش با مداخله مستقيم در فر
  . دكناحساس امنيت در آنها تلاش 

  شهريهاي  ايمني و امنيت كودكان در محيط. 1-1-1

هـاي اصـلي    عنوان يكي از دغدغه به) Harden, 2000; Leonard, 2007(موضوع امنيت كودكان 
افزايش خطر درباره تـرس كودكـان در اجتماعـاتي كـه     . در اجتماعات محلي درآمده است

تـرين دليـل بـراي     ، اغلـب بـه مهـم   )Collin & Kearns, 2001; Jenkins, 2006(كننـد   زندگي مي
هـا دربرگيرنـده تـرس كودكـان در      اين نگراني. دكان مبدل شده استحمايت و نظارت كو

هــاي  ، خشــونت و فعاليــت)Bjorklid, 1994; Freeman, 2006(مواجهــه بــا ترافيــك و تــراكم 
) Valentine, 1996(، حس خطر در مواجهه با افراد بيگانـه  )Malone & Hasluck, 2002(مجرمانه 

بـه دنبـال دگرگـوني شـهرها و     . اسـت ) Cummins & Jackson, 2001(و آلودگي و مواد سمي 

 

 داشتن روابط اجتماعي

 قابليت دسترسي و ارتباط

 راحتي و آرامش

 ها وريبهرهفعاليت ها و 

 فضاي اجتماعي امن
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ســازي، متأســفانه كودكــان و  همچنــين در پــي افــزايش جمعيــت و رونــد رو بــه رشــد انبــوه
ــدنظر   ــان م ــت نيازهايش ــه اس ــرار نگرفت ــن . ق ــي اي ــهرها و    در پ ــدي ش ــب كالب ــه تخري گون

دادند و هاي گذشته را نيز از دست  هاي تاريخي، كودكان همان مكان گسيختگي بافت ازهم
اين مسئله بدين جا نيز خاتمه نيافت و به دنبـال  . ها شدند نشيني در درون خانه مجبور به عقب

امروزه . هاي مسكوني، فضاي امن حياط نيز از بين رفت هاي خصوصي به مجتمع تبديل خانه
هاي شهري، كودكان و شـرايط آنـان در نظـر گرفتـه نشـده       ريزي و طراحي محيط در برنامه

هـا و برداشـت آنهـا از     خيابـان  ويژه ، بهاي كه ترس و وحشت از فضاي شهري گونه به ،است
تـرس و  . دكـر هـاي آنهـا مشـاهده     توان به وضوح در نقاشـي  محيط زندگي شهريشان را مي

دهند كودكان خـود   تا جايي كه ترجيح مي ،اي كه دامنگير والدين آنها نيز شده است واهمه
د كـه ايـن عامـل نيـز داراي     كنن ـودشـان آنهـا را همراهـي    را در خانه محبوس نموده و يـا خ 

اين عمل علاوه بـر وابسـتگي هميشـگي كـودك بـه والـدين، او را از       . استپيامدهاي منفي 
ها و تجربيـات را از او سـلب    تعاملات زندگي اجتماعي بازداشته و امكان برخورد با واقعيت

يـابيم كـه ديگـر ايـن      ديـد درمـي  هـاي مسـكوني ج   امروزه با نگاهي عميق به محلـه . كند  مي
بلكه تبديل بـه مسـيري پـر رفـت و      يست،مل يا بازي كودكان نأها نيز جايگاه توقف، ت محله

كـه ايـن فضـاها داراي     افتـد؛ در صـورتي   اند كه امنيت كودكان در آن به خطر مـي  آمد شده
ط مناسـب بـا   كه به كودكان امكان ارتبـا  هستنداين فضاها اولين مكاني  .اهميتي ويژه هستند
جـوهري  (دهند و در سنين بالاتر واسطه تماس آنها با شـهر خواهنـد شـد     دنياي خارج را مي

  ). 1392تيموري و ديگران، 
به كودكان ناشي از عدم شـناخت آنهـا    شده هاي اجتماعي وارد بخش مهمي از آسيب

امـا  . اسـت  هـا  هاي مقابله با اين آسيب از محيط اجتماعي و كالبدي محل زندگي خود و راه
تحقق ايـن امـر نيازمنـد شـناخت كامـل و جـامع از تصـورات كودكـان در مـورد فضـاهاي           
اجتماعي و كالبدي اطرافشان و همچنين سنجش ميزان آمادگي توانايي آنها بـراي حفاظـت   

كننـده و   كودكان بهترين ترسـيم . هاي مختلف باشد از خود و ديگر كودكان در برابر آسيب
عنوان مثال،  به. روند شان به شمار مي هاي زندگي نيت و ناامني در محلهكننده وضعيت ام بيان

محبوس شدن در فضا؟ به دام انـداختن  «عنوان  با) 2: 2007(در تحقيقي كه از سوي لئونارد 
آلايـش كودكـان ماننـد     دهد كه فضاي ساده و بـي  نشان مي» هاي پرخطر كودكان در محيط

انـد كـه كودكـان را در     مومي به فضاهايي تبـديل شـده  هاي ع ها، خيابان و ساير مكان پارك
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 14كودك در محدوده سني  65در اين مطالعه كه بر روي . دهد معرض خطر بالقوه قرار مي
سال انجام گرفت، از آنـان خواسـته شـد تـا درك و تجـارب خودشـان را از خطـر و نقشـه         

ع خطر از ديـدگاه آنـان   سه نو. كنند، ترسيم كنند فضاهايي كه احساس خطر يا امنيت را مي
شود، خطراتي كه  خطراتي كه در اجتماعات محلي احساس مي :عبارتند ازشناسايي شد كه 

شـوند و خطراتـي كـه در فضـاهاي عمـومي       در اطراف اجتماعات محلـي بـا آن مواجـه مـي    
تـوان از   دهـد كـه جغرافيـاي كـودان را نمـي      اين تحقيق نشان مـي . آيد وجود مي مشترك به
لئونـارد اشـاره   . دهنـد، جـدا كـرد    شـان را انجـام مـي     كه در آن زندگي هـرروزه اجتماعاتي 

اي  طـور گسـترده   دست آمده جهت نشان دادن اين مطلب كه به به كند كه شواهد تجربي مي
كودكان در مواجهه با خطرات عمومي و خصوصي هستند، اما در واقع آنها ترس انـدكي از  

هاي بسيار پرخطر  ماحصل نتايج، كودكان را در محيط مفهوم خطر و امنيت دارند و بنابراين
  . دهد قرار مي

ارائـه  ) 2004( 1تحقيق ديگري درباره كودكان در همين راستا از سوي داويس و جونز
هـاي واقعـي و درك شـده دربـاره امنيـت از سـوي        هاي آنان نشان داد كه نگرانـي  يافته .شد

هايشـان   هـاي قابـل توجـه بـر فعاليـت      گيـري  كودكان، آنان در رابطه با محدوديت و سـخت 
مطالعات آنها بر ايـن موضـوع تأكيـد كـرد كـه بسـياري از       . اند تجارب فراواني كسب كرده

هـاي محلـي يـا     بازي در بيرون از خانـه، اسـتفاده از پـارك    اجازه) ويژه دختران به(كودكان 
از . يا حس راحتـي از انجـام آن كارهـا نداشـتند    و دوچرخه براي رفتن به مدرسه را نداشتند 
تـرين موانـع جهـت     رو شدن با افراد بيگانه، بـزرگ  هنقطه نظر كودكان، خطر ترافيك و روب
بر اهميت درك ديدگاه خود كودكـان   تحقيق آنها. حفظ سلامت و فعاليت آنها بوده است

هـا و فهـم آنـان بـراي مشـخص كـردن ايـن عامـل در          كند كه شامل ايـده  از خطر تأكيد مي
منظـور فـائق آمـدن بـر مسـائلي همچـون كـاهش         ريزي و طراحي اجتماعات محلي به برنامه

  ). Woolcock, 2008:2 19-20(تحرك است 

  تعريف و تبيين دلبستگي به مكان. 2-1

شناسـان كـودك و مطالعـات اوليـه در      د حس دلبستگي به مكان ابتدا مورد علاقه روانفراين
                                                                                                                                                       
1. Davis and Jones 
2. http://kids.nsw.gov.au/uploads/documents/Child%20friendly%20community%20indicators 
%20literature%20review1.pdf  
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شناسان رشد در مراحـل بعـدي زنـدگي     سپس روان. خصوص دلبستگي كودك به مادر بود
شناســان و  فــرد، حــس دلبســتگي را مــورد مطالعــه قــرار دارنــد كــه در آغــاز علاقــه انســان  

  . دكرهاي مقدس به خود جلب  بين انسان و مكان منظور مطالعه رابطه شناسان را به جامعه
دهد و در  رخ مي 1داراهاي معن هايي است كه بين افراد و محيط دلبستگي به مكان، علقه

را بـه خـود جلـب    ) Giuliani, 2003; Low & Altman, 1992(چند سال اخير توجه جامعه علمي 
كـه   استندهاي انسان ـ مكان  بخشي از اين علايق ناشي از آگاهي نسبت به پيو. كرده است

گرايانه بـه محـيط مـورد اهميـت      شدن، افزايش تحرك و تجاوز تخريب بر اثر فرايند جهاني
طور كلي دلبستگي به يك موضـوع   به. )(Relph, 1976; Sanders & Bowie, 2003اند  قرار گرفته

 ،روست هروبمثل شيء، مكان، فرد و ساير موضوعاتي كه فرد در زندگي روزمره خود با آن 
. اسـت مبتني بر تجارب قبلي زندگي، ساختارهاي رفتاري، شناختي، حسي و اجتمـاعي فـرد   

افراد بر اين اساس طرح رفتاري، شناختي، حسي و اجتماعي از خود، ساخته و تمام تجـارب  
هـاي تـازه خـود بـا موضـوعي نـو را بـر پايـه ايـن طـرح، ادراك، سـاماندهي و             و رويارويي

هـاي   بـه عـلاوه ايـن طـرح از خـود، محـرك انگيـزه       . سپارند و به خاطر ميده كربندي  طبقه
شود، نيازها و توقعات فرد  ، بنابراين در همان هنگام كه خود ساخته ميهسترفتاري فرد نيز 

كنـد، فـرد احسـاس     نيز بنا شده و هنگامي كه شيء يا موضوعي ايـن نيازهـا را بـرآورده مـي    
به اين . دهد صورت عيني و ذهني ادامه مي نيازهايش بهده و به برآوردن كرآسايش و امنيت 

اين اساس بـا بيـان عواطـف خـود، از آن      ترتيب فرد به آن شيء يا موضوع جذب شده و بر
  . دهد فرايند دلبستگي را نشان مي 2نمودار . كند مراقبت مي

   

                                                                                                                                                       
1.  Meaningful environments 
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  فرايند دلبستگي. 2نمودار 

  45: 1388دانشپور و ديگران، : منبع

ها، تعاريف فراواني بـراي آن شـكل    علت كاربرد دلبستگي به مكان در بسياري از ديدگاه به
عنوان مفهـومي چنـدوجهي    براي اغلب موارد، محققان، دلبستگي به مكان را به. گرفته است
كـرد   هاي پراهميتشـان را توصـيف مـي    هاي ميان افراد و مكان كشيدند كه علقه به تصوير مي

)Giuliani, 2003; Low & Altman, 1992 .(  با اين حال، متغيرها در اين تعريف گسـترده هسـتند .
حـس  «با مكان معنادار يا ) پيوند(كنند كه علقه  دانان انساني بر اين موضوع بحث مي جغرافي
 ,Relph(كنـد   پيوند عاطفي جهاني است كه نيازهـاي اساسـي انسـان را بـرآورده مـي     » مكان

1976; Tuan, 1974(.  محققـان پيشـنهاد كردنـد كـه حـس مكـان دربرگيرنـده مفـاهيم          برخـي
 & Jorgensen(خردتري همچون هويت مكان، دلبستگي به مكان و وابستگي به مكـان اسـت   

Stedman, 2001(شناسان شـهري و محققـان اجتمـاعي، دلبسـتگي را در سـطح خانـه،        ، جامعه
هـاي   هـا، مـدل   ي در ايـن رشـته  حت ـ). Kasarda & Janowitz, 1974(دهنـد   محله و شهر قرار مي

عنوان مثال، دلبستگي به مكان بسـته   به ،شوند متفاوتي در تعريف دلبستگي به مكان ديده مي
) Stokols & Shumaker, 1981(هاي كالبدي  ، ويژگي)Woldoff, 2002(هاي اجتماعي  به ويژگي

  . شود بيان مي) Riger & Lavrakas, 1981(و يا تركيبي از هر دو 
ترين مشكلي كه محققان با آن در رابطه با دلبستگي به مكـان   مدت مديدي، مهمبراي 

هـيچ تـوافقي بـر سـر     . مواجه بودند، تنوع رويكردهاي موجود در سطح نظري و تجربي بود
شناختي كه تمام جوانب را در نظـر بگيـرد، وجـود     نام، تعريف و يا حتي رويكردهاي روش
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 ,Kasarda & Janowitz( 1ند دلبستگي اجتماعات محلـي اصطلاحات مشابه فراواني مان. نداشت

، هويت )Gerson et al, 1977(، دلبستگي به مكان )Sarason, 1974( 2، حس اجتماع محلي)1974
 5، حـس مكـان  )Stokols & Shumarker, 1981( 4، وابستگي به مكـان )Proshansky, 1978( 3مكان

)Hummon, 1992 (وجود دارند كه در اغلب مواقع ممكن است ابهاماتي شكل بگيرد كـه  ... و
 Hidalgo)شود يا مفاهيم مختلف  آيا در مورد يك مفهوم مشابه با اسامي متفاوت صحبت مي

et al, 2001: 273 .(عنـوان يـك مفهـوم عـام و      شود كه يك اصـطلاح بـه   در مواردي ديده مي
عنـوان مثـال از    بـه ، گيرد كه ساير مفاهيم را نيز در بر ميطوري  به ،شود كلي به كارگرفته مي

در مـوارد ديگـر، برخـي    . ، دلبستگي به مكان جزئي از هويت مكان است)1992( 6نظر لالي
نويسندگان آنها را بدون در نظر گرفتن تفاوت معنايي ـ گويي كه مترادف يكديگر هستند ـ   

مفهوم دلبستگي و هويت را بدون در نظر گرفتن ) 1985( 7مثلاً براون و وارنر. برند كار مي به
مـانع پيشـرفت   بـه شـدت   اين ابهامات تئوريكي و مفهومي . كنند هاي آنها استفاده مي تفاوت

 ،)1993( 8كه بسياري از نويسندگان همچـون گيوليـاني و فـدلمن   چنان ،شود در اين زمينه مي
طور كلي، دلبسـتگي بـه    به. اند به آن اشاره كرده) 1985( 9آنجر و وندرسمن و )1992(لالي 

عنـوان   بـه . هـاي مشخصـي اسـت    يا پيوند بين مردم و مكان 10عنوان يك علقه عاطفي مكان به
دلبستگي به علقه عـاطفي مثبـت يـا پيونـد بـين      ) 1983: 233 ( 11مثال، از نظر شوماكر و تيلور

طفي با مكان در عنوان رابطه عا آن را به) 1992( 12هومان. استهاي زندگيشان  افراد و محيط
يا فضا ) اجتماعي( 14پيوند عاطفي يا شناختي به يك محيط) 1992: 165 ( 13گيرد و لو نظر مي

  . گيرد را در نظر مي
                                                                                                                                                       
1. Community attachment 
2. Sense of community 
3. Place identity 
4. Place dependence 
5. Sense of place 
6. Lalli 
7. Brown & Werner 
8. Giuliani & Feldman 
9. Unger & Wandersman 
10. Affective bond 
11. Shumaker & Taylor 
12. Hummon 
13. Low 
14. Milieu 



  55    بررسي تأثير امنيت اجتماعي بر دلبستگي به مكان از منظر گروه نوجوان در شهر تهران

 940124 

هـاي   دلبستگي به مكان در واقع پديده پيچيـده و چنـد وجهـي اسـت كـه شـامل جنبـه       
همچون رفتار، احساس و آگاهي كه عناصر اصـلي آن   است، مختلفي از پيوند مردم ـ مكان 

دهند و دربرگيرنده احساس و تأثيرات، عقايد و باورهـا و رفتـار و فعاليـت در     را تشكيل مي
مردم پيوندهاي عاطفي ). Altman & Low, 1992; Proshansky et al. , 1983(رابطه با مكان است 

طوري كه  به ،ر به رضايت خاطر آنان شدهدهند كه اين امر منج خود را با مكان گسترش مي
مكان اجازه كنترل، پرورش خلاقيت، امنيت و آرامـش و فـراهم كـردن قلمـرو شخصـي را      

با اين حال، پيوندها نيز مستلزم ارزيابي و تمايز بيشـتر  ). Altman & Low, 1992(كند  ايجاد مي
و مشاركت در ناحيه محلـي   هايي از معيارهاي عيني مانند طول مدت اقامت در رابطه با جنبه

ارتباطات  ، چراكهكند بنابراين، دلبستگي مردم را نيز دخيل مي. دهستنهاي اجتماعي  و شبكه
اين اجمـاع نظـر از   . طور جداناپذيري وابسته به فرايند دلبستگي است اجتماعي يك مكان به

اختار فيزيكـي  دلبستگي نه تنهـا در س ـ «به اين مهم ختم شد كه ) 7: 1992(سوي آلتمن و لو 
بلكه عمدتاً در معنا و تجربه در مكان كه اغلب روابط ميان مردم با يكديگر را شـامل   ،مكان
  . »شود، وابسته است مي

. اسـت » هاي مكـان  ها و ويژگي كيفيت«دلبستگي به يك مكان خاص همچنين متأثر از 
هـا   ايـن مكـان  هـاي شـهري متـأثر از توانـايي      اين مقوله بر اين مدعاست كه موفقيـت مكـان  

منظـور   ، توانـايي مكـان بـه   ايـن  با وجود. هاي انساني است منظور جايدهي اثربخش فعاليت به
دلبستگي به مكان همچنين مرتبط با معاني شكل گرفتـه از مردمـي اسـت كـه بـا آن       يارتقا
تر، تضعيف حس مكان از طريق جهـاني شـدن    در ابعاد گسترده. شوند ها پيوند زده مي مكان

توليدات استاندارد و محـيط شـهري يكنواخـت بـا كـاهش ارتباطـات اثـربخش بـه          اقتصاد،
). Wheeler, 2004(شـود   اندازهاي محلي، زيست بوم، تاريخ، فرهنگ و جامعه مهيـا مـي   چشم

هـاي   ريزي و توسعه كـه از كـالايي شـدن مكـان    بسيار روشن است كه مفاهيم همسان برنامه
توسعه شهري  بنابراين. دشو رفتن هويت محلي مي گيرند، منجر به از دست شهري نشأت مي

موجود ظاهراً در جهت كاهش دلبستگي به مكان و تضعيف عمق معنا و نيـز تنـوع تجـارب    
با توجه به پويـايي مكـان و معـاني نهفتـه در آن، ضـرروي اسـت درك       . رود مكان پيش مي
هـاي   ز فرهنـگ و فـرم  هاي رواني در تغيير محتواي مركز شهرها كـه متـأثر ا   بيشتري از جنبه

  ). Shamsuddin & Ujan, 2008(شده جهاني است، به عمل آيد  ساخته
صـورت   اي است كه طي زمان و گاه به هاي مثبت تجربه شده حس تعلق به مكان علقه 
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هـا و   ناخودآگاه و براساس پيوندهاي رفتاري، احساسي و شناختي بين اشـخاص و يـا گـروه   
ها چـارچوب هـويتي فـرد و     اين گونه علقه. گرفته است محيط اجتماعي كالبدي آنها شكل

. شـوند  هاي مختلفي اين تعلق مكاني را موجب مي عوامل و روند. آورد وجود مي جامعه را به
هاي مثبت و وقايع و رخدادهاي خاص و خاطرات مثبت همگي، حس امنيـت بـالا از    تجربه

) 2001(مينـه مطالعـات هيـدالگو    در اين ز. محيط، همگي در ايجاد تعلق مكاني مؤثر هستند
تعلق اجتماعي بـيش از تعلـق كالبـدي اهميـت دارد و بـه عبـارتي فراينـدهاي         :دهد نشان مي

در ايـن زمينـه   . اجتماعي در ايجاد تعلق مكاني بيش از كيفيت كالبدي داراي اهميت هستند
كننـده آن   تأكيد بر كيفيت كالبدي مكان از يك سو به لحاظ ارزش نمادين و معاني تداعي

  . كند و از سوي ديگر ارزش عملكردي و تسهيل روابط اجتماعي آن، اهميت خاص پيدا مي
در خصوص سنجش احساس امنيت اجتماعي نيز چگونگي قرارگيري فضاهاي شهري 

امروزه احساس . ها تأثيرگذار باشد طور خواسته و يا ناخواسته بر روي رفتار انسان تواند به مي
در اين ميان قسمت عمده ناامني شهرها به فرم . يشه در درون شهرها داردناامني شهروندان ر

فضـاهاي عمـومي شـهر كـه     . ها و بناهاي شهري مربوط است كالبدي شهر و شكل ساختمان
هاي ديگر نيازمند امنيت چه از لحاظ كالبدي  عموم مردم در آن حضور دارند بيش از مكان

هاي شهري و جـايگزيني و تناسـب    در محيطهاي جاري  شناخت فعاليت. استو كاركردي 
معيارهـاي  . تواند در بهبود شـرايط محـيط بـراي برقـراري امنيـت باشـد       آنها با كالبدشان مي

هـاي كالبـدي،    شناخت و تحليل امنيـت در پهنـه شـهر متفـاوت اسـت و بـا توجـه بـه مؤلفـه         
مراتـب   لهسلس ـ«كليـت ايـن معيارهـا تحـت عنـوان      . كند كاركردي و محيطي نوسان پيدا مي

هـاي امنيـت در سـه شـاخه      معيارهـا و شـاخص  . نمايش داده شده اسـت  3در نمودار » امنيت
كاركرد، كالبد و محيط مورد بررسي قرار گرفته و هر كـدام از زيرمعيارهـاي آن مشـخص    

  . اند شده
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  مراتب امنيت سلسله. 3نمودار 

  55: 1387حسيني، : منبع

 امنيت

 محيط رفتاري
 )ذهني(

كنترل و نظارت اجتماعيتراكم جمعيت

 نوع

 جنس

 ميزان

)مكاني(كالبدي 

استمرار فعاليت

 دوربين

غيرمستقيم

 پليس نگهبان

 مستقيم

 روشنايي

محيط 
 فيزيكي

بودن محيطبسته و باز  فشردگي بافت پوشش گياهي مبلمان شهري  ها پل معابر

نوع
 دسترسي

 نظارت

قرارگيريمكان 

 كميت كيفيت

 كيفيت

قرارگيريمكان

شكل و
 تناسبات

رنگ و
 پوشش

اندازه و ابعاد

نوع پوشش

 ريزدانه

دانه درشت

كاركردي
)عملكردي(

تراكم
 محيطي

 ميزان

روگذرها

مطلوبيت
 گونه

 استمرار

قرارگيريمكان

 كميت

 نوع

زيرگذرها

نوع تعاملات

 مكان

 نوع نوع

 استمرار كميت

استمرار
 فعاليت

فرهنگي
 اجتماعي

اقتصادي
 خدماتي

تفريحي 
 ورزشي
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  روش تحقيق. 2
نـوع تحليـل،   تحقيق حاضر از نظر نحوه گردآوري اطلاعات توصيفي و پيمايشـي و از نظـر   

بـراي جمـع آوري   . طـور مشـخص مبتنـي بـر مـدل تحليـل رگرسـيون اسـت         همبستگي و به
تجزيـه و تحليـل اطلاعـات نيـز از طريـق      . اطلاعات از تكنيك پرسشنامه استفاده شده است

 95مقدار حجم نمونه نيز براساس فرمول كوكران و با دقت . انجام شده است SPSSافزار  نرم
  : زير برابر است بادرصد براساس فرمول 

                    
n =   

  
دسـت آمـده برابـر     به هاي تعداد نمونه ،با جايگزين نمودن ارقام فوق در فرمول مربوطه

نفر به  36 ،كه با توجه به پراكنش جمعيتي و لزوم معرف بودن نمونه هر محله شدنفر  443با 
به نحوي كه در هر محلـه تعـداد    ،پرسشنامه تكميل شد 475حجم نمونه افزوده و در نهايت 

، جمعيت و نمونه آمـاري در  1در جدول ). 80: 1383دواس، (نفر نباشد  100كمتر از   نمونه
 . گانه تشريح شده استچهارمحلات 

  جمعيت و نمونه آماري در محلات منتخب. 1جدول 

 محله
 نمونه تعديل شدهنمونهجمعيت

 درصدتعداد  درصدتعداددرصدتعداد
 5/21 102 2384198419 الهيه
 4/32 154 45053515535نارمك
 9/21 104 2569208920هاشمي
 2/24 115 32982611526يافت آباد
 100 475 12756100443100 جمع

گيـري سيسـتماتيك انتخـاب و بـا آنـان       ها، پاسخگويان به روش نمونه سپس در داخل محله
بدين طريق كه ابتدا تعداد واحدهاي مسكوني در هر محله مشخص . صورت گرفت مصاحبه

سپس با تعيين نسبت نمونه گيري و پيدا كردن نقطه شروع با اسـتفاده از جـدول اعـداد    . شد
هـا مصـاحبه    و با در نظر گرفتن نسبت سني و جنسي با نمونـه  تصادفي به درب منازل مراجعه

  . شد

n = 
    
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  هاي پژوهش يافته. 3
  هاي توصيفي يافته. 1-3

هـاي تحقيـق    لفـه ؤهاي تحقيق به همراه كليـه سـؤالات پرسشـنامه و م    در اين قسمت شاخص
بـر   بـراي مثـال،  (در هر شاخص ابتدا سؤالاتي كه طيـف يكسـاني دارنـد    . شوند توصيف مي
سـپس جـداول   . شـوند  در قالب يك جدول توصيف مي)  اند طراحي شده 5تا  1روي طيف 

  . شوند جدول و نمودار مربوط به آن شاخص ترسيم مي در نهايت،ها ارائه و  مربوط به مؤلفه

  شاخص امنيت اجتماعي. 1-1-3

هـاي   در خصوص امنيت اجتماعي، اين متغير از چهار مؤلفـه نظـارت اجتمـاعي، نابهنجـاري    
هـاي   و آزادي حركت تشكيل شده كه هر يـك از مولفـه  ) كالبد(اجتماعي، محيط فيزيكي 

هـاي شـاخص امنيـت     گويـه  2جـدول  . به تعدادي گويه وسؤال تقسيم شده اسـت  ذكر شده
  . دهد اجتماعي را نشان مي

  هاي شاخص امنيت اجتماعي توصيف گويه. 2جدول 

 سؤالات ها مؤلفه
ميانگين

)5-1(
خيلي
 كم

 زيادمتوسط كم
خيلي 
 زياد

بدون 
 پاسخ

حضور نيروي انتظامي درنظارت اجتماعي
 محله

77/2 7/217/181/304/152/12 9/1 

هاي  نابهنجاري
 اجتماعي

 6/0 0/31/223/187/181/181/22افراد معتاد

 1/1 65/25/260/244/207/133/14دزدي و سرقت

 4/0 86/22/248/206/199/140/20دعوا و درگيري

 7/1 73/28/327/142/169/146/19مزاحمت خياباني

محيط فيزيكي و
 كالبد

 4/0 02/38/126/167/345/268/8روشنايي در شب

 5/1 6/8 13/24/449/216/150/8فضاهاي خالي و متروكه

ها وقدم زدن در كوچه
 معابر تاريك

40/2 7/347/228/205/9 6/11 6/0 

 آزادي حركت

امنيت از رفت و آمد
 اتومبيل و موتور

83/2 5/181/216/282/203/10 3/1 

تعقيب شدن از سوي
 هاغريبه

09/2 2/480/203/138/7 5/9 3/1 
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هاسـت كـه    ، كمترين ميانگين مربوط به تعقيب شدن از سـوي غريبـه  2مطابق جدول شماره 
هـاي   در بـين گويـه  . هاي مورد بررسي وضعيت مناسبي دارند از اين نظر محله :دهد نشان مي

از ايـن نظـر    :دهـد  مثبت نيز گويه روشنايي در شب بيشترين ميـانگين را دارد كـه نشـان مـي    
نتـايج آن ارائـه    .سؤالي كه در جدول  10از جمع . ها وجود دارد وضعيت متوسطي در محله

مشـاهده   3خته شـده اسـت كـه نتـايج آن در جـدول      شاخص امنيت اجتماعي محله سا ،شد
  . شود مي

  توزيع پاسخگويان بر حسب ارزيابي از امنيت اجتماعي در محله. 3جدول 

 ميانگين درصد تجمعيدرصد فراوانيفراواني 
 621/131/13 كم

8/56 
 2417/508/63متوسط
 1722/36100 زياد
 -475100 جمع

درصد از پاسخگويان ارزيابي مثبتي از وضـعيت   2/36حاكي از آن است كه  3نتايج جدول 
درصـد   1/13درصد از ايـن نظـر ارزيـابي متوسـط و      7/50. شان دارند امنيت اجتماعي محله
است  8/56برابر با  100تا  0ميانگين ارزيابي پاسخگويان بر روي طيف . ارزيابي منفي دارند
  . يف بالاتر استكه از نقطه متوسط ط

  شاخص دلبستگي به مكان. 2-1-3

هاي شاخص دلبستگي به محله، همان طور كه در جدول شماره  در خصوص توصيف گويه
هـاي   تا چه اندازه در محل زندگيتان، مكـان «شود، در تمام سؤالات جز سؤال  مشاهده مي 4

 3ميانگين از نقطه وسط طيف يعني عـدد   »خاصي وجود دارند كه توجه شما را جلب كند؟
هاي خوب از محله و كمترين ميانگين  بيشترين ميانگين مربوط به داشتن خاطره. بالاتر است

  . هاي خاص در محله است نيز مربوط وجود مكان
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  هاي شاخص دلبستگي به محله توصيف گويه. 4جدول 

 سؤالات مؤلفه
 ميانگين

بدون خيلي زياد زياد متوسط كمخيلي كم) 1- 5( 
 پاسخ

 هويت مكان

تا چه حد دوست داريد كه در همين
 كنيد؟تان زندگيمحله فعلي

58/3 4/8 1/9 1/30 8/20 4/31 2/0 

هايچقدر از محل سكونت خود خاطره
 يادماندني داريد؟خوب و به

70/3 1/5 5/10 5/25 4/27 6/31 0 

تا چه اندازه در محل زندگيتان،
هاي خاصي وجود دارند كه توجه  مكان

 شما را جلب كند؟
95/2 5/14 2/19 9/33 2/20 6/11 6/0 

وابستگي به 
 مكان

كنيد اگر بنا به دلايلي مجبور بهفكر مي
ترك محله خود شويد، چقدر ناراحت 

 خواهيد شد؟
24/3 2/15 6/15 4/23 3/21 4/24 2/0 

تا چه حد از زندگي در اين محله احساس
 كنيد؟آرامش و آسايش مي

49/3 6/7 4/8 5/34 7/25 2/23 6/0 

تا چه حد در مقابل حفظ و نگهداري
 كنيد؟تان، احساس مسئوليت ميمحله

45/3 4/7 5/10 1/30 1/33 3/18 6/0 

پيوندهاي 
 اجتماعي

تا چه حد با همسايگانتان، رابطه دوستانه
 داريد؟

15/3 6/12 3/14 5/33 4/23 8/15 4/0 

در صورت بروز مشكل و ناراحتي تا چه
 كنيد؟حد به همسايگانتان كمك مي

17/3 5/10 4/12 2/39 6/24 1/13 2/0 

لفه كه در جدول ؤهاي مربوط به اين م الؤبراي سنجش مؤلفه وابستگي به مكان علاوه بر س
محـل سـكونت قبلـي    «و » طول مـدت اقامـت در محلـه   «ارائه شده است، دو سؤال  4شماره 

دست آمده نمايانگر اين اسـت كـه در محـلات     به تجميع نتايج. نيز پرسيده شد» پاسخگويان
 7/17انـد،   د جمعيت مورد مطالعه، دو سال و كمتر در منطقه ساكن بـوده درص 3/17منتخب 

همچنـين در  . انـد  سال در منطقه مقـيم بـوده   5درصد بيشتر از  6/64سال و  5تا  2درصد بين 
درصد از افراد نمونه محل سـكونت قبلـي آنهـا در سـاير      5/5خصوص محل سكونت قبلي، 

 3/38درصـد در همـين شـهر،     4/20سـتان،  درصـد در همـين ا   5/5. نقاط كشور بوده اسـت 
  . اند درصد در همين محل سكونت داشته 1/30درصد در همين منطقه و 
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  شاخص دلبستگي نوجوانان. 4نمودار 

 4/7بـر ايـن اسـاس،    . سؤال فوق، شاخص دلبستگي به محله ساخته شده است 10از مجموع 
درصـد دلبسـتگي متوسـط و     2/60. درصد پاسخگويان دلبستگي كمي به محله خـود دارنـد  

حاكي  100از  6/57ميانگين ). 4نمودار (درصد نيز دلبستگي زياد به محله خود دارند  4/32
  ). 5جدول (از دلبستگي بالاتر از متوسط نوجوانان به محله خود است 

  توزيع پاسخگويان بر حسب شاخص دلبستگي به محله. 5جدول 

 ميانگين درصد تجمعيدرصد فراوانيفراواني 
 354/74/7 كم

6/57 
 2862/606/67متوسط
 1544/32100 زياد
 -475100 جمع

  هاي تحقيق  ها از نظر شاخص مقايسه محله. 2-3

دلبستگي به مكان و امنيت اجتماعي را به تفكيـك در چهـار محلـه      در اين قسمت، شاخص
يـا تحليـل    F هـا از آزمـون   مقايسـه محلـه  منظور  ه و در اين راستا بهكردمورد بررسي مقايسه 

 1)طرفـه  تحليل واريانس يـك ( Fدر آزمون پارامتريك . شود واريانس يك طرفه استفاده مي
در صـورتي  . اي اسـت  متغير مستقل، اسمي يا ترتيبي سه وجهي يا بيشتر و متغير وابسته فاصله

صـورت كلـي تفـاوت معنـادار از نظـر شـاخص مـورد نظـر          محله بـه  چهاربين  Fكه آزمون 
                                                                                                                                                       

ها را از نظر ميانگين نمره متغير وابسته با هم مقايسه كرده و معناداري يا عـدم معنـاداري    اين آزمون، گروه. 1
  . كند ها را بررسي مي اختلاف بين ميانگين گروه
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نيـز اسـتفاده    Tukeyتشخيص داده شود، براي مقايسه محلات با همديگر از آزمون تكميلـي  
بندي شده و به عبارت ديگـر   محله خوشه چهاربا استفاده از اين آزمون در واقع . خواهد شد

هـا شـبيه هـم و     مورد بررسي، كدام محله شود كه از نظر شاخص به اين سؤال پاسخ داده مي
  . ها با هم متفاوت هستند كدام محله

  شاخص دلبستگي به محله. 1-2-3

در دو مؤلفـه هويـت مكـان و وابسـتگي بـه مكـان و همچنـين         :دهد نشان مي Fنتايج آزمون 
معنـاداري  . هاي مورد بررسي تفاوت معنادار وجود دارد شاخص دلبستگي به محله بين محله

تفاوت مشاهده شده در نمونه با لحاظ يك درصد خطـا   كه دهد نشان مي Fاظر با آزمون متن
محلـه تفـاوت    چهـار در مؤلفـه پيونـدهاي اجتمـاعي بـين     . استقابل تعميم به جامعه آماري 

  . معناداري وجود ندارد

  ها از نظر شاخص دلبستگي به محله براي مقايسه محله Fنتايج آزمون . 6جدول 

 معناداري F ميانگينتعدادمحلهمتغير

 هويت مكان

 1022614/70الهيه

792/19 000/0 
 1540703/65نارمك
 1048462/53هاشمي
 1156522/50يافت آباد

 وابستگي به مكان

 1029559/60الهيه

174/9 000/0 
 1547792/60نارمك
 1040433/52هاشمي
 1154891/54يافت آباد

 پيوندهاي اجتماعي

 1027157/51الهيه

616/0 605/0 
 1546006/55نارمك
 1042885/55هاشمي
 1152609/53يافت آباد

شاخص دلبستگي به 
 محله

 1028981/61الهيه

153/11 000/0 
 1540444/61نارمك
 1042292/53هاشمي
 1150990/53يافت آباد
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آبـاد و هاشـمي در    از نظر مؤلفه هويت مكان دو محلـه يافـت   ، Tukeyنتايج آزمون بر اساس 
اي كـه   بـه گونـه   ،هاي نارمك و الهيـه در خوشـه ديگـري قـرار گرفتنـد      يك خوشه و محله

آبـاد و   نوجوانان دو محله نارمك و الهيه به طرز معناداري نسبت به نوجوانان دو محله يافـت 
آباد و  از نظر مؤلفه وابستگي به مكان نيز دو محله يافت. رندهاشمي هويت مكاني بيشتري دا
بـه   ،هـاي نارمـك و الهيـه در خوشـه ديگـري قـرار گرفتنـد        هاشمي در يك خوشه و محلـه 

اي كه نوجوانان دو محله نارمك و الهيه به طرز معناداري نسبت به نوجوانـان دو محلـه    گونه
 Tukeyهاي آزمون  در مجموع يافته. ن دارندشا آباد و هاشمي وابستگي بيشتري به محله يافت

آباد و هاشمي در يك خوشـه   دو محله يافت :دهد از نظر شاخص دلبستگي به محله نشان مي
اي كه نوجوانـان دو محلـه    به گونه دارند،هاي نارمك و الهيه در خوشه ديگري قرار  و محله

آبـاد و هاشـمي دلبسـتگي     افتنارمك و الهيه به طرز معناداري نسبت به نوجوانان دو محله ي
 . شان دارند بيشتري به محله

  ها از نظر شاخص دلبستگي به محله براي مقايسه محله Tukeyنتايج آزمون . 7جدول 

 
 تعداد

 ها گروه
12 

  1150990/53يافت آباد
  1042292/53هاشمي
 0444/61 154نارمك
 8981/61 102الهيه

 000/1975/0 معناداري

  شاخص امنيت اجتماعي. 2-2-3

هـاي اجتمـاعي، محـيط فيزيكـي و      هـاي نابهنجـاري   در مؤلفـه  :دهد نشان مي Fنتايج آزمون 
هاي مورد بررسي تفاوت معنادار  كالبد، آزادي حركت و شاخص امنيت اجتماعي بين محله

تفـاوت مشـاهده شـده در نمونـه بـا       :دهـد  نشان مي Fمعناداري متناظر با آزمون . وجود دارد
اما در مؤلفه نظـارت اجتمـاعي، بـين    . استدرصد خطا قابل تعميم به جامعه آماري  1لحاظ 
  . ها تفاوت معناداري وجود ندارد محله
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  ها از نظر شاخص امنيت اجتماعي براي مقايسه محله Fنتايج آزمون . 8جدول 

 معناداري F ميانگينتعدادمحلهمتغير

 نظارت اجتماعي

 1013069/44الهيه

083/0 969/0 
 1503333/45نارمك
 1015644/43هاشمي
 6404/43 114يافت آباد

 هاي اجتماعي نابهنجاري

 1023268/25الهيه

 1540871/43نارمك 000/0 878/29
 1049495/55هاشمي
 1152319/56يافت آباد

 كالبدمحيط فيزيكي و 

 1028709/66الهيه

330/6 000/0 
 1545844/65نارمك
 1044487/55هاشمي
 1154928/59يافت آباد

 آزادي حركت

 1021961/65الهيه

774/3 011/0 
 1545779/59نارمك
 1034320/56هاشمي
 1143728/55يافت آباد

 شاخص امنيت اجتماعي

 1024020/67الهيه

283/20 000/0 
 1549083/58نارمك
 1040479/50هاشمي
 1158641/50يافت آباد

، دو محلـه  »هـاي اجتمـاعي   نابهنجـاري «از نظـر مؤلفـه   : دهـد  نشـان مـي   Tukeyنتايج آزمـون  
نارمك در يك خوشه و الهيه در خوشـه ديگـري     آباد و هاشمي در يك خوشه، محله يافت
آباد به طرز معناداري نسبت  اي كه نوجوانان دو محله هاشمي و يافت به گونه گيرند، ميقرار 

شـان را بيشـتر    هاي اجتمـاعي در محلـه   به نوجوانان دو محله نارمك و الهيه وجود نابهنجاري
هاي اجتماعي در نارمك نيز بـه طـرز معنـاداري     همچنين ميزان نابهنجاري. اند گزارش كرده

نشـان داده شـد   » محيط فيزيكي و كالبد«لفه ؤدر رابطه با م. ه استبيشتر از الهيه گزارش شد
ها داراست كـه   كه محله الهيه بهترين وضعيت را از نظر محيط فيزيكي و كالبد در بين محله

از طـرف ديگـر محلـه    . آباد در يك خوشه قرار بگيـرد  هاي نارمك و يافت تواند با محله مي
يط فيزيكي و كالبد داراسـت كـه بـه همـراه محلـه      هاشمي نيز بدترين وضعيت را از نظر مح

» آزادي حركـت «لفـه  ؤتوانند تشكيل يـك خوشـه را بدهنـد و در خصـوص م     آباد مي يافت
دست آمده محله الهيـه بهتـرين وضـعيت را از نظـر آزادي حركـت در بـين        به براساس نتايج
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آباد  محله يافت از طرف ديگر. ها داراست كه با محله نارمك در يك خوشه قرار دارد محله
نيز بدترين وضعيت را از نظر آزادي حركت داراست كه به همراه محله هاشـمي و نارمـك   

از نظـر شـاخص    Tukeyهاي آزمـون   در مجموع يافته. توانند تشكيل يك خوشه را بدهند مي
دهد محله الهيه بهترين وضعيت را از نظـر شـاخص امنيـت در بـين      امنيت اجتماعي نشان مي

پس از آن محله نارمك قرار دارد كه با تفاوت معناداري نسبت به الهيه در . اراستها د محله
آباد نيز با ميزاني تقريبـاً مشـابه از    اي مجزا قرار دارد و در نهايت محله هاشمي و يافت خوشه

دهنـد و بـه عبـارتي كمتـرين ميـزان       اي مجزا مي نظر شاخص امنيت اجتماعي تشكيل خوشه
  . هستندمحله دارا  ارچهامنيت را در بين 

  ها از نظر شاخص امنيت اجتماعي براي مقايسه محله Tukeyنتايج آزمون . 9جدول 

 تعداد محله
 ها گروه

12 3 
  1040479/50هاشمي
  1158641/50يافت آباد
  9083/58 154نارمك
 4020/67  102الهيه

 000/1 987/0000/1 معناداري

  امنيت اجتماعي با دلبستگي به محلهرابطه شاخص . 3-3

هاي پارامتريـك   از آزمون ،براي آزمون فرضيات با توجه به اينكه توزيع متغيرها نرمال است
كار  در اين ميان، براي سنجش رابطه دو متغير، ضريب همبستگي پيرسون به. شود استفاده مي

بـر متغيـر   ) نيـت اجتمـاعي  ام(هاي متغيـر مسـتقل    گرفته شده است و براي بررسي تأثير مؤلفه
   .شود استفاده مي Stepwiseاز تحليل رگرسيون چندگانه به روش ) دلبستگي به محله(وابسته 

هاي اجتماعي، بيشـترين همبسـتگي    هاي امنيت اجتماعي، مؤلفه نابهنجاري از بين مؤلفه
گي بـين  است كـه همبسـت   -230/0ضريب پيرسون برابر با . را با متغير دلبستگي به محله دارد

هـاي آزادي حركـت، محـيط     پـس از آن مؤلفـه  . دهـد  دو متغير مذكور را ضعيف نشان مـي 
هـاي   هـا جـز متغيـر نابهنجـاري     همـه مؤلفـه  . فيزيكي و كالبد و نظارت اجتماعي قـرار دارنـد  

با توجه به اينكه مقدار معنـاداري  . اجتماعي همبستگي مثبت با متغير دلبستگي به محله دارند
 1هـاي مشـاهده شـده در نمونـه بـا       بنابراين همبسـتگي  ،است 01/0ها كمتر از  در تمام مؤلفه
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ضـريب همبسـتگي پيرسـون بـراي بررسـي      . اسـت درصد خطا قابل تعميم به جامعه آمـاري  
است كـه حـاكي    276/0همبستگي بين شاخص امنيت اجتماعي و دلبستگي به محله برابر با 

رت ديگر هر چه امنيت اجتماعي محله بيشـتر  به عبا. از همبستگي متوسط بين دو متغير است
اسـت   000/0مقدار معناداري برابر با . باشد، دلبستگي نوجوانان به محله نيز بيشتر خواهد بود

درصد خطـا قابـل تعمـيم بـه جامعـه       1مشاهده شده در نمونه با   همبستگي :دهد كه نشان مي
با متغير وابسته دلبستگي به محله هاي امنيت اجتماعي را  رابطه مؤلفه 10جدول . استآماري 
  . دهد نشان مي

  هاي امنيت اجتماعي و دلبستگي به محله نتايج ضريب همبستگي پيرسون براي بررسي رابطه بين مؤلفه. 10جدول 

 معناداري ضريب تعيينضريب همبستگي پيرسونمتغير مستقل
 000/0 168/0028/0نظارت اجتماعي

 000/0 05/0-230/0هاي اجتماعينابهنجاري
 000/0 176/0031/0محيط فيزيكي و كالبد

 000/0 203/0041/0آزادي حركت
 000/0 276/008/0شاخص امنيت

شود تا بدين وسيله  هاي امنيت اجتماعي را در دستگاه رگرسيون قرار داده مي در ادامه مؤلفه
اجتمـاعي، در مجمـوع چنـد درصـد از     مؤلفـه امنيـت    4تر بيـان كـرد كـه     طور دقيق بتوان به

نتايج تحليل رگرسيون بـه روش گـام بـه    . كنند واريانس متغير دلبستگي به محله را تبيين مي
بـه گـام نشـان      نتايج تحليل رگرسـيون بـه روش گـام   . بررسي شده است 11در جدول  1گام
  . هاي اجتماعي وارد معادله رگرسيون شده است در مرحله اول، متغير نابهنجاري :دهد مي

هاي امنيت اجتماعي و  بررسي ضريب همبستگي چندگانه و ضريب تعيين براي بررسي رابطه بين مؤلفه. 11جدول 

  دلبستگي به محله

 معناداري F ضريب تعيينضريب همبستگيمتغيرها مرحله
 081/24000/0 223/0047/0اجتماعيهاينابهنجاري 1

2 
نظارت اجتماعي 000/0 156/17 065/0 263/0هاي اجتماعينابهنجاري

3 
هاي اجتماعينابهنجاري

نظارت اجتماعي 000/0 878/12 071/0 278/0
آزادي حركت

                                                                                                                                                       
1. Stepwise  
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هاي اجتمـاعي بـا متغيـر     مؤلفه نابهنجاري ،شود مشاهده مي 11طور كه در جدول  همان
 5اين مؤلفـه بـه تنهـايي حـدود     . است) 223/0(دلبستگي به محيط داراي همبستگي ضعيف 

هاي نظارت  در مرحله بعد مؤلفه. كند درصد از واريانس متغير دلبستگي به محله را تبيين مي
يط فيزيكي و كالبد اجتماعي و آزادي حركت وارد معادله رگرسيون شده است و متغير مح

بـا وجـود   ) محيط فيزيكـي و كالبـد  (اين مؤلفه  ،به عبارت ديگر. است  از معادله حذف شده
تـأثير چنـداني بـر    ) هاي اجتماعي، نظارت اجتمـاعي و ازادي حركـت   نابهنجاري(سه مؤلفه 

  . متغير دلبستگي به محله ندارند
اجتمـاعي كـه در معادلـه    مؤلفـه امنيـت    3بـين   :دهـد  نتايج تحليل رگرسيون نشـان مـي  

. اند با متغير دلبستگي به محله، همبستگي چندگانه متوسط برقرار اسـت  رگرسيون باقي مانده
درصد از واريانس متغير دلبستگي بـه محلـه را    7مؤلفه امنيت اجتماعي حدود  3در مجموع 
دار بـوده و  ، تمامي ضرايب همبستگي و ضرايب تبيين معناFبا توجه به توزيع . كنند تبيين مي

ضرايب رگرسـيون بـراي هـر كـدام از      12در جدول . استقابل تعميم به جامعه آماري كل 
  . ها نشان داده شده است مؤلفه

  هاي امنيت اجتماعي بر دلبستگي به محله ضرايب رگرسيون براي بررسي تأثير مؤلفه. 12جدول 

 معناداري BBeta tمتغير مرحله

1 
 264/48000/0 -081/63عرض از مبدأ

 000/0-907/4 -223/0-119/0هاي اجتماعينابهنجاري

2 
 862/34000/0 -59/59عرض از مبدأ

 000/0-539/4 -205/0-110/0هاي اجتماعينابهنجاري
 126/3000/0 069/0142/0نظارت اجتماعي

3 

 566/19000/0 -062/55عرض از مبدأ
 001/0-440/3 -168/0-090/0هاي اجتماعينابهنجاري

 647/2008/0 060/0122/0نظارت اجتماعي
 023/2044/0 068/0101/0آزادي حركت

در مرحلـه ســوم كـه ســه مؤلفـه امنيــت اجتمـاعي، وارد معادلــه      :دهــد نشــان مـي  12جـدول  
در صورتي كه هـر   :دهد است كه نشان مي 062/55اند عرض از مبدأ برابر با  رگرسيون شده

) 100از ( 062/55ميزان متغير دلبستگي به محله برابر بـا   ،سه مؤلفه مذكور برابر با صفر باشد
هـاي اجتمـاعي، برابـر بـا      ضريب اسـتاندارد رگرسـيون بـراي مؤلفـه نابهنجـاري     . خواهد بود
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هـا، بـه ازاي يـك واحـد      با فـرض ثابـت بـودن سـاير مؤلفـه      دهد مي  است كه نشان -168/0
واحد انحراف اسـتاندارد   168/0هاي اجتماعي،  انحراف استاندارد تغيير در مؤلفه نابهنجاري

ضـريب اسـتاندارد   . وجـود خواهـد آمـد    تغيير در جهت عكس در متغير دلبستگي به محله به
با فرض ثابت  :دهد مي  است كه نشان 122/0رگرسيون براي مؤلفه نظارت اجتماعي، برابر با 

ها، به ازاي يك واحد انحراف استاندارد تغيير در مؤلفه نظـارت اجتمـاعي،    بودن ساير مؤلفه
وجـود   واحد انحراف استاندارد تغيير در همان جهت در متغير دلبستگي بـه محلـه بـه    122/0

اسـت   101/0بـر بـا   ضريب استاندارد رگرسيون براي مؤلفه آزادي حركت، برا. خواهد آمد
ها، به ازاي يك واحـد انحـراف اسـتاندارد     با فرض ثابت بودن ساير مؤلفه :دهد مي  كه نشان

واحـد انحـراف اسـتاندارد تغييـر در همـان جهـت در       101/0تغيير در مؤلفه آزادي حركت، 
تمـامي ضـرايب عـرض از مبـدأ و ضـرايب      . وجـود خواهـد آمـد    متغير دلبستگي به محله بـه 

معنادار بوده و ضرايب مشاهده شده در نمونه قابـل تعمـيم بـه     Tتوجه به توزيع  رگرسيون با
  . استجامعه آماري كل 

  گيري نتيجهبندي و  جمع. 4
كـه ايـن    هستندناپذير از يكديگر  كند كليتي تفكيك انسان و محيطي كه در آن زندگي مي

املات اجتمـاعي در  محيط، فضا و عرصه اجراي كاركردهاي اجتماعي بوده و بسياري از تع
پذيرد؛ براي تداوم و بقاي اين تعاملات و حضور فعال مردم در ايـن فضـاها،    آن صورت مي
اسـتفاده و مناسـب بـودن    . آيـد  ترين نيازها به شمار مـي  عنوان يكي از اساسي وجود امنيت به

اي كـه زنـدگي روزمـره افـراد      فضاي عمومي، موضوع مهمي است كه بايـد در هـر مطالعـه   
نوجوانـان  . دهد، مورد توجه قرار گيـرد  هاي خاص اجتماعي را مد نظر قرار مي ژه گروهوي به
دليل ترس از ناامني و روند توسـعه شـهري در    هاي خاص اجتماعي به عنوان يكي از گروه به

دهنـد و مجبـور بـه     عصر مـدرن، فضـاهاي فعاليـت آزاد را روز بـه روز بيشـتر از دسـت مـي       
هايشان  ي به فضاهاي خصوصي و از فضاي محله به درون خانهنشيني از فضاهاي عموم عقب
از . دلبستگي به مكان پرداخته شـد  يدر اين تحقيق به بررسي نقش امنيت در ارتقا. شوند مي

هـاي   آباد و هاشـمي در يـك خوشـه و محلـه     نظر شاخص دلبستگي به مكان، دو محله يافت
اي كه نوجوانـان دو محلـه نارمـك و     هبه گون ،نارمك و الهيه در خوشه ديگري قرار گرفتند

آباد و هاشمي دلبسـتگي بيشـتري بـه     الهيه به طرز معناداري نسبت به نوجوانان دو محله يافت
لفـه نظـارت   ؤدر خصوص متغير امنيت اجتمـاعي كـه دربرگيرنـده چهـار م    . شان دارند محله
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ست، فقـط در  هاي اجتماعي، محيط فيزيكي و كالبد، آزادي حركت ا اجتماعي، نابهنجاري
هاي مورد بررسي تفاوت معنادار وجود نداشت و در سـاير   لفه نظارت اجتماعي بين محلهؤم
ــهؤم ــه  لف ــين محل ــا ب ــادار وجــود داشــت   ه ــاوت معن ــورد بررســي تف ــه . هــاي م از نظــر مؤلف

آبـاد و هاشـمي    دو محلـه يافـت   :دهـد  نشان مي Tukeyهاي اجتماعي نتايج آزمون  نابهنجاري
هـا دارا   هاي را در بين محلـه  بيشترين ميزان نابهنجاري و محله الهيه كمترين ميزان نابهنجاري

هـا   از نظر مؤلفه محيط فيزيكي و كالبد، محله هاشمي بدترين وضـعيت را بـين محلـه   . بودند
وضـعيت را از نظـر   آبـاد نيـز بـدترين     از نظر مؤلفه آزادي حركت، محله يافـت . داشته است

ها با يكديگر نشـان   شاخص امنيت اجتماعي در مقايسه محله. آزادي حركت دارا بوده است
در . هـا دارا اسـت   داد كه محله الهيه بهترين وضعيت را از نظر شاخص امنيـت در بـين محلـه   

خصوص ارتباط متغير امنيت اجتماعي با دلبستگي به محله حاكي از همبستگي متوسـط بـين   
به عبارت ديگر هر چه امنيت اجتماعي محله بيشتر باشد دلبسـتگي نوجوانـان   . غير استدو مت

امنيـت   يدر تحقيقات مشابه به فاكتورهـاي اثرگـذار بـر ارتقـا    . به محله نيز بيشتر خواهد بود
ارتباط مثبتـي ميـان سـرماية اجتمـاعي و رضـايت       :دهند ها نشان مي يافته. پرداخته شده است
ريزان شـهري    هاين دستاورد برنام. ها، وجود دارد ه در كنار ديگر شاخصكلي از امنيت محل

هـاي شـهري    ريزي براي افزايش سرماية اجتماعي و آثار مثبت آن بر محيط محله را به برنامه
در تحقيق ديگري به پيشگيري از جرم از طريق طراحي محـيط اشـاره شـده    . كند تشويق مي

گيـري فضـاها، كـاركرد     نوع شكل ( اجتماعي موجودهاي شهري بنا به شرايط  محيط. است
توانند بـر ميـزان    مي .)..محيطي و هاي زيست فضاها، وجود امكانات رفاهي، تراكم، آلودگي

  . تواند بر افزايش يا كاهش امنيت مؤثر باشد امنيت مؤثر باشند و طراحي محيط مي
هاي امنيت اجتماعي در دستگاه رگرسيون قرار داده شد تا بـدين وسـيله    در ادامه مؤلفه

مؤلفه ظرفيت اجتمـاعي در مجمـوع چنـد درصـد از      چهارتر بيان كرد كه  طور دقيق بتوان به
گـام بـه   «نتايج تحليل رگرسيون به روش . كنند واريانس متغير دلبستگي به محله را تبيين مي

هـاي اجتمـاعي وارد معادلـه رگرسـيون      در مرحله اول، متغير نابهنجـاري  :دهد نشان مي» گام
درصد از واريانس متغير دلبستگي به محله را تبيـين   5اين مؤلفه به تنهايي حدود . شده است

هاي نظارت اجتماعي و آزادي حركت وارد معادله رگرسـيون   در مرحله بعد مؤلفه. كند مي
به عبارت ديگر اين مؤلفه . است  د از معادله حذف شدهشدند و مؤلفه محيط فيزيكي و كالب

هاي اجتمـاعي، نظـارت اجتمـاعي و     نابهنجاري(با وجود سه متغير ) محيط فيزيكي و كالبد(
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نتايج تحليل رگرسيون نشـان  . تأثير چنداني بر متغير دلبستگي به محله ندارد) آزادي حركت
اند با متغير دلبستگي  رگرسيون باقي مانده مؤلفه امنيت اجتماعي كه در معادله3بين  :دهد مي

مؤلفـه امنيـت اجتمـاعي     3در مجمـوع  . به محله، همبستگي چندگانـه متوسـط برقـرار اسـت    
، Fبـا توجـه بـه توزيـع     . كنند درصد از واريانس متغير دلبستگي به محله را تبيين مي 7حدود 

امنيـت   يمنظـور ارتقـا   بـه  ادامـه در . اسـت تمامي ضرايب همبستگي و ضرايب تبيين معنادار 
  : شود اجتماعي در سطح محلات به ذكر برخي راهبردهاي پيشنهادي اشاره مي

هاي ارتباطي بايد به نحوي پـاي گيرنـد كـه     مراتب راه ها، از نظر سلسله بافت محله -
اي فقط مورد استفاده ساكنان قرار گيرد، تا عبور و مرور افـراد   هاي درون محله راه

   ؛ها به حداقل برسد هغريبه به داخل محل
هـاي ملـي و مـذهبي     اي از طريـق برگـزاري مراسـم و مناسـبت     تقويت تعلق محلـه  -

منظور جلوگيري از مهاجرت از محله و در نتيجه حفظ همگني بافـت اجتمـاعي    به
   ؛محله

هـا و   افزايش مشاركت سـاكنان در مـديريت محلـه بـه وسـيله تقويـت شـوراياري        -
   ؛شوراي محله

   ؛دهي فضاهاي مستعد جرم و بزه در فضاهاي دور از ديدشناسايي و سامان -
 ويــژه ، بــههــاي عمــومي جهــت افــزايش حضــور ســاكنين تجهيــز و تقويــت مكــان -

  . نوجوانان در عرصه عمومي
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