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 چكيده

سـازي بـراي دسـتيابي بـه     امروزه اهدافي نظير تحول اقتصادي، تأمين رفاه اجتماعي، توسعه ساختاري و زمينه
كـه   شـده  تبـديل اصـلي كشـورها    گيري از مخارج دولتي، به يكـي از اهـداف  رشد و توسعه اقتصادي با بهره

-در اين راستا اين پژوهش با استفاده از رهيافت داده. موجب بازبيني نقش دولت در سراسر جهان شده است
هـاي  هـاي توسـعه و رفـاه در كشـور    مخـارج دولتـي بـر مؤلفـه     ي، به بررسي و مقايسه تأثير اجزايهاي تابلوي

از ايـن   آمـده  دسـت  بـه نتايج  .پردازدمي 1996-2010ه زماني ر طي دورد توسعه درحالو  يافته توسعهمنتخب 
دهد كه اگرچه اثر مخارج امور عمومي، اجتماعي و اقتصادي بـر توسـعه و رفـاه كشـورهاي     مطالعه نشان مي

همچنين نتايج مربـوط  . استدار آماري معنا ازنظرمخارج امور اجتماعي  تأثيراما تنها  ،مثبت است يافته توسعه
دار مخارج امور عمومي و اقتصادي بر توسعه و رفاه مثبت و معنا تأثير دهنده نشان توسعه درحالي به كشورها
. دار نشده اسـت آماري معنا ازنظراما ضريب مخارج امور اجتماعي عليرغم مثبت بودن آن  ،ستاين كشورها
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دو گـروه از كشـورهاي   همچنين نتايج اين تحقيق حاكي از اثر منفي و معنادار مخـارج امـور دفـاعي در هـر     
  .است موردمطالعه

  
  .توسعه درحالو  يافته توسعهمخارج دولتي، رفاه، شاخص توسعه انساني، كشورهاي : هاكليد واژه

 JEL  : H11، H53، I38بندي  طبقه
  

  مقدمه. 1
موضـوعاتي   ترين مهمهاي اقتصادي از تعيين حدود و چگونگي دخالت دولت در حوزه فعاليت

كـه سـير تحـول تـاريخي      اي گونه بهاقتصادي بوده است؛  پردازان نظريه موردتوجه است كه همواره
، "دولت رفاه"، "دولت با دخالت محدود"ها با مفاهيمي مانند ناظر بر تعيين محدوده وظايف دولت

، "دولـت "در رويكـرد گذشـته   . همـراه اسـت   "دولت موافـق بـازار  "و در نهايت  "دولت حداقل"
قـانوني و ترتيبـات نهـادي كـارا،      سـازوكارهاي تنظـيم   ويژه بهدامات گوناگون نهادي است كه با اق

هايي كـه  كند و علاوه بر اين در حوزهشرايط مناسبي را براي عمل كردن كارآمد اقتصاد فراهم مي
. كنـد دخالـت مـي   ،هـاي جامعـه باشـد   تواند پاسخگوي خواسـته بازار به دليل شرايط نهادي آن نمي

هـاي مبتنـي بـر هزينـه كـرد      از اجـراي سياسـت   دسـتيابي  قابلچه در گذشته اهداف اگر ترتيب اين به
مخارج عمومي، فقط ناظر حفظ نظام حاكميتي كشور، برقرار نظم و عدالت و دفـاع از قلمـرو ملـي    
بوده است؛ امروزه اهدافي نظير تحول، توسعه ساختاري، توسعه زيربنـايي، تـأمين رفـاه اجتمـاعي و     

از مخـارج دولتـي، بـه اهـداف      گيـري  بهـره دستيابي به رشد و توسعه اقتصـادي بـا   براي  سازي زمينه
در ايـن  . اند كه موجب بازبيني دوباره نقش دولت در سراسر جهان شده اسـت شده تبديلنوظهوري 

مـدت و  ريزي، در دستيابي به اهداف كوتـاه ريزي و برنامهها با استفاده از فرايند بودجهراستا، دولت
هـاي  هـا و فعاليـت  با تفكيك اهداف و تخصيص منـابع و امكانـات موجـود بـين برنامـه      بلندمدت و
كـه   هرچنـد  ترتيـب  ايـن  بـه . هاي تحقق اهداف ياد شده را فـراهم كننـد  كوشند تا زمينهمختلف، مي

 (G/GDP)به توليد ناخالص داخلـي  ) دولتي(هايي مانند نسبت مخارج عمومي گيري شاخصاندازه
سهم و ميزان دخالت دولت در اقتصاد باشد، اما بررسي تركيب اجـزاء مخـارج    هندهد نشانتواند مي

اي برخـوردار اسـت   هـا از اهميـت ويـژه   دولت با توجه به ماهيت عملكردي هر يـك از ايـن هزينـه   
)Hosayni and et al., 2005.(  
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 اجتمـاعي و  رفـاه  هـاي شـاخص  بـه  توجـه  ضـرورت  و توسعه تفكر شدن مطرح با 1950 دههدر 
 در رويكـرد حـاكم   ازآنجاكـه  شد ترپررنگ اقتصادي هايفعاليت در هادولت دخالت، فقر كاهش

 اقتصـادي  هـاي زيرساخت و فيزيكي كلان هاي گذاري سرمايه دراً صرف را توسعه اقتصادي زمان آن
 بـا  1970 دهـه  از ولـي  .كردنـد توصـيه مـي   هـا زمينه اين در دخالت به را ها دولت ديدند،مي مربوطه
 نيـافتگي  توسـعه  حـل  بـراي  كـه  شد آگاهي ايجاد اين توسعه، در انسان محوريت تفكر گيريشكل
 و اجتمـاعي  هـاي سياسـت  و مسائل فيزيكي، سرماية اندازة به حداقل و نيست كافي فيزيكي هسرماي
از طـرف ديگـر در   . )Dadgar and Nazari, 2011( ضرورت دارند هم انساني سرماية گيريشكل

-كه درگير جنگ جهاني دوم بودند، اين اعتقاد در ميـان سياسـت   يافته توسعهكشورهاي  بسياري از
و شـرايط لازم بـراي    يافتـه  گسـترش گذاران اقتصادي وجود داشت كه مخارج عمومي دولت بايـد  

قـرار گرفـت؛    موردترديـد صحت اين نظـر   1970 دههاما از  ؛افزايش اندازه نسبي دولت فراهم شود
هـا امكـان نداشـت و از سـوي     هم كردن منابع درآمدي دولت براي افزايش هزينـه زيرا از سويي فرا

امــا آيــا در كشــورهاي  ؛منفــي در پــي داشــت 1مخــارج آثــار جــانبي گونــه ايــنديگــر تــأمين مــالي 
مثبتي بر رشـد اقتصـادي و در نتيجـه افـزايش توسـعه و رفـاه        تأثيرنيز مخارج عمومي  توسعه درحال

اعتقاد چنداني به كـارايي بخـش خصوصـي نداشـته و دخالـت       پردازان يهنظر ازجامعه دارد؟ برخي 
 2پيروان مكتب ساختارگرايان ويژه بهدر اين زمينه . دانندرا ضروري مي هادولت در برخي از فعاليت

 پـذير  امكـان هاي رشـد،  هاي دولت در راستاي انگيزهمعتقدند، توسعه اقتصادي جز از طريق دخالت
ز پژوهشگران معتقدند فعاليت دولت ممكـن اسـت توليـد و انباشـت سـرمايه      گروه ديگري ا. نيست

-جبري يا جبراني شود و در نتيجه اثرات زيان 3بخش خصوصي را كنار بزند و باعث اثر جايگزيني
در ) Landau,1983(و ) Smith, 1975( ،)Cameron, 1982. (باري بر رشد اقتصادي داشـته باشـد  

هـاي اقتصـادي و   اني در مورد كشورهاي عضـو سـازمان همكـاري   هاي زممطالعات مقطعي و سري
زنـد و  گذاري بخش خصوصي را كنـار مـي  نشان دادند كه دخالت دولت، سرمايه (OECD)توسعه 

  ). Hayati, 2000( شود ميدر نتيجه باعث رشد و توسعه اقتصادي كمتر 
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ادي نظريـات مختلفـي   مخارج دولت بر روي رشـد اقتص ـ  تأثيركه اشاره شد در زمينه  طور همان
هاي اخير مطالعات مختلفي در اين زمينه صورت گرفته است كـه نتـايج اكثـر    وجود دارد و در سال

بـر   غيرمسـتقيم مسـتقيم و   طـور  بـه توانـد  مخارج دولت و تركيب آن مـي  دهد مياين مطالعات نشان 
اي كـه در ايـن ميـان    هامـا نكت ـ  ؛توليد ناخالص داخلي و به طبع آن بر رشد اقتصادي تأثيرگذار باشد

. مخارج دولتي و تركيب آن بر روي توسعه و رفـاه جامعـه اسـت    تأثيركمتر به آن توجه شده است 
بر اين باورند كه افزايش رشد اقتصـادي   2و آنتوني ديويس 1تعدادي از اقتصاددانان مانند آمارتياسن

نرخ رشـد توليـد ناخـالص ملـي      كه بايد توجه داشت؛ شود نميمنجر به افزايش توسعه و رفاه  لزوماً
)GNP(  ،ايـن موضـوع باشـند كـه      دهنده توضيحتوانند مين تنهايي بهسرانه درآمد و به همين ترتيب

هاي مختلف جامعه توزيع خواهنـد  از رشد اقتصادي بلندمدت در بين بخش ايجادشدهچگونه منافع 
در نتيجـه چنانچـه در   . )Gorji, 1998( قـرار خواهـد داد   تأثيررا تحت  جامعهرفاه توسعه و و  گشت

ريزان، صـرفاً دسـتيابي بـه رشـد بيشـتر باشـد،       و برنامه گذاران سياستفرآيند اقتصادي كشور تأكيد 
هـا عـلاوه بـر    قرار خواهد گرفت و لذا دولـت  موردتوجهها هاي هر يك از بخشضرورتاً توانمندي

 هـاي  شـاخص نـد كـه نتيجـه آن بهبـود     رشد، بايد توسعه اقتصادي و اجتماعي را نيز مد نظر قرار ده
بنـابراين بـراي يـافتن پاسـخ روشـن بـه        ؛)Sameti and et al., 2008(توسعه و رفاه در جامعه است 

ايـن مخـارج بـر روي توسـعه و رفـاه جوامـع        تأثيرمخارج دولت بر اقتصاد، بايد  تأثيرنحوه و ميزان 
  .مختلف بررسي شود

پيشينه تحقيق، در بخش چهارم به بررسـي وضـعيت مخـارج    در ادامه بعد از ارائه مباني نظري و 
در بخش پنجم و . است شده پرداختهو ايران  توسعه درحال، يافته توسعهدولت در كشورهاي منتخب 

بخـش هفـتم و هشـتم بـه     . اسـت  شـده  بيـان  هـا در تحقيق تصريح و منبع داده شده استفادهششم مدل 
بنـدي  در نهايت بخش آخـر بـه جمـع   . اختصاص دارد هاي مطالعهاقتصادسنجي و يافته شناسي روش

  .پردازدتحقيق مي
  

  مباني نظري. 2
________________________________________________________________ 

1- Amartya Sen 
2- Antony Davies 



  27               ...مقايسه تطبيقي كشورهاي : بر توسعه و رفاهتحليل تأثير اجزاء مخارج دولتي 

 مخارج دولت و رفاه. 1- 2

مخارج دولت بر متغيرهاي اقتصادي همواره يكي از موضـوعات مهـم اقتصـاد بـوده اسـت       تأثير
مخـارج  . چگونگي ايـن اثـرات متفـاوت خواهـد بـود      ها آنبسته به مكانيسم تعامل ميان  كه طوري به

دهـد، اگـر ايـن مخـارج     از درآمد ملي را به خود اختصاص مـي  اي ملاحظه قابلدولت معمولاً سهم 
تواند موجبات تحرّكات اقتصادي گردد و بـه دنبـال آن زمينـه ايجـاد     مناسب هزينه شود، مي طور به

طـرف   از). alizadeh, 2002 Sharifi and(رشد اقتصادي و توسـعه و رفـاه جامعـه را فـراهم آورد     
 كـه  درحـالي . ديگر دستيابي به رفـاه بـالا يكـي از مسـائل مهـم بسـياري از كشـورهاي جهـان اسـت         

بـا موانـع جـدي     توسعه درحال، كشورهاي اند يافته دستبه سطوح بالاي رفاه  يافته توسعهكشورهاي 
 در ايـن پـژوهش كشـورهاي    موردبررسـي با توجه به اينكه كشـورهاي  . رو هستنددر اين زمينه روبه

و با در نظر گرفتن اين كه بسياري از تحولات در اين كشـورها   باشندمي توسعه درحالو  يافته توسعه
ها بر قرار دارد، لازم است در اين جا تا حدودي نحوه اثرگذاري مخارج دولت ها دولت تأثيرتحت 

عه و رفـاه  توسعه و رفاه تشريح و تبيين گردد تا امكان مقايسه تأثيرگـذاري مخـارج دولـت بـر توس ـ    
  .فراهم شود توسعه درحالو  يافته توسعهكشورهاي 

شـكل   هـا  آنرشد و توسـعه در   هاي زيرساخت، كشورهايي هستند كه توسعه درحالكشورهاي 
اجتماعي فراوانـي مواجـه نمـوده     -را با مشكلات اقتصادي ها آنكه اين مسئله  اي گونه بهاند، نگرفته
به عبارت بهتر مشكلات مشتركي نظير درآمـد سـرانه پـايين،    ها و اين كشورها داراي ويژگي. است

گذاري خصوصي اندك، عدم امنيت اقتصادي، تورم بالا، بيكـاري گسـترده، توزيـع نـابرابر     سرمايه
بـالا، سـطح    ومير مرگنامناسب، سطح بهداشت پايين،  ونقل حملدرآمد، سنتي بودن توليد، سيستم 

اي بـين ايـن كشـورها و    ها سبب بـروز شـكاف عمـده   اين همه. است... سواد و آموزش نامناسب و 
رهايي ايـن كشـورها از معضـلات مـذكور، چيـزي جـز        حل راهو  شده است يافته توسعهكشورهاي 
هـا خـود نيازمنـد انباشـت سـرمايه بـالا       سـاخت و ايجاد اين زير نبوده موردنيازهاي ساختايجاد زير

 چراكـه ، نيسـت  پـذير  امكـان از ناحيه بخش خصوصـي   اما انجام اين مهم در بسياري از موارد ؛است
مـدت بـا منـافعي بيشـتر     نياز به حجم بالاي سرمايه داشته و فرايندهايي دير بـازده و بلنـد   ها آناغلب 

بنابراين پر واضح است كه بخش خصوصي كه در جستجوي منافع شخصي  است؛اجتماعي تا مالي 
الاي سرمايه را در اختيار ندارد، توان پوشش شـكاف  خود بوده و منابع لازم براي تجهيز اين حجم ب

تنهـا عـاملي كـه     عنـوان  بـه لزوم دخالـت دولـت    كهبنابراين، در اينجاست  ؛مذبور را نخواهد داشت
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. گـردد را دارد، مشـخص مـي   1توانايي از ميان برداشتن اين فاصله، از طريق ايجاد يك فشار بزرگ
ي تـأمين ايـن نيـاز حيـاتي بـراي اقتصـاد را ندارنـد،        بخش خصوصي تواناي كه هنگاميبدين ترتيب، 

در واقـع در چنـين شـرايطي كـه     . بهترين جايگزين آن، همان دولت يا بخش عمـومي خواهـد بـود   
-، سـرمايه شـوند  مـي در اقتصـاد بـه كـار گرفتـه      موردنيـاز  هاي زيرساختمخارج دولت براي تأمين 

يگر خواهند بود و باعث افزايش توسعه يكد ي كننده تكميل نوعي بههاي خصوصي و دولتي گذاري
 ,Lutfi and Randall(همچنان كه ). Mozen Jamshidi and et al., 2011(شوند و رفاه جامعه مي

نيــز در مطالعاتشــان نشــان دادنــد افــزايش مخــارج ) Salimi Far and Ghawi, 2002(و ) 2005
و در  گـذاري بخـش خصوصـي   باعث افزايش سرمايه توسعه درحالاي دولت در كشورهاي سرمايه

 يافتـه  توسـعه از طرف ديگر در كشـورهاي  . نهايت باعث افزايش رشد اقتصادي و توسعه شده است
محكم اقتصـادي و اجتمـاعي و    زيربناهايبا توجه به . است شده ساخته ها آنو نه همه  زيربناهابيشتر 

ي رفـاهي، آموزشـي و   هـا فرهنگي، افزايش مخارج رفـاه اجتمـاعي دولـت در جهـت بهبـود برنامـه      
توانـد رفـاه   هـاي تـأمين اجتمـاعي مـي    بهداشتي همچنين افزايش حقوق پرداختي به كاركنان و بيمه

  ).Afshari and et al., 2012(ها بهبود ببخشد جامعه را در اين كشور
تواننـد، امنيـت و ثبـات اقتصـادي     مـي  موردنيازها با ايجاد و اجراي قوانين از طرف ديگر دولت

را فراهم نموده و بـا رفـع مشـكل عـدم امنيـت اقتصـادي،        وكار كسببراي يك محيط مناسب  لازم
 توانـد  مـي خـود   نوبه بهاين امر . گذاري خصوصي را فراهم آورندزمينه مناسب براي افزايش سرمايه

 Mozen(موجب افزايش توليد و درآمد ملي سرانه و در نتيجـه بهبـود توسـعه و رفـاه جامعـه شـود       

Jamshidi and et al., 2011( .  توانـد سـبب گسـترش    از سوي ديگر، مخارج زير بنايي دولـت مـي
هـاي ديگـر را افـزايش    گذاري بخش خصوصي شده و تقاضا براي توليدات بخـش امكانات سرمايه

گـذاري خصوصـي را تحريـك و رشـد و توسـعه اقتصـادي را تقويـت نمايـد         دهد در نتيجه سرمايه
)Sadeghi and et al., 2007(تواند بـا افـزايش درآمـد سـرانه بـر رفـاه       خود مي نوبه بهاين مهم  كه ؛

. اسـت ايـن موضـوع    تأييدكننـده بگذارد كه نتيجه تعدادي از مطالعات صـورت گرفتـه    تأثيرجامعه 
، )Ram, 1986( ،)Peden, 1991( ،)Karras, 1996(توان به مطالعات افـرادي ماننـد   مي مثال عنوان به

________________________________________________________________ 

1- Big Push 
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)Hiteger, 2001( ،)Shelton, 2007 ( و)Davies, 2009(  تأييدكننده  ها آناشاره كرد كه نتايج همه
 وجود بااين. باشندمثبت مخارج دولتي بر رشد اقتصادي و توسعه و رفاه كشورهاي مختلف مي تأثير

كنند كه مخارج دولتي بالا ممكن است رشد و توسعه اقتصـادي را  برخي اقتصاددانان چنين ادعا مي
شود بيشتر ، با زياد شدن اندازه دولت وظايفي كه دولت متعهد به انجام ميمثال عنوان هبكاهش دهد 

بنابراين عملكـرد   ،را انجام دهد ها آنكه ممكن است بخش خصوصي بهتر بتواند شود؛ در حاليمي
در . )Nurudeen and Abdullahi, 2010( شـود غيركاراي دولت سبب اثر منفي بر رشد اقتصاد مي

 Bohacek( و) Romer, 1990( ،)Desai, 1991( ،)Guseh and Winter( ينه نتايج مطالعـات اين زم

and Mapicka, 2008( منفي مخارج دولتي بر رشد اقتصادي و توسعه و رفاه مـي  تأثير تأييدكننده-
  .باشند

 ونقـل  حملتأمين اجتماعي،  هاي طرحبه همين ترتيب مخارج دولت در زمينه تصويب و اجراي 
تواند با بهبود وضيعت اميد به زنـدگي و  مي. ..سكن، كشاورزي و فرهنگ عمومي و باطات، مو ارت

يا بالعكس با تخصيص غير بهينه مخـارج   و ؛قرار دهد تأثيرمثبت تحت  طور بهدرآمد سرانه، رفاه را 
 بايـد . مختلف نتواند كارايي لازم را داشته باشد و باعث كاهش توسـعه و رفـاه شـود    هاي بخشبين 

 ازجملـه (از موارد فوق به شرايط سـاختاري و اقتصـادي هـر كشـور      هركدامتوجه داشت كه تحقق 
دولتـي و خصوصـي موجـود در آن     هـاي  بخـش اقتصـاد و وضـعيت    نيافتگي توسعهيا  يافتگي توسعه
تركيـب مخـارج آن سـنجيده     وسـيله  بهنقش دولت در اقتصاد  چنانچهبنابراين  ؛بستگي دارد) كشور

و رفـاه جوامـع را بـا اسـتفاده از شـاخص توسـعه انسـاني مـورد ارزيـابي قـرار دهـيم،             شود و توسعه
دهنـد،  انجـام مـي   ها بخشها از طريق مخارجي كه در هر يك از انتظار داشته باشيم دولت توانيم مي

قـرار   تـأثير قرار دادن نماگرهاي شاخص توسعه انساني توسعه و رفاه جامعـه را تحـت    تأثيربا تحت 
  .دهند
  

 معياري براي رفاه جامعه عنوان بهشاخص توسعه انساني . 2-2

 1970 دهـه تـا قبـل از   . هاي گذشته، تحولات عميقي در درك رفاه به وجود آمده استدر دهه
كه با بـالا رفـتن درآمـد سـرانه، وضـع مـردم در تمـام         فرض پيشرفاه بر حسب درآمد سرانه با اين 
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محـور   عنوان بهبا چنين شاخصي از رفاه، رشد اقتصادي . دشجوانب بهبود خواهد يافت، ارزيابي مي
به رويكرد مبتنـي   1993سال  در 1اما آناند و راواليون ؛اساسي توسعه و رفاه جامعه در نظر گرفته شد

ايراد اساسي ايـن ديـدگاه عـدم توجـه بـه مفهـوم عـدالت در        . بر دارايي مادي در رفاه انتقاد كردند
توجه تنها به درآمـد در سـطوح فـردي و اجتمـاعي، عوامـل      . است هاي واقعي فرديداشتن فرصت

گيـرد و فـرض   شود، ناديده مـي هاي واقعي افراد ميمختلفي را كه منجر به ايجاد تفاوت در فرصت
بـا توجـه بـه    ). Sadeghi and et al., 2007( شـود  ميكند كه افزايش درآمد باعث افزايش رفاه مي

بـا رويگردانـي از رهيافـت مبتنـي بـر دارايـي        2وسعه سـازمان ملـل  برنامه ت شناسي روشاين نواقص، 
مادي، گام مهمي در تعريف توسعه و رفاه برداشت و درآمـد سـرانه را يـك مقيـاس ناكـافي بـراي       
ارزيابي اثرات عليتي آن بر كيفيت زندگي و شـانس بقـاء افـراد عنـوان نمـود و در نتيجـه شـاخص        

 Alikhani and et(ي ارزيابي كيفيت زندگي افراد معرفي كرد معياري برا عنوان بهتوسعه انساني را 

al., 2012.(  
ايـن  . رودگيـري رفـاه بـه كـار مـي     يك جـايگزين، بـراي انـدازه    عنوان بهشاخص توسعه انساني 

و دسترسـي بـه منـابع انـدازه      طول عمر، آموزش وسيله بهشاخص ابعاد مختلفي از كيفيت زندگي را 
توانند ميزان رفاه افراد يـك جامعـه را در زنـدگي    يك از اين ابعاد مي هر). undp, 2002(گيرد مي

اميد به زندگي  وسيله بهطول عمر ). Gomanee and et al, 2005(اقتصادي توضيح دهد  -اجتماعي
توانايي فـرد در دسـتيابي بـه يـك زنـدگي طـولاني و        عنوان بهشود كه گيري ميدر بدو تولد اندازه

از قابليت دستيابي به دانـش،   3شاخص پيشرفت تحصيلي يك جانشين. است دهش گرفتهسالم در نظر 
توليد ناخـالص داخلـي سـرانه بـر حسـب       ؛ وبرقراري ارتباط و مشاركت در زندگي اجتماعي است

اي از زنـدگي  بـراي اسـتاندارد شايسـته    موردنيـاز دسترسي به منابع  دهنده نشانبرابري قدرت خريد، 
  ).undp, 2002( است

هاي مختلفـي از رفـاه جامعـه را در    تواند جنبهتقاد تعدادي از اقتصاددانان شاخص توسعه انساني ميبه اع
بـراي   تنهـا  نـه هاي انسان است كه به افراد هاي مهم، قابليتآمارتياسن يكي از اين جنبه يدگاهازد. نظر بگيرد

________________________________________________________________ 

1- Anand and Ravallion 
2- United Nations Development Programme (undp) 
3- proxy 
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. كنـد صـي كمـك مـي   كسب درآمد، بلكه براي شركت در زندگي سياسي و اجتماعي و حفظ كرامت شخ
بـه افـزايش رفـاه    ) رشـد اقتصـاد   رو يـن ازاو (تواند از طريـق بهبـود درآمـد    آموزش و دانش مي مثال عنوان به

هـاي  استدلال كنيم كه آموزش يكي از ابعـاد مهـم رفـاه اسـت، زيـرا قابليـت       توانيم ميبنابراين ؛ كمك كند
همچنـين آمـوزش، ظرفيـت انتخـاب     . دهديانساني براي شركت در زندگي سياسي و اجتماعي را افزايش م

مزيت عمومي شـاخص توسـعه انسـاني     ).Crafts, 1997(بخشد آگاهانه براي يك شهروند را بهبود مي
گيري رفاه مطرح شود و بـه  يك معيار اساسي براي اندازه عنوان بهباعث شده است كه اين شاخص 

 ,Gomanee and et al(ه گـردد  اي منسجم براي تعـداد زيـادي از كشـورهاي جهـان محاسـب     شيوه

2005.(  
  

  پيشينه تحقيق. 3
  مطالعات داخلي 3-1

Shirin bakhsh and et al (2012) اندازه دولت بر شاخص توسعه  تأثيراي به بررسي در مطالعه
كشور از كشـورهاي   52براي  2006تا  1990هاي تابلويي طي دوره انساني با استفاده از الگوي داده

نتـايج حاصـل از بـرآورد    . انـد پرداختـه  " پـايين بـا توسـعه   "و  " متوسطبا توسعه "، " بالابا توسعه "
گـذاري  الگوي اثرات ثابت در اين مطالعه نشان داد كه هر دو متغير سهم مخارج مصرفي و سـرمايه 

باشند اما در طـول  داري بر توسعه و رفاه ميدولت از توليد ناخالص داخلي، داراي اثر مثبت و معني
  .شودان از ميزان اين تأثيرگذاري كاسته ميزم

Mozen Jamshidi and et al (2011) انـدازه دولـت بـر شـاخص      تـأثير اي به تحليل در مطالعه
توسعه انساني در كشورهاي عضو سازمان كنفرانس اسـلامي بـا اسـتفاده از روش رگرسـيون وزنـي      

دار انـدازه دولـت   مثبـت و معنـي   تـأثير  دهدهن نشاننتايج اين مطالعه . اندپرداخته (GWR)1جغرافيايي
بر توسعه انساني در كشورهاي مـورد مطالعـه   ) نسبت مخارج جاري دولت به توليد ناخالص داخلي(

  .است
Osari Arani and Afzali AbarGhoei (2010)  اي بـر اسـاس مـدل پانـل پويـا و بـا       در مقالـه

ارتباط بين اندازه دولـت و شـاخص توسـعه    به بررسي  يافته تعميماستفاده از تخمين زن گشتاورهاي 
________________________________________________________________ 

1- Geographic Weighted Regression 
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 2006تـا  1990طـي دوره زمـاني    غيرنفتـي  توسـعه  درحـال انساني در كشورهاي نفتـي و كشـورهاي   
گـذاري بـا   ارتبـاط مثبـت مخـارج مصـرفي و سـرمايه      دهنـده  نشـان هاي اين مطالعه يافته. اندپرداخته

  .استشاخص توسعه انساني در هر دو گروه از كشورها 
Ghanbari and Baskha (2008) اي به بررسي اثر مخـارج بهداشـتي دولـت بـر رشـد      در مقاله

بـراي  ) VAR(هاي سري زمـاني و الگـوي خـود توضـيح بـرداري      اقتصادي ايران، با استفاده از داده
مثبـت و   تـأثير نشان داد كـه مخـارج بهداشـتي دولـت      ها آننتايج . پرداختند 1338-1383هاي سال
  .اقتصادي داردداري بر رشد معني

Sameti and et al (2008) اي به بررسي نقش تركيب بودجه دولت بر شاخص توسعه در مقاله
نتـايج ايـن   . انـد ايـران پرداختـه   در 1360-1382ي نماينده رفاه اجتمـاعي طـي دوره   عنوان بهانساني 

 كـه  ؛ثبـت دارد بر رفاه اجتمـاعي اثـر م  درآمدهاي نفتي دولت مطالعه نشان داد كه مخارج موزون و 
مخارج آموزشي، بهداشتي و بهزيسـتي بـه ترتيـب داراي بيشـترين وزن در مخـارج مـوزون دولـت        

نظـامي دولـت بـر رفـاه اجتمـاعي       هـاي  هزينهضريب همچنين نتايج اين مطالعه نشان داد كه  .هستند
  .نيست دار معنيآماري  ازنظرضريب اين علامت مثبت دارد ولي 

  
  مطالعات خارجي 3-2

Gebregziabher and Zarazua (2014) هاي دولت در بخشهزينه تأثيراي به بررسي در مطالعه-
 وميـر  مـرگ  شـاخص توسـعه انسـاني و    بـر روي ) اجتمـاعي  بهداشـت، آمـوزش و حمايـت   (هاي اجتمـاعي  

نتـايج  . اندتابلويي پرداختههاي داده ه روشبو  1990-2009طي دوره  توسعه درحالكشور  55 در ،كودكان
مثبـت و معنـاداري بـر شـاخص توسـعه انسـاني دارد و        تأثيرمطالعه نشان داد كه مخارج اجتماعي دولت  اين

  .كودكان دارد ومير مرگمنفي و معناداري بر ميزان  تأثيرمخارج دولت در بخش بهداشت 
Mahmud and Ahmed (2012)  اي با استفاده از روش هم انباشتگي و مدل تصـحيح  در مقاله

در اين مطالعه . اندميان مصرف خصوصي و مخارج دولتي را در بنگلادش بررسي كرده خطا، رابطه
در هـر دو مـورد يـك رابطـه مثبـت      اسـت و   شـده  گرفتهدو نوع مختلف از روش هم انباشتگي به كار 

مدل تصحيح خطا يك رابطه معكوس بين مصرف دولتي ، وجود بااين .دار يافت شده استمعني درازمدت
آزمون عليت گرنجر نشان داد كه هيچ رابطه علـت  در نهايت، . دهدنشان ميرا  مدتكوتاهو خصوصي در 

 .دولتي و مصارف خصوصي وجود نداردمخارج و معلولي بين 
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Chen and et al (2011)    كشـور   24به بررسي رابطه بين مخارج دولت و رشد اقتصـادي بـراي
OECD رشد اقتصاد در سطح پاييني اسـت، افـزايش    پرداختند و به اين نتيجه رسيدند كه زماني كه

اثـر مثبـت و محركـي بـر رشـد      ) نسبت مخارج دولت بـه توليـد ناخـالص داخلـي    (در اندازه دولت 
 .شودبا بزرگ شدن دولت اثر آن بر رشد اقتصادي منفي مي تدريج بهاقتصادي دارد اما 

Herath (2010)  نشان داد كـه   سريلانكامخارج دولتي بر رشد اقتصادي كشور  تأثيردر بررسي
زيـاد   ازانـدازه  بيشمخارج دولت و رشد اقتصادي رابطه مثبتي با هم دارند اما چنانچه مخارج دولت 

  .شود رابطه منفي با رشد اقتصادي خواهد داشت
Hako and Osborn (2007) كشـور   30اي به بررسي اثرات رشد مخارج دولـت بـراي  در مقاله

نتـايج  . انـد و با تمركز روي مخارج بخشي پرداختـه  1980و  1970 هايدر خلال دهه توسعه درحال
 تأثيراي دولت در توليد ناخالص ملي اين مطالعه حاكي از آن است كه اولاً، افزايش مخارج سرمايه

ثانيـاً، در سـطح   . گذارد، اما اثر مخارج جـاري نـاچيز اسـت   داري بر رشد اقتصادي ميمثبت و معني
اري و نيز مخارج آموزشي دولت صـرفاً در صـورتي بـر رشـد اقتصـادي      گذبخشي، مخارج سرمايه

  .در مدل لحاظ شوند شده حذفداري دارند كه محدوديت بودجه و متغيرهاي معني تأثير
Gomanee and et al (2005) اي به آزمون ايـن فرضـيه كـه مخـارج دولـت منجـر بـه        در مقاله

هاي مالي بـر روي شـاخص توسـعه    كمك تأثيركار براي اين . اندشود پرداختهافزايش رفاه كل مي
، 1980-2000در طـول دوره زمـاني   ) معيارهـاي رفـاه   عنوان به(نوزادان  ومير مرگو  (HDI)انساني 

نتـايج ايـن   . گيري شده اسـت كشور در دو مجموعه كم درآمد و با درآمد متوسط اندازه 104براي 
هاي رفاه در هر دو گروه از كشـورها شـده،   مطالعه نشان داد كه مخارج دولت باعث بهبود شاخص

  .كه اين تأثيرگذاري در كشورهاي با درآمد پايين بيشتر بوده است
  

  و ايران توسعه درحال، يافته توسعهوضعيت مخارج دولت در كشورهاي منتخب . 4
بـر  . اسـت  شـده  استفاده 1(COFOG)بندي مخارج دولت برحسب وظايفدر اين تحقيق از طبقه

تقسـيم   امور عمومي، اجتمـاعي، اقتصـادي و دفـاعي   مخارج دولت به چهار بخش اصلي اين اساس 

________________________________________________________________ 

1- Classification of  Function of Government 
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شود كه امور عمومي خود به دو بخش خدمات عمومي و نظم امنيت عمومي، امور اجتماعي بـه  مي
و امـور اقتصـادي بـه     آموزش، بهداشت، رفاه اجتماعي، تأمين مسكن و فرهنگ عمـومي  پنج بخش

  .شونداز تقسيم مي كشاورزي، صنعت و معدن و خدمات و ارتباطاتسوخت و انرژي، چهار بخش 
از مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي در دوره  هركدامميانگين نسبت ) 2(و ) 1(در جداول 

بـر اسـاس آن ميـانگين نسـبت مخـارج كـل        كـه  ؛نشان داده شده است) 1996-2010(مورد مطالعه 
و در ) 25/0( يافتــه توســعهدر كشــورهاي  وردبررســيمدولــت بــه توليــد ناخــالص داخلــي در دوره 

توانـد  كـه ايـن موضـوع مـي     اسـت ) 26/0(و بـراي كشـور ايـران    ) 17/0( توسـعه  درحالكشورهاي 
واگنـر معتقـد اسـت كـه تكامـل      . باشـد  1واگنر "فزايندگي مداوم بخش عمومي"نظريه  تأييدكننده

خــالص داخلــي همــراه اســت جوامــع ســنتي بــا گــرايش صــعودي ســهم مخــارج دولــت از توليــد نا
)Hosayni and et al., 2008.(  

  
  يافته توسعهنسبت مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي دركشورهاي ميانگين ): 1( جدول

  كشور

GDPميانگين
 دوره

ميليارد (
  *)دلار

نسبت 
مخارج كل 

  GDPبه 
 

نسبت 
مخارج امور 
عمومي به 

GDP 

نسبت مخارج 
امور اجتماعي 

  GDPبه 

ج نسبت مخار
امور اقتصادي 

  GDPبه 

نسبت 
مخارج امور 
دفاعي به 

GDP  
  015/0 0109/0  1489/0 0665/0 2410/0 7637/619  استراليا
  0107/0 0060/0  0561/0 0701/0 1430/0 744/987  كانادا

  0102/0 0257/0  0384/0 0319/0 1064/0 1566/365  سوئيس
  0155/0 0134/0  1864/0 1093/0 3248/0 034/231  دانمارك
  0047/0 0319/0  1683/0 0674/0 2724/0 431/159  ايرلند
  0003/0 0408/0  1755/0 0612/0 2780/0 7612/11  ايسلند
  0181/0 0258/0  1915/0 1525/0 3881/0 9061/261  نروژ

  0085/0 0166/0  2028/0 0421/0 2701/0 1196/90  نيوزلند
ميانگين 
 2530/0 -   كشورها

 
0750/0 
 

1460/0 
 

0214/0 
 

0104/0 
 

  به قيمت جاري*
  المللي پول و بانك جهانيهاي صندوق بينمحاسبات تحقيق بر مبناي داده: منبع

________________________________________________________________ 

1- Wagner 
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  توسعه درحالنسبت مخارج دولت به توليد ناخالص داخلي دركشورهاي ميانگين ): 2( جدول

  كشور

GDPميانگين
  دوره

ميليارد (
  *)دلار

نسبت 
مخارج 
كل به 
GDP 

نسبت 
مخارج امور 
عمومي به 

GDP 

نسبت 
مخارج امور 
اجتماعي به 

GDP 

نسبت 
مخارج امور 
اقتصادي به 

GDP  

نسبت مخارج امور 
  GDPدفاعي به 

  0110/0  0190/0 0161/0 0652/0 1114/0 91/2357  چين
  0254/0  0225/0 1076/0 0873/0 2428/0 136/111  مصر

  0089/0  0117/0 0283/0 1077/0 1568/0 120/302  اندونزي
  0202/0  0169/0 0145/0 1043/0 1560/0 164/791  هند
  0467/0  0504/0 1177/0 0526/0 2675/0 810/187  ايران

  0320/0   0069/0 0067/0 1121/0 1578/0 004/112  پاكستان
  0091/0  0242/0 0414/0 0955/0 1704/0 032/110  فيليپين
  0139/0  0299/0 0740/0 0500/0 1679/0 470/181  تايلند

ميانگين 
 1788/0 -   كشورها

 
0843/0 
 

0493/0 
 

0213/0 
 

0209/0 
 

  به قيمت جاري*
  المللي پول و بانك جهانيهاي صندوق بينمحاسبات تحقيق بر مبناي داده: منبع

  
  مدل تحقيق. 5

و  يافتـه  توسـعه مخارج دولتي بر توسعه و رفاه در كشـورهاي   تأثيردر اين پژوهش براي برآورد 
مبتنـي بـر    اقتصادسنجيدر چارچوب يك الگوي ) 2005( 1كارانو هم از مدل گومن توسعه درحال
گيري رفاه از دو شاخص توسعه انسـاني  مدل براي اندازهاين در . است شده استفادههاي تابلويي داده

امـا در ايـن مطالعـه     ؛اسـت  شده استفادهنماينده رفاه و متغيرهاي وابسته  عنوان بهو مرگ مير نوزادان 
. شـود نماينده رفاه و توسعه و متغير وابسـته اسـتفاده مـي    عنوان به "ي انسانيشاخص توسعه"فقط از 

، مخارج امور عمومي، اجتماعي، اقتصادي و دفاعي و مطالعههمچنين جهت پاسخگويي به سؤالات 
اما دليل اينكه درآمد سرانه  ؛دهندهمچنين درآمد سرانه با وقفه متغيرهاي مستقل مدل را تشكيل مي

گردد كه بـا توجـه بـه اينكـه     متغير مستقل وارد مدل شده است به اين موضوع بر مي عنوان بهبا وقفه 

________________________________________________________________ 

1- Gomanee and et al 
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 عنـوان  بـه  توانـد  مـي رشد اقتصادي يكي از عوامل مؤثر بر توسعه و رفاه جامعه اسـت درآمـد سـرانه    
ي رشد اقتصادي، با وقفه بر دو نماگر ديگر شاخص توسعه انساني يعني آموزش و بهداشـت  نماينده

با اين توضيحات مدل مورد استفاده از سه مرحله تشكيل شده است كه مراحل آن . بگذارد أثيرتنيز 
  :زير است صورت به

از امور عمـومي، اجتمـاعي و اقتصـادي بـر      ها بخشمخارج هر يك از  تأثيربرآورد  :اول مرحله
  :رفاه اجتماعي با استفاده از معادلات زير

  :معادله اول

log = + Log + Log                )1(  
  :معادله دوم

log  = + Log + Log  + Log + 

Log + Log + Log +                                                  )2(  
  :معادله سوم

log  = + Log + Log  + Log + 

Log + Log +                                                                                )3(   
  :كه در معادلات بالا

  t.در زمان iدر كشور ) شاخص توسعه انساني( شاخص توسعه و رفاه: 
   t.در زمان iدرآمد سرانه با يك وقفه در كشور : 

به ترتيب مخارج بخش خدمات عمومي و نظم و امنيت عمـومي از امـور    :و  
  .GDPسهمي از  عنوان بهعمومي 

ــش     :و  ، ، ،  ــت در بخ ــارج دول ــب مخ ــه ترتي ب
سهمي  عنوان بهآموزش، بهداشت، رفاه اجتماعي، تأمين مسكن و فرهنگ عمومي از امور اجتماعي 

 .GDPاز 
به ترتيب مخارج دولت در بخش سوخت و انـرژي،  : ، ، 

  .GDPسهمي از  عنوان بهو معدن و خدمات و ارتباطات از امور اقتصادي  كشاورزي، صنعت
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كـه بيـانگر وزن   ) β(بعد از تخمين هر يك از معـادلات بـالا از طريـق فرمـول زيـر،       :دوم مرحله
يـك روش اسـتاندارد آمـاري     ضـرايب  . آوريـم  مـي  به دستها است را مخارج هر يك از بخش

در افـزايش   ها آنبه هر يك از اجزاء مخارج دولت با توجه به اهميت نسبي  دده مياست كه اجازه 
  . وزن داده شود) متغير وابسته(يا كاهش توسعه و رفاه 

 )4(                 m=1, 2, 3, … , 11       و=   
هـاي  و اقتصـادي بـا وزن  از امور عمومي، اجتمـاعي   ها بخشگيري از مخارج هر يك با ميانگين

 2WSE، )مخـارج وزن دار امـور عمـومي   ( 1WPEها، به ترتيـب متغيـر    βدر بالا، يعني  شده محاسبه
اسـتفاده از روابـط    بـا ) مخارج وزن دار امور اقتصـادي ( WEE3و  ) مخارج وزن دار امور اجتماعي(

  .شوندزير محاسبه مي
 = + )                                                                                      )5(  

)6(                                        =  ( )+ ) +  ( ) +  ( ) +  ( )  
)7   (                                                  = +  + ) +  

  )اصلي(برآورد معادله چهارم  :سوم مرحله
امور عمومي، اجتماعي و اقتصادي در مراحل قبل، و با ) وزن دار(بعد از محاسبه مخارج موزون 

  .شود مي، در اين مرحله معادله اصلي پژوهش برآورد )4DE(داشتن مخارج امور دفاعي 
log  =  +  log  +  log  +  log  +  log 

+  log +  )8              (                                                                           
  .باشندها بر حسب ميليارد دلار امريكا ميداده* 
  

  ها و اطلاعاتداده -6
شامل نـروژ، اسـتراليا، نيوزلنـد،     يافته توسعهاي از كشورهاي قلمرو مكاني اين مطالعه را مجموعه

شامل ايران، اندونزي، تايلند،  توسعه درحالكانادا، سوئيس، دانمارك، ايسلند و ايرلند و كشورهاي 
________________________________________________________________ 

1- Weighted  Public Expenditure 
2- Weighted  Social Expenditure 
3- Weighted  Economic Expenditure 
4- Defense Expenditure  
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ي هـا و اطلاعـات آن از مجموعـه   داده كـه  ؛دهـد ، پاكستان، هنـد و فيليپـين تشـكيل مـي    چين، مصر
شود و همچنين منتشر مي (IMF)2پول المللي بينكه توسط صندوق  (GFS)1ها آمارهاي مالي دولت

هـاي توسـعه انسـاني برنامـه توسـعه سـازمان ملـل متحـد         و گـزارش  (WDI)3هاي بانك جهانيداده
(UNDP)4 شيوه انتخـاب كشـورها بـه ايـن     . است شده آوري جمع) 1996-2010(ه زماني براي دور

، كشــورهاي 2006صــورت بــوده اســت كــه بــر طبــق گــزارش برنامــه توســعه ملــل متحــد در ســال 
ــه توســعه ــالا   يافت ــا توســعه انســاني ب از  توســعه درحــالو كشــورهاي ) 8/0(از كشــورهاي ب

هـاي  در زمينـه دسترسـي بـه داده    و باشـند ) 8/05/0(كشورهاي با توسعه انساني متوسط 
 .تحقيق محدوديتي وجود نداشته باشد

  
  اقتصادسنجي شناسي روش -7

، ابتدا لازم است مانـايي تمـام متغيرهـاي مـورد اسـتفاده در مـدل       شده ارائهپيش از برآورد مدل 
، ايم،  5هاي لوين لين چوهاي تابلويي از آزمونبراي بررسي مانايي در داده .مورد آزمون قرار گيرد

در ايـن  ). Fetros and et al., 2011(شـود  اسـتفاده مـي   9و هادري 8، فيشر7، برتونگ6پسران و شين
هـاي  بررسـي مقـادير آمـاره   . شـود پژوهش براي آزمون مانايي از آزمون لوين لين چو اسـتفاده مـي  

مانـا   رهـا يمتغدهد كه در هر دو گروه از كشورها، همه نشان مي ها آناحتمال پذيرش و  شده محاسبه
ــه توســعهنيســتند بلكــه در كشــورهاي  ، HDI ،GDP01 ،G1/GDP ،G2/GDP متغيرهــايفقــط  يافت

G5/GDP ،G7/GDP ،G10/GDP و G11/GDP  متغيرهاي  توسعه درحالو در كشورهايG4/GDP ،
G5/GDP ،G10/GDP  وG11/GDP و بقيـه متغيرهـا همجمـع از درجـه يـك       باشند يمنا در سطح ما

لذا ضروري است كه بـراي اطمينـان از جعلـي نبـودن     . شوند ميبوده و با يك بار تفاضل گيري مانا 
________________________________________________________________ 

1- Government Finance Statistics 
2- International Monetary Fund 
3- World Development Indicators 
4- United Nations Development Programme (undp) 
5- Levin, Lin, Chu 
6- Im, Pesaran, Shin 
7- Breitung 
8- Fisher 
9- Hadri 
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جمعـي بـراي معـادلات    از پارامترها، آزمون هم آمده دست بهرگرسيون و قابليت اطمينان به برآورد 
جمعي به معني وجود يـك رابطـه بلندمـدت تعـادلي بـين دو يـا       مفهوم هم. برآورد شده انجام گيرد
در صورت صحيح بـودن يـك نظريـه اقتصـادي و ارتبـاط       ديگر عبارت به؛ تعداد بيشتري متغير است

اي از اين متغيرها، انتظار داريم كه تركيبي از اين متغيرها در بلندمدت ايستا و بـدون رونـد   مجموعه
 1بـين متغيرهـا از آزمـون كـائو     هم جمعـي اين مطالعه براي بررسي در ). Abrishami, 2002(باشند 
دلالـت بـر آن دارد كـه متغيرهـاي موجـود بـه       معادلات  هم جمعينتايج آزمون . است شده استفاده

بنـابراين  . باشـند جمـع مـي  مدت با هـم بـوده و هـم   در معادلات داراي ارتباط بلند شده تصريحشيوه 
  .هاي برآوردي كاذب نيسته جعلي نبوده و رگرسيوناز معادلات برآورد شد كدام هيچ

هـا،  گونـه داده نمايد كه در بسياري از مطالعات مبتني بر ايـن هاي تابلويي ايجاب ميماهيت داده
با توجه به تأثير مهم ناهمساني واريانس در بـرآورد انحـراف   . مشكل ناهمساني واريانس بروز نمايد
اط آماري، لازم است قبل از پرداختن به هرگونه تخمين، عـدم  معيار ضرايب و همچنين مسئله استنب

هـاي تـابلويي،   براي آزمون برابـري واريـانس در مـورد داده   . وجود واريانس ناهمساني تحقيق شود
هـاي انجـام شـده    دو در آزمـون بررسي مقادير كاي. شودانجام مي  LR2نماييآزمون نسبت درست

شـود و لـذا مشـكل    رد مـي ) برابـري واريـانس  (ضـيه صـفر   دهـد كـه در تمـام معـادلات فر    نشان مي
هـاي رفـع مشـكل    با توجه به اينكـه يكـي از روش  . ناهمساني واريانس در همه معادلات وجود دارد

اسـت، بـراي تخمـين     (GLS)3ناهمساني واريانس برآورد مدل به روش حداقل مربعات تعميم يافتـه 
 ).Tayyebi and et al., 2008(شود تمام معادلات از اين روش استفاده مي

  
  هانتايج و يافته. 8
  4مرحله اول مدل. 8-1

 .است شده ارائه) 5(تا ) 3(برآورد معادلات اول، دوم و سوم در جداول نتايج 
________________________________________________________________ 

1- Kao 
2- Likelihood ratio test 
3- Generalized least squares (GLS) estimators 

-آمده براي برآورد مرحله دوم مدل مي دست با توجه به اينكه هدف اصلي از تخمين معادلات اين مرحله، استفاده از نتايج به - 4

  .ها بيان نشده استاينجا تفسير ضرايب و تحليل اقتصادي آنباشد، در مي
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  نتايج برآورد معادله اول ): 3( جدول
توسعه  كشورهاي درحال  يافتهكشورهاي توسعه

مقدار ضريب  zآماره   متغير  مقدار ضريب zآماره
***

48/9 1792519/0 ***55/10 0383835/0 GDP
O1  

29/1 0268931/0 *82/1 - 004772/0- G1/G
DP 

48/1 0099732/0 08/0 0001583/0 G2/G
DP 

96/203Wald chi2(3)  = 
   0000/0Prob > chi2    =

      95/112Wald chi2(3)  = 0000/0Prob > chi2   =   

 1پژوهش هاي يافته: منبع
 

  دومنتايج برآورد معادله ). 4( جدول
  متغير يافته كشورهاي توسعه توسعه  كشورهاي درحال

 مقدار ضريب  zآماره  مقدار ضريب zآماره 
***21/10 1360674/0 ***84/12 0402502/0 GDPO1 
***04/12 073195/0 ***09/3 0068437/0 G3/GDP
***87/5 0728541/0 ***53/5 .004706/0 G4/GDP
***11/6 0204038/0 08/1 0034419/0 G5/GDP

83/3 0022646/0 **10/2- 0029658/0- G6/GDP
33/0 0068787/0 - 94/0- 0022058/0- G7/GDP

۵۶/۴۸۳Wald chi2(6) = 
۰۰۰۰/۰Prob > chi2    =  

23/203Wald chi2(6)   =  
0000/0Prob > chi2    = 

 

 پژوهش هاي يافته: منبع
 

  مرحله دوم مدل. 2- 8
شـود كـه در كشـورهاي    ملاحظـه مـي  ) 6(، در جـدول شـماره   آمـده  دسـت  بـه با توجه به نتـايج  

بخش نظم و امنيت عمومي، در امور اجتماعي بخش آموزش و در امور  در امور عمومي يافته توسعه
   .كننداقتصادي بخش صنعت و معدن بالاترين وزن را دريافت مي

________________________________________________________________ 

درصـد را نشـان    10و  5، 1به ترتيب رد فرضيه صـفر در سـطح معنـي داري     *و  **، ***اول اين مطالعه علائم در تمام جد -1
  .دهند مي
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  نتايج برآورد معادله سوم  ):5( جدول
 مقدار ضريب  zآماره  مقدار ضريب zآماره   متغير يافته كشورهاي توسعه توسعه  رهاي درحالكشو

***61/13 1633078/0 ***17/12 043804/0 GDPO1  
***28/3 0203337/0 **06/2 0025703/0 G8/GDP 

29/1 013941/0 76/0 0022028/0 G9/GDP 
***22/3- 0197356/0 - 33/0 0003863/0 G10/GDP

28/0 0024709/0 ***10/4- 0108984/0- G11/GDP
۲۹/۲۴۹Wald chi2(5) =               

۰۰۰۰/۰ Prob > chi2  = 
۳۸/۲۱۰Wald chi2(5) =                 

۰۰۰۰/۰ Prob > chi2  =  

 پژوهش هاي يافته: منبع
  

  ها در مخارج دولتوزن مخارج بخش): 6(جدول 
  وزن مخارج  توسعه مخارج كشورهاي درحال  وزن  مخارج   فتهيا مخارج كشورهاي توسعه
  179409/0=  بخش خدمات عمومي -272445/0 = بخش خدمات عمومي

  057188/0=  بخش نظم و امنيت عمومي 343932/0 = بخش نظم و امنيت عمومي
  044383/0=  بخش آموزش 419587/0 = بخش آموزش
  157136/0=  بخش بهداشت 128447/0 = بخش بهداشت

  141051/0 =  بخش رفاه اجتماعي 119101/0 = بخش رفاه اجتماعي
  -055378/0=  بخش تأمين مسكن 07980/0 = بخش تأمين مسكن
  - 08689/0=  بخش فرهنگ عمومي -19942/0 = بخش فرهنگ عمومي
  060188/0=  بخش سوخت و انرژي 155331/0 = بخش سوخت و انرژي

  051346/0=  بخش كشاورزي 135325/0 = بخش كشاورزي
  -11040/0=  بخش صنعت و معدن 43916/0 = و معدنبخش صنعت

  013786/0=  بخش خدمات و ارتباطات -13768/0 = بخش خدمات و ارتباطات
 پژوهش هاي يافته: منبع

 
هـاي  نيز از امـور عمـومي، اجتمـاعي و اقتصـادي بـه ترتيـب بخـش        توسعه درحالدر كشورهاي 

ايـن بـه   . كنندخدمات عمومي، بخش بهداشت و بخش صنعت و معدن بيشترين وزن را دريافت مي
امـا  ؛ را بر شاخص توسعه و رفاه جامعـه دارنـد   تأثيرها بيشترين اين معني است كه مخارج اين بخش

 .هـاي ديگـر نيسـت   ها نسبت بـه بخـش  بايد توجه كرد كه اين به دليل بالاتر بودن مخارج اين بخش
 انـدازه  بـه ها بيشتر باشند اما مقدار، از مخارج اين بخش ازنظرها بلكه امكان دارد مخارج ساير بخش
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نشانه تأثيرگـذاري   در نتيجه بالاتر بودن وزن. ها بر رفاه جامعه تأثيرگذاري نداشته باشنداين بخش
ن تأثيرگـذاري، كارآمـدي بيشـتر    بيشتر متغير بر توسعه و رفاه جوامع است كه در صورت مثبت بود

 ).Gomanee and et al., 2005( دهد ميمتغير در افزايش رفاه را نشان 
  

  مرحله سوم مدل. 3- 8
 .است شده ارائه) 7(در جدول شماره ) اصلي(برآورد معادله چهارم 

  
 معادله چهارمنتايج برآورد  ):7( جدول

 يافته توسعهكشورهاي   توسعه درحالكشورهاي 
 مقدار ضريب  zآماره  مقدار ضريب zآماره   متغير

***95/11 1402469/0 ***89/7 0312027/0 GDPO1 
***29/5 0385881/0 49/1 0044933/0 WPE

63/1 0174996/0 ***43/4 0129505/0 WSE
***05/4 0476204/0 82/0 0026277/0 WEE
***90/8- 0845269/0 - ***84/3- 0081046/0- DE 

۷۴/۵۱۱Wald chi2(5) = 
۰۰۰۰/۰Prob > chi2 = 

۲۴/۱۷۲Wald chi2(5) =    
۰۰۰۰/۰Prob > chi2   =     

 

 پژوهش هاي يافته: منبع
  

در هر دو گروه از كشورها  )GDPO1(متغير درآمد سرانه با يك وقفه ) 7(مطابق جدول شماره 
نـي كـه افـزايش درآمـد     به اين مع. داري بر توسعه و رفاه جامعه بوده استمثبت و معني تأثيرداراي 

ضـريب متغيـر   . سرانه دوره قبل در هر دو گروه از كشورها، رفاه دوره فعلـي را افـزايش داده اسـت   
دهد به ازاي يك درصد افزايش در درآمد سرانه با يـك دوره تـأخير   درآمد سرانه با وقفه نشان مي
و در كشورهاي ) 03/0( افتهي توسعهنماينده رفاه در كشورهاي  عنوان بهمقدار شاخص توسعه انساني 

مستقيم درآمد سرانه بـر متغيرهـاي    تأثيردهد كه با توجه به درصد افزايش مي )14/0( توسعه درحال
مثبت ايـن متغيـر بـر توسـعه و رفـاه جامعـه را        تأثيرتوان انتظار موجود در شاخص توسعه انساني مي

كه درآمد سرانه بر رفاه كشـورهاي  دهد اما مقدار ضرايب براي دو گروه كشورها نشان مي؛ داشت
باشد كه با توجـه بـه پـايين بـودن درآمـد       تواند ميبه اين دليل  ؛ كهبيشتري دارد تأثير توسعه درحال

، افزايش درآمـد  يافته توسعهنسبت به  توسعه درحالسرانه و سطح آموزش و بهداشت در كشورهاي 



  43               ...مقايسه تطبيقي كشورهاي : بر توسعه و رفاهتحليل تأثير اجزاء مخارج دولتي 

بگذارد كـه   تأثيرمانند آموزش و بهداشت نيز  هاي رفاهتواند بر ساير جنبهسرانه در اين كشورها مي
در مقايسـه بـا كشـورهاي     توسـعه  درحـال در نهايت باعث افزايش بيشتر شاخص رفاه در كشورهاي 

  .شود يافته توسعه
و ) 002/0( يافتـه  توسـعه بـراي كشـورهاي    (WPE)ضريب متغير مخارج مـوزون امـور عمـومي    

 يافتـه  توسـعه ست كه اين ضريب بـراي كشـورهاي   ا آمده دست به )047/0( توسعه درحالكشورهاي 
داري آن مقدار ضـريب و معنـي  . استدار معني توسعه درحالولي براي كشورهاي  ،دار نيستمعني

. از اهميت زيـادي برخـوردار اسـت    يافته توسعهدر مقايسه با كشورهاي  توسعه درحالدر كشورهاي 
تواند به ايـن دليـل باشـد    مي توسعه درحالي داري آن براي كشورهابالا بودن مقدار ضريب و معني

هـاي اجرايـي و   روابط دسـتگاه  ميتنظگذاري، كه چون مخارج امور عمومي در مواردي مانند قانون
در ايـن   توسـعه  درحـال شـود و بـا توجـه بـه اينكـه كشـورهاي       هزينه مـي ... نظم و امنيت عمومي و 

هـا امكـان دارد باعـث    ج بيشـتر در ايـن زمينـه   رو هستند در نتيجـه مخـار  با مشكلاتي روبه يها نهيزم
هاي اقتصادي شده و در پي آن باعث بهبـود امنيـت و رشـد    افزايش امنيت و كاهش ريسك فعاليت

  .باعث افزايش توسعه و رفاه گردد تواند ميخود  نوبه بهاقتصادي شود كه اين 
مثبـت بـر    تـأثير راي در هر دو گروه از كشـورها دا  (WSE)متغير مخارج موزون امور اجتماعي 

 يافتـه  توسـعه مقدار ضريب متغير مخارج موزون امـور اجتمـاعي در كشـورهاي    . استتوسعه و رفاه 
كـه در   است )017/0( توسعه درحالاست و مقدار اين ضريب براي كشورهاي  دار معنيو  )012/0(

هـد كـه بـه ازاي    ديافته نشان مي راي كشورهاي توسعهمقدار اين ضرايب ب. نيست دار معني% 5سطح 
 عنـوان  بـه يك درصد افزايش در مخارج موزون امـور اجتمـاعي مقـدار شـاخص توسـعه انسـاني را       

تـوان  دليل اين افزايش در توسعه و رفاه جامعه را مـي . دهدافزايش مي )012/0(نماينده رفاه در اين 
بخـش   تفسير كرد كـه چـون حجـم زيـادي از مخـارج دولـت در امـور اجتمـاعي بـه سـه           گونه نيا

يابـد و بـا توجـه بـه اينكـه آمـوزش و بهداشـت و        آموزش، بهداشت و رفاه اجتماعي اختصاص مي
توانـد  ها ميباشند افزايش مخارج اين بخشدرآمد سرانه متغيرهاي اصلي شاخص توسعه انساني مي

سوادي و افـزايش سـطح سـواد جامعـه، بهبـود سـلامت و افـزايش طـول عمـر افـراد و           با كاهش بي
اما اينكه چرا ضريب مخـارج مـوزون   ؛ افزايش درآمد باعث افزايش اين شاخص رفاه شود همچنين

دار نشده است جاي بحث دارد ايـن امكـان وجـود    معني توسعه درحالامور اجتماعي در كشورهاي 
هـاي آن بـا توجـه بـه     مناسـب بـين بخـش    طـور  بـه دارد كه در اين كشورها مخارج امـور اجتمـاعي   
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انـد تأثيرگـذاري و   و به همين دليـل ايـن مخـارج نتوانسـته     خصيص داده نشدههاي موجود تاولويت
رود مخـارج  همچنين با توجـه بـه اينكـه انتظـار مـي     . كارايي لازم را روي توسعه و رفاه داشته باشند

مثبت داشته باشند علـت ايـن موضـوع را     تأثيرآموزش و بهداشت و رفاه اجتماعي روي رفاه جامعه 
يعني مخارج تـأمين مسـكن    ،ناشي از عدم تأثيرگذاري دو بخش ديگر امور اجتماعيتوان بيشتر مي

با توجه به اينكه مقدار زيادي از مخارج امور اجتماعي در ايـن كشـورها   . و فرهنگ عمومي دانست
امكــان دارد كــه مخــارج مربــوط بــه ايــن دو بخــش از  شــود مــيبــه ايــن دو بخــش اختصــاص داده 

 ديگر عبارت به؛ منفي داشته باشند تأثيراجتماعي برخوردار نباشند و يا حتي  تأثيرگذاري لازم بر رفاه
 تـأثير مخارج مربوط به آموزش، بهداشت و رفاه اجتماعي توانسته باشند روي رفاه اجتماعي  هرچند

اند سطح رفـاه جامعـه   هاي تأمين مسكن و فرهنگ عمومي نتوانستهاما مخارج بخش ،مثبت بگذارند
در نتيجه باعث كاهش . اندمنفي داشته تأثيرورها به ميزان لازم افزايش دهند و يا حتي را در اين كش

همچنان كه نتايج مطالعه .  اندتأثيرگذاري مخارج امور اجتماعي بر رفاه جامعه در اين كشورها شده
)Saad and Kalakech, 2009 (    نتـايج  . اسـت براي كشور لبنان تا حدودي تأييدكننـده ايـن مطلـب
داري بر مدت و نيز در بلندمدت اثر معنينشان داد كه مخارج فرهنگي دولت در كوتاه ها آنالعه مط

، بـراي  )Hosayni and et al., 2008(همچنـين نتـايج مطالعـه    . روي رشـد اقتصـادي نداشـته اسـت    
ت داراي اثر مثب ـ تنها نهنشان داد كه مخارج امور اجتماعي  1357-1383كشور ايران در دوره زماني 

  . بلكه اثر منفي نيز داشته است ،بر رشد اقتصادي ايران نبوده است
و  )002/0( يافتـه  توسـعه بـراي كشـورهاي    (WPE)ضريب متغير مخارج موزون امور اقتصـادي  

مثبت اين مخـارج بـر    تأثير دهنده نشاناست كه  آمده دست به )04/0( توسعه درحالبراي كشورهاي 
اما مقدار اين ضريب براي كشورهاي است؛ روه كشورهاي منتخب توسعه و رفاه جامعه در هر دو گ

مقـدار ضـريب و   . اسـت دار معنـي  توسـعه  درحـال براي كشـورهاي   ليو دار نيست،معني يافته توسعه
 تـأثير  دهنـده  نشـان  يافتـه  توسـعه در مقايسه با كشـورهاي   توسعه درحالداري آن در كشورهاي معني

بـا توجـه بـه ايـن     . سـت در ايـن كشورها ر توسعه و رفاه جامعه بيشتر مخارج موزون امور اقتصادي ب
اقتصادي ماننـد توليـد، انتقـال و توزيـع      هاي زيرساختمخارج امور اقتصادي صرف ايجاد و توسعة 

نيروي برق، توزيع و نظارت بر منابع آب، ايجاد و توسعه صنايع مهـم، اكتشـاف، اسـتخراج و بهـره     
زمينـي، هـوايي و دريـايي، ايجـاد و توسـعه       ونقـل  حمـل شـبكه  برداري از معادن، توسعه و بهسازي 

در  توسـعه  درحـال و با توجه به اينكه كشـورهاي   شود ميهاي مخابراتي و مواردي از اين قبيل شبكه
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بيشتري بر  تأثيرتواند مراحل ابتدايي توسعه و رشد اقتصادي هستند در نتيجه افزايش اين مخارج مي
  . داشته باشد يافته توسعهبت به كشورهاي توسعه و رفاه اين كشورها نس

در هر دو گروه  (DE)متغير مخارج امور دفاعي از تخمين معادله نهايي،  آمده دست بهطبق نتايج 
مقدار ضريب ايـن متغيـر   . باشدداري بر توسعه و رفاه جامعه ميمنفي و معني تأثيراز كشورها داراي 

اثر منفي مخارج . است) -08/0( توسعه درحالورهاي و در كش )-008/0( يافته توسعهدر كشورهاي 
، اثرات يا برونزايي هاي مثبتي موردبررسيدفاعي بر توسعه و رفاه، دلالت بر اين دارد كه طي دوره 

مثبت مخارج  تأثيربا توجه به . از طرف مخارج دفاعي براي توسعه و رفاه جامعه وجود نداشته است
ناشي عدم تعريف متغير امنيـت   تواند ميمختلف، اين موضوع  دفاعي بر امنيت جامعه در كشورهاي

با كمبود  توسعه درحالاز طرف ديگر با توجه به اين كه كشورهاي . در شاخص توسعه انساني باشد
توانـد در ايـن كشـورها بيشـتر باشـد همچنـان كـه        رو هستند اين اثرگذاري منفي ميمنابع مالي روبه

منفـي مخـارج امـور     تـأثير . استاين موضوع  دهنده نشانها نيز مقدار ضرايب براي دو گروه كشور
 (، )Lim, 1983(نتـايج مطالعـات    تأييدكننـده توان تا حدودي دفاعي بر توسعه و رفاه جامعه را مي

Faini and et al,1986 ( و)Hung and Mintz, 1991 (بودنـد مخـارج امـور     دانست كه نشان داده
 . دارد توسعه درحالو  يافته توسعهاقتصادي و توسعه كشورهاي منفي بر رشد  تأثيردفاعي دولت 
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كشـورهاي  اجزاء مخارج دولتي بر توسـعه و رفـاه    تأثيربررسي و مقايسه  منظور بهاين مطالعه در 
ني هـاي تـابلويي بـراي دوره زمـا    داده اقتصادسـنجي از روش توسـعه   درحـال و  يافتـه  منتخب توسـعه 

دهد كه متغير با وقفه درآمد سـرانه  نتايج حاصل از اين مطالعه نشان مي .استفاده شد) 2010-1996(
بـه ايـن معنـي كـه افـزايش      . داري بر توسعه و رفاه دارددر هر دو گروه از كشورها اثر مثبت و معني

كـه   ايج نشـان داد همچنين نت. درآمد سرانه دوره قبل، توسعه و رفاه دوره فعلي را افزايش داده است
توسعه مخارج امور عمومي  يافته مخارج امور اجتماعي و در كشورهاي درحال توسعهدر كشورهاي 

بــا توجــه بــه نتــايج  .دنــكشــورها داررفــاه ايــن داري بــر توســعه و و اقتصــادي تــأثير مثبــت و معنــي
 توسـعه  درحـال و  يافتـه  توسـعه هاي سياستي زير براي هر دو گروه از كشورهاي توصيه آمده دست به

  :شودمنتخب پيشنهاد مي
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تنها ضـريب مخـارج امـور اجتمـاعي مثبـت و       يافته توسعهبا توجه به اينكه دركشورهاي منتخب 
. شود در اين كشورها اولويت اصلي با مخارج اين امور باشدآمده است پيشنهاد مي دست دار بهمعني

عمومي و اقتصادي مورد بـازبيني قـرار   امور  هاي بخشهمچنين ميزان و نحوه تخصيص مخارج بين 
 . گيرد

مخارج امور اقتصادي بر توسعه و رفاه جامعه بيشـتر از   تأثير توسعه درحالدر كشورهاي منتخب 
شود در اين كشورها مخارج امور اقتصـادي در  بنابراين پيشنهاد مياست؛ مخارج امور عمومي  تأثير

همچنـين نحـوه و ميـزان    . ويـت بعـدي قـرار گيرنـد    اولويت اول باشند و مخارج امور عمومي در اول
هاي مختلف امور اجتماعي در اين كشورها مورد بازنگري قرار گيرد تا تخصيص مخارج بين بخش

مخارج امور اجتماعي بتواند در اين كشورها تأثيرگـذاري لازم بـر توسـعه و رفـاه جامعـه را داشـته       
 .باشند
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