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درصـد و  80كـارايي ن يانگي ـمبوده و كارادها ناحغلب واابراساس نتايج، . ساده استفاده گرديد
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استعدد 407كاراييتعداد بهينه كندو در هر زنبورستان براي حداكثر . استزنبورستاناندازه 

ــراز ركــورد فــوق هســتند درصــد 84كــه حــدود  ــذااز زنبــورداران كمت شــود مــيپيشــنهاد و ل

.سياستگذاري به سمت واحدهاي بزرگتر متمركز شود

JEL :D22, D24, L25طبقه بندي 

: هادواژهيكل

، مازندرانكارايي، ي، اندازه اقتصادعسل

مقدمه

كشـور هـاي   امروزه پرورش زنبور عسل به عنوان يكي از رشته هاي كشاورزي در تمـام 

موفقيـت در تعـدادي از   ،آناي كـه بـدون وجـود   رشـته ؛جهان به رسـميت شـناخته شـده اسـت    

.(FAO, 2008)باشدميمشكلكشاورزي يتهايفعال

جزو ده كشور اول توليد كننـده جهـان محسـوب    عسلهزار تن46ايران با توليد حدود 

بزرگتــرينهـزار تـن  81ركيـه تتـن، هـزار 326آمريكـا تـن، هـزار 400حـدود بـا چـين . شـود مـي 

در كشورهاي مختلف كلنيتوسط هر متوليد . نده ابود2010سال درجهانعسلتوليدكنندگان

ميليون 8ميليون در هند  و 10عسل، بيش از كندوميليون30ازمزبورسالدر.داردزياديتفاوت

در حـالي ،شودر محسوب ميكشوسومين كلني ميليون 5/3ايران با حدود . داشتندقرار در چين 

) ميليـون  3حدود (از نظر تعداد كندو كمتر از ايران توليد عسل، با حدود هفت برابر كه آمريكا 

و در ايـران  40كيلوگرم، در چين 105در آمريكا كندو به اين ترتيب  توليد عسل هر .مي باشد

,FAO)است) كيلوگرم4(و در هند كمترين مقدار كيلوگرم 13تنها  2011).

تكنولوژي توليد تفاوت در عملكرد زنبورستان در كشورهاي مختلف ناشي از دو عامل 

,.Boero et al)است)تعداد كلني( و اندازه واحد  2003).

رتبـه  )درصـد 2/7(عسـل  هـزار تـن   3ش از يب ـمازندران با توليـد  استان 1389در سال 

در ايـن سـال  عـدادكلنيهاي زنبورعسـل  مجمـوع ت . چهارم كشور را به خود اختصاص داده است
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ي كلنيهـا ميليـون  4/0زنبورعسـل مـدرن و   كلنـي ميليـون  9/3ميليون عـدد، شـامل   3/4بيش از 

كلنـي  هـر  نفر وميانگين توليد عسل هزار61ك به ينزدتعداد زنبورداران. استزنبورعسل بومي 

.)1389امور دام وطيور،معاونت (بوده استكيلو گرم 04/4و 38/11ب يبه ترتيو سنتمدرن 

امـا ايـن   ،مطالعات كمي در مورد اثر اندازه بر كارايي توليـد عسـل انجـام گرفتـه اسـت     

.اسـت هن زيـادي قـرار گرفت ـ  امحقق ـكشـاورزي مـورد توجـه   ساير محصولاتزمينهدر موضوع 

همكــــارانشبــــاكمن و،(Urbisci, 2011)اوربيســــي: ماننــــداز مطالعــــاتياريدر بســــ

Bäckman etal., 2011) (ر يمورگان و لانگمMorgan and Langemeier, ؛ كاستاني )(2003

؛ )(Hwang, 2003؛ هانـگ  Gilligan, 1998)(گيليگان؛(Castany etal., 2005)و همكارانش

Seung)(سونگ وكون  and Kwon, و ي؛ مهراب ـ)1375(نـژاد  يمقـدم و موس ـ ي؛ حسـن 1995

امـا  . دي ـگردييشناساكاراييو يوربهرهن اندازه مزرعه و سطح يبيرابطه مثبت) 1384(لانپوريگ

,Helfand )هلفند:مانند؛آمدبه دستيگريج دياز مطالعات نتايدر برخ ر يكه رابطه غ(2003

رابطه (Byringiro and Reardon,1996)بايرنجير و ريردون . ندافتين دو ين ايو دوگانه بيخط

مطالعـه  ج يبر اساس نتـا . را نشان دادندي زمين و نيروي كاروربهرهاندازه مزرعه و معكوس بين

ـــگ ,Graham)امـراه ــدازه فع(2001 ـــان ــيت و پيـال ـــكنـت تـشرف ــر از افزايوژـول ــكمت ش ـي

مـا و همكـارانش  يناكاج. داشـته اسـت  تـأثير ملكـرد  مصرف نهاده و ساختار صـنعت بـر رشـد ع   

(Nakajima etal., 1998) ت ي ـع مزبور از اهمين صنايدر بيظهار كردند گرچه اندازه اقتصادا

اول را در رشـد  تـأثير يكيشـرفت تكنولـوژ  ير پيسال اخ25ياما ط،برخوردار بوده استياديز

وري نـد بهـره  دنشـان دا ) 1377(رحيمـي  تركماني و حـاجي  . د داشته استيعوامل توليوربهره

وري سـاير عوامـل و   بين بهرهيزمين و نيروي كار با اندازة مزرعه رابطه مثبت و مستقيم دارد ول

Boeroetor)بوئـور و همكـارانش  .اندازه مزرعه رابطـه منظمـي وجـود نـدارد     etal., 2003) در

نتايج مطالعه آنان نشان . د و هزينه پرداختنداي به تأثير اندازه زنبورستانهاي استراليا بر توليمطالعه

درصد بيشـتر از واحـدهاي كـوچكتر بـه ازاي     70كلني حدود 250داد كه واحدهاي بزرگتر از 

مقايسه ايـن نتـايج و مطالعـات مشـابه حـاكي از تفـاوت در نـوع        . هر كلني عسل توليد كرده اند
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انـد ناشـي از مكـان، زمـان، روش     ايـن تفـاوت مـي تو   . رابطه بين كارايي و انـدازه مـزارع اسـت   

. پژوهش و نوع محصول باشد

باتوجه به اينكه  ميزان متوسط توليد عسل در ايران به ازاي هر كندو در مقايسه بـا سـطح   

ميـانگين توليـد عسـل در كشـور چـين در سـال       بر اساس آمـار فـائو،  (باشدميجهاني بسيار كم 

و متوسـط  گرمكيلو13همين سال حدود متوسط عسل در كشور در ،گرمكيلو45حدود 2010

كـارايي تعيـين ميـزان   تحقيقهدف اين ، )استبودهگرمكيلو10در استان مازندران حدود آن

بوده تا با شناسايي انـدازه  ي استان مازندران زنبورستانهاتوليد عسل و رابطه آن با تعداد كندو در 

مركبـات و آب و هـواي معتـدل در    وسـيع  هـاي وجـود باغ .به افزايش توليد كمك شـود ،بهينه

در چند سال اخير رشد بـالايي در  اي كه به گونهمازندران امكان توسعه اين فعاليت فراهم كرده 

. استمشاهده شدهگذاري در اين صنعت توليد و سرمايه

مواد و روشها

ي وربهـره مطابق اين مفـاهيم،  . استفاده شد) 1957(اين مطالعه از مفهوم كارايي فارل در

ي شامل دو جزء تغييـرات كـارايي   وربهرهتغييرات . در نظر گرفته شد) ها(ميزان ستانده به نهاده 

. باشـد مـي تغييرات تكنولوژيكي شامل انتقـال تـابع توليـد مـرزي     . و تغييرات تكنولوژيكي است

كـارايي فنـي، فاصـله    . شـود مـي كارايي خود به دو جزء كارايي فني و كارايي تخصيصي تقسيم 

طه توليد را تا تابع مرزي، و كارايي تخصيصي فاصله بين تركيب انتخاب شده تا تركيب بهينـه  نق

.دهدميرا نشان 

كـه تكنيـك   مزبورروش. اسـتفاده كـرد  DEA1روش تـوان از  مـي كاراييبراورديبرا

تخمين توابع هـم مقـداري  ،ناپارامتريكاز جمله روشهاي،گيردميكاربهخطي را ريزيبرنامه

بـر روي تـابع   ،كننـد مـي ر حداقل هزينه فعاليت دكه ييواحدهاDEAروش در. باشدميتوليد 

.(Coelli, 2008)برخوردارندي يكيكارااز فته وقرار گريمرزتوليد 

1. Data Envelopment Analysis
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مجموع وزني محصولات
مجموع وزني نهاده ها

مدل خود را بر مبناي حداقل سازي عوامل توليد 1978در سال 1ز و كوپر و رودسنچار

ي ريزبرنامهتوانست با استفاده از CCRمدل . س ارائه نمودندو با فرض بازده ثابت نسبت به مقيا

ظ نمودن فرض بازده متغير نسبت ابا لح1984در سال . ضرايب ذكر شده را محاسبه كند،خطي

فـرض بـازدهي ثابـت نسـبت بـه      .يافـت توسـعه DEAي به روش وربهرهگيري اندازه،به مقياس

DEAروش.در مقياس بهينـه عمـل نماينـد   حدهاوامقياس تنها در صورتي قابل اعمال است كه 

و ابتكاري، به حالت ساده يـك عـاملي  به صورتحالت چند محصولي و چندعاملي توليدي را 

.نمايدمييك محصولي تبديل 

وجـود  بنگـاه nمحصـول بـراي هـر كـدام از     mعامل توليد و kاگر اطلاعات در مورد 

زير خواهـد بـود  به صورتمحاسبه فرايند،اس فرض شودمقيبهنسبتثابتداشته باشد و بازده

(Coelli, 2008):

)1(

U 1يك بـردار×m    شـامل وزنهـاي محصـولات وv   1يـك بـردار×k   شـامل وزنهـاي

مـاتريس yو نهـاده هـا  از n ×kمـاتريس  x. دنباشميVوUترانسپوزه Vو  Uَعوامل توليد و َ

n ×m هستنداز محصولات .

اي كـه نسـبت   گونههباشد بميVوUآوردن مقادير بهينه به دستهدف ،روابط فوقدر 

همچنين ايـن مـدل غيـر    . حداكثر گرددنهاده ها كل مجموع وزني محصولات به مجموع وزني 

و محدب است كه براي بر طرف نمودن اين مشكل مخرج كسر مساوي با يك قـرار داده  خطي

′µ−≥0شد و در ضمن محدوديت ii xyعنوان قيد ديگري به مدل اضافه شده ب:

1. Charnes, Cooper and Rodes: CCR
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)2(

توان از تبـديل دوگـان   ميدر ضمن .ريزي خطي قابل حل استله برنامهين الگو به وسيا

را) θ(فنـي كـارايي نكه فرم دوگان در واقع ميزان يامهمنكته . فتو محاسبات آن نيز بهره گر

:نمايدميارائه واحد براي هر 

0

0

0

≥λ
≥λ−θ
≥λ+−

θ

xx
yy

Min

i

i )3(

λ 1يك بردار×n  باشـد كـه وزنهـاي مجموعـه مرجـع را نشـان       مـي شامل اعداد ثابـت

ي ريـز برنامـه مـدل  . بنگـاه خواهـد بـود   كاراييθآمده براي به دستالر دهد و مقادير اسكمي

براي هر )  θ(كاراييميزان تابار و هر مرتبه براي يكي از بنگاهها حل شود nخطي لازم است 

نقطه اي روي منحني هم مقداري توليد و ياتـابع  نشاندهنده،باشدθ=1اگر . ديآبه دستبنگاه 

.توليد مرزي است

اندازه واحـدها دو  مزبور با يارهايمعن يرابطه بيبررسيبرا،كارايييريگپس از اندازه

دارند ير اندازه متفاوتيمتغكه ر واحدها يسابا واحدهر كاراييروش اولدر . روش وجود دارد

انـدازه  روي بـر  DEAقي ـرطآمـده از  بـه دسـت  كـارايي  اديرمقدر روش دوم .شودميمقايسه 

واحدهاي زنبورستان منتخـب از يـك   كاراييبراي بررسي اثر اندازه بر . شودميبرازش واحدها 

. استفاده شدرگرسيونيمدل 

و نهـاده هـاي   ) سـتانده (متغيرهاي مورد استفاده براي محاسبه كارايي، ميزان توليد عسـل  

اين سه نهاده عمـده  . است1389صرف شكر و انرژي مصرفي در طول سال نيروي كار، مقدار م

موجـب تفـاوت در ارزش هزينـه    زنبورسـتانها متفاوت بودن عمـر  . هزينه متغير توليد عسل است

.ثابت شده و لذا در اين مطالعه حذف گرديد
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پس از اندازه گيري ميزان كارايي در مـزارع مختلـف، بـراي بررسـي رابطـه بـين انـدازه        

؛ )1386(مجاوريـان مزرعه و كارايي از يك مدل رگرسيوني ساده كه در مطالعات زيادي ماننـد  

:كار رفته استفاده شده ب) 2003(هلفند و)1390(مجاوريان و ابراهيمي 

EFFICIENCY = β0+ β1 *SIZE + β2 *(SIZE2)

مربـع  2SIZEتعـداد كنـدو؛   SIZEكـارايي،   نشان دهنـده  EFFICIENCYدر اين تابع 

.پارامترهاي  تابع مي باشندβ0β1،β2ها وتعداد كندو

يجامعـه آمـار  .ردي ـگمـي در بـر  اراسـتان مازنـدران   يهاوهش شهرستانژپيقلمرو مكان

.مشـغول بـوده انـد   عسـل د ي ـبـه تول مزبـور كه در سـال  باشدميعسلدكنندگان يه توليشامل كل

بـه  (عسـل د كننـده  ي ـتول50مصاحبه حضوري بامورد نياز از طريق تكيمل پرسشنامه و اطلاعات

بـه دسـت   1389در سـال  تصـادفي  به صـورت كـاملاً  )كوچ اكثر زنبورداران در طول سالدليل

درصـد و پـس از   10حجم نمونه بر اساس فرمول كوكران و با در نظر گرفتن خطاي مجاز . آمد

معاونت امور دام جهـاد  براساس آمار منتشره از سوي . آمدبه دستحذف پرسشنامه هاي ناقص 

به اين ترتيب حجم نمونه . زنبوردار ثابت در استان وجود دارد500حدود ،كشاورزي مازندران

:از رابطه زير حاصل شد

)5(

ــرار دادن   ــا ق ــه   p=q=5/0و d=1/0و N=500و Z=1/65ب ــم نمون ــوق حج ــه ف در رابط

. مشخص گرديد

ج و بحثينتا

. دهـد ميشده را نشان يرينمونه گيزنبورستانهاوط به مربيفيتوصيهاه آمار1جدول

اصـلي، هزينـه لـوازم فرعـي، هزينـه      هزينه لـوازم  (تركيب هزينه هاي توليد شامل هزينه بالاسري

نيروي كار، انرژي، غـذا  (و هزينه هاي متغير )هرينه لوازم متفرقهولاتآات، هزينه ماشينتأسيس

)4(
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از كـل هزينـه   سـهم هزينـه بالاسـري   ،آمـده به دستداده هاي با توجه به . باشدمي)...وو دارو

بـه ايـن ترتيـب ايـن     .ديگردبراورددرصد 65/31متغيرهايسهم هزينهصد و در35/68توليد،

،انتظار بر اين است هر چقدر سهم هزينه بالاسري كمتر باشـد . داردميفعاليت انعطاف پذيري ك

در مطالعـه اي كـه هـاف و ويلـت    . ليـد سـاده تـر باشـد    گيري براي مديران تولغو و تغيير تصميم

)(Hoff and Willett, ،انجـام دادنـد  ، كنـدو هـر توليددر خصوص هزينه 1994در سال 1994

.دشصد برآورددر14هزينه سوخت درصد و30هزينه كارگري ،درصد17بالاسري هزينه 

)اليهزار ر:واحد(1389در سال هر كندو يبه ازاديتولينه هايب هزيترك. 1جدول

نوع 

هزينه
ميانگينشرح هزينه

انحراف

معيار

ضريب 

تغييرات

سهم هزينه از كل 

هزينه توليد

ي
سر

الا
ه ب

زين
ه

4/1861827/9753/40هزينه لوازم اصلي زنبورداري

6/164/89/5060/3هزينه لوازم فرعي زنبورداري

4/223/308/13488/4اتتأسيسهزينه 

9/148/155/10623/3زينه ماشين الاته

1/748/397/5311/16هرينه لوازم متفرقه
ير

متغ
نه 

زي
2/19/07426/0هزينه انرژيه

9/361/150/4102/8هزينه تغذيه

4/1076/817637/23هزينه پرسنلي

100---459.8جمع هزينه به ازاي هر كندو
قيج تحقينتا: مأخذ

كنـدو،  500بـيش از  از زنبـورداران  %12،پرسشـگري آمده ازبه دستاطلاعات مطابق

كندو 300تا201بين %20كندو و400تا301از زنبورداران بين %14كندو، 500تا401بين 4%

رود مـي در صورت حمايت از اين طبقـه هـا انتظـار    . شوندمياي اداره حرفهبه صورتدارند كه 

. شـود و روند صنعتي شدن پرورش زنبور عسـل تسـريع   بداافزايش ي،در آينده وسعت اين طبقه

از زنبـورداران بـين  %40نيمـه حرفـه اي  و   بـه صـورت  كندو 200تا 101از زنبورداران بين10%

.حرفه اي مشغول فعاليت هستندغيربه صورتكندو 100تا 50
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ميـانگين  . دهـد مـي را نشـان  واحـدهاي منتخـب  بازدهي فعاليت زنبورداري بين 2جدول 

قيمـت  ،ريـال 3/38568گرم، ميـانگين قيمـت تمـام شـده عسـل     كيلو9/13توليد عسل هر كندو

ب نـرخ  ي ـترتنيبه ا. شده استبراوردريال هزار 9/658ريال و در آمد كل42000فروش عسل 

از نــرخ بهــره يباشــد كـه حت ــمــي)يبــدون در نظـر گــرفتن درآمــد فرع ـ (درصــد9/8يبـازده 

نـه  يعـدم جبـران هز  بـه دليـل  يت زنبـوردار ي ـث فعالين حياز ا. ز كمتر استينيبانكيهاسپرده

.باشدميير اقتصاديه غيفرصت سرما

فعاليت زنبورداري بين واحدهاي منتخبسالانهبازدهي. 2جدول 

ضريب تغييراتانحراف معيارميانگينشرح

9/132/59/37)كيلو(مقدار توليد عسل هر كندو

38568278903/72)ريال(عسلگرمقيمت تمام شده هر كيلو

42000230008/54)ريال(قيمت فروش عسل

7/4779/1621/34)هزارريال(مد اصلي هر كندوآدر

2/1812/1578/86)هزارريال(درآمد فرعي هر كندو

9/6583/2735/41)هزارريال(درآمد كل هر كندو

ج تحقيقنتاي: مأخذ

ايـن واحـدها از   . ضريب تغييرات زيـاد در بـازدهي واحدهاسـت   2نكته ديگر در جدول 

در حالي كه بسياري از آنها تنها از فـروش عسـل درآمـد    . نظر درآمد فرعي فوق العاده متفاوتند

درآمد اصلي مربوط . داشته باشندديگريدرآمدهاياندتوانستهترموفقواحدهاي.كنندميكسب

.استبوده ش عسل و درآمد فرعي مربوط به فروش گرده، موم، بچه زنبور و ملكه به فرو

ن ي ـمطـابق ا . دهـد مـي را نشـان  زنبورسـتان  انـدازه وكنـدو هزينه هر رابطه بين 1نمودار 

هـر كنـدو مشـاهده    ينه هايو مجموع هز) تعداد كندو (ن اندازه واحدها يبميروند منظ،دارونم

درصد سوم اندازه و كمترين مربوط 20لاترين هزينه تمام شده مربوط به باحالن يبا ا. شودمين

.درصد دوم مي باشد20به 
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)تعداد كندو در هر زنبورستان(زنبورستان اندازه وكندونه هر ين هزيرابطه ب. 1نمودار 

بـر  .دهـد مـي مده را نشـان  آبه دستيهادادهبا توجه به كاراييج شاخص ينتا3جدول 

انحـراف  . درصـد بـوده اسـت   17منتخـب  يدر واحـدها كـارايي ن اساس به طور متوسط عدم يا

ث ي ـمـورد مطالعـه از ح  ين واحـدها ياز تفاوت كم بيرات كم مربوطه حاكييب تغيار و ضريمع

دكنندگان عسل منتخـب  يتوليرات بازدهييب تغيضر2كه در جدول يدر حال. باشدميكارايي

ن يب ـيتنهـا عامـل تفـاوت بـازده    كـارايي ،گـر يان دي ـبـه ب . به شده استدرصد محاس41ش از يب

. ستيمزبور نيواحدها

در واحدهاي منتخبكاراييوضعيت انواع . 3جدول 

شرح
با كارايي كل 
بازدهي ثابت

با كارايي كل 
بازدهي متغير

مقياسكارايي

56/083/067/0ميانگين

18/015/015/0انحراف معيار

49/3130/1869/22يراتضريب تغي

15/048/024/0حداقل

111حداكثر

3133كاملكاراييتعداد 

قيج تحقينتا: مأخذ

ار 
هز

ال
ري
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مـؤثر توان ميدرصد است كه 50در برخي از واحدها بيش از كاراييبا اين وجود عدم 

در .در نظـر گرفـت  كـارايي يبودن آموزش و اصـلاح مـديريت را درآن واحـدها بـراي ارتقـا     

. آمده بر اساس پنج طبقه بيست درصدي اندازه ارائه شده استبه دستتوزيع كارايي 2نمودار 

بالاترين كارايي در .استديگرطبقاتازكمترسومدرصدميزان كارايي در بيست،مطابق نمودار

د ن  و تكنولوژي توليايكسان نبودن مديريت، مك. باشدميزنبورستانهابيست درصد كوچكترين

.مي تواند از علل متغير بودن كارايي در اندازه هاي مختلف باشددر بين واحدهاي منتخب 

متوسط كارايي در بين بيستكهاي اندازه زنبورستان. 2نمودار

ايـن  بـر اسـاس   .نشـان داده شـده اسـت   4اثر اندازه بـر كـارايي در جـدول    براوردنتايج 

دوگانـه  آنهارابطه نوع اما معني دار درصد 5سطح درآنها كارايياندازه واحدها بر اثر ، جدول

افـزايش و سـپس كـاهش    كـارايي ابتـدا بـا افـزايش تعـداد كنـدو،      دركه يبه نحواست،بوده 

بـه عبـارت   . باشـد مـي كنـدو  407در كـارايي حـداكثر  ،آمدهبه دستبا توجه به نتايج . يابدمي

اين درحالي است . باشدميكندو 407ستان ر، تعداد بهينه كندو در هر زنبوكارايياز نظر ،ديگر

اب ـ. درصد واحدهاي منتخب كمتر از ايـن انـدازه فعاليـت دارنـد    84حدود ،1كه مطابق نمودار 

درصـد از واحـدها   16تنهـا  . بايد توسـعه يابنـد  كارايياين واحدها براي افزايش ،ه به نتايججتو

.دهندكاهشتعداد كندوها را كاراييبايد براي بهبود 
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واحدها اثر اندازه بر كاراييبراوردنتايج . 4جدول

tآمارهي معيارخطاضريبمتغير

87/0037/036/23∗∗∗ءعرض از مبدا

-0002/0957/1-00042/0∗اندازه

18/237/2×10-16/57×10-7∗مربع اندازه

67/38F=58/0=62/٠=R2

نتايج تحقيق: مأخذ

درصد1و 10در سطح ترتيب معنيداريبه ∗∗∗و ∗

لي بامشابه و) 1390(و مجاوريان و ابراهيمي )2003(هلفند با با نتايج مطالعاتنتيجه اين مطالعه

،)2003(مورگــان و لانگميــر )2011(، بــاكمن و همكــارانش)2011(مطالعــات اوربيســينتــايج

،)1995(سـونگ و كـون   ،)2003(هانـگ  ،)1998(گيليگـان  ،)2005(كاستاني و همكارانش 

رابطـه مثبتـي بـين    كـه در آنهـا   -)1384(مهرابـي و گيلانپـور  ،)1375(حسني مقم و موسي نژاد 

ايـن تفـاوت ناشـي از    . متفاوت است-شناسايي گرديدكاراييي و وربهرهاندازه مزرعه وسطح 

ارايي مقيـاس  در اغلـب مطالعـات از ك ـ  . باشـد تحميل روند يكنواخت بين دو متغير در الگو مـي 

فعاليت زنبورداري مقدار توليد نمـي توانـد   كه حاليبراي اندازه گيري اثر اندازه استفاده شد در

در كـارايي مقيـاس مقـدار توليـد     ولـي ) تفـاوت در منطقـه پـرورش   مـثلاً ( مقياس فعاليت باشـد  

بع همچنين در برخي از مطالعات نيز از رگرسـيون خطـي بـراي بـرازش تـا     . شاخص اندازه است

تعـداد كنـدو بـه    اولاًدر ايـن مطالعـه  . را نشان دهداستفاده شد و لذا الگو قادر نيست اثر دوگانه

.شكل مورد آزمون قرار گرفتUرابطه عنوان اندازه توليدكننده در نظر گرفته شد؛ ثانياً

نتيجه گيري و پيشنهاد

:باشدميزيرشرح ه آمده ببه دستمهمترين نتايج 

ت يرير بـوده و لـذا مـد   ينه متغيش از هزيب) ثابت(ينه بالاسرينه ها، هزيهزب يدر ترك. 1

در ايـن راسـتا پيشـنهاد مـي     . دار استوربرخميك) لغو (يريم گياز توان تصميواحد زنبوردار

.شود دولت حمايت خود را از هزينه هاي جاري به هزينه هاي سرمايه گذاري سوق دهد
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اغلـب  يكه برا( يبدون در نظر گرفتن درآمد فرعيمتوسط واحد زنبورداريبازده. 2

) يبهـره بـانك  (سـك  يط بـدون ر يه در شـرا ينه فرصت سرمايكمتر از هز) ستير نيآنها امكان پذ

قطع حمايت از توليد اين محصول منجـر بـه   . ه ندارديت توجين فعاليايبوده و لذا از نظر اقتصاد

.حمايت از شكر و انرژي ادامه يابدپيشنهاد مي شود. افول صنعت زنبورداري خواهد شد

رابطه مثبـت  زنبورستانهاي كوچكدر است، بوده سويهدوكاراييرابطه بين اندازه و . 3

بـراي حـداكثر   در هر زنبورسـتان وتعداد بهينه كند. ي بزرگ رابطه منفي استزنبورستانهاو در 

درصـد از زنبـورداران   84با توجه به يافتـه هـاي تحقيـق كـه حـدود      .باشدميعدد407كارايي

. سوق يابـد به سمت واحدهاي بزرگتر سياستگذاريشودميپيشنهاد ،ركورد فوق هستندكمتراز

ليدكنندگان در شـرايط ريسـك نيـاز بـه حمايـت بيشـتر       وتوان كم تبه دليلهمچنين اين صنعت 

كـارايي يآموزش و بهبود مديريت توليد در برخي از واحـد بـه ارتقـا   . گران دارددولت و بيمه

.كمك خواهد كرد

منابع 

ي عوامـل  وربهـره رابطـه انـدازه مزرعـه و    .1377. ،مو حـاجي رحيمـي  . تركماني، ج.1

. مقـالات منتخـب  .ي و كشـاورزي وربهـره . زارعين استان فـارس مطالعه موردي:توليد

ــران ــاورزي:ته ــت .وزارت كش ــهمعاون ــزبرنام ــهري ــه پژوهشـ ـؤم.ي و بودج هايسس

.اقتصاد كشاورزيي  و ريزبرنامه
مقايســه اقتصـادي توليـد بـرنج در اراضــي    .1376. م،نـژاد وسـي و م. مقـدم، م حسـني .2

اقتصــاد .مــوردي دهســتان سمســكنده شهرســتان ســاريمطالعــه:يكپارچـه و پراكنــده 

.73-47): 19(5،كشاورزي و توسعه

مزارع برنج د با اندازهتوليكاراييي و وربهرهبررسي رابطه بين . 1386. ، ممجاوريان.3

.300-285):2(1،كشاورزيمجله اقتصاد و.مازندران
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:و اندازه مزارع بـرنج كاراييبررسي رابطه بين .1390. ف،ميابراهيو . مجاوريان، م.4

دومين همايش ملـي دانشـجويي اقتصـاد    . مطالعه موردي اراضي تحت پوشش سد البرز

.90-83صفحات .مجموعه مقالات.ايران

ــت .5 ــور معاون ــوردامام ــي .)1389(وطي ــدات دام ــور تولي ــاد.عملكــرد ام وزارت جه

.كشاورزي

بررسي رابطه بين اندازه مزرعه با سطح مكانيزاسيون .1384.ا،و گيلانپور. مهرابي، ح.6

پنجمـين  . ي ماشـين آلات كشـاورزي در محصـولات زراعـي اسـتان كرمـان      وربهرهو 

.دو سالانه اقتصاد كشاورزي ايرانكنفرانس

7.Bäckman, S., Zahidul Islam, K.M. and  Sumelius, J. 2011.
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9.Byringiro, F. and Reardon, T. 1996. Farm productivity in 

Rwanda. Agricultural Economics, 15: 127-136

10.Castany, L., López-Bazo, E. and Moreno, R. 2005. Differences 

in total factor productivity across firm size, a distributional 

analysis. Open Conference. June, 9, 10 and 11th. Barcelona. Spain.

11.Charnes, W., Cooper, W. and Rhodes, E. 1978. Expositions,

interpretations, and extensions of Farrell efficiency measures.



.....رسي رابطه بين كاراييبر

33

Management Sciences Research Group report, Pittsburgh: 

Carnegie-Mellon University Schoolof Urban and public Affairs.

12.Coelli, TJ. 2008. A guide to DEAP version 2.1. centre for 

Efficiency and Productivity Analysis (CEPA). Working papers.

13.Graham, D.J. 2001. Productivity growth in British 

manufacturing: spatial variation in the role of scale economies, 

technological growth and industrial structure. Applied Economics,

6 (33): 811-821.

14.Gilligan, D.O. 1998. Farm size, productivity and economic 

efficiency: accounting for differences in efficiency of farms by size 

in Honduras. American Agricultural Economics Association.

Annual Meetings. Salt Lake. Uhata.

15.Hwang, A.R. 2003. Exports, returns to scale, and total factor 

productivity: the case of Taiwanese manufacturing industries.

Review of Development Economics, 2(7): 204-216.

16.Helfand, S. M. 2003. Farm size and the determinants of 

productive efficiency in the Brazilian Center-West. 25th 

International Conference of the International Association of 

Agricultural Economist (IAAE) Durban. South Africa. August 16-

22.

17.Heltberg, R. 1998. Rural market imperfections and the farm 

size-productivity relationship: evidence from Pakistan. World 

Development, 26: 26-1807.



83شماره بيست و يكم،سال–توسعهواقتصادكشاورزي

��

18.Hoff, F.L. and Willett, L.S. 1994. The U.S. beekeeping 

industry. No. AER-680. United States Department of Agriculture.

19.http://dla.agri-jahad.ir/portal/File/ShowFile.aspx.

20.http://FAOSTAT.fao.org/site/339/default.aspx.

21.Morgan, J.D.  and Langemeier, M.R. 2003. Impact of farm size 

and type on competitive advantage. Southern Agricultural 

Economics Association Annual Meeting. Mobile. Alabama, 

February 1-5. 

22.Nakajima, T., Nakamura, M. and Yoshioka, K. 1998. An index 

number method for estimating scale economies and technical 

processes using time-series of cross-section data: sources of total 

factor productivity growth for Japanese manufacturing 1964-1988.

Japanese Economic Review, 3(49): 35-310.

23.Seung, R.P. and Kwon, J.K. 1995. Rapid economic growth with 

increasing returns to scale and little or no productivity growth.

Review of Economics & Statistics, 2(77): 332-351. 

24.Urbisci, Lina. M.Sc. 2011. The economic effects of size and 

enterprise diversity on Apiary profits in Canada. Department of 

Food, Agricultural and Resource. Economics University of Guelph,

p 15-16.

25.www.FAO.org/ag/AGP/default.htm.


