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  چکیده

. هــاي اخلاقــی اســتي توجیــه گــزارهپــژوهش حاضــر تحقیقــی در بــاب نحــوه

. اســت  موجــهاســاس تعریــف ســنتی، معرفــت عبــارت از بــاورِ صــادق       بــر

ــه ــهمؤلّف ــه، ب  ــ  ي توجی ــورد توج ــاور، م ــراي ب ــی ب ــی عقلان ــتن دلیل ــاي داش ه معن

ــت ــب معرف ــروري    اغل ــتن ض ــت داش ــراي معرف ــود آن را ب ــوده و وج ــان ب شناس

ــته ــددانس ــاره. ان ــاي    درب ــتلاف نظره ــت آن، اخ ــان ماهی ــه و بی ــتی توجی ي چیس

ــود   ــی وج ــدگاه     فراوان ــن دی ــی ای ــی بررس ــژوهش در پ ــن پ ــه ای ــا و دارد ک ه

ــت ــتلاف نظرهاس ــه. اخ ــس در مقال ــیش رو، پ ــتي پ ــی معرف ــی و از معرف شناس

ــه اقســام آن، رویکردهــاي معرفــت ي مختشــکاکیت و اشــاره شناســان در صــر ب

شناسـی اخـلاق و   گـردد؛ سـپس بـا توجـه بـه تقابـل معرفـت       باب توجیه بیان مـی 

ــی معرفــت شــکّ ي اخــلاق ات توجیــه در فلســفه شــناختی، نظریـ ـاکیت اخلاق

شــناختی نیــز در اخلاقــی معرفــتاکان گــردد و در پایــان، موضــع شــکّبیــان مــی
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  مقدمه

ــان  ي معرفــت و چیســتی آن همــواره از دغدغــه مســأله ــوده و از زم هــاي بشــر ب

 ــفلاســـفه ي معرفـــت اتی دربـــارهي بزرگـــی چـــون افلاطـــون و ارســـطو نظریـ

از زمــان دکــارت بــه بعــد، بحــث از امکــان، محــدوده و . مطــرح گردیــده اســت

ــابع معرفــت در حــوزه  ــام  من ــه ن و  مطــرح شــد،» شناســیمعرفــت«اي از فلســفه ب

  . گردیدمیشناسی جدا شناسی و هستیي معرفتگونه، مسألهبدین

ــهبــاورِ صــادقِ "بــه طورســنّتی معرفــت، را بــه  ــاکننــد، تعریــف مــی "موج ام 

دهـد کـه ایـن سـه مؤلّفـه      هـاي نقضـی نشـان مـی    در دوران معاصر، گتیه بـا مثـال  

ــتند   ــافی نیس ــتن ک ــت داش ــراي معرف ــاره. ب ــألهدرب ــي مس ــتي توجی -ه در معرف

ــرون   ــاي بـ ــی، رویکردهـ ــه و درونشناسـ ــهگرایانـ ــود دارداي گرایانـ در . وجـ

ــفه ــلاق،فلس ــت ي اخ ــوعاتی معرف ــی از موض ــوزه  شناس ــه در ح ــت ک ــرا س ي ف

ــی   ــرح م ــلاق مط ــزاره    اخ ــدق گ ــه و ارزش ص ــی توجی ــه بررس ــود و ب ــاي ش ه

در مقابــلِ معرفــت شناســان، شــکّاکانی هســتند کــه امکــان . پــردازداخلاقــی مــی

ــته، شــکّاکان    وجــود معرفــت اخلاقــی موجــه را انکــار مــی      کننــد؛ ایــن دس

انــد کــه رویکــردي خــاص راجــع بــه توجیــه دارنــد و  شــناختیاخلاقــی معرفــت

هــاي اخلاقــی ممکــن نیســت، معتقدنــد کــه توجیــه معرفــت شــناختی در گــزاره

ــه،  ــیچ  و در نتیج ــراي ه ــی ب ــت اخلاق ــول معرف ــسحص ــان ک ــتامک ــذیر نیس . پ

ــفه     ــاتبی از فلس ــر مک ــکّاکان در براب ــن ش ــع ای ــه موض ــت ک ــر اس ــه ذک ي لازم ب

ــه  ــت ک ــلاق اس ــی  اخ ــا م ــد م ــاور معتقدن ــوانیم ب ــی ت ــاي اخلاق ــهه ــته  موج داش

  .باشیم

ــأله  ــت، مسـ ــژوهش، نخسـ ــن پـ ــاي  در ایـ ــی و رویکردهـ ي معرفـــت شناسـ

ــی  ــی م ــف آن بررس ــن   مختل ــه ای ــه ب ــا توج ــپس، ب ــردد، و س ــکاکی گ ــه ش ت ک

شناســی اســت و دیــدگاه شــکّاکانه نیــز رویکــردي  دیــدگاهی در برابــر معرفــت

کنــیم اکیت را نیــز بــه اختصــار بررســی مــینســبت بــه توجیــه دارد، مکتــب شــک
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هـاي اخلاقـی اسـت،    ي اصـلی پـژوهش، توجیـه گـزاره    کـه مسـأله  و نظر به ایـن 

ــاره  ــذا اش ــی       ل ــل آن، یعن ــدگاه مقاب ــلاق و دی ــی اخ ــت شناس ــه معرف ــز ب اي نی

شــکاکیت اخلاقــی خــواهیم داشــت، و در نهایــت، رویکردهــاي توجیــه در       

شـناختی نســبت بـه توجیــه را   عرفـت ي اخـلاق و نظــر شـکّاکان اخلاقــی م  فلسـفه 

  .بررسی خواهیم نمود

  

  1شناسیمعرفت

دهــد و مــیرا تشــکیلفلســفههــايتــرین بخــشیکــی از مهــم، شناســیمعرفــت

ــادي ــی از بنی ــؤالبرخ ــرین س ــؤال ت ــفی، س ــاي فلس ــته ــاي معرف ــیه ــد؛ شناس ان

ــی چــه؟«الاتی از ایــن قبیــل کــهؤســ ــا اساســاً«،»شــناخت یعن ــا مــی آی ــوانیم م ت

ــزي را مــ«،»را بشناســیم؟چیــزي  کــه آندانــیممــیشناســیم، از کجــایاگــر چی

در جهـــان (واقعـــاًطـــور کـــهرا همـــانشناســـیم و از کجـــا بـــدانیم آنرا مـــی

-یـا ایـن   ،آیـا شـناخت همـه چیـز ممکـن اسـت      «، »شناسـیم؟ هست، مـی ) خارج

ــه ــی   ک ــه نم ــتند ک ــا هس ــی چیزه ــوان آنبعض ــناخت؟ ت ــا را ش ــین  «، »ه ــا یق آی

ــا ــن ممکــن اســت ی ،»حــدس و گمــان اســت؟  مــا هــايشــناختي کــه همــهای

ــی« ــا م ــثلاً ازکج ــه م ــیم ک ــت؟  دان ــت اس ــی زش ــناخت«،»دزدي عمل ــا ش در  آی

ــورد  ــت؟ م ــن اس ــده ممک ــش  .»آین ــن پرس ــوزه ای ــا در ح ــت يه ــی معرف شناس

  . شوندمی مطرح

ــا يهمــه ــان را کــاملاً م ــوراتمان از جه ــم و در  تص ــول داری ــورد آنقب ــام  ه

آیـا نبایـد از خـود بپرسـیم کـه چگونـه       ورزیـم، ولـی  اي نمـی هیچ شک و شبهه

داریــم و از کجــا معلــوم ایــم؟ چــرا بــه آن اعتمــادبــه ایــن شــناخت دســت یافتــه

ــه چیــزي مطمــئن نباشــیم؟کــه در اشــتباه ایــم و بــودهبســیار اتفــاق افتــاده کــه ب

مـا  ؛اسـت گفتـه شـود   ممکـن ت سپس معلوم شـده کـه خطـا و کـذب بـوده اس ـ     

کنــیم و حــواس انســان ســالم، اس خــود مشــاهده و ادراك مــیبــا حــورا جهــان 

                                                
١- Epistemology.
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ــا؛ کنــددرســت کــار مــی ــه ام هــاي بســیاري وجــود دارد در همــین مــورد، نمون

کــرده له برخــوردأشخصــی نیــز بــا ایــن مســکنــد و هــرکــه حــواس اشــتباه مــی

ــت ــدن ؛اس ــرابدی ــه درس ــان نمون ــکار   اي ازبیاب ــالی آش ــواس و مث ــاي ح خط

ــزي اســت کــه   ــدن چی ــراي دی ــدارد درب ــابراین؛ حقیقــت وجــود خــارجی ن  ،بن

ازکجـا  امـا ، تـوانیم بـه حـواس اعتمـاد کنـیم     همه قبـول داریـم کـه همیشـه نمـی     

ــه       ــاتی ک ــام اطلاع ــاید تم ــد؟ ش ــتباه نباش ــه در اش ــا همیش ــواس م ــه ح ــوم ک معل

ــه مــا وجــود دارد؛ دهــد، غیــر از آن چیــزي باشــد کــه در خــارج  مــیحــواس ب

از کجــا معلــوم کــه مــا در  :پرســیممــیو ذاریمگــپــا را فراتــر از ایــن مــی اصــلاً

  !خواب نیستیم؟

ــ ــدانیم در    أمس ــین ب ــه یق ــه ب ــی هســت ک ــا راه ــه آی ــن اســت ک ــواب له ای خ

ــداري؟  ــا در بی ــتیم ی ــل هر هس ــل کام ــن ح ــک از ای ــای ــري  یمس ــلاش فک ل، ت

شـــمار در نظریـــات بـــیپـــر ازفلســـفهتـــاریخ. دطلبـــاي را مـــیالعـــادهفـــوق

ــت  ــف معرف ــوعات مختل ــی موض ــتشناس ــ ؛اس ــدتنظری ــه م ــااتی ک ــاید ه و ش

ــی     ــی ب ــه کل ــپس ب ــوده و س ــان ب ــاد همگ ــورد اعتم ــال م ــدها س ــدهص ــار ش اعتب

ــا اســاس شــناخت و مــلاك  ایــنت،اســ ــر آن داشــته ت هــائیامــر فیلســوفان را ب

ــراي آن متصــور اســت  ــدرا   کــه ب ــوارد در حــال، .بررســی کنن اگــر بســیاري م

چگونــه  پـس اصــولاً ار شــده،اعتبــابتـدا بــراي همگــان یقینـی بــوده و ســپس بـی   

در ایـن مـورد، پـالوك بـر ایـن عقیـده اسـت        توان یقـین بـه چیـزي داشـت؟    می

ــر باشــد کــه معرفــت  شــاید«: کــه ــده شــود؛ چــون  بهت شناســی، باورشناســی نامی

.»توان معرفت شناسی را به نوعی مطالعه و بررسی باورها دانستمی
1

  

  

  3و توجیه 2معرفت

ــر ــنّ ب ــف س ــاس تعری ــت از  تی،اس ــت عبارتس  ــ"معرف ــادق موج ــاور ص ــا؛"هب ام 

                                                
١- pallock, cruz, ١٩٩٩:١١.
٢-Knowledge
٣-Justification
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طــور کــه همــانمــثلاً؛ صــرف داشــتن بــاور صــادق بــراي معرفــت کــافی نیســت

بـاوري کـه از روي حـدس یـا اسـتدلال غلـط بدسـت        «: گویـد آرمسترانگ مـی 

چـون  بـاز هـم معرفـت نیسـت،    ی اگر درسـت و مطـابق بـا واقـع باشـد،     حتّآید،

.»استفاقد توجیه کافی
1

  

ــاب هر ــه م غی ــن س ــک از ای ــهلّؤی ــتف ــه  -ي معرف ــدق، توجی ــاور، ص در  -ب

ســه  ایــن تعریــف. شــود کــه مــا فــرد را فاقــد معرفــت بــدانیمباعــث مــی ،گــزاره

ــجز ــت یِی ــایی    «:معرف ــکل نه ــی ش ــون دارد ول ــطو و افلاط ــان ارس ــه در بی ریش

ــنّ   ــف س ــوان تعری ــه عن ــود را ب ــه خ ــر یافت ــرون اخی ــرد  تی در ق ــا رویک ــت و ب اس

.»شناسان مواجه شده استبیشتر معرفت
2

  

ــت عبارتســت از   او ــی در معرف ــر اساس ــین عنص ــاور :ل ــاد   ،ب ــه اعتق ــه ب  يک

ــه مــثلاً مــا ؛شــودجزمــی و قطعــی اطــلاق مــی  ــد ب ــاور و "الــف"ي گــزارهبای ب

بــدین صــورت اســت  ایــن شــرط ذهنــی معرفــت اســت و ،اعتقــاد داشــته باشــیم

 ،در واقـع  ،بـاور نـدارد  اي را اظهـار کنـد کـه آن را    اگـر کسـی گـزاره    که مـثلاً 

دومـــین عنصـــر اساســـی در معرفـــت، صـــادق بـــودن . بـــه آن معرفـــت نـــدارد

ــدین صــورت   ــثلاً کــه معرفــت اســت؛ ب ــنم ــراي ای ــه گــزار ب  "الــف"يهکــه ب

ــیم   ــته باش ــت داش ــزاره  ،معرف ــد گ ــف"ي بای ــی     "ال ــر کس ــد و اگ ــادق باش ص

ــاذب باشــد  "الــف"امــا، معرفــت دارد "الــف"ي بگویــد بــه گــزاره   در  ،ک

ــع ــی،واق ــه  م ــت ک ــوان گف ــدارد ت ــت ن ــت   ؛وي معرف ــی معرف ــرط عین ــن ش  ،ای

ــی  ــع را م ــزاره و واق ــان گ ــدنســبت می ــن و عنصــرشــرط . نمایان ــت ای دیگر معرف

ــدلّ  ــد م ــزاره بای ــه گ ــاســت ک ــیه باشــدل و موج ــان  ؛ یعن از روي حــدس و گم

ــد .نباش
3

ــاً ــه تقریب ــتدر تاریخچ ــهي معرف ــی هم ــاحبشناس ــمي ص ــران ک ونظ

ــه انــدي توجیــه را مطــرح کــردهلهأبــیش مســ ؛ فــولی در توضــیح اصــطلاح موج

                                                
١- armstrong, ٦٠ :٢٠٠٦.

2
.87، ص درآمدي بر معرفت شناسی دینی و معاصرفعالی، محمدتقی،  -

3
.18-19زاده، محمد، پژوهشی تطبیقی در معرفت شناسی معاصر، صصحسین -
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 ـ «: گویـد می عقلانـی  هـایی نظیـر معقـول،   کلـی بـا واژه  طـور ه ه ب ـاصـطلاح موج

هاستن آنو مستند مترادف است یا حداقل متضم«.
1

  

ــ ــورکلیه ب ــه ،ط ــی واژه ،توجی ــاري و مب ــیِاي هنج ــی  ن همراه ــک ش ــا  ءی ب

گیـري  کـار ه معنـاي ب ـ ه توجیـه ب ـ  اسـت؛  صـحیح اي قابل قبـول یـا رفتـاي    ضابطه

ــراي اثبــات درســتی باورهاســت  حــاکی از  ،توجیــه معرفتــی ؛دلایــل و شــواهد ب

ــیِ  ــوابط معرفت ــره  ض ــول و به ــل قب ــات   قاب ــل اثب ــی قاب ــعیت معرفت ــدي از وض من

  .است

ــابراین،  ــه ارابن ــراي معرفــت هیــمنظــور از توجی ــل ب اســتدلال  ،ي وجــه و دلی

توانــد در حمایــت از دلایلــی اســت کــه مــی جموعــهو دفــاع از آن اســت و یــا م

  2.باور ارایه شود

ــد  ل مهمــی در معرفــتیمســا ــه ســروکار دارن ــا عنصــر توجی ــثلاً شناســی ب ؛ م

ي دلیـل اســت و  هیــي شـناخت یـک چیــز توانـایی ارا   لازمــه واقعـاً آیــاکـه؛  ایـن 

ــراي معرفــت کــافی نیســت؟  ــاور صــادق ب ماهیــت دلایــل و قرائنــی کــه یــک  ب

لایــل بایــد خودشــان بــا دلایــل و آیــا ایــن دســازند چیســت؟ه مــیبــاور را موجــ

ــرا ــیق ــدیهیِ ن دیگــري موج ــاي ب ــا باوره ــد کــه   ه شــوند ی صــادقی وجــود دارن

ــی ــه ف ــهنفس ــد؟اموج ــر اران ــاگ ــه  هی ــراي توجی ــدرك ب ــل و م ــاوري و  ي دلی ب

توانـد اثبـات کنـد کـه     چگونـه فـرد مـی   معرفت داشتن به آن مـورد نیـاز اسـت،   

ــافی   ــوهرا در اختیــار دارد؟شــواهد ک ــت؟   نح ــه چگونــه اس ــاختار توجی ي س

هــا باورهــاي غیرپایــه چگونــه از آناي وجــود داشــته باشـند، اگـر باورهــاي پایــه 

ایــن هــا از ســایر باورهــا ممکــن اســت،اگــر اســتنتاج بــاورشــوند؟اســتنتاج مــی

  ی؟یقیاسی یا استقرااستنتاج به چه طریقی است؟

خـود را بـه روشـی قابـل      باورهـاي معرفتـیِ  هر فـرد عـاقلی بـر آن اسـت کـه      

توجیــه  هــدفو  بــاور اســت ،موضــوع توجیــه .قبــول مــورد حمایــت قــرار دهــد

                                                
١-floey, ١٩٩٨:٦٥.

2
  .100، ص چیستی و باور موجهگلدمن،  -
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.هاي صادق بیشتر استسیدن به باورر،باورها
1

ــی   ــز م ــی نی ــه معرفت ــابع توجی ــت  من ــابع معرف ــان من ــد هم ــل ادراك  ،توانن مث

ــ ــه باشــند، نگــريدرونحافظــه،ی،حس ــن اســت ال ؤســ ،حــال ؛عقــل و تجرب ای

 ـ ـ شـود؟ ه مـی که باور به چه طریقی موج  سـازي چگونـه اسـت و تـا     هرونـد موج

ــه ــد؟مــیکجــا ادام  ،یــک تصــورکلی وجــود دارد کــه در شــرایط مســاوي  یاب

ــار داشــته باشــید هر ــل در اختی ــاور شــما بیشــتر   ،چــه بیشــتر دلی احتمــال صــدق ب

و یـا   ءت بـه اشـیا  تـوانیم بـراي توجیـه باورهایمـان نسـب     مـی  آیا ما واقعاً اما؛ است

  اذهان دیگر یا هر باوري که داریم دلیل کافی داشته باشیم؟

ت ي دیگــري کـه در مــورد توجیـه مطــرح اسـت در مــورد نـوع و قــو    لهأمس ـ

ــت   ــه اس ــانی توجی ــه و مب ــل توجی ــن دلای ــه و ای ــراي   ک ــل ب ــوعی از دلای ــه ن چ

توانـــد براســـاس شـــواهد درونـــی و مبـــانی توجیـــه مـــیتوجیـــه  لازم اســـت؟

کـــه یـــک پرنـــده را بـــا دقـــت دامپزشـــک متخصصـــی مـــثلاً؛ باشـــد بیرونــی 

ــی  ــکافی م ــدکالبدش ــه     ،کن ــه لحظ ــدي ک ــرد مبت ــه ف ــبت ب اي از دور آن را نس

ــراي ایــنبینــد، شــواهد قــويمــی ــا کــه بگویــد آن پرنــده،تــري دارد ب پرســتو ی

دهـد کـه فـرد    آیـا ایـن نشـان مـی     .کـلاغ اسـت   ي دیگري نیسـت و واقعـاً  پرنده

اینجــا بایــد ه نیســت؟موجــ ،کــه آن پرنــده کــلاغ اســته ایــنمبتــدي در بــاور بــ

ــیم  ــه را متمــایز کن ــ؛ ســطوح توجی ــ ،نحــو قــويه متخصــص ب ــدي ب نحــو ه و مبت

فــرد مبتــدي هــاي مــورد نیــازاگــر مــلاك .هســتندهدر باورشــان موجــ ،ضــعیف

ــاور  ــه ب ــراي توجی ــالی از دور ن   ،ب ــاه اجم ــک نگ ــیش از ی ــد، ويب ــو  باش ــه نح ب

یعنــی اگــر تنهــا شــاهدش یــک نگــاه اجمــالی ؛ نیســت هدر بــاورش موجــکــافی 

ــباشــد، ــاورش ه ب ــوي در ب ــهنحــو ق ــا، شــودنمــی موج ــنام ــانی ای کــه کــدام مب

لی اســت کــه باعــث یاز مســاکنــد،کــافی هســتند و توجیــه کــافی را فــراهم مــی

نیـاز بـراي توجیـه شـده     بـاب نـوع دلایـل مـورد    درهـاي مختلـف  طرح دیـدگاه 

                                                
1

  .137–138، صص شناسیآشنایی با معرفتشمس، منصور،  -
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.گرایانهدرونوگرایانهمثل توجیه برون؛ است
1

  

  

  سی در مورد چیستی توجیهشناهاي معرفترویکرد

  2گراییدرون) الف

امـــري  ،گرایانـــه ایــن اســت کـــه توجیــه باورهــا    منظــور از توجیــه درون  

ــه   وباشــددرونــی و مبتنــی بــر حالــت درونــی انســان   ــراي توجیــه یــک بــاور ب ب

ــتناد    ــان اس ــانی انس ــت نفس ــرون از حال ــوبی ــات درون ،دنش ــر  نظری ــی ب ــرا مبتن گ

ــاس حالــت   ؛ باورنــد ــی مبتنــی بــر بــاور انجــام      یعنــی توجیــه براس هــاي ذهن

 ـ  .شودمی ـسـاختار اندیشـه  شـان بـه  ات در چگـونگی نگـرش  ایـن نظری هي موج،

.گراییگرایی و انسجاممبنا: شوندبه دو دسته تقسیم می
3

  

ــاگرایی، مبن
4
ــی       ــان م ــه بی ــت ک ــناختی اس ــت ش ــدگاهی معرف ــه دی دارد ک

کنـیم، براسـاس باورهـاي پایـه کـه بـدیهی       هـا را اظهـار مـی   قضایایی کـه مـا آن  

گوینــد  نشــدن بــه شــک مــیمبناگرایــان بــراي دچــار.شــوندهســتند توجیــه مــی

ــ يکــه لازم نیســت همــه بــودن بــه باورهــاي دیگرمــان  هباورهایمــان بــراي موج

ــه هســتند   .باشــندوابســته ــاور پای ــا ب ــاي م ــی از باوره ــمکــه  برخ ــا هوج ــودن ی ب

ایــن باورهــا مســتقل از ایــن اســت کــه بــه بــاور دیگــري وابســته بخشــیمعرفــت

ــند ــه  .باش ــاي پای ــن باوره ــی  ،ای ــایی م ــه  مبن ــه هم ــوند ک  ــ يش ــاي موج ه باوره

ــهباورهــاي  يهمــه. شــوند مــیدیگرمــان از آن ســاخته ــه غیــر پایــه موج ي مــا ب

  .هستند ماي مستقیم یا غیرمستقیم وابسته به باورهاي پایهطور 

تواننــد  کــه کــدام باورهــاي مــا مــی مختلــف مبنــاگرایی در ایــنهــاي شــاخه

 موجـه باورهایمـان   يتواننـد بـدون وابسـتگی بـه بقیـه      یعنـی مـی  ، باور پایه باشند

بـا  ، خـوبی بـه بـاور دیگـري وابسـته باشـد       توانـد بـه   و چطور یک باور میباشند

                                                
1-Armstrong, 2006: 96-97.
2-Internalism.

3
  .147و  146، صصشناسی معاصرپژوهشی تطبیقی در معرفتزاده، محمد، حسین -

4
-Foundationalism.
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ق بـاور و معرفـت آدمـی    تعلّ ـگرایـان برآننـد کـه م   مبنـا  .دارنـد  اخـتلاف نظـر  هم 

پایــه هــا یــا پایــه و بــدیهی هســتند و یــا از نــوع غیــر هــا هســتند و گــزارهگــزاره

ي میـان ایـن   رابطـه  .که در توجیـه خـود مبتنـی بـر باورهـاي پایـه هسـتند        .هستند

پایــه بــر باورهــاي پایــه ســویه اســت و فقــط باورهــاي غیــریــک ،دو نــوع بــاور

ــتند  ــی هس ــر  .مبتن ــاي غی  ــ باوره ــتدلال ب ــق اس ــه از طری ــی ه پای ــت م ــد و دس آین

.اکتسابی هستند
1

  

،گرایـــیانســجام 
2
ي توجیـــه شناســی دیگـــري در نحــوه  دیــدگاه معرفـــت  

ــ دیــدگاه،ایــن براســاس . هــا اســتگــزاره ه اســت کــه بــا باورهــاي بــاوري موج

ایــن باورهــا امــوري هســتند . منســجم و هماهنــگ باشــد ،ي دیگــرپذیرفتــه شــده

ــه آن گوینــد فقــط گرایــان مــیانســجام. دسترســی مســتقیم داردهــا کــه انســان ب

ــط  ــی رواب ــین باورهــا م ــد شــواهدگونه ب ــهرکــدام از باورهایمــان را توانن ه توجی

ــابراین، کننـــد ــه ،و بنـ ــاي پایـ ــان را، نمـــیوجـــود باورهـ . پذیرنـــداي مبناگرایـ

را در توجیـــه  "دور"ي تسلســـل، وجـــود لهأگرایـــان بـــراي حـــل مســـانســـجام

ــی ــا م ــد؛ باوره ــدینپذیرن ــه ب ــه ک ــاهی گون ــه خــاطر "الــف"گ ــه ب وابســتگی ب

ــ "ب" ــرغ "ب"خــودممکــن اســت کــه آن حــالاســت، هموج مســتقیم و از ی

.باشد وابسته "الف"به ها وابستگییک راه طولانی از

ــدگاه انســجام  ــان از دی  ــ ،گرای ــودن باورهایمــان هچیــزي کــه موجــب موج ب

 ــ مــی ــن اســت کــه باورهایمــان چق ــه  شــود، ای ــد، ن ــا یکــدیگر انســجام دارن در ب

عبــارت  ؛ بــهکــه چطــور بــه مبنــایی از باورهــاي پایــه بســتگی داشــته باشــند ایــن

ــل   ــه، کـ ــاب توجیـ ــان در بـ ــجام گرایـ ــر انسـ ــر، نظـ ــق دیگـ ــه و از طریـ گرایانـ

.هماهنگی است
3

  

                                                
1

  .158-145، صصشناسی معاصرپژوهشی تطبیقی در معرفتزاده، محمد، حسین -

2
-Coherentism.

3-foley, 1998:15.
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  1گراییبرون) ب

از امــور  ه،بــر بــاور مبتنــی نیســتند و بــراي توجیــتنهــا ،گــراهــاي بــرونهنظریــ

ــر از بــاور اســتفاده مــی  ــ .کننــددیگــري غی ــراي  ،گرایانــهي توجیــه درونهنظری ب

 موجــهشناسـی  بـراي شـخص معـین از حیـث معرفـت      ،نکـه یـک بـاور معـی    ایـن 

ــد ــه  ،باش ــود ک ــن ب ــتلزم ای ــه مس ــیِ  هم ــه معرفت ــراي توجی ــل لازم ب آن  ي عوام

ــنش معرفتــی شــخص باشــد و او نیــز بــه آن      ،بــاور دسترســی هــا در درون بی

ــه بیـــروننظریـــه ،در مقابـــل ؛معرفتـــی داشـــته باشـــد عـــدم  ،گرایانـــهي توجیـ

کــم بــه بعضــی از عوامــل توجیــه در بــاور را دســت ،دسترســی معرفتــی شــخص

ــی  ــاز م ــ؛ داردمج ــههب ــی  گون ــل آن م ــه عوام ــنش   اي ک ــرون از بی ــد در بی توانن

 ،گرایـی تـرین دیـدگاه بـرون   برجسـته . دنصـاحب بـاور قـرار داشـته باش ـ     معرفتیِ

گراییوثاقت
2

اي است که شـرط اصـلی آن ایـن اسـت کـه بـاور بایـد بـه شـیوه          

سـازد کـه بـاور    طـور عینـی محتمـل مـی    ه یا از طریق فرایندي ایجاد شـود کـه ب ـ  

ــت  ــادق اس ــی    . ص ــی م ــن دیــدگاه را بیرون ــه    آنچــه ای ــت ک ــد ایــن اس گردان

براســاس آن هــیچ ضــرورتی نــدارد کــه شــخص بــراي توجیــه شــدن در بــاوري  

ن به اعتبار مورد نظر آن باور دسترسی معرفتی داشته باشدمعی.  

ــتدر  ــاوثاق ــومین ن  ییگرای ــه س ــک ــتظ ــوه ام معرف ــین نح ــی در تبی ي شناس

ــم   ــت و از چش ــت اس ــه معرف ــرون توجی ــدازي ب  ــان ــه مس ــونگی لهأگرایان ي چگ

ــی   ــیح م ــت را توض ــه معرف ــدتوجی ــاد   ،ده ــاس اعتم ــه براس ــان توجی ــذیري بنی پ

ــد ــده فراین ــدي ایجــاد  هــاي شــکل دهن ــد در فراین ــاور بای ــرار دارد و ب ــاور ق ي ب

عنـوان مثـال   ه ب ـ .عینـی محتمـل سـازد کـه بـاور صـادق اسـت       طـور ه شود که ب ـ

ــورتی در مـــن در ــیه صـ ــ"الـــف"ي بـــاور قضـ ــه آن را در ه هســـتم،موجـ کـ

  .باشمفرایندي قابل اعتماد کسب کرده

ه بـــدین معنـــا کــ ـ  ؛ پـــذیري و توجیـــه داراي مراتـــب هســـتند    اعتمـــاد 

                                                
1
-Externalism.

2
-Releubilism.
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 ــ   ــرائن بیشــتري ب ــاي ق ــر مبن ــایی را ب ــه باوره ــدهایی ک ــیه فراین ــد،دســت م دهن

ــایی هســـتند کـــه داراي قـــرائن کمتـــري هســـتند قابـــل اعتمـــاد ــر از باورهـ . تـ

ــل،  ــن اص ــاس ای ــی   براس ــاد م ــل اعتم ــان را قاب ــه باورم ــیدن ب ــیمروش رس .دان
1

ــگامان برجســته  ــل آلــوین گلــدمن، مارشــال      پیش ي اعتمــادگرایی کســانی مث

.و اخیرا آلوین پلاتینگا هستند سوآیم،
2

  

در برابــر ایــن ســه دیــدگاه، شــکاکیت اخلاقــی معرفــت شــناختی بــا تمرکــز  

.ي توجیه، ادعاي عدم امکان وجود معرفت را داردبر مسأله
3

  

  

  ي تسلسل در معرفتمسأله

:گیرد کهمیاکانه در مشکل تسلسل این دو نکته را مفروضنگرش شکّ

  .الگوي واحدي دارد ،توجیه)1

  .دارد هطرفمسیري یک ،توجیه)2

ــا ــه     مبن ــر نکت ــل در براب ــکل تسلس ــه مش ــخ ب ــی در پاس ــنهاد ي اوگرای ل پیش

 ي دومِنکتــه ،حــالدر عــین؛ الگــوي واحــدي نــداریم ،دهــد کــه در توجیــهمــی

ــذیردنگــرش شــکاکانه را مــی ــن اســت   .پ ــاگرایی ای ــدگاه مبن عنصــر اصــلی دی

هــا مبتنــی بــر نــد و توجیــه آناهي غیــر بــاوري موجــگونــههکــه باورهــاي پایــه بــ

ــد    ــیش آی ــل پ ــا تسلس ــت ت ــا نیس ــایر باوره ــزاره. س ــر گ ــه ب ــاي پای ــواس و ه ح

الگـــوي مشـــترك تقریرهـــاي  .حـــالات ادراکـــی خطاناپـــذیر مبتنـــی هســـتند

 ــ ــاگون از نظری  ــ  يهگون ــه مس ــخ ب ــاگرایی در پاس ــین  لهأمبن ــن چن ــل ای ي تسلس

ــت ــه  اس ــله ک ــه در سلس ــی  ي توجی ــه نم ــان ادام ــی پای ــد،ب ــه یاب ــه در لای ي بلک

ــژه ــد ادراك حســی و درون وی ــابعی مانن ــه من ــدا اي از باورهــا ب نگــري اســتناد پی

.کند که بدیهی استمی
4

  

                                                
1

  .36-39، صص معرفت شناسیگریلینگ و دیگران،  -

2
-Goldman, 1967: 357-372.

3
  .33-39، معرفت شناسیگریلینگ و دیگران،  -

4
  .146-147سی، صصشنابا معرفت آشناییشمس، منصور،  -
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ي دوم جــاي نکتـــه هپـــذیرد و بـ ـل را مــی ي اوگرایـــی نکتــه انســجام  امــا 

ــه نـــدارد ،کنـــد کـــه توجیـــهپیشـــنهاد مـــی ــیري یـــک طرفـ ــذا اصـــل  ؛مسـ لـ

-ي باورهــا از باورهــاي دیگــر اســتنتاج مــیگرایــی ایــن اســت کــه همــهانســجام

اف اچ برادلـی . سـویه اسـت  بـاور پایـه نـداریم و توجیـه امـري دو     و  شوند
1

نیـز   

دانــد، بــه ي بــاور مــیاز انســجام گرایــان اســت کــه اســتلزام دو ســویه را لازمــه 

ــه  ــک مجموع ــر او، در ی ــد    نظ ــوي بای ــر عض ــه، ه ــاي موج ــجم از باوره ي منس

بـــل اســـتنتاج از ســـایر اعضـــاي مجموعـــه باشـــد؛ اعضـــاي ایـــن مجموعـــه، قا

سـازند و آنچنـان ایـن باورهـا را     انـد را مـی  ي منسـجم باورهایی کـه یـک شـبکه   

.نمایندکنند که یکدیگر را در استنتاج حمایت میبه هم مرتبط می
2

  

ــر ایــن عقیــدهبنــابراین، انســجام انــد کــه در توجیــه باورهــا، نیــازي  گرایــان ب

، بــه پایــان -مــثلا در باورهــاي بــدیهی پایــه -کــه رونــد توجیــه در جــایینیســت 

ــم       ــا ه ــه ب ــایی ک ــه باوره ــت ک ــورت اس ــن ص ــه ای ــه ب ــیر توجی ــه س برســد، بلک

ــاهنگی آن     ــین هم ــتند، هم ــجم و هماهنــگ هس ــی  منس ــه م ســازدهــا را موج .

د و معتقدنــد صــرف  پذیرنــشــناختی ایــن عقیــده را نمــی   اکان معرفــتشــکّ

ــی    ــم نم ــا ه ــا ب ــاهنگی باوره ــد آنهم ــت    توان ــن اس ــد؛ ممک ــه کن ــا را توجی ه

ایـن دلیلـی نیسـت کـه مـا در       امـا اي سراسر منسـجم وجـود داشـته باشـد،     افسانه

ــه   ــیم؛ نکت ــه باش ــانه موج ــاور آن افس ــت    ب ــن اس ــه ممک ــت ک ــن اس ــر ای ي دیگ

د، امـا صـادق   باوري وجود داشـته باشـد کـه بـا باورهـاي دیگـر هماهنـگ نباش ـ       

باشد؛ آیـا بایـد آن را صـرفاً بـه ایـن دلیـل کـه بـا باورهـاي پیشـین مـا ناسـازگار             

برد؟است کنار بگذاریم؟ آیا این عمل پویایی علم را زیر سؤال نمی
3

  

ــل آن ــه حاصـ ــزاره  کـ ــار گـ ــر چهـ ــف،اگـ ــر ب،ي الـ پ و ت را در نظـ

ــریم ــوه ،بگی ــزاره نح ــن گ ــه ای ــا ي توجی  ــه ــاس نظری ــف براس ــه ات مختل ــه ب س

                                                
1
-F.  H.  Bradely.

2
-goldman, 1967:159.

3
-bonjour, 2002:203.
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  :قابل تصور است شکل

جــزو قضــایایی  "ب"اســت و  "ب"در توجیــه خــود مبتنــی بــر  "الــف"-1

  )گرایانحل مبناراه. (ندارنداست که بدیهی هستند و نیازي به توجیه

و بـاز   "ت"بـر   "پ"و  "پ"بـر   "ب"و  "ب"در توجیه خود بر  "الف"-2

  ؛)گرایانحل انسجامراه(. این امر مستلزم دور است؛ مبتنی است "الف"بر  "ت"

 "ت"بــر  "پ"و   "پ"بــر  "ب"،"ب"در توجیــه خــود بــر    "الــف"-3

ــل اســـت؛ ... و ــتلزم تسلسـ ــد مسـ ــن رونـ ــر شـــکاکان معرفـــت (.اســـتایـ نظـ

  ).شناختی

  

  گراییزمینه

ــن  ــی ای ــه بررس ــه زمین ــی  ک ــدر م ــا چق ــا مـ ـ  ه ــناخت م ــد در ش ــند ثّؤتوانن ر باش

گرایـی بـه ایـن    زمینـه  .آورده اسـت گرایـی را بـه وجـود   رویکردي به نـام زمینـه  

هــاي هــاي مختلــف از معیــارهــا بــا ســطحزمینــه":کــهدهــد پاســخ مــیپرســش 

ــه انــدازه مــی     ــی تــا چ ــد در نحــوه معرفت ــناخت مــا از واقــع مـ ـ  توانن ر ثّؤي ش

 "دانـد کسـی مـی  "کـه  ایـن  ،کنـد شناسـانه بیـان مـی   معرفت گراییِزمینه"؟باشند

، هـا زمینـه  نِهـاي معـی  ویژگـی  ،اسـت و شـرایط او   اي وابسـته بـه زمینـه   انـدازه تا

، ي گفتگـو حضـور دارنـد   هـاي افـراد کـه در زمینـه    فـرض پـیش و  قصـدها مانند

باشــد دارا هــا را دهــد کــه فــرد بایــد آنهــایی را تشــکیل مــیرهــا و معیــامــلاك

گرایـان بـر ایـن امـر اتفـاق      زمینـه  .شـناخت قـرار گیـرد    يتا معرفـت او در زمـره  

ــا زمینــه یارهــاي معرفتــی از زمینــه  دارنــد کــه مع  دیگــر بــا یکــدیگر    ياي ت

ــتند ــاوت هسـ ــه .متفـ ــی از زمینـ ــادر بعضـ ــار ،هـ ــور  معیـ ــه طـ ــی بـ ــاي معرفتـ هـ

ــال اســت،     ــالا هســتند، اگــر نگــوییم کــه مح مشــکل  کــمدســتغیرمعمــولی ب

  .هایی قرار بگیردمعرفت در چنین زمینه يباورمان در زمره کهاست 

ــا ــه ام ــب زمین ــا در اغل ــی نســبتاً ه ــاي معرفت ــاور  معیاره ــایین هســتند و ب ــا پ م

ــت شــمرده    ــب در شــمار معرف ابتــدایی بــراي   هــاياســتدلال .شــودمــیاغل
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گرایـی بـه بهتـرین وجـه     کننـد کـه زمینـه   شناسـانه ادعـا مـی   گرایی معرفـت زمینه

.ددههاي معرفتی ما را توضیح میقضاوت
1

  

  

  2شکاکیت

ــه ــودن و اســـت » Sceptique«ي اصـــطلاح  شـــکّاك ترجمـ ــی آزمـ ــه معنـ بـ

گوینـد کـه منکـر علـم      شـکاك بـه کسـی مـی    . رودکردن نیز به کـار مـی   امتحان

ــراي بشــر میســر نمــی    ــین را ب ــزم و یق ــد اســت و حصــول ج ــارف. دان ــرینمتع  ت

. معرفـــت، اســـت تحصـــیل امکـــان از عـــدم عبـــارت اصـــطلاح ایـــن معنـــاي

مــورد کنــد، یــا حقــایق را شــکاك در عــرف عــام کســی اســت کــه شــک مــی 

دهـد؛ درجـات ممکـن شـکاکیت بـه ایـن معنـی را، بـه         سؤال و تردیـد قـرار مـی   

ــی  ــی م ــداد مختلف ــن  تع ــت؛ ممک ــوان یاف ــدکی   ت ــاي ان ــی در چیزه ــت کس اس

ت یــا بکوشــد تــا در همــه چیــز شــک کنــد، لــیکن از لفــظ شــکاکیشــک کنــد، 

گــردد؛ شــکّاك تــر مســتفاد مــیاش معنــایی بســیار خــاصدر اصــطلاح فلســفی

معنـاي فلسـفی، کسـی اسـت کـه بـه دلایلـی خـاص، در اعتبـار و           تـرین به وسیع

.ورزدانگارند چون و چرا میقطعیت آنچه دیگران شناخت می
3

  

ــه  ــکاکیت را از جنب ــی  ش ــز م ــري نی ــف دیگ ــاي مختل ــرد؛  ه ــیم ک ــوان تقس ت

ــان      ــک در امک ــارج، ش ــان خ ــود جه ــک در وج ــري، ش ــی، نظ ــکاکیت عمل ش

    ــک ــر و ش ــورديِ فراگی ــک م ــان، ش ــه جه ــت ب ــفی معرف ــام  . فلس ــان اقس در می

تــوان ایـن اقسـام را بــراي   شـکاکیت، شـک فلسـفی اهمیــت بیشـتري دارد و مـی     

  .شک مطلق، علمی، ضد علمی، روشی، انتقادي و اخلاقی: آن برشمرد

شــناختی وجــود اکیت اخلاقــی عملــی،اقســام شــکاکیت اخلاقــی نیــز شــکّ  

ــان اقســام شــکّ . شــناختی هســتندو معرفــت ــر آن  در می ــوع اخی ــی، ن اکیت اخلاق

                                                
1

  .35محمد، پژوهشی تطبیقی در معرفت شناسی معاصر، ص زاده، حسین -

2
-Skepticism.

3
  .90، ص1375هرمن،  -
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شناســی دارد و ایــن دســته از شــکاکان وجـــود     ارتبــاط مســتقیم بــا معرفــت    

بـا تعریـف خاصـی کـه      امـا داننـد،  توجیه را بـراي معرفـت داشـتن ضـروري مـی     

ــی   ــه م ــه ارای ــت توجی ــو از ماهی ــد، حص ــان کنن ــراي انس ــاممکن  ل آن را ب ــا ن ه

ــد کــه حصــول معرفــت اخ  مــی ــن باورن ــر ای ــذا ب ــد؛ ل ــی ممکــن نیســت دانن . لاق

شــــناختی، شــــکاکیت آکادمیــــک و اقســــام شــــکاکیت اخلاقــــی معرفــــت

  .شودشکاکیت پیرهونی تقسیم می

  

و اقسام آن 1شناختیت اخلاقی معرفتشکاکی  

هــایی از قبیــل پرســش از روش توجیــه،     در بحــث توجیــه اخــلاق، پرســش    

ــدف        ــه ه ــش از توجی ــل و پرس ــک ک ــوان ی ــه عن ــلاق ب ــه اخ ــش از توجی پرس

ــت و اگــر نتــوانیم شــیوه     اخــلاق،  ــه معرفــت   قابــل طــرح اس اي بــراي توجی

ــی   ــاییم، ب ــه نم ــی ارائ ــم اخلاق ــد، مه ــتن روش   تردی ــدي، نداش ــدیل بع ــرین ب ت

ــزاره     ــاع از گ ــودن دف ــوده ب ــه، بیه ــه، و در نتیج ــت  توجی ــی اس ــاي اخلاق از . ه

تــوانیم انتظــار ي مــورد بحــث را حــل و فصــل ننمــاییم، مــیرو، اگــر مســألهایــن

اي شــناختی شــاخهت اخلاقــی معرفــتشــکاکی. چنــین شــکاکیتی داشــته باشــیم

هــاي آن، فــهلّؤاز شــکاکیت فلســفی و اخلاقــی اســت کــه معرفــت اخلاقــی و م 

ــه ایــن نحلــه، .کنــدي توجیــه معرفــت را نقــد مــیلهأخصــوص مســه بــ قــائلان ب

کننـد  سـتدلال مـی  داننـد و ا برانگیـز مـی  شـناختی توجیـه را بحـث   مبانی معرفـت 

 ـ کنـیم در باورهـاي اخلاقـی   مـا فکـر مـی    که معمولاً ـا ه هسـتیم، مـان موجایـن  ام

هــا پیرامــون معرفــت و هــاي آناز آنجــا کــه محــور اصــلی بحــث . طــور نیســت

ــناختی     ــت ش ــی معرف ــکاك اخلاق ــان را ش ــی اســت، آن ــاي اخلاق ــه باوره توجی

  .نامندمی

  :شناختی وجود داردي اصلی در شکاکیت اخلاقی معرفتدو شاخه

-هـیچ "کنـد کـه   ت بـه طـور جزمـی ایـن ادعـا را مطـرح مـی       یک سـنّ ) الف

                                                
1
-Epistemological moral skepticism.
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شـکاکیت  "ت،ایـن سـنّ  ؛ "توانـد بدانـد  دانـد و نمـی  کسی هرگـز چیـزي را نمـی   

1"آکادمیــک
ي ي ایــن نــوع شــکاکیت در ریشــهوجــه تســمیه.شــودمــینامیــده 

آکـــادمی در تـــاریخ فلســـفه، اولـــین آکـــادمی رســـمی،  . تـــاریخی آن اســـت

ــه را در معرفــت شناســی     ــن نظری ــر سوفســطائیان، ای افلاطــون اســت کــه در براب

براســاس ایــن . کنــد کـه حصــول معرفــت بـراي انســان ممکــن اسـت   مطـرح مــی 

ــه اســـت،    ــادقِ موجـ ــاور ِصـ ــارت از بـ ــادیـــدگاه، معرفـــت عبـ شـــکاکیت  امـ

آکادمیک کـه در برابـر ایـن دیـدگاه اسـت، معتقـد اسـت کـه حصـول معرفـت           

چــون ایــن ادعــاي کادمیــک نیــاز بــه اســتدلال دارد،آشــکاك . ممکــن نیســت

ي اخلاقــی کـس در بــاور بـه هــیچ گـزاره   هــیچ"کنــد کـه  جزمـی را مطــرح مـی  

کنـد، نیـاز بـه دلیـل     کسـی کـه چنـین ادعـایی را مطـرح مـی      و هر "ه نیسـت موج

ي کننـد کـه مـا در بـاور بـه هـیچ عقیـده       شکاکان آکادمیـک تصـدیق مـی    .دارد

 ــ ــی موج ــاخلاق ــتند   ه نیس ــت هس ــاي درس ــود باوره ــر وج ــورد، تیم و منک در م

ــأن معرفــت  مطــرح ســلبی ادعــاي قطعــی   و،شــناختی باورهــاي اخلاقــی  ش

  .ندنکمی

ممکـن اســت ایــن نکتـه مطــرح شــود کــه اگـر شــکاکیت معرفــت شــناختی     

ــی اســت، پــس شــکاکیت    ــد در امکــان حصــول معرفــت اخلاق ــاي تردی ــه معن ب

کنــد، اصــلاً معرفــت مطــرح مــیآکادمیــک کــه حکــم جزمــی بــر عــدم امکــان 

در پاسـخ بایــد گفــت کـه ایــن اشـکالِ پارادوکســیکال بــودن    . شـکاکیت نیســت 

شــکاکیت، نقــد مــوجهی بــر شــکاکیت آکادمیــک اســت، چــون آنــان خــود را  

نامنـد؛ در حـالی کـه بـا ایـن حکـم جزمـی دیـدگاه خـود را نقـض           شکاك مـی 

، "ســیر قهقــرا"هــایی مثــل شــکاك اخلاقــیِ آکادمیــک، بــا اســتدلال. کننــدمــی

کنــد کــه دیــدگاه خــود را ســعی مــی "گــروه مخــالف"و  "فــروض شــکاکانه"

  .اثبات کند

ــناختی، یعنــی شــکاکیت   ي دوم شــکاکیت اخلاقــی معرفــت  گونــه) ب ش

                                                
1
-Academic moral skepticism.
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ــکاکانه   ــم ش ــا حک ــونی، ب ــن  پیره ــر ای ــی ب ــی مبن ــه ي واقع ــی "ک ــا نم ــیم و م دان

تــا حــدودي ، "عرفــت اخلاقــی دارد یــا نــه کســی متــوانیم بــدانیم آیــا هــیچ نمــی

  . سازدخود را از این نقد مبرّا می

،شـــکاکیت اخلاقـــی پیرهـــونی
1
شـــناختی اســـت کـــه دیـــدگاهی معرفـــت 

ــاره  ــي ایــنحکــم درب ــا مــا معرفــت اخلاقــی موج ــه  کــه آی ــه، را ب ــا ن ــم ی ه داری

تــوانیم حکــم کنـیم کــه معرفــت  کنــد کـه مــا نــه مـی  نهــد و بیـان مــی تعلیـق مــی 

ــاملاً ــی ک ــ اخلاق ــه هموج ــم و ن ــیداری ــین   م ــد چن ــه فاق ــیم ک ــم کن ــوانیم حک ت

ــتیم  ــی هس ــمیه . معرفت ــه تس ــکاکیت     وج ــوان ش ــه عن ــکاکیت ب ــوع ش ــن ن ي ای

ــه    ــه تاریخچ ــز ب ــونی نی ــی پیره ــی اخلاق ــر م ــین    ي آن ب ــام اول ــا ن ــه ب ــردد ک گ

ــانی دارد    ــی، یکس ــون الیس ــی پیره ــونی، یعن ــکاك پیره ــکاکی  . ش ــون، ش پیره

شـــاگردانش ی از کنـــد و حتّـــاســـت کـــه در مـــورد همـــه چیـــز شـــک مـــی 

شـــک . خواهــد کــه بــراي تبیــین مواضـــع خــود اســتدلال هــم نکننــد        مــی 

کـه کسـی   ها تا حدي اسـت کـه از گـزینش هـر ادعـایی در مـورد ایـن       پیرهونی

ــزي را مــی ــد،چی ــیدان ــا نمــی م ــد ی ــی توان ــاع م ــد، امتن ــد بدان ــیچ توان ــد و ه کن

ــا واقعیــت معرفــت اخلاقــی مطــرح نمــی   ــن .کنــدادعــایی در مــورد امکــان ی ای

ــد کــهادعــا مــیشــکاکان  ته ازدســ ــد و مخالفــان   کنن ــه اســتدلال ندارن ــازي ب نی

.کنندشکاکان را ردنظر اینآنان باید با استدلال،

کــه چــرا مــا در بــاور بــه شــکاك اخلاقــی پیرهــونی معتقــد اســت دلیــل ایــن

ــ ــا   ،ه نیســتیمدعــاوي اخلاقــی موج ــذیرش درســت ی ــراي مــا پ ایــن اســت کــه ب

هـا فقـط ایـن شـک را مطـرح      آن .نـامعقول اسـت  غلط بـودن باورهـاي اخلاقـی    

 ـ    می ـا ه هسـتند یـا نـه؟   کنند کـه آیـا باورهـاي اخلاقـی موجشـکاك اخلاقـی    ام

ــد، پــس مــا در          ــت وجــود ندارن ــت چــون باورهــاي درس ــی معتقــد اس جزم

ی هـــا حتّـــپیرهونیســـت. ه نیســـتیمموجـــ ايي اخلاقـــیپـــذیرش هـــیچ عقیـــده

هــا بــر ایــن ؛ آنو نــه تکــذیبکننــد ییــد مــیأشــکاکیت آکادمیــک را هــم نــه ت

                                                
1
-Pyrhonian moral skepticism.
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بـه   -نـه تأییـد و نـه تکـذیب یـا همـان تعلیـق        -یشـان  اند که نباید این ادعاعقیده

ــه ــق کســی فکــر    مثاب ــن طری ــا از ای ــی گــردد ت ــدعایی جزمــی تلق ي گــزاره و م

ــرح        ــی را مط ــدعایی جزم ــه م ــایی ک ــز از آنج ــونی نی ــکاك پیره ــه ش ــد ک کن

ــی ــن   م ــون ای ــتدلال دارد؛ چ ــه اس ــاز ب ــس نی ــد، پ ــدگاه،  کن ــی دی ــدگاه جزم دی

 ـ. شناسـان یـا شـکاکان اخلاقـی آکادمیـک نیسـت      سومی در برابـر معرفـت   ی حتّ

شکاك پیرهونی ادعـاي معرفـت نـدارد، بلکـه بـر ایـن عقیـده اسـت کـه صـرفاً           

. توانـد رد شــود یـا پذیرفتــه شــود  کنـد کــه مــی دیـدگاهی ممکــن را مطـرح مــی  

در مــورد امکــان ي شــکاك پیرهــونی ایــن اســت کـه قبــول هــر موضــعی  مسـأله 

ــه          ــایی ک ــاز بــه اســتدلال دارد و از آنج ــت نی ــول معرف ــان حص ــا عــدم امک ی

هـاي موجــود در ایـن زمینــه همـه بـه نــوعی مـبهم هســتند پـس لزومــی       اسـتدلال 

هــاي مشــکوك را بپــذیریم، لــذا حکــم نــدارد کــه حتمــاً یکــی از ایــن دیــدگاه

.یا نه توانیم بدانیم آیا معرفت اخلاقی ممکن استکند که ما نمیمی
1

  

  

  ي اخلاقنظریاتی در مورد توجیه در فلسفه

ــه، ایــن در فلســفه ــا «:کــهشــود مطــرح مــیال ؤســي اخــلاق، در مــورد توجی آی

بســیاري از فلاســفه  »کــرد؟تــوان احکــام اخلاقــی را بــه روش عینــی توجیــهمــی

ــا    تــلاش کــرده ــت ی ــی در واقعی ــد کــه احکــام خــاص اخلاق ــا اثبــات کنن ــد ت ان

لهوسـانه و  ابو ،گونـه نباشـند، ایـن احکـام    دارنـد و اگـر ایـن   ریشـه  ءطبیعت اشـیا 

گرایـــان اینـــان واقـــع ؛دادي هســـتندارخودســـرانه یـــا حـــداکثر نســـبی یـــا قـــر

را  "بایـد "تـوان  آننـد کـه نمـی   گرایـان بـر  واقـع آنـان، غیـر   در مقابلِ؛ انداخلاقی

  .استنتاج کرد "هست"از 

ــ ــاز ب ــیه در آغ ــر م ــدرنظ ــت     س ــه واقعی ــه ب ــا توج ــی را ب ــام اخلاق ــه احک ک

ــی ــه م ــثلاًتوجی ــیم، م ــی کن ــت اســت  م ــی نادرس ــوییم عمــل خاص ــون در  ،گ چ

ــه دیگــران آزار مــی  ــده آافعــال "اینجــا معتقــدیم کــه  ؛رســاندواقعیــت ب زاردهن

                                                
1
- benjour, 2002: 15,16.
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 هـم مـثلاً  در مـوارد دیگـر   ،و ایـن یـک اصـل اخلاقـی اسـت      "نادرست هسـتند 

زیـرا داراي تقـارن و تناسـب     ،"اسـت  ایـن تـابلو نقاشـی خـوب    "گـوییم کـه   می

هــاي داراي تقــارن و تناســب خوبنــد و گــوییم نقاشــیدر ایــن مــورد مــی ؛اســت

ــت   ــی اس ــم ارزش ــک حک ــن ی ــا. ای ــ ام ــا ت ــی مأب ــن م ــاه روش ــه لی کوت ــود ک ش

 گونـه مـوارد مـا    در ایـن ؛ ي نـاظر بـه واقـع نیسـت    مـه استنتاج ما تنها براسـاس مقد

بلکـه بــه   ،کنـیم ارجـاع بــه واقعیـت توجیـه نمــی   حکـم اخلاقـی خـود را تنهــا بـا     

ال ایـن اسـت کـه   ؤس ـ .دهـیم یتـر اخلاقـی نیـز ارجـاع م ـ    ي اساسـی مهیک مقد:

مات نـاظر  مات اخلاقـی یـا ارزشـی مـا قابـل اخـذ از مقـد       تـرین مقـد  آیا اساسی«

کــار ه بــ "بایــد"و  "خــوب"هــاي هــا واژهنتــایجی کــه در آن »بــه واقــع هســتند؟

یــک از ایــن هــا هــیچکنــیم کــه در آنماتی اســتنتاج مــیرفتــه اســت را از مقــد

تـوان  ی یـا قیاسـی نمـی   یمنطـق اسـتقرا  ایـن کـار را بـا    ؛ کار نرفته اسـت ه ها بواژه

برخــی  امــا،را اســتنتاج کــرد  "بایــد"، "هســت"تــوان از انجــام داد و نمــی 

ن مخصوصـــی، یعنـــی منطقـــی اخلاقـــی بـــا قواعـــد برآننـــد کـــه منطـــق معـــی

ــددارد کــه اســتنتاجات مســتقیم معی وجــوداســتنتاجی خــاص،  ــی را از مق مات ن

ــاره  ــایجی درب ــه نت ــع ب ــه واق ــاظر ب ــا  "خــوب"ي ن ــد"ی ــدمجــاز مــی "بای در .دان

بخـش نبـوده   شـکاك بـر آن اسـت کـه چنـین منطقـی تـاکنون رضـایت        مقابل، 

  . ي گرفتتوان احتمال آن را جداست و نمی

ــاره ــوهدرب ــی، ســه ي نح ــاي اخلاق ــه باوره ــدگاه ایجــابی وجــود   ي توجی دی

ــه را ممکــن مــی   ــاور موج ــه و امکــان ب ــدگاه  دارد کــه توجی ــن ســه دی ــد؛ ای دانن

ــد از ــت: عبارتن ــهودطبیع ــی، ش ــی و ناشــناختگرای ــیگرای ــن . گرای ــر ای در براب

هــا و شــناختی هــم کــه توجیــه گــزاره  هــا، شــکاکیت اخلاقــی معرفــتدیــدگاه

ــی      ــن نم ــی را ممک ــه اخلاق ــاور موج ــتن ب ــان داش ــددامک ــاره . ان ــود، درب ي خ

  .ماهیت توجیه دیدگاه خاصی دارد
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  1طبیعت گرایی) الف

ــ ــهطبیعــتات نظری گرایان
2
 ــر  "بایــد"تــوان ن ایــن اســت کــه مــی متضــم را ب

اگـــر چنـــین تعـــاریفی  .مبتنـــی کـــرد "واقعیـــت"را بـــر  "ارزش"و  "هســـت"

ــاي آنمــی ،درســت باشــند ــر مبن ــوان ب ــه  ت ــد و از واقعیــت ب ــه بای ــا از هســت ب ه

نچـه سـودمند اسـت    آیعنـی  "خـوب "کـه بگـوییم   گذر کـرد، مثـل ایـن    ،ارزش

مـا بایـد فـلان کـار را انجـام      "کـه ایـن مـثلاً  ؛و یا آنچه مورد قبـول جامعـه اسـت   

و  "مــا از ســوي جامعــه ملــزم هســتیم ایــن کــار را انجــام دهــیم "یعنــی  ؛"دهــیم

ي بـه  مـا بایـد وفـا   "یعنـی "اگر ما ملزم هسـتیم وفـاي بـه عهـد را رعایـت کنـیم      "

  ."عهد کنیم

ــان   ــن انس ــناختی ذه ــتگاه ش ــه در    ،دس ــوري ک ــان ام ــی می ــه راحت ــتب  طبیع

 ایـن در له أمس ـ .گـذارد ود دارنـد و امـوري کـه ایـن چنـین نیسـتند فـرق مـی        جو

کـه آیـا درســت و نادرسـت در طبیعـت موجــود اسـت یـا خیــر؟        جـا ایـن اســت  

ــن  ،در حقیقــت ــارهؤســ؛ اخــلاق اســت الی از جــوهرِؤســپرســش، ای  يالی درب

پاســخ مثبــت بــه  .طبیعــی اســت یــا مصــنوع دســت بشــر اســت ،ایــن کــه اخــلاق

مـــذکور، یعنـــی وجـــود درســـت و نادرســـت در طبیعـــت، گـــرایش  يلهأمســـ

  .سازدطبیعی در اخلاق را بر می

گرایــان معتقدنــد کــه امــور اخلاقــی بــه صــورت بنیــادین در طبیعــت طبیعــت

ــد  ــود دارن ــیاء       .وج ــی اش ــام طبیع ــی از نظ ــلاق بخش ــه اخ ــد ک ــراد برآنن ــن اف ای

ــت ــاره  .اس ــیدن درب ــه  ياندیش ــه مثاب ــلاق ب ــنّ   ياخ ــا در س ــی تنه ــري طبیع ت ام

ایــن دیــدگاه اخلاقــی بــر ایــن اصــل بنیــان نهــاده   .یابــدقــانون طبیعــی معنــا مــی

ــه      ــت و در هم ــه اس ــر نهادین ــت و بش ــات در ذات طبیع ــه اخلاقی ــت ک ــده اس ش

ایــن نظرگــاه در مخالفــت  ،در نتیجــه ،تنهــا یکــی اســت ،اخــلاق ،جــاي جهــان

                                                
1
-Naturalism.

2
-Definitist theories.
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.تاس نگري اخلاقینسبیکامل با 
1

  

هـاي غیراخلاقـی و نـاظر بـه     تـوان بـه گـزاره   هاي اخلاقـی را مـی  تمام گزاره

ــد   ــات برگردان ــل اثب ــع قاب ــزاره؛ واق ــرگ ــی ي غی ــورد "اخلاق ــام خ ــی ش و  "عل

پــذیري ماننــد هــم از لحــاظ اثبــات "علــی آدم خــوبی اســت"ي اخلاقــیگــزاره

ــتند ــاس رفتــار   ي اخلاقــی را مــی ایــن گــزاره  .هس و نتــایج  علــیتــوان براس

ــات   فــرض نمــود و عملــش ســنجید و آن را صــادق  ــودن آن را اثب ــا کــاذب ب ی

.کرد
2

  

 ــ ــن نظریــ ــاس ایــ ــی ،اتبراســ ــر مــ ــی را بــ ــطلاحات اخلاقــ ــوان اصــ تــ

اســـاس اصـــطلاحات غیراخلاقـــی تعریـــف کـــرد و جمـــلات اخلاقـــی را       

ــیِبـــه جمـــلات غیـــر ــد  اخلاقـ ــع بازگردانـ ــه واقـ ــن دیـــدگاه  .نـــاظر بـ ــر ایـ بـ

ــی ــور.اي . جــ مــ
3
ــی   ــرح مــ ــد را مطــ ــن نقــ ــهایــ ــد کــ ــام ... «:کنــ در تمــ

ــه      ــوعی مغالطــ ــت نــ ــه اســ ــورت گرفتــ ــوب صــ ــه از خــ ــاریفی کــ ي تعــ

ــت ــهطبیعــ گرایانــ
4
ــود دارد  ــدیهی   ؛وجــ ــومی بــ ــوب مفهــ ــیط و خــ و بســ

».دناپذیر است و این فلاسفه به اشتباه در پی تعریف آننتعریف
5  

در بــاب معنــاي احکــام اخلاقــی و      ،محــض  يگرایانــه طبیعــت دیــدگاه 

ــر ارزش ــاتی    دیگ ــین نظری ــت و چن ــد اس ــل نق ــا قاب ــافی    ،ه ــه ک ــاب توجی در ب

 "درســـت"یـــا  "خـــوب"اگـــر تعریـــف خاصـــی را در بـــاب ، چـــون نیســـت

 "خـوب "خـواهیم دانسـت کـه چگونـه احکـام مربـوط بـه آنچـه          بپذیریم دقیقـاً 

ایـن بـدان معناسـت کـه تمـام بـار توجیـه         امـا ،پـذیریم است را مـی  "درست"یا 

ــی   ــم م ــوز ه ــد و هن ــف بیفت ــر دوش تعری ــوانیم ب ــن   بت ــد ای ــرا بای ــه چ ــیم ک پرس

ــتیبانی از یـــک اصـــل،  تعریـــف را بپـــذیریم؟ توســـ ل بـــه تعریـــف بـــراي پشـ

                                                
1

  .198، صي اخلاقمبانی فلسفهال، .هولمز، رابرت -

2
  .321-322: 1385پالمر،  -

3
-G. E.Moor (1873- 1958).

4
-Naturalistic fallacy.

5
  .135، صمبانی اخلاقادوارد، . مور، جورج -
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زیــرا آن تعریــف نیــاز بــه توجیــه دارد و توجیــه  ؛نیســتی بــراي توجیــه حلّــراه

ــف ــا  ،تعری ــان مس ــل دارد  یهم ــک اص ــه ی ــه توجی ــکلاتی را دارد ک ــا  .ل و مش ب

ــ ــه ایــن مســتوج هــاي اصــلی تــوانیم هنجارهــا و ارزشله بــه هــیچ روي نمــیأه ب

تـوان ایـن   زیـرا بـه لحـاظ منطقـی تنهـا زمـانی مـی        ؛مـان را توجیـه کنـیم   اخلاقی

؛ تعریــف کــردرا د کــه بتــوان اصــطلاحات ارزشــی و اخلاقــی کــار را انجــام دا

هـا فـرق کـرده اسـت     چنان تعـاریفی، اصـولی اخلاقـی هسـتند کـه ظـاهر آن       اما

حاصــل ایــن  .اســتنتاج کــرد ءاز ماهیــت اشــیا هــا را منطقــاًتــوان خــود آنو نمــی

  .سخن این است که اخلاق بر واقعیت مبتنی نیست

  

  1شهودگرایی) ب

قضـایاي اخلاقــی را از امـور واقـع اسـتنتاج کـرد و ایــن      تـوان  حـال کـه نمـی   

ــا اســتدلال روان گرایــان ایــن توجیــه نیســتند، شــهودشــناختی نیــز قابــلقضــایا ب

کننــد کــه اصــول اساســی و احکــام ارزشــی مــا شــهودي و  ادعــا را مطــرح مــی

  .ه هستندبالذات موجبه عبارتی، ؛بدیهی هستند و نیازي به توجیه ندارند

ــهودگرایی  ــ شـ ــهبـ ــارهر نظریـ ــی دربـ ــام  ي خاصـ ــت احکـ ــا و ماهیـ ي معنـ

ــت  ــی اس ــی متک ــهود  .اخلاق ــاس ش ــیبراس ــاي واژه ،گرای ــوب"ه ــد"و  "خ  "ب

 مفــاهیم اخلاقـــی  .براســاس اصــطلاحات غیراخلاقــی قابـــل تعریــف نیســتند     

ــاً ــتند   "خوشــایندي"و  "زرد"هــایی نظیــر  مثــل واژه دقیق ؛ قابــل تعریــف نیس

تواننـد براسـاس   نمـی  امـا تواننـد درسـت یـا نادرسـت باشـند،      احکام اخلاقی مـی 

  .ي تجربی یا استدلال مابعدالطبیعی توجیه شوندمشاهده

"خــوب"پــذیري ل بــه تعریــف یــگرایــان کــه قا مــور در برابــر طبیعــت  

معتقــد اســت کــه تعریــف یــک مفهــوم      اهیم طبیعــی بودنــد، فــس ماســابر

چـــه بســیط اســت،  قابــل تعریـــف و  غیــر  کــه اساســـاً ،"خــوب "طبیعــی غیر

براساس مفـاهیم طبیعـی یـا مفهـومی کـه حـاکی از ویژگـی طبیعـی باشـد و چـه           

                                                
1
-Intuitionism.
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هرمفهــومی بــیخطاســت و معــادل گــرفتن آن بــا غ، طبیعــیبراســاس مفهــوم غیــر

اســت کــه وي بــر آن؛ گرایانــه اســتي طبیعــتمعنــاي دچــار شــدن بــه مغالطــه

ــت ــزاره   طبیع ــه گ ــد ک ــتباه کردن ــان اش ــیگرای ــذّ "ي ترکیب ــوب ل ــش تخ بخ

ــ،"اســت ــر  عنــوان گــزارهه را ب ي تحلیلــی در نظــر گرفتنــد و یــک دلیــل وي ب

بــه ایــن معنــا کــه اگــر خــوب بــا امــر ؛ اســت "گشــودهالؤســ"ایــن ادعــا برهــان

ــذّ  ــبخــش مســاوي باشــد، تل ــن س ــذّ"ال کــه ؤدیگــر ای ــا ل بخــش خــوب تآی

ــت ــی،"اس ــود، ب ــد ب ــا خواه ــالیمعن  ــ در ح ــن س ــی ای ــاظ منطق ــه از لح الی ؤک

.بجاست
1

  

این مکتب معتقدند که حداقل برخی مفاهیم و احکـام اخلاقـی    پردازانهنظری

نیاز از تعریف هستند و استفاده از هرگونـه اسـتدلال بـراي درك آن    بدیهی و بی

احکام و تعریف مفـاهیم بـدیهی و بسـیط اخلاقـی براسـاس هـر مفهـوم دیگـري         

حـاکی از اوصـاف   اند کـه مفـاهیم اخلاقـی    شهودگرایان بر این عقیده. خطاست

قابلیت صدق و کذب دارنـد و  جملات اخلاقی اخباري هستند،؛ واقعی اشیاست

تـوانیم صـدق و کـذب احکـام اخلاقـی را      مـی و مـا   داراي ارزش معرفتی هستند

.براساس شهود درك کنیم
2

  

  گراییشناختنا) ج

،ناگروانـــهات غیرشـــناختاري یـــا توصـــیفمعتقـــدان بـــه نظریـــ
3

دیـــدگاه 

ــه   ــاب توجی ــومی را در ب ــی  س ــاي اخلاق ــزاره ه ــاراگ ــیی ــن  ه م ــر ای ــد و ب دهن

هــایی نیســتند کــه اوصــافی راباورنــد کــه احکــام اخلاقــی، اظهــارات یــا گــزاره

له کـه احکـام اخلاقـی    أایـن مس ـ نسـبت دهنـد و بـر    ءبه افعال، اشـخاص یـا اشـیا   

ــتند    ــایزي هس ــتعمال متم ــا اس ــا ی ــق، معن ــی  ،داراي منط ــرار م ــاص ــام  .دورزن اقس

ــامل احســاس ناشــناخت ــی ش ــرگرای ــی، ام ــی و توصــیهگرای ــی اســت گرای گرای

                                                
1

  .51، ص ي اخلاقدرآمدي بر فلسفهشیروانی، علی،  -

2
  .54-55همان، صص -

3
-Noncognitive or  nondescriptivist theories.
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ــر از واقعیــت عینــی نیســت  ،کــارکرد احکــام اخلاقــی هــاکــه براســاس آن ،خب

ــدبلکــه  ــن دیــدگاه. کــارکرد خاصــی دارن ــه ترتیــب کــارکرد باورهــاي  ای هــا ب

.دانندتوصیه میها و امر واخلاقی را بیان احساسات، بیان انگیزش
1  

ن وجـود یــا حـداقل امکــان   هـا اصـرار دارنــد کـه احکــام اخلاقـی متضــم    آن

ــ ــههبیــرون کشــیدن ادلّ ــاگــر آن باشــد، اي از آن هســتند کــه توجی ــه  ام ــاً ب تقریب

 ـیکسان تجویز می  ـ     کنند یا حتّ ه نهایتـاً نسـبی   ی اصـرار دارنـد کـه اعتبـار ایـن ادلّ

ــت ــابراین،؛ اس ــی  بن ــارض م ــی متع ــام اساس  ــاحک ــد موج ــاتوان ــه ه ی ــذیر توجی پ

ان ی ـگرایـن دیـدگاه، ادعـاي اعتبـار عینـی را کـه شـهودگرایان و تعریـف         .باشد

هـا را نیـز   هـاي آن کنـد، ولـی نقـد   انـد تصـدیق مـی   کید داشتهأبه یکسان بر آن ت

  . پذیردمی

  

  انواع توجیه از دیدگاه شکاك

ه اســت در بــاورش موجـ ـ "الــف"پرســد کــه آیــا   وقتــی کســی از مــا مــی   

ي بایــد دیــد معنــاي واژه   امــا؛دهــیمبلــی یــا خیــر مــی   پاســخمــا یــا نــه، 

-وقتـــی مـــی هـــاي توجیـــه شـــدن کدامنـــد؟   چیســـت و روش "توجیـــه"

 ــ ــاوري موجـ ــوییم بـ ــه معناســـت؟ ه اســـت،گـ ــه چـ ــرایطی  بـ ــه شـ ــه چـ توجیـ

کننـــد شـــکاکان شـــرایطی را بـــراي توجیـــه ذکـــر مـــی بایـــد داشـــته باشـــد؟

ایـــن  ،مـــا اخلاقـــیِرســـند کـــه باورهـــاي بـــه ایـــن نتیجـــه مـــی ،و در نهایـــت

 ــ ــذا موجـ ــد و لـ ــاظ ؛ بخـــش نیســـتنده و معرفـــتشـــرایط را ندارنـ ــدین لحـ بـ

ــف توجیـــه را از دیـــدگاه شـــکاکان بررســـی         ــته اســـت انـــواع مختلـ بایسـ

  .کنیم

  

  1در برابر توجیه معرفتی2توجیه ابزاري) الف

                                                
1

  .203-227، صصي اخلاقفلسفهفرانکنا، ویلیام کی،  -

2-Instrumental justification.
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ــه     ــواع توجی ــایز ســاده در ان ــوع تم ــک ن ــاي موجـ ـ   ،ی ــان باوره ــایز می ه تم

ــاي   ــی و باوره ــمعرفت ته ابــزاري اسـ ـموج.
2

ــاور      ــایج ب ــه نت ــه ابــزاري ب توجی

ــاور  ــایج ب  ــ  ،بســتگی دارد و نت ــاور را تحــت ت ثیر أحقیقــت و احتمــال مضــمون ب

توجیـه   ،در مقابـل  ؛لـذا توجیـه ابـزاري ملـزم بـه حقیقـت نیسـت       ؛ دهـد قرار نمی

  .سازدآن را عام می ،معرفتی با حقیقت مرتبط است و همین ارتباط

ممکـن اسـت   ؛ خطـایی یکـی نیسـت   بـا بـی   حقیقـت لزومـاً   البته این ارتباط با

ــا   ــواهد ن ــا ش ــی ب ــراه کس ــافی و گم ــود،  ک ــه ش ــري توجی ــاور ام ــده در ب درکنن

ــالی ــت  ح ــاور وي خطاس ــه ب ــ. ک ــارته ب ــر، عب ــن دیگ ــه   ای ــوییم توجی ــه بگ ک

 ،بـه ایـن معنـا نیسـت کـه بـاوري کـه باورمنـد        معرفتی مرتبط بـا حقیقـت اسـت،   

ــراي آن دارد،   ــی ب ــه معرفت ــل و توجی ــاًدلی ــزاره حتم ــادق و موجـ ـگ ه و اش ص

 امـا ممکـن اسـت فـرد دلایلـی معرفتـی داشـته باشـد،       . بخـش اسـت  لذا معرفـت 

ــز وي   ــی نی ــل معرفت ــن دلای ــاوري غلــط برســاند را ای ــه ب ــال. ب ــراي مث ممکــن ،ب

ــا    اســت ــول از مــن بخواهــد کــه اجــازه دهــم ب کســی در قبــال مبلــغ هنگفتــی پ

ــاور هی ــوتیزم ب ــف"پن ــت  "ال ــه حقیق ــورد    را ک ــن در م ــداقل م ــا ح ــدارد و ی ن

وقتــی ایــن  ؛بــه مــن تلقــین کنــد و مــن آن را بپــذیرم ،ه نیســتمحقیقــت آن موجــ

ــد،  ــاق بیافت ــن اتف ــف"م ــو      "ال ــه نح ــاور آن ب ــت و در ب ــواهم داش ــاور خ را ب

یعنــی مــن  ؛معرفتــی نخواهــد بــود ،توجیــه مــن امــاه خــواهم بــود،ابــزاري موجــ

هو لــذا بــاور مــن بــ ،درســت اســت "الــف"شــناختی نــدارم کــه ی معرفــتدلیلــ

 ـ  ممکـن اسـت فـرد دیگـري مبلـغ هنگفتـی بـه مـن         .ه نیسـت لحاظ معرفتـی موج

ه بـاور مــن ب ــ ،در ایـن صــورت هــم را بـاور کــنم،  "الــف"پـول دهــد تـا نقــیض   

اه است،نحو ابزاري موجه ب امه نیستنحو معرفتی موج.  

هــر  .هــا بــا حقیقــت اســتتوجیــه در ارتبــاط آن تفــاوت اصــلی ایــن دو نــوع

ــه نحــو عــام موجــه مــی   ــاوري را ب ــا حقیقــت مــرتبط  ســازدچیــزي کــه ب بایــد ب

                                                                                                            
1-Epistemical justification.
2

-copp, 1991: 203-233.
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ه توانــد مــا را بــوجــود شــواهد و دلایــل معتبــر و مــرتبط بــا حقیقــت مــی  ؛باشــد

ــزاره   ــه گ ــاد ب ــی در اعتق ــو معرفت ــد نح ــه کن  ــ .اي توجی ــن مس ــا ای ــاقی أاینج له ب

چیســت؟ آیـا در خـارج وجــود   از حقیقـت اخلاقـی  مانـد کـه ببینــیم منظـور    مـی 

ــا حقیقــت لازم اســت؟  ــوع ارتبــاطی ب  ،آیــا همیشــه وجــود شــواهد دارد؟ چــه ن

ــت؟  ــروري اس ــی      ض ــال قبل ــت در مث ــا حقیق ــاط ب ــن ارتب ــه ای ــت ک ــح اس واض

  .وجود ندارد

       گرایــان،طبیعـت . عمـال اسـت  همـین تمـایز، در معرفـت اخلاقـی هـم قابـل ا

آثــار مثبــت بــاور اخلاقــی را دلیلــی بــر قبــول   ،گرایــانو انســجامگرایــانشــهود

برخــی قراردادگرایــان .داننــدآن نمــی
1
ــاور اشــاره مــی   ــه نتــایج ب ــاکننــد،ب از  ام

امتنــاع  ،آوردتوجیــه ابــزاري را فــراهم مــی هایشــان صــرفاًيکــه تئــورقبــول ایــن

ســـازي  هتـــرین معیارهـــاي موجـــ تیقراردادگرایـــی، یکـــی از ســـنّ.کننـــدمـــی

ــزاره ــی     گ ــث اخلاق ــاریخ مباح ــول ت ــه در ط ــت ک ــی اس ــاي اخلاق ــواره  ،ه هم

  ــا شــد ــون نیــز کســانی ب ــاع مــدافعانی داشــته اســت و هــم اکن ت تمــام از آن دف

  .کنند می

 امــاشــوند،  هــاي متنــوع و متفــاوتی بــا ایــن نــام خوانــده مــی هــا و روش شــیوه

ــ ــوره ب ــی ط ــی م ــته     کل ــه دس ــی ب ــی اخلاق ــه قراردادگرای ــت ک ــوان گف  اي از ت

 ــ ــات موج ــی  هنظری ــه م ــی گفت ــاي اخلاق ــازي باوره ــه    س ــار توجی ــه معی ــود ک ش

ــات ــت اخلاقی ــا دس ــدالت را در     و ی ــد ع ــی، مانن ــام اخلاق ــی از احک ــم بخش ک

ــراد جســتجو مــی  ــی اف ــد توافــق عقلان ــدعی .کن ــان م ــد کــه یــک  قراردادگرای ان

ه اســت کــه مردمــان خاصــی در شــرایط و بــاور اخلاقــی تنهــا در صــورتی موجــ

ــر آن    اوضــاع و ا ــا نظــامی کــه مشــتمل ب ــر قاعــده ی ــا ب ــر آن، ی حــوال خاصــی ب

ــق ــت، تواف ــنداس ــته باش ــا     ؛داش ــق ب ــن تواف ــل ای ــه حاص ــن ک ــر از ای ــرف نظ ص

قــوانین اخلاقــی را  ی،قراردادگرای ـ.هباورهـاي پیشــین انسـجام داشــته باشــد یـا ن ــ  

ــراي   ــق ب ــرارداد و تواف ــل ق ــاع    حاص ــان در اجتم ــار آدمی ــردن رفت ــد ک قانونمن

                                                
1
-contractarianism.



27  

ه
ر
زا

گ
ه 

جی
و
ت

 
  
ی

لاق
خ

 ا
ي

ا
ه

  

ــی ــد و م ــل   دان ــز حاص ــوانین را نی ــن ق ــه ای ــزام ب ــان ال ــق انس ــرارداد و تواف ــا ق ه

  .شماردمی

داننــد ي مفیــدي مــیعنــوان حیلــهه اکان اخلاقــی اخلاقیــات را بــبرخــی شــکّ

 ـ  کـه در تنظـیم و عمــل بـه آن    هــا لـذا آن ه هســتیم،هــا بـه نحـو ســودگرایانه موج

ایانــهگرهـاي اخلاقــی بـه نحـو سـود    بـه بـاور   انکننـد کـه معتقــد  انکـار نمـی  
1
در  

ه در اخلاقیــات، منظــور از بــاور موجــ ،کلــیطــوره بــ. ه هســتندبــاور خــود موجــ

ــ شــناختی بــر ایــن باورنــد کــه شــکاکان معرفــت. ه بــه نحــو معرفتــی اســتموج

توجیهــات مــا  انــد و اغلــبِمــا بــه نحــو معرفتــی توجیــه نشــده باورهــاي اخلاقــیِ

.ابزاري هستند
2  

ــی  ــودگرایی اخلاق ــه ،س ــتنظری ــرا در اي غای ــوزهگ ــاري  يح ــلاق هنج  اخ

اخلاقــی  شــود کــه غایــت نهــاییِگفتــه مــیاي از نظریــاته مجموعــهاســت و بــ

ــتن را ــومی «،زیس ــر عم ــتی و   »خی ــار درس ــرار داده و معی ــد و  ق ــتی و بای نادرس

، خوشــییـا اصــل بیشـترین  اصـل ســود  .داننـد مــی »سـود «صــل ا نبایـد اعمـال را  

ــر       ــب بیشــترین مقــدار خی ــترین اعمــالی را کــه موج تعــداد افــراد  بــراي بیش

درســت و اعمــالی را کــه موجــب کــاهش خوشــی و افــزایش        ،شــوند مــی

اصـل سـود معیـار     ،بـه عبـارت دیگـر    .شـمارد نادرسـت مـی  د، شـون ناخوشی مـی 

.داندمیعمومی بر شربیشتر خیر يدرستی و نادرستی را غلبه
3

  

  5اکیددر برابر توجیه غیر4توجیه اکید) ب

ــی         ــه وقت ــت ک ــن اس ــا ای ــه در باوره ــور از توجی ــه منظ ــد ک ــی معتقدن برخ

کنــد،پنـدارد و براسـاس ایــن پنـدار عمـل مـی     کسـی کـار خاصـی را خطــا نمـی    

                                                
1
-utilitarian.

2
-Mackie, 1977: 105.

3
  .384، ص1378پل ادواردز،  -

4-Poditivel Justification.
3-Permissivel Justification.
5

-mccord, 1996: 159.
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ــد و غیــر ایجــابی       ه اســتدر بــاور خــود موجـ ـ  و در واقــع دلایلــی غیــر اکی

.شوداین نوع توجیه، توجیهی غیراکید محسوب می. آوردمی
1

  

ــا ــه نحــو اکیــد و  برخــی معتقدنــد کــه  ام ــه بــاور، تــوجیهی ب منظــور از توجی

ــابی اســت ــی کــه . ایج ــدگاه، کس ــابراین دی ــر  بن ــیفک ــدم ــت "الــف"کن درس

ــی    ــر شخص ــاي تفک ــر مبن ــت و ب ــرف اس ــت   ،ص ــه درس ــاور ب ــودش را در ب خ

 ـ "الـف "بودن دانـد و فکـر کنـد کـه بـه آن معرفـت دارد،کـافی نیسـت        به موج .

 ،بــر مبنــاي ایمــان شخصــی خــود اگــر کســی بــدون دلیــل مســتدل و صــرفاًمــثلاً

اگــر  امـا اســت، موجـه نحـو غیراکیــد  ه در بـاورش ب ــوجـود خــدا را بـاور کنــد،  

ــاور را براســاس دلیــل داشــته باشــد  ــاورش مــی ،همــین ب ــب ــد ب ــد ه توان نحــو اکی

ـ "الـف "کـه در معرفـت بـه    بـراي ایـن   .ه باشـد موج  بایـد   ،ه بـدانیم خـود را موج

ــل ایجــابی و م ــؤدلای ــزي  . د داشــته باشــیمکّ ــا انکــار چی ــذیرش ی ــراي پ ــی ب وقت

ــابی  ــل ایج ــیچ دلی ــايه ــادر   ،داریمن ــی را ص ــورد آن حکم ــد در م ــیمنبای . کن

ه بودن باور بـه نحـو ایجـابی ایـن اسـت کـه دلیلـی بـراي بـاور داشـته           شرط موج

  .باشیم که با حقیقت مرتبط باشد

ــا        ــت ت ــی لازم اس ــوع دلایل ــه ن ــه چ ــش ک ــن پرس ــه ای ــی ب ــران اخلاق متفک

 ـ      که این هـاي متفـاوتی   اسـخ پباشـد،  هفـرد بتوانـد در بـاورش بـه نحـو اکیـد موج

ــدداده ــت.ان ــی معرف ــاي    برخ ــد از باوره ــاوري بای ــر ب ــه ه ــد ک ــان معتقدن شناس

ــه ــتنباط     موج ــان اس ــل اطمین ــی قاب ــه روش ــر ب ــوددیگ ــر    .ش ــر فک ــی دیگ برخ

ــی ــی م ــاوري اخلاق ــن اســت ب ــد ممک ــاور دیگــر و صــرفاً  ،کنن ــر ب ــتقل از ه  مس

ي ایـن نظریـات چیـزي بـیش از صـرف      همـه  امـا . شـود جربـه توجیـه  مبتنی بـر ت 

گوینــد میــان بــاور داننــد و مــینبــود مثــال نقــض را بــراي توجیــه بــاور لازم مــی

اکید تفاوت وجود دارده اکید و ایجابی با محتمل و غیرموج.  

،دلایلـی لازم اسـت  ه باشد،که باوري به نحو معرفتی و ایجابی موجبراي این

تواننـد  هیچ محدودیتی را براي نـوع دلایلـی کـه مـی     ،صرف این نیاز به دلیل اما
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دلیل رجحان توجیه به نحو  .کندایجاد نمیه سازند،باوري را به نحو ایجابی موج

. ارتباط توجیه ایجابی بـا حقیقـت اسـت   اکید،ایجابی و اکید نسبت به توجیه غیر

 ـ ا بـه یـک انـدازه داراي ارزش    ه اکیـد و غیراکیـد ر  ممکن است مردم باور موج

مهم اسـت ایـن اسـت کـه فـرد       اخلاق شناسیِآنچه در معرفت امامعرفتی بدانند،

گراي اخلاقی مـدعی  وقتی شهود مثلاً؛ براي باورهایش دلایل ایجابی داشته باشد

نحو شهودي بدیهی هستند، منظورش این است که ه اي از باورها باست که دسته

  .کنندشهودي حمایت میاز باورهاي اخلاقی غیر ،به نوعی،این باورهاي شهودي

  

  2در برابر توجیه کافی1توجیه ناقص) ج

؛ سـازد کـافی نیسـت   ه مـی ها و دلایلی که باوري را موج ـصرف داشتن زمینه

برخـی علـل نیـز    ؛ ها و دلایل ممکن است مبهم و ضد و نقـیض باشـند  چون زمینه

بایـد میـان   معرفتـی و اکیـد و کـافی باشـد،     ،کـه دلیلـی  براي ایـن . ناکافی هستند

. جـاي سـؤال هـم نداشـته باشـد     ضعیف نباشـد، طرف باشد،باورهاي مخالف بی

دلایـل  ي سـایر دلایـل،  کنندهنقضبرتر،از قبیل دلیل مخالف، ،انواعی از دلایل

چه نـوع دلیلـی   به باید ببینیم در توجیه کافی  .بدیهی و دلایل خوب وجود دارند

شـرایطی   کسـی زمانی کـه  ؛ دو دلیل مخالف هم هستند ،عنوان مثاله ب ؛نیاز است

دلایل برتر هستند، برخی دلایل، .کنداي در برابر دیگري فراهمبراي باور عقیده

کـه  ایـن . کننـد اي فراهم میلهأکنند و دلیل براي قبول مسسایر دلایل را نقض می

در باوري شرط است بسـتگی  دلیل باید تا چه حد قوي باشد به محتوا و آنچه که 

 .کنـد لازم است، تعیین می ،عنوان شرط دلیله محتوا همچنین آنچه را که ب. دارد

 يهیعنی دلیلی بـراي بـاور عقیـد   ؛ ي سایر دلایل هستندکنندهنقض ،برخی دلایل

  . کننددلیلی را نقض میاماکنند،مخالف باور دیگري فراهم نمی

هــیچ نیــروي  ،صــرف دلایــل بــدیهیِ. هســتنداي از دلایــل هــم بــدیهی دســته

دلایـل  در مقابـل دلایـل بـدیهی،    .دلیـل نیسـتند   عام معرفتی ندارنـد و لـذا اصـلاً   

                                                
1- Slightly justified.
2-Adequately justified.
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دلایــل  ،بـا ایـن وجـود    .تواننـد دلایـل برتـر باشــند   خـوب وجـود دارنـد کـه مــی    

واضـح نیسـت کـه کـدام دسـته از       .قابـل نقـض در آینـده هسـتند     ،خوب و برتـر 

ــات  ــل و توجیه ــن دلای ــتم ،ای ــوع معرف ــتند وض ــلاق هس ــی اخ ــدام  .شناس هرک

ــود مطــرح        ،از مکاتــب اخلاقــی  نــوع خاصــی از دلایــل را بــراي توجیــه خ

گوینــد کــه نظریاتشــان در مــورد حــالتی  کننــد، شــهودگرایان اخلاقــی مــی مــی

ــ ــدیهی هســتند ،هاســت کــه باورهــاي موج ــ؛ ب ــاور موج ه ناکــافی حتــی زمــانی ب

ــه کــافی نیســت کــه درســت باشــد، ــراي توجی ــل،  .ب ــوع از دلای ــن ن ــان ای در می

دیــدگاه شــکاکانه معتقــد اســت کــه  ،توانــد دلیــل کــافی باشــدبهتــرین نــوع مــی

هــا نحــوي قابــل فســخ هســتند و دلایــل توجیــه آنه همیشــه باورهــاي اخلاقــی بــ

 ــ ــت ب ــل نقــض نباشــد،  ه هــیچ وق ــاور  نحــوي کــافی نیســت کــه قاب ــذا هــیچ ب ل

.تنیسهنحو کافی موجه اخلاقی هرگز ب
1

  

  

  توجیه شخصی در برابر توجیه غیر شخصی و توجیه کامل) د

 ،از زمــان افلاطــون .شــناخته شــده اســت"مثــال گتیــه"ایــن تمــایز بــا عنــوان 

 ـ  طـورکلی معتقـد بودنـد کـه معرفـت،     ه فلاسفه ب ـ ـا ؛ه اسـت بـاور صـادق موجام 

بـراي معرفـت    موجـه هـایی نشـان دادنـد کـه بـاور صـادق       راسل و گتیـه بـا مثـال   

ــت ــافی نیس ــال ،ک ــی مث ــانی م ــه زم ــاي گتی ــه   ه ــه توجی ــوند ک ــرح ش ــد مط توانن

  .ی بر منابع ناقص باشندتنباورهاي اخلاقی مب

ــه   ــد گتی ادمون
2
ــه  ــوان  در مقال ــا عن  ــ  "اي ب ــادق موج ــاور ص ــت ب ــا معرف ه آی

ــا ارا،  "اســت؟ داد کــه ایــن تعریــف از معرفــت هــاي نقضــی نشــاني مثــالهیــب

اي کسـی در بــاور بـه گــزاره  کـه ممکـن اســت   وي بــا تـذکر ایــن  .کـافی نیسـت  

 ــ  ــت ب ــع کــاذب اس ــه در واق ــه ک ــوعی موج ــاي   ن ــا معن ــاتی ب ــن مناف ــد و ای ه باش

ــدارد  ــه ن ــی توجی ــر  ،معرفت ــین اگ ــف"همچن ــزاره "ال ــه گ ــد ک در  "ب"اي باش

                                                
1

-Armstrong, 2006: 65-70.
2
-Edmond Ghetier.
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 ــ ــه آن موج ــاور ب ــد و ب ــف"ه باش ــر  "ال ــد، "پ"ب ــت کن ــاه آندلال در  "ب"گ

ــه  ــاور ب ــز  "الــف"براســاس اســتنتاج از  "پ"ب ــهنی ــال .اســتموج -یکــی از مث

  :هاي گتیه از این قرار است

. کننــدجــونز و اســمیت بــر ســر تصــاحب شــغلی در یــک شــرکت رقابــت مــی  ) 1

  :اسمیت دلیل محکمی براي این دارد که

ــرا رئــیس شــرکت قــبلاً جــونز اســتخدام خواهــد شــد، )2 ــان داده  زی بــه وي اطمین

پــس بــر ؛ دارد دانــد کـه جــونز ده ســکه در جیــب اســمیت مــی ،از ســوي دیگــر. اسـت 

  :این باور است که

3 (ه استکسی که ده سکه در جیب دارد استخدام خواهد شد و باور وي موج.  

که خـودش ده سـکه   در حالی ؛شودخودش استخدام می ،برخلاف انتظار اما

اسـمیت   ،ترتیـب بدین .اطلاع بوده استاز این موضوع بی در جیب دارد و کاملاً

توان وي را که نمییحاله است درموجصادق هم هست،که  3ي در باور گزاره

داراي معرفت دانست ،هبخاطر این باور صادق موج.  

البته قبل و بعد از گتیه هم ایراداتی بر تعریـف رایـج از معرفـت مطـرح شـده      

 ؛انـد شناسان مواضع متفـاوتی را اتخـاذ کـرده   معرفت ،در مقابل این اشکال. است

برخـی سـعی   داشـته انـد؛   ا نپذیرفته و سـعی در بطـلان آن   این ایراد ر برخی اصلاً

ي دیگـري  و دسته ؛کردند که با پذیرش این اشکال تعریف رایج را اصلاح کنند

  .اندي دیگري به این تعریف افزودهفهلّؤشناسان ماز معرفت

حتی اگر باور من درسـت  اساس دلایل غلط باور کنم،راي را باگر من قضیه 

نحو شخصی به ایـن معناسـت کـه شـخص در بـاور      ه توجیه ب. ته نیسموج ،باشد

ه دارد موجاي براساس دلایل خاص خودش که احتمال خطا در آن وجودعقیده

اي اسـت براسـاس   توجیه غیر شخصی به معنـاي توجیـه در بـاور عقیـده     اما،باشد

توجیه کامل بـه ایـن معناسـت کـه فـرد در      . دلایلی که دیگران آن را قبول دارند

بـدیهی اسـت کـه    . باشده شدهباوري هم به نحو شخصی و هم غیر شخصی موج

ه بودن باوري به معناي توجیه کامل یا حـداقل توجیـه غیـر    منظور فلاسفه از موج

برآنند که بگویند هیچ کسی در باور عقایـد  شکاکان ،و در مقابل ؛شخصی است
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  .شوداش بدین نحو توجیه نمیاخلاقی

بـاوري اسـت کـه    ي اخـلاق، ه در فلسـفه ر از باور موج ـکه منظوخلاصه این 

د و کامـل توجیـه   کّ ـؤمعرفتـی و م نحو ایجابی،ه ببراساس دلایل کافی و خوب،

نحـو  یک از باورهاي اخلاقی مـا بـدین  شکاکان اخلاقی معتقدند هیچ. شده باشد

زمـانی کـه شـکاك     اما؛هاي توجیه نیستندي ویژگیاند و واجد همهتوجیه نشده

هـیچ روي منظـورش ایـن    هبه نیست،گوید کسی در اعتقاداتش موجاخلاقی می

پـس  . نیست که مردم باید از باورهاي خـود دسـت بکشـند یـا آن را تغییـر دهنـد      

بلکـه منظـورش   اخلاق بودن نیسـت، شناختی برابر با بیشکاکیت اخلاقی معرفت

رهایمان نداریم و توجیهات ما اغلب این است که ما دلایل کافی براي توجیه باو

کـه معرفتـی و   گیرانه، ناقص و شخصی و سودگرایانه هستند، نه اینسهلابزاري،

همان کاربرد  "توجیه"منظور ما از  ،در این پژوهش .کامل و اکید وکافی باشند

.ي این واژه استشکاکانه
1

  

  

  گیرينتیجه

ــأله ــه در ممسـ ــم عرفـــتي توجیـ ــیار مهـ شناســـی معرفـــت .اســـتشناســـی بسـ

ــکاکیت،  ــر ش ــدگاهی در براب ــت دی ــاص در   و معرف ــه طورخ ــلاق ب ــی اخ شناس

  .برابر شکاکیت اخلاقی معرفت شناختی است

ــی داننــد        ــن م ــود معرفــت اخلاقــی را ممک ــان وج ــان امک ــت شناس . معرف

ــه را بــه   داننــد کــه عنــوان باورهــاي اصــلی مــیمبناگرایــان باورهــاي بــدیهی پای

ــا از آن  ــایر باوره ــاس ــی  ه ــتنباط م ــونداس ــجام. ش ــانانس ــاي   گرای ــود باوره وج

گرایــان داننـد، وثاقـت  هـا مـی  بــودن آن موجـه منسـجم و هماهنـگ را دلیلـی بـر     

  .معتقدند اگر باور در فرایندي قابل اعتماد کسب شود، موجه است

ــهودي را     ــاي شـ ــهودگرایان باورهـ ــز، شـ ــلاق نیـ ــی اخـ در معرفـــت شناسـ

ــی ــه م ــدموج ــان. دانن ــت گرای ــزاره   طبیع ــتیِ گ ــه درس ــه توجی ــد ک ــاي معتقدن ه

                                                
1

-Armstrong, 2006,70-73.
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ــیا        ــت اش ــه در طبیع ــدي ریش ــوبی و ب ــه خ ــت ک ــورت اس ــن ص ــه ای ــی ب اخلاق

ــارج، تــأثیرات بــدي دارد و ایــن         ــه مــثلاً دزدي در خ ــدین نحــو ک ــد؛ ب دارن

گردانــد؛ بــر ایــن اســاس، مــا در بــاور تــأثیرات منفــی طبیعــت، دزدي را بــد مــی

ــزاره   ــزاره و گ ــن گ ــه ای ــل ب ــن قبی ــایی از ای ــناخت ه ــن   ناش ــر ای ــز ب ــان نی گرای

هــاي اخلاقــی، صــرف بیــان احساســات و انــد کــه از آنجــایی کــه گــزارهعقیــده

هـا، شـکاکان   در برابـر ایـن دیـدگاه   . هـا نسـبی اسـت   اوامر ما هسـتند، توجیـه آن  

هــا را توجیــه معرفتــی، اکیــد، بخــش بــودن گــزارهتوجیــه کــافی بــراي معرفــت 

ــی  ــل م  ــکــافی و کام ــن عقی ــر ای ــد و ب ــاتی  دهدانن ــین توجیه ــد کــه کســب چن ان

  .ممکن نیست
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