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  چکیده
آید کـه   حساب می ، مفهومی به»قدرت«الملل،  بر ماهیت سیاست بین مبتنی

در نظـام  شـناخت مجموعـه موضـوعات      فهم و ادراك صحیح از آن، مقدمه
هاي بسیاري براي شناخت این مفهوم  به همین دلیل تلاش. الملل است بین

الملل صـورت گرفتـه    ادبیات روابط بین  هاي دخیل در آن، در حوزه و مؤلفه
قدرت نرم نیز از ایـن منظـر حـائز      در طرح نظریه جوزف نايتلاش . است

بعـدي از   تـک هاي جدیدي را در وراي برداشت  این نظریه افق. اهمیت است
نـاي بـه     اما نظریه. هاي معنایی در آن، گشوده است قدرت و شناخت مؤلفه

هاي دخیل در وجه معنایی قـدرت، در   فقر فلسفی در شناخت مؤلفه  واسطه
حد بیان امهات، باقی مانده و جزئیات مؤثر در ایـن امهـات را مـورد توجـه     

قـدرت نـرم را از    همین نقیصـه، نظریـۀ  . تحلیلی و مفهومی قرار نداده است
هـایی کـه در فراینـد پـژوهش پیرامـون       گویی به آن دسته از پرسـش  پاسخ

مـا  . شـود، نـاتوان سـاخته اسـت     عملیاتی کردن این وجه قدرت مطرح مـی 
هایی که در مورد مفهوم قدرت با مـاهیتی   معتقدیم که با استفاده از پژوهش
هـاي   قیصه گـام توان در راستاي رفع این ن اجتماعی صورت گرفته است، می

تواننـد   هایی است که می نوشتار حاضر به دنبال طرح مؤلفه. مؤثري برداشت
در ارتباط با قدرت نرم، قابلیت پژوهش عملیاتی دربارة این مفهوم را تقویت 

 .کنند
    انگاري، ایده، ایده استراتژیک قدرت نرم، سازه :کلیدي هاي هواژ
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  مقدمه
رل، مهار و مدیریت رفتار فـردي و جمعـی   هاي ساحت سیاست، کنت یکی از ویژگی

معناي خود، فعالیتی اسـت کـه مـردم از طریـق آن     ترین  سیاست در گسترده« .است
رو سیاسـت، بـا    ازایـن  ....کنند قواعد کلی زندگی خود را تعیین، حفظ و اصلاح می

، گر رقابت سو وجود عقاید ازیک. درگیري و همکاري پیوند تنگاتنگ داردهاي  پدیده
هایی متناقض که  متفاوت، نیازهاي متناقض و منافع متضاد دربارة قاعدههاي  ستخوا

آورنـد؛ و از سـوي دیگـر     وجود مـی  کنند، اختلاف نظر به زندگی میها مردم طبق آن
، یا تضمین رعایت آنها، ها دهند که براي اثر گذاشتن بر این قاعده مردم تشخیص می

عمـل  قدرت سیاسی را  ،هانا آرنتن سبب یبه هم... باید با یکدیگر همکاري کنند
همـه ماننـد هـم    (حال حضور گریزناپذیر تنوع  بااین.... کردن هماهنگ تعریف کرد

 شـود کـه سیاسـت    باعـث مـی   ،)قدر کافی نیستند هرگز چیزها به(و کمبود ) نیستیم
 ).9: 2001هیوود، (» ویژگی ناگزیر شرایط انسان باشد

تـرین   محیطی، رفتاري و ذهنـی را از مهـم  این فهم از سیاست، ایجاد همسانی 
چگونـه  اینکه در نتیجه، . آورد شمار می یندهاي سیاسی بهادر فرهاي تأثیرگذار  مؤلفه

گیرند و چه عوامل و فرایندهایی بازیگران را سلباً یا ایجاباً در  نتایج سیاسی شکل می
ر هـر تحلیـل   کلیدي هستند که د هاي پرسشکند،  تأمین اهداف حیاتیشان، متأثر می

و موضوعات مهـم هسـتند    ها پرسشاین . دارند سیاسی، ذهن را به خود مشغول می
از منظـري  . ندکن اعتباري انحصاري در مطالعات سیاست میصاحب را  »قدرت«که 

رو، تنظیم  ازاین. گیرد کلیدواژه سیاست لقب می ،رقابت ،دیگر و بنا بر همین استدلال
تـرین   بـین دو موضـوع قـدرت و رقابـت از مهـم       نظري و مفهومی ۀو تعریف رابط

  .آید حساب می پژوهشگران عرصه سیاست بههاي  مشغولی دل
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ها و ضرورت و الگـوي اسـتفاده از قـدرت بـراي      نوع و ماهیت اهداف دولت
. سـازد  را مشخص می الملل بینفعالیت کشورها در سیاست و نوع تأمین آنان، میزان 

، عمـق و شـدت رقابـت او بـا     الملـل  بینست گستردگی حضور یک بازیگر در سیا
، تمایـل بـه   الملـل  بـین گسـتردگی حضـور در سیاسـت    . کنـد  سایرین را تعیین مـی 

اي دوگانه با  این تمایل قطعاً رابطه. دهد دهی نظم خاصی از روابط را نشان می شکل
 دهد سو قدرت بستري است که به این تمایلات شکل می ازیک. کند قدرت پیدا می

  .سازد ابزاري است که تحقق این تمایلات را ممکن می ،ي دیگر قدرتو از سو
ضـمنی بـر    هايرغـم تأکیـد   بـه  الملـل  بـین برداشت غالب در ادبیات سیاسـت  

منبعـی معرفـی    بعـدي و تـک   تـک  مفهـومی معنایی و غیرمادي، قدرت را هاي  مؤلفه
که آن را  یاي روانی است در میان کسان قدرت سیاسی رابطه ،در این تعریف. کند می

بر این اساس، قـدرت  . شود که این قدرت بر آنان اعمال می کسانیکنند و  اعمال می
تـرین عامـل مـادي در ایجـاد قـدرت       عنوان تهدید یا امکانی بالقوه، مهـم  نظامی، به

از منظـري دیگـر،    ).50- 47: 1379، مورگنتـا ( آیـد  شـمار مـی   سیاسی یک دولت به
تمـام  بـه   ییگـو  پاسـخ  يمبنا یالملل بین ۀعرص در گریباز کیقدرت  زانیسنجش م

ایـن  . شـود  هاي واحدهاي سیاسی رقیب و حریف تلقی مـی  ها و دلمشغولی پرسش
الملـل را وادار بـه بحـث و     ، پژوهشگران عرصـه سیاسـت بـین   گذارانه سیاستالزام 

تعریف متغیرهاي کلیدي . تحقیق پیرامون نحوه محاسبه و ارزیابی قدرت کرده است
هاي کمی و کیفی مطالعه قدرت از این مسـیر موضـوعیت    قدرت و روش و اساسی
ارچوب هدر چ ،الملل بین استیمطالعه سگذشته در سنت ها  ریمتغ نیا .اند پیدا کرده

از مـوارد   ياریدر بس ـ ديکـر یروچنین . اند مورد توجه قرار گرفته يمادهاي  قابلت
ایجادشـده در   جیفته و نتـا گر محاسبات صورت انیم یمینتوانسته است ارتباط مستق

کسـري   هی ـتوج يتا برا شتهکه پژوهشگران را وادا یموضوع ؛برقرار کندجهان واقع 
متوسل خردورزانه  یفرمانده ایو  یمل هیمانند روح یعام میمفاهتحلیلی تئوریک به 

خـورد، و عوامـل    المللـی رقـم مـی    هاي بین چرا و چگونه پیروزي در رقابت .شوند
دار هستند، پرسشی کهنه در مباحـث   نقشی در این فرایند عهده گوناگون قدرت چه

رو تـلاش   ازایـن . را پیرامون ناکافی بودن فهم مادي از قـدرت ایجـاد کـرده اسـت    
و نظري جدید حول موضوع قدرت در  مفهومی هاي  اي براي معرفی ظرفیت گسترده
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  .(Barnett and Duvall, 2006: 39)شکل گرفته است  الملل بینسیاست 
ایـن   .اي برخودار اسـت  ان از اعتبار ویژهین میدر ا ،کوشش نظري جوزف ناي

المللی و تلاش براي پیدا  کوشش نظري بیش از هر چیز به تحولات مادي عرصه بین
هاي سیاست خارجی ایالات متحده امریکا در دهـه   بست حل خروج از بن کردن راه

المللـی از   هاي بین در رقابت در چنین شرایطی پیروزي. میلادي بوده است 90و  80
اندیشـی را   روز دشوارتر شده و چاره هاي مادي روزبه طریق توسل صرف به قابلیت

عنوان یک فعال سیاست خـارجی امریکـا در صـدد     ناي به. تر ساخته است ضروري
رفت از وضعیت موجود، برآمـده   پاسخ به این واقعیت و ترسیم راهکاري براي برون

اي و معنایی در  آفرینی عوامل ایده به نقش يت تا نگاهی نظردر صدد اسوي . است
مباحـث نـاي بـه یـک      درنگاه سنتی بـه قـدرت    درواقع .بحث قدرت داشته باشد

رغــم  بــه. (Nye 2008: 95). شــود نــوین تبــدیل مــی يو نظــر  ارچوب مفهــومیهــچ
مکـانیزم تبـدیل   و یـا  ، موضوعات کلیدي در حوزه چگونگی ويهاي مهم  نوآوري

 ت، از توجه قابل قبـولی در پـژوهش نـاي برخـودار    اي و معنایی به قدر مل ایدهعوا
هـاي تحلیلـی و    نوآورياند تا به مدد  ن متأخر تلاش داشتهارو متفکر ازاین. اند نبوده

نوشتار حاضر تلاشی است . (Guzzini, 2005: 496-497)این نقیصه را جبران کنند نظري 
اي که با معرفی مفهـوم   هاي متفاوت؛ دسته پژوهشبراي پیوند زدن میان دو دسته از 

دهنـد و گروهـی کـه در     الملل ارائـه مـی   قدرت نرم، تحلیل متفاوتی از سیاست بین
هـاي پنهـان    تـر بـه لایـه    تلاشند تا با تمرکز بر فرایندهاي اجتماعی، نگـاهی عمیـق  

  .دهنده نتایج سیاسی داشته باشند شکل
 ،الملـل  بـین رقابتی حـاکم بـر سیاسـت     به فضاي آنچه در این راستا و معطوف

عنوان یک حلقه مفقوده مهم در ارتباط میان ایده و موضوع قدرت، مورد  تواند به می
 الملـل  بـین اي و معنـایی در رقابـت    مطالعه قرار گیرد، وجوه استراتژیک عوامل ایده

بر اهمیت توجه بـه آن افـزوده    الملل بینموضوعی که شرایط جاري در نظام . است
اي و  ه در دو حـوزه منطقـه  ک ـ يگـذار  دار و درحالیت ناپایطوري که وضع به. ستا

هـاي   دهی ـطـرح و قـوام ا   يرا برا یشود، بستر مناسب و لازم می ی مشاهدهالملل بین
  .رده استکا یمه یکاستراتژ

استراتژیک   عوامل گوناگون ارادي و غیرارادي در شکل دادن به نضج اولیه ایده
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در مسـیر   مهمیهاي  ریهمچنین متغ. و اجتماعی آن مؤثر است و سپس اعتبار جمعی
کوشش براي فهم . ندک ایفاي نقش میجمعی استراتژیک به نظام معنایی   تبدیل ایده

کلیدي و مهـم چرایـی و چگـونگی اعتبـار      تالاؤپاسخ به سو این مجموعه عوامل 
 ـ اهاي استراتژیک و فر ایده) المللی بین(جمعی  ه نظـام معنـایی   یند تبدیل شـدن آن ب
. امري مهم است که دغدغه اصلی نگارش این مبحث بوده است ،استراتژیکجمعی 

آفرینـی آن در بـازیگري واحـدهاي     اهمیت این دغدغه، بحث قـدرت نـرم و نقـش   
شرایط جاري کشور و . سازد اي را واجد اهمیت می المللی و منطقه  سیاسی فعال بین

گونـه موضـوعات را در    ن، پژوهش پیرامون ایـن المللی آ اي و بین آفرینی منطقه نقش
عدم توجه به این مسـئله مخـاطرات فراوانـی را در حـوزه     . سازد آینده ضروري می

  .گیري کشور خواهد گذاشت گذاري، فراروي نظام تصمیم سیاست
 ـقدرت نرم   ـد قدرت  یمباحث جدهرروي، نباید از این نکته غافل شد که  به

از پیچیدگی مفهومی و تحلیلی لازم  ن،یدر خور تحسهاي  تیو ظرفها  تیرغم قابل به
اي در  آفرینی عوامل ایده براي پرداختن به عوامل مؤثر و فرایندهاي اساسی در نقش

توانـد   مـی  صـه ین نقیرفع ا .هاي استراتژیک برخوردار نیست بخشی به رقابت سامان
 اضـافه کـردن  ایـن مهـم بـا     .دکن ـن مباحث اضافه یرا به ا يدیجد یلیت تحلیظرف
هـا در   آفرینـی ایـده   ي در حوزه چگونگی نقـش انگار سازههاي  تیو خلاقها  تیظرف

رو نوشتار حاضـر در تـلاش    نیازا .یابد هاي جمعی امکان تحقق می کنش و واکنش
بـه ایجـاد    انـه مبـادرت  یم يانگـار  سـازه  ينظـر هـاي   تیاست تا با استفاده از ظرف

  .ربوط به قدرت نرم کندسازوکارهاي تحلیلی مناسب در مباحث م
براي دستیابی به این مهم ابتدا نگاهی اجمالی به نظریه قدرت نرم جوزف ناي 

دهی بـه قـدرت از منظـر     خواهیم داشت و سپس نقش عوامل اجتماعی را در شکل
در بخـش بعـدي، مفهـوم    . دهـیم  برخی از دانشمندان مورد بررسی مختصر قرار می

و . اري میانه مـورد واکـاوي قـرار خواهـد گرفـت     انگ انگاره و همچنین نظریه سازه
هاي مختلف فکري در  درنهایت و ضمن تأکید بر ضرورت وجود دیالوگ میان نحله

به بررسی نقش انگاره در ایجاد و ارتقاء قدرت نـرم   )1(الملل تر روابط بین فهم دقیق
  .پردازیم می
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  الملل قدرت نرم؛ نگاهی نو به رقابت در سیاست بین. 1
در دهه  بار توسط جوزف ناي ننخستی يبرامشخص  عنوان یک مفهوم رم بهقدرت ن
در روابـط   ينظـر هاي  از تلاش ياریانون بسکاز آن  پسد و شطرح  يلادیهشتاد م

از قـدرت مـدنظر    یوجه ،از این دست ییها در پژوهش. قرار گرفته است الملل بین
 ـا. شـود  یه در اعمال آن از ابزار سخت سود جسـته نم ـ کگیرد  می قرار ن وجـه از  ی

رگـذار در  یثأمهم و ت یآن هستند، نقش یه واضعان اصلکها،  برالیولئقدرت از منظر ن
جوزف ناي معتقد است آنچه وي با عنـوان قـدرت    .ندک یم يباز الملل بیناست یس

ــت     ــت در حقیق ــه اس ــخن گفت ــاره آن س ــرم درب ــه  «ن ــتیابی ب ــتقیم دس راه غیرمس
 ....ز تهدید و سیاست چماق و هویج خبري نیستراهی که در آن ا... هاست خواسته

بـه همکـاري گرفتـه     ند،شـو  مجبـور  آنکه به کاري از بیش 1دیگران ،در قدرت نرم
شـوند کـه همـان چیزهـایی را      ست که دیگران ترغیب مـی ا رو شوند و این ازآن می

ق دیگـران  یلذا قدرت نرم بر قابلیت شکل دادن به علا... خواهیم بخواهند که ما می
ذاري بـر رفتـار دیگـران    گ ـثیرأپس اگر قدرت را به ت). 43: 1387ناي، ( »کیه داردت

و  2ثیرگذاري بـا ابزارهـایی غیـر از اجبـار    أتعریف کنیم، در مفهوم قدرت نرم این ت
عد از قدرت است که درواقع تلقی ناي از قدرت نرم آن ب. شود پذیر می امکان 3تهدید

 را در سـطح کـلان  هـا   ثیرگذاري بر رفتـار أقابلیت ت »تنهایی به«و ها  از این ابزار غفار
ن نوشـتار مـورد   یه در درآمد اکباشد  »قدرت مولد سوژه«تواند همان  می نیا .رددا

  .اشاره قرار گرفت
د قدرت نرم، به ثمر رساندن نتیجه دلخواه در رقابت از یپروژه تول ییهدف نها

 ـبه ا. سوژه است »اطاعت«و  »يرویپ«ن یق تضمیطر قـدرت نـرم یعنـی     فهـوم، ن می
را ترغیب کنید تا کاري را انجـام  ها  انسان) از اجبار و تهدید غفار(قدرتی که شما «

ایجـاد   ت نرم زمانی موفق است که بتواند پیرويقدر پس .خواهید دهند که شما می
م خواهـد بـود و او بـدون    أمقلد تو خواست با این پیروي. (Cooper, 2004:171) »کند

ه معطـوف بـه   ک ـخواست نهفته در پس قدرت از  ،ور یا تهدید کندآنکه احساس ز
                                                             
1. Others 
2. Coercion 
3. Threat 
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تلقـی از   در است کـه در برخـی مـوارد    دلیلبه همین . کند ، پیروي میاست یمنافع
قدرت نرم و وجه افتراق آن با قـدرت سـخت حتـی در تعریـف نیـز تـرجیح داده       

نظر  ص بهمیان آید که منبعث از منافع یک طرف خا اي سخن به شود که از پدیده می
تواند در حـد   استراتژي قدرت سخت می«: گوید می کریستین واگنرنچه ؛ چنانرسد
الاجراي اقتصادي  ل آن شامل مداخله نظامی، دیپلماسی اجبارآمیز و فرامین لازمآ ایده

مقاصـد   ،هاي مشترك سیاسی کید بر ارزشأکه استراتژي قدرت نرم ت درحالی ،باشد
اقتصـادي بـراي رسـیدن بـه     هـاي   ت و همکـاري آمیز براي مـدیریت مناقشـا   صلح

  .(Wagner, 2005: 3) »مشترك خواهد بودهاي  حل راه
ن منـافع  یبـه تـأم   يتمندین رضـا یه ابژه خود را در عکث ین حیا قدرت نرم از

عنـوان یـک    را بـه  »رضایتمندي«اگر اصل . دهد مد نظر ما است می مورد نظر سوق
 تـوان  دیگر نمـی  ،شمار آوریم ت نرم بهاصل اساسی و یک ویژگی ماهوي براي قدر

است کـه نـاي    دلیلبه همین . ردک یگر قدرت تلقیابعاد د يمل براکم يآن را بعد
و  »تواند منجر به کاهش قدرت نرم شـود  کارگیري قدرت سخت می به«معتقد است 

کـه قـرار    یجـذابیت  از قدرت سخت در بسیاري مـوارد کاربرد ست که ا رو این ازآن
  .»کاهد می مین کند،أرضایتمندي اهداف را ت م باأتو است
 الزاماً نسبتیه قدرت سخت و قدرت نرم کانگر آن است ین موضوع درواقع بیا
 ـیرات تخریاز موارد، اعمال قدرت سـخت تـأث   ياریدر بس. م با هم ندارندیمستق  یب

 يداری ـه قـدرت نـرم پد  کگونه است  نیا. بر قدرت نرم داشته است يریناپذ جبران
به قدرت سخت ندارد و از قضا در  یخاص یتش لزوماً وابستگیه ماهکاست  مستقل

در « :شود که گفته می تا آنجا برخوردار است؛ ییت بسزایاز اهم المللی بینمعادلات 
معناى عـام و   ن مظهر و نمود قدرت ملى، قدرت فرهنگى بهیتر حال حاضر، برجسته

 الملـل  بینگران در صحنه روابط یه بازکمعناى خاص است  غى بهیتبل ـ  قدرت روانى
جـاد  یبـا اعمـال آن و ا   و ،ش و گسترش دادهین بعد قدرت را افزاینند اک یتلاش م

ن یژگى ایو. دان رقابت خارج سازندیآنها را از م گران،یگر بازیبر د خاصیرات یثأت
ــب ــدرت ازد ع ــا  ق ــاع و رض ــوم اقن ــا مفه ــت ی، ب ــراه اس ــازي و ( »تمندى هم حج

  ).8: 1387علمداري،  انعامی
 يثیرگذارأهمانا استقلال ت ،شود موضوع قدرت نرم اهمیت یابد آنچه باعث می
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قدرت  تعارض باتواند در  در برخی موارد میآنکه  طرفه. آن از قدرت سخت است
این نوع قدرت به روایت ناي از حیث منبع داراي سه حـوزه  . سخت نیز قرار گیرد

) راي دیگـران داراي جـذابیت اسـت   هایی که ب آن بخش( فرهنگ یک کشور«: است
و ) در مواردي که در داخل و خارج مورد توجه باشـند ( فرهنگ بسیار سخت است

طوري  به). 51: 1387ناي، ( »)نظر برسد در صورتی که قانونی و مسئولانه به(بالاخره 
هـاي جهـانی را شـامل شـود و بنیـاد       وقتـی فرهنـگ یـک کشـور ارزش    « که مـثلاً 
احتمـال اینکـه    ،مشترك جهانی شـکل دهـد  هاي  لایق و ارزشآن را عهاي  سیاست

ست ا اي رابطه دلیل افزایش این احتمال به. ابدی می نتایج مطلوب حاصل شود افزایش
  ).52: 1387ناي، ( »کند ایجاد می 1»فهیجاذبه و وظ«که چنین فرهنگی بین 

شدت بـر قـدرت    سیاست خارجی به«کند که  را مطرح می نکتهاین سپس وي 
 ریگانهاي دولت  و تلاش کارتر جیمیحقوق بشر هاي  سیاست. ثیرگذار استأرم تن

در . هاسـت  هـایی از ایـن سیاسـت    مثـال  ،براي ترویج دموکراسـی  کلینتونو دولت 
موجود پذیرفته نشد، قدرت  وسیله دولت نظامی یی که بهامریکاآرژانتین حقوق بشر 

به قدرت رسـیدند،   2اه ه پرونیستتوجهی را طی دو دهه بعد یعنی زمانی ک نرم قابل
 ـ  گـاهی و در مثالی دیگـر و  ). 52: 1387ناي، ( »فراهم کرد امریکابراي  ثیر أتحـت ت

د نسبت به یو ترد یانه دودلیدر خاورم«برخی اقدامات ایالات متحده در خاورمیانه 
 امریکـا شتر قـدرت نـرم   یت هرچه بیو محدود رفتن لیباعث تحل امریکاییفرهنگ 

 ياریبس ـ يا ماهوارههاي  هکون و شبیزیانه، تلویر حال حاضر در خاورمد. است شده
 ییشورها از فرهنگ القاکن یا یگردانیروانگر یز بیش از هرچیه بکاند  دهش يانداز راه

ره قطـر و  ی ـه الجزکشب يانداز راه عنوان مثال، به. و بازگشت به خود است امریکایی
 يها بر تلاش يار قدرتمندیبس یاسیر سیثأت ،هکن شبیر سانسورنشده ایپخش تصاو

» دارد) جنگ عراق و افغانستان( يا سرپوش گذاشتن بر تحولات منطقه يبرا امریکا
  ).10: 1387علمداري،  حجازي و انعامی(

ثیرگـذاري در اذهـان و افکـار    أکه به ت هااقدامات کشوراز  آن وجهی در نتیجه
قـرار   قـدرت نـرم  ارتبـاط بـا    شـود، در  مربوط می) اعم از مردم و نخبگان(دیگران 

                                                             
1. Attraction and Duty 
2. Peronists 
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تواند  میفرهنگی و اجتماعی که یک اقدام سیاسی یا اقتصادي و یا  طوري به ؛گیرد می
 جـاد یا تصویري از یک کشور در ذهن دیگران ایجاد کنـد کـه درنهایـت منجـر بـه     

هـاي   و ارزشهـا   آل حال اگر این تصویر ایجادشده با ایده. واره براي آنان شود طرح
شود و اگر خـلاف   منجر به ایجاد و افزایش قدرت نرم می ،داشته باشد مردم انطباق

 اقـدامات صـرفاً   مـورد  در این وضعیت حتی. دهد قدرت نرم را کاهش می آن باشد
محصولات فرهنگی کـه قـرار اسـت    از که برخی  طوري به ؛فرهنگی هم صادق است

اي آن کشـور  فرهنگی یک کشور را به نمایش بگذارد و قدرت نرم برهاي  جذابیت
 هـدف  ۀشـده در جامع ـ  تولید کند، در صورتی که با مبانی فرهنگی و اصول پذیرفته

نظیـر ایـران   هـا   در برخی کشـور «. ثیر عکس خواهد داشتأت ،مطابقت نداشته باشد
ممکن است براي نسل  ،همان تصاویر هالیوودي که بر ضد حکومت در ایران است

  ).54: 1387ناي، ( »جوان در ایران جذاب نباشد
ایجـاد و   خـاص قدرت نرم با تعاریفی که در بالا گفته شد در یک فرایند  پس

 ـ  اجتمـاعی  غالـب  داراي وجـه  فرایندي ذهنی است و ثانیـاً  شود که اولاً تقویت می
قدرت نرم از . این وضعیت در حوزه سیاست نیز قابل تشخیص است و است تعاملی

د یند و شـا ک می گر فرقیبه منطقه د ییایمنطقه جغراف یکاز  ،اعمال یث چگونگیح
ه کحاصل شود  یمنف يریثأجادشده تیاز رابطه قدرت ا ،لحاظ نشود تفاوتن یاگر ا

ه ک ـم قدرت نرم با فرهنـگ  یه ارتباط مستقکنیضمن ا. دهد می اهشکقدرت نرم را 
هـاي   یدگی ـچیپ ين مفهوم را دارایاست، ا یانسان يها و انگارهها  تیمشتمل بر ذهن

  .ن حوزه همچنان باز باشدیر و پژوهش در اکه و باعث شده تا ابواب تفردک یخاص
ترین موضوعات مطرح در بحث از قدرت نـرم، نحـوه تعریـف و     یکی از مهم

هایی همچون کنترل رفتار  توان گذاره در این مفهوم می. فهم ما از مفهوم قدرت است
. وب را مدنظر داشـت دهی به نتایج مطل هاي سیاسی و یا شکل حریف، کنترل فرایند

طـور مشـخص بـا تأکیـد بـر       پردازي ناي از قدرت، به این موضوع اگرچه در نظریه
اي از این مفهوم نیـز   کند، اما دیگر تعاریف فرایند و نتیجه گذاره اول خودنمایی می

نکته حائز اهمیت این اسـت  . نظر این نویسنده قرار گرفته است طور ضمنی مطمع به
متفاوت از قدرت، ویژگی برسـاختگی اجتمـاعی از اعتبـاري     که در تمامی تعاریف

اي که مورد توجه اندیشمندان مختلفی نیز قـرار گرفتـه    نکته. خاص برخوردار است
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رغم جایگاه بسیار مهم در ادبیات قدرت نرم، کمتر نگاهی تحلیلـی   این امر به. است
  .به خود دیده است
المللـی قـدرت    ودن بر وجه بـین به دلیل متمرکز ب الکساندر ونتدر این میان 

هاي مشترك جمعی  گیري ایده هاي عمیق پیرامون چگونگی شکل سو و واکاوي ازیک
طـور اجمـالی    در ادامه بـه . کند از سوي دیگر، ارتباط بهتري با بحث حاضر پیدا می

مباحث متفاوت در مورد فهم اجتماعی از قدرت مورد توجه قرار گرفته و درنهایت 
  .اه ونت محوریت بحث را به خود اختصاص خواهد دادتمرکز بر دیدگ

هاي  دهنده نیروها و نقش و شکل یات اجتماعیح، قدرت ساختبه یک تعبیر 
اسـت   یم ـیت عظیو به تعبیري دیگر، قدرت واقع ؛است المللی بین دخیل در صحنه

 ـ ـ یاس ـیس ينـد و در بافتـار  ک مـی  دیقت آن را تولیند، حقک می سیسأه سوژه را تک
سـس معرفـت   ؤم ه خودک يامر ي،ساز لذا مفهوم. ندک ی میآن را سامانده یعاجتما

حـول   یجاد دستگاه معرفت ـیدن آن و ایشکبه شناخت  ياست، و همچنین تلاش برا
ساخت قدرت و نقش  باید ناگزیره ک یمعرفت یدستگاه. بس دشوار است يارک ،آن

. کنـد دنبـال   یتمـاع اجهـاي   لهکن شـا یتـر  دهی ـچین تـا پ یتر اجتماعی آن را در ساده
ه بـه هنگـام   کقدرت، آن است  ین نقش اجتماعیتر ، سادهیر پیلاکه به قول  درحالی

: 1375 ر،ی یلاپ(م ینکت یمات آن را رعایقواعد و تصم یگروه برخ یکت در یعضو
، يبشرهاي  شرفتیه با وجود همه پکن باشد یتواند ا می ل آنکن شیتر دهیچیپ و ،)5

ه ک ـ یبه سمت اهداف خاص ـ یذهنهاي  ينولوژکت کمکبا  یم انسانیاجتماعات عظ
ی مـورد  ت و تـوان آنهـا در جهـت خاص ـ   یشوند و ظرف می تید، هداینما می موجه
ده دخالـت در  ی ـچیف و پی ـوه ظرین معنـا، ش ـ یقدرت به ا .گیرد برداري قرار می بهره

  .است یمناسبات اجتماع
مـت  یتوانـد نقطـه عز   ینم ت قدرتیعامل ،میا ردهکه ما با آن آغاز ک یدر نگاه

و  یاس ـی، سينـار مناسـبات اقتصـاد   کدر  یه قـدرت، مناسـبات مسـتقل   کباشد، چرا
ونـد بـا سـاختار جامعـه     ینجا قدرت در پیدر ا. ندارد ی، در ساختار اجتماعیفرهنگ
لـذا در بـدو امـر،    . ابدی می قوام یدر خلال مناسبات اجتماع ند و اثراتشک می ظهور
ثر را ؤت م ـی ـه عاملک ـاسـت   یروابط اجتمـاع «ن یت که ابه این مهم توجه داش باید

رغـم   به یز ثقل به مناسبات اجتماعکانتقال مر). 341: 1383 لگ،کآر( »دهد می لکش
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 ـبـه عامل  زيه در نگرش هابک يدأکیت نگـرش   يوجـود دارد، ارتقـا   ت در قـدرت ی
ن و خود را در کرا مم که ساخت اجتماعیاست  یبه مناسبات قدرت یالاجتماع علم

گـر دانشـمندان   یو د آرکلـگ سان از آنچـه   نیبد. ندک می خلال مناسبات آن اعمال
جه واضح ینت یکتوان به  می اند، گفته یبه بستر اجتماع یلینقش تحل يرامون اعطایپ

نانـه از  یب ل واقعیرو تحل نیازا .آن است یط اجتماعیل قدرت از محید و آن تحلیرس
ه فقـط بـه ضـرورت    ک ـم یبـدان  يا دهیا پده قدرت رکمنوط به آن است «ن مفهوم یا

توان سخن از قدرت گفـت   ی مین اساس زمانیبر ا. خواهد بود كقابل در »یارتباط
  .ان باشندیارتباط در م یکان که ارک

 یکیزیف يا بار استعاره نیابد و نخستی می ت طرحینجا اهمیه در اکگر ید یمفهوم
 ظاهر) روی، نیکیزیاصطلاح ف به(ه در هر ارتباط حامل قدرت کاست  1بود، مقاومت

ت از قـدرت  ی ـفرض مقاومـت در برداشـت عامل   شیپ«ه همواره ک يطور به. شود می
عامـل  دو  بـر  و حـداقل  يگریه قدرت به اعمال قدرت بر دکاز آنجا «. وجود دارد
بـدون   یکـی نـدرت   گر ارتباط دارنـد و بـه  یدیکقدرت و مقاومت با ... دلالت دارد

نظـر   گونه به نیار نبودن مقاومت اکن است در صورت آشکمم ».وجود دارد يگرید
ه نفس وجـود  کد اذعان داشت یبا وضعیتین یوجود ندارد، در چن یه مقاومتکبرسد 

  .)342: 1383 لگ،کآر(م یا آن اشتباه گرفته »جلوه و نمود«مقاومت را با 
م یگر مفاهیز همچون دیه مفهوم قدرت نکد گفت یگر از قدرت باید یدر وجه

قـرار   »عمـل  يگسترش فضا«و  »ید موضوعیر شدیثکت«مشمول  ینونکروزگار  در
 ه صـرفاً ک ـاعمال قـدرت،   یسنتهاي  وهیصرف به ش ياکه اتک يطور به ؛گرفته است
 یر مناسـبات اجتمـاع  ی ـاخهـاي   از حوزه ياریلاست، در بسیوب و استکمتضمن سر

ار بستن ک مستلزم به یاعر اجتمیمناسبات اخ ، ماهیتن اساسیبر ا. دینما می ارآمدکنا
ن ی ـدر ا. نـام نهـاد   »یرد اقنـاع یکرو«توان آن را  می هکاز قدرت است  يا ل تازهکش

 د قدرت در خـدمت فرمـانروا قـرار   یاز پروژه تول یعنوان بخش رد فرمانبران بهیکرو
  .نندک می تکن پروژه مشاریت خاطر در ایرند و با رضایگ می

 ـا. اسـت  كشـتر فرهنـگ م  ،یرد اقناعیکحوزه نفوذ رو و  كن فرهنـگ مشـتر  ی

                                                             
1. Resistance 
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در این . نندک می تازه قدرت عملهاي  مثابه زبان ابزار ه بهکعناصر برجسته آن هستند 
. نـد ک می گران عملیباز »تیذهن«ر ییق تغیاز طر كد قدرت، فرهنگ مشتریتول ةپروژ

، »یزنـدگ هـاي   وهیش ـ«، »ردنک ـر ک ـف« يواسطه همسان شدن فضاها به ن راهیو در ا
گران چنان مغلوب اهداف پـروژه  ی، باز»يریگ جهینتهاي  وهیش«، و »رفتار يها لآ دهیا«

 ش عمـل یننـد در جهـت منـافع خـو    ک مـی  تصـور  خـود  ه در تـلاش کخواهند شد 
  .)2(.نندک می

توان  می ز دو انگاره از قدرت بهتریق تمایرد جدید به قدرت را از طریکن رویا
گـري  یل ب و دی ـف خواسته و ماعمال قدرت الف بر ب برخلا یکی: ص دادیتشخ

 تـی یذهن یبخش ـ در جهت ارتقاء و سامان ظرفیتی براي تکثیر کردارها مثابه هقدرت ب
 ،شـود  نمـی  دن محدودیردن و به مبارزه طلبکن انگاره، قدرت به سلب یدر ا. خاص

 یشخص ـهـاي   ياز اهـداف، و بلنـدپرواز   يا ند فرد را بـا مجموعـه  ک می ه تلاشکبل
از  يشناخت بهتر رب یاست و مبتن یدرون يا دهیپد ،ن منظر قدرتیاز ا. ندکمحاصره 

 ق خـود او عمـل  ی ـه از درون و از طرکند، بلک نمی رون عملیفرد است و از دور و ب
ی متضـاد تلق ـ  دو قطـب اساسـاً   ،تی ـقدرت و ذهنها  مدت يلذا اگرچه برا. ندک می
ت یوب ذهنکق سریاز طر ه صرفاًکشد  ی میتلق يا مقوله ،آن قدرت یه طکشدند  می

 یبخش ـ ق ارتباط و سامانیرد مناسبات قدرت از طرکنجا عملیافت، اما در ای می قوام
  .آن یا نفیوب و کشود، نه از راه سر یسر میت میثر قدرت با ذهنؤم

افـراد  «وه از قـدرت  ین ش ـی ـدر ا. است »قدرت مولد سوژه«در واقع، سخن از 
ق درون و ین امر از طریاما ا ؛ندهست سمؤس ییها سوژه ییه گوکاند  د شدهیچنان تول

 آلتوسر ».د سوژه استیتول يها ندیاز فرا یکین یا. ردیپذ می اد خود آنان انجامیبا انق
 ـاز طر فوکـو . دانسـت  می سریم يدئولوژیق اید سوژه را از طریار تولکن سازویا ق ی

 ـبـه تول  یمنته ـ ي، روندهایو تبارشناس یشناس هنیریدهاي  روش  بـال د سـوژه را دن ی
 ـآن اسـت، امـا ا  هاي  قتیسوژه و حق ،فوکودغدغه عمده . نمود می ن مهـم جـز از   ی

نـد  یه سـه فرا ک ـن قدرت است یا. شود نمی نکساخت قدرت مم ییرهگذر شناسا
ند یا فرایافراد  یبخش ز سامانیقت آن و نید حقیس سوژه، تولیزمان و متداخل تأس هم
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س یس ـدر فراینـد تأ  2هـا  و خواست 1اباوره. ندک می جادیرا بنا و ا »يریپذ ومتکح«
  .شود می نش حاصلکع آنها یه از تجمکرند یگ می لکسوژه ش

این نگرش به قدرت، گرچه بالذات در مباحث مربوط به استیلا در حوزه ملی 
الملل در تحلیل الگوهاي  مطرح شده است، کمتر مورد توجه پژوهشگران سیاست بین

الملل عمدتاً  در تحلیل سیاست بین. ر گرفته استالمللی مورد استفاده قرا رفتاري بین
در تمـامی ایـن   . دهی به مباحث بـوده اسـت   نگرش سنتی به قدرت دائرمدار شکل

اي مجـزا و   آید ولـی عرصـه   میان می هاي غیرمادي قدرت سخن به مباحث، از مؤلفه
در  تمام این امور. کند دهی به رفتار اختصاص پیدا نمی مستقل به این موضوع در شکل

این درحالی است که پـروژه  . گیرند طول قدرت سخت طرح و مورد توجه قرار می
  .کند بار خلاف این سنت فکري طرح بحث می تحقیقاتی قدرت نرم، براي نخستین

که در توان نتیجه گرفت  میگفته،  در یک نگرش نقادانه و بر مبناي مباحث پیش
کلی متمرکـز  و مباحث ها  لسرفصامات اساسی حول معرفی دقاین حوزه پژوهشی ا
 هايچگـونگی فراینـد   چیسـتی و  الات اساسـی پیرامـون  ؤس ـ بود، و از پرداختن به

درواقـع  . نـدارد  قدرت نرم به شکل عمیق بهره چندانی وجود دهنده اجتماعی شکل
هاي میدانی در طرح نظریه قدرت نرم، باعث شده است تا این  تأکید ناي بر پژوهش

د غیرمـادي قـدرت متمرکـز اسـت، در توضـیح جزئیـات       نظریه ضمن آنکه بر ابعـا 
  .گیري و ارتقاي این ابعاد، ناتوان باشد شکل

انگـاري   ویـژه سـازه   انگاري به گرفته در حوزه سازه هاي صورت مجموعه تلاش
دهـی بـه سیاسـت     ، با توجه به ظرفیتی که براي انگاره و نقـش آن در شـکل  )3(میانه
در یک ارتباط منطقی با نظریه قدرت نرم قـرار  الملل قائل است، در صورتی که  بین

هایی باشد که این نظریـه در   گوي پرسش تواند پاسخ توجهی می گیرد، به میزان قابل
ایـن ارتبـاط   . فرایند عملیاتی کردن قدرت در چهارچوب خود، با آنها مواجه اسـت 

نـرم،  گیـري قـدرت    الملل در فرایند شکل شود تا نقش انگاره در نظام بین باعث می
بخشی مفهوم قدرت بـا رویکـردي    هاي آن در سامان مورد توجه قرار گیرد و قابلیت

  .استراتژیک مشخص شود
                                                             
1. Beliefs 
2. Desires 
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  بخش سامان 1انگارهانگاري و  سازه. 2
وجـود دارد و   یگونـاگون هـاي   آن بحث ینیآفر انگاره و حوزه نقش يمعنا مورددر 
به عنـوان مثـال،   . ده استابراز ش الملل بیناتب روابط کاز منظر م یمختلفهاي  یتلق

 ـآن تعر »يرفتارسـاز «ژه یاروک ـانگـاره را بـا    نوواقع گرایان یبرخ  )4(.ننـد ک مـی  فی
. نـد یآ مـی  حسـاب  بـه  »بخش رفتار سامان«ها  انگارهي، انگار ه از منظر سازهک یدرحال

 الملـل  بینات روابط یه انگاره در ادبکث یو از آن حها  نظر ن اختلافیرغم وجود ا به
ن مفهـوم از  یز به استخراج این نوشته نیدر ا است، آمده يانگار در قالب سازهشتر یب

  .شود می دأکیت يانگار ات سازهیادب
 3اصول ،2دیجامع عبارت است از عقا و نسبتاً یلکف یتعر یک يانگاره بر مبنا

 ,Tannenwald)ننـد  ک یم ـ یده ـ جهـت  را استیرفتار و س ،عیطور وس ه بهک 4ها یتلقو 

ده  ت معنابخش به جهان و جهتیذهن«همانا  گر انگارهیعبارت د درواقع به. (15 :2005
ن یتع ـ یانسـان  يبـه سـاختارها   اولاً«هـا   ه انگـاره ک ـ يطـور  به. به رفتار در آن است

 ـ يامـور  اًیسازند و ثان یو منافع را مها  تیبخشند و هو یم  »سـتند یشـده ن  داده شیازپ
هـا   تیه به هوکاست  یانسان یمفهوم اساساًه انگاره کن معنا یبه ا ؛)1: 1386 ونت،(

  .گردد یز میر و تحول نییدستخوش تغ دهد و شکل میو منافع 
 نیااند و شاهد آن هم  ها وجود دارند به این معنا که از قبل وجود داشته انگاره

حامـل و   ،موجـود  هـاي ازقبـل   ایـن انگـاره  . است کـه عینیـت معنـادار وجـود دارد    
کننـد   ترتیب که هم اسباب رویه فرایند را فراهم می این به ؛دهستن فرایند هاي محمول

موجود هستند  تحت حاکمیت ساختارهاي ازقبلها  رویه«. و هم در این رویه هستند
شوند، امـا امکـان اشـاره بـه      میها و کارگزارانی که از قبل موجودیت دارند وارد آن

اجتماعی کـه از   يه فرایندمستلزم آن است ک» موجود ازقبل«عنوان  هریک از اینها به
. بخشـد بهـایی بالنسـبه پایـدار قـوام      عنوان ابژه ثبات کافی برخوردار باشد به آنها به

دسـتاوردهاي  «عبارت دیگر خود کارگزاران و ساختارها هم فرایند هستند، یعنـی   به

                                                             
1. Idea 
2. Beliefs 
3. Principles 
4. Attitudes 
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  ).458: 1386ونت، ( ندیآ می حساب به »مستمر رویه
 یکواسطه  ه بهکم هستی شده مواجه فیعرازقبل ت ییایرون، با دنیشناخت ب يبرا

. و حال براي بررسی آن ما باید به تحـول بیندیشـیم   اند ل گرفتهکند شایمجموعه فر
معناي اصیل آن فضایی  ها وجود دارند و فضاي خلق انگاره به انگاره ،عبارت دیگر به

هاسـت کـه    محدود است و آنچه بیش از هرچیز قابل بحث است تحـول در انگـاره  
خواهد چگونگی  که می است که ونت آنجا دلیلبه همین . فرایند خواهد بود لِحاص

مـدل  «ناگزیر از طرح مدلی است که آن را  ،ها و فرایندها را نشان دهد ایجاد انگاره
فرایندي است که از طریق آن تغییرات «، این مدل هسته اصلی. خواند می »مدار تحول

در سطح کلان یا سطح نظام ) یت و منافعتغییرات در هو(ایجادشده در سطح واحد 
انتخـاب فرهنگـی   ) مـدار  تحـول (در این مدل ... شوند پراکنده و غربال می الملل بین

  ).466- 467: 1386ونت، ( »دهد می انجامبخش اعظم کار تبیین را 
دهد که نوعی واکنش  ونت انتخاب فرهنگی را در برابر انتخاب طبیعی قرار می

سازوکاري است که متضمن انتقال «که انتخاب فرهنگی  الیدرح ،ژنتیکی صرف است
از طریق یـادگیري   ،ننده رفتار از فرد به فرد و بنابراین از نسل به نسلک عوامل تعیین

. (Boyd & Richerson, 1980: 102) »مشــابه اســتهــاي  اجتمـاعی، تقلیــد یــا فراینــد 
 ـ) به گفتـه ونـت  ( ییندهایفراترتیب دو مفهوم تقلید و یادگیري اجتماعی  این به  یعلّ

در  این مفاهیم، مفاهیمی د و تبعاًنکن را فراهم می »انتخاب فرهنگی«که اسباب  هستند
لـذا  . عنوان محل معنا سروکار دارنـد  یعنی با تحولات در ذهن به ،خور ذهن هستند

و منـافع  هـا   اند از این دو ابزار بـراي تبیـین رفتـار، هویـت     انگاران تلاش کرده سازه
  .ده کننداستفا

د یق تقلیاز طر یفرهنگهاي  از انتخاب ياریبس یعمل اجتماع يدر فضا 1:دیتقل
در . ردیصـورت پـذ   یراحت ـ شود امر انتخاب به می د سببیند تقلیفرا. شود می سریم

ن ی ـدر ا. شـوند  مـی  ریثکو سپس ت ییشناساها  منافع و رفتارها،  تیهو ،دیند تقلیفرا
، ییه شناسـا ک ـشوند  می ر واقعیثکد و تیده مورد تقلیچیپهاي  انتخاب ند معمولاًیفرا

 ار عمل دارد و اصـولاً کو ابت ياز نوآور ییاز به سطوح بالایآنها ن یانتخاب و طراح

                                                             
1. Emulation 
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 یاجتمـاع هـاي   شـود نظـم   مـی  ت، سـبب ی ـفکین ید به ایامر تقل. ار دشوار استیبس
 يسـو  ه ازک ـ يادی ـز ییبـر اثـر شناسـا    یرند و حت ـیل بگکر شده، شیثکت یراحت به
ده ی ـچیپهـاي   انتخـاب  که ید درحالیدر تقل. ت شوندیرد، تثبیگ می گران صورتیباز

شـود، نـه    مـی  آغـاز  یرجنجالیدردسر و غ مکند از مسائل ین فرای، اهستند مورد نظر
ه ک ـن باورند یبر ا نظران برخی صاحبعنوان نمونه  به. یتیثیو ح یکدئولوژیمسائل ا
 ـ ، بهيائل اقتصادش به سمت مسید گرایند تقلیدر فرا رد و یپـذ  مـی  صـورت  یراحت

و  ياقتصـاد  يسـاز ت بـازار و رویکردهـایی ماننـد آزاد   مانند اصطلاحا یموضوعات
 ـاز ا .(Henisz, Zelner, Guillen, 2004: 5) شوند می دیبه سهولت تقل يساز یخصوص ن ی
قرار  ریثأرا تحت تها  شورک یتواند نظام داخل الملل می بیند در سطح نظام یمنظر تقل

یی اقع منجر به تحول در نـوع الگوهـا  ود درینجا تقلیدر ا. ندکدهد و آنها را متحول 
و منافع از طریق تقلید کسـب  ها  هویت هنگامی«. اند ه از قبل وجود داشتهکشود  می
ننـد، و  یشـان را برگز ینگارنـد و خودفهم یرا موفـق ب  یسـان کشوند که کنشـگران   می

 يندیه به گفته ونت فراک( يدیتقل يندیبه فرا و نندکد یخود را از آنها تقل یخودفهم
 ن ادعایطرح ا اگرچه شاید. شود باعث همگنی بیشتر می هکل دهند کش) است یعلّ

: گوید که دو نوع موفقیت وجـود دارد  اما فهم درونی به ما می ،در عمل دشوار باشد
عی از تـاب کـه   1موفقیت مادي تابع کسب قدرت یا ثروت اسـت و موفقیـت منزلتـی   

تعریف موفقیت مادي برپایه چیـزي جـز    امریکاامروز در جامعه  مثلاً .است پرستیژ
حـائز اهمیـت    پولدار شدن دشوار است اما در اروپاي قرون وسـطی آنچـه معمـولاً   

دنبـال   کـه بـه   داشتن یک زندگی پرفضیلت و خداترسانه بود و کسـانی  ،بیشتري بود
 معمولاً الملل بیندر سیاست ما  ؛ وشدند کسب پول بودند ناپخته و پست قلمداد می

 امـا . کنـیم  عنـوان داشـتن قـدرت و اسـتفاده از آن تعریـف مـی       موفقیت مادي را به
شود و همچنین کاربرد مشروع آن با تغییـرات   معیارهاي تعیین آنچه قدرت تلقی می

هـا افتخـارآفرین و    زمانی بـود کـه غلبـه بـر سـایر دولـت      . زیادي همراه بوده است
سـرکش و منفـور   هـاي   امروز چنین رفتاري به دولت اما ؛شد مند محسوب میفضیلت

  ).475: 1386ونت، ( »تعلق دارد

                                                             
1. Status Success 
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 :ط استین شرایه وقوع آن مستلزم اکاست  یعلّ يندید فراین اساس، تقلیبر ا
، کند و یا بـروز بیرونـی کـه دارد    حامل یک رفتار یا هویت باید در آن کاري که می

که در اینجا ونت به آن موفقیـت  (ند، کجاد یا »يسودمند یلقت« يگرید يبتواند برا
 داند می انگاره او را سودمندشود مفروضات او به دیگري که  باعث میه ک، )گوید می

. نـد ک مـی  ریی ـموفق تغ يو منافع به تبع آن رفتارهاها  تیو پس از آن هومنتقل شود 
چند موضوع است،  ای یکگر در یباز یکشدن  یحاصل موفق تلق ي،سودمند یتلق
 ـرفتـار باشـد و ا   یـک محصـول   یصیت به طرز قابل تشخین موفقیه اک يطور به ن ی

  .ند استیسرآغاز فرا
طـرز   ، بهیرف بر قدرت نظامه صکیو ت يانگاران معتقدند بروز خودمحور سازه

ت خـود،  ین امنیمأموفق در تهاي  ه از دولتکاست،  يده سودمندیاز ا یناش يمؤثر
ه از ک ییها گر گزارهیژ و دیسب پرستک يها راه بیترت نیهم بهت و برداشت شده اس

ونـت،  ( ل خواهنـد بـود  ین منظر قابل تحلیند از اهست تیحائز اهم ییگرا منظر واقع
مختلـف در   يشـورها کو روند توسعه  ياقتصادهاي  در حوزه. )476و  475: 1386

 ؛، بازشـناخت یاساس ـ عامـل  یـک عنـوان   د را بـه یند تقلیتوان فرا یز میر نیقرون اخ
ار ک ـان رقابـل یجادشـده غ یو تحـولات ا ها  ت غرب مدرن در روندیه مرجعک يطور به

در قرن نـوزدهم   یجیه مثلاً اصلاحات معروف مکن است یاغلب، اعتقاد بر ا. است
ا دوران بعد از یداشته است و  يدیرد تقلیکزمان خود رو يدر ژاپن نسبت به اروپا

 امریکایی يها و الگوها و انگاره امریکاد از یا دوران تقلاروپ يدوم برا یجنگ جهان
  .(Henisz Zelner,Guillen, 2004: 20)شود  می محسوب

 آن حاصـل  یه تحـول انگـاره ط ـ  ک ـ ي اسـت گرید فرایند 1:یاجتماع يریادگی
 گر رخیا چنـد بـاز  ی ـان دو ی ـه مک ـ ينـد یفرا. نام دارد» یاجتماع يریادگی«شود،  می
یی جـاد شـناخت نهـا   یبـه ا هـا  از آن یـک هرهـاي   امل شناختتع يدهد و بر مبنا می
ه دارنـد، بـا   ک ـ یروابط ـ یت اجتماعیماه دلیلگران به یند بازین فرایدر ا. انجامد می
ه آنهـا را  ی ـت انگـاره اول ی ـه درنهاک ـشوند  ی میبستان شناخت بده یگر وارد نوعیدیک

ابـط  در حـوزه رو  یاجتمـاع  يریادگی ـگـر سـخن   یبـه د . نـد ک می دستخوش تحول

                                                             
1. Social Learning 
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 ر در تعامل بـا هـم محسـوب   یگران درگیان بازیم یع شناختیبازتوز ی، نوعالملل بین
تواند منجر به تحول رفتار  ، میندک می جادیه در انگاره اک یه متعاقب تحولکشود،  می
ي شـتر ینون وضـوح ب کا ،»ها است ع انگارهیساختار توز«ه کن معنا یا. گران شودیباز
و منافع متناظر با آنهـا یـاد گرفتـه    ها  این است که هویت انگاره اساسی... « .ابدی می
چگونـه بـا کنشـگران برخـورد      ،»مهـم «شوند و سپس در پاسخ به اینکه دیگران  می
وار  یـا انعکـاس آیینـه    1هاي انعکاسی این را اصل ارزیابی. شوند کنند، تقویت می می
 کننـد کـه   فکر می آنچهزیرا فرضیه آن است که کنشگران خود بازتابی از  .گویند می

یعنـی چگـونگی    ؛، هسـتند کننـد  بیننـد یـا ارزیـابی مـی     دیگران چگونه آنهـا را مـی  
اي برخورد کنـد   گونه اگر این دیگري با خود به. خود در آیینه دیگرانهاي  بازنمایی

این بـاور را   انعکاسی، احتمالاًهاي  براساس اصل ارزیابی ،که گویی او دشمن است
: 1386ونـت،  ( »خود در قبال دیگري درونـی خواهـد کـرد    بر نقش در هویت مبتنی

478 -477.(  
 يبـرا  یاجتمـاع  يریادگی ـاوش در حـوزه  ک ـ يبـرا  يادیانگاران ارزش ز سازه

 ـ، و ا(Checkel, 2001: 560)قائلند  الملل بینمطالعه روابط  ه ک ـسـت  ا رو د ازآنین شـا ی
وجهـه   ،به تقلیـد شود که نسبت  اجتماعی محسوب می ندیفرانوعی الملل  بینروابط 
عنـوان   هـایی را بـه   هـا وضـعیت   اگر انسان«رو که  ازآنب یترت نیا به .تري دارد تعاملی

 »واقعـی خواهـد بـود   هـا   ایـن وضـعیت  هاي  واقعی تعریف کنند پیامدهاي  وضعیت
عنوان واقعیـت   به، اقعیت وجود دارد یا به بیان ونت، آنچه در و)481: 1386ونت، (

کننـد و البتـه    عنوان واقعیت تعریف می ها به ست که انسانچیزي ا آن ،شود درك می
م مراد مـا  یادآور شوید یبا .هایی است که در ذهن دارند این تعریف بر مبناي انگاره

رده ک ـ یط 2شدن یند منجر به خود را تا مرحله درونیه فراکست ي اا نجا انگارهیدر ا
ه ک ـابـد  ی تحقـق مـی  آنجا  ،مدایپ یکمثابه  به یاجتماع يریادگیبروز  و اساساً. باشد
  .(Checkel, 2001: 557)شدن رخ داده باشد  یدرون

هـا   توانند بسترساز تحـول در انگـاره   هاي مشابهی که می دو مفهوم بالا و شیوه
اند، اما در نگاه برخی  الملل تبیین یافته شوند، اگرچه از سوي ونت تنها در عرصۀ بین

                                                             
1. Reflected Appraisals   
2. Full Socialization 
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. آفرینی کنند توانند نقش می درونی بازیگران نیزانگاران در سطح خرد و  دیگر از سازه
متشکل  آن است که جهان اجتماعی بر »جهان ساخته ما«در کتاب  نفوابر این اساس 

قواعـد  . سازد مرتبط می از سه عنصر فرد، جامعه و قواعدي است که آن دو را با هم
 تـه ایـن  الب. کنند که کارگزاران در جامعه چه کسـانی هسـتند   هستند که مشخص می

ها نیز ماقبل اجتماعی  هاي اجتماعی نیز باشند اما این جمع توانند جمع کارگزاران می
این برداشت برخلاف برداشت . هاي تحت قاعده رفتار هستند نیستند و محصول رفتار

گیـري هویـت    هاي شـکل  هویت جمعی دولت یعنی سرچشمه... سیستمی ونت که 
گذارد،  را از حوزه تحلیل کنار می... زبان و دولت مانند ایدئولوژي، فرهنگ سیاسی،

گشاید و این در کنار توجـه آن بـه    راه را براي توجه به نفوذ عوامل مؤثر داخلی می
هویـت، فرهنـگ و   . المللـی اسـت   در سطح بـین ) طور خاص قواعد به(عوامل مؤثر 

هـا و در درون نهادهـا و    هنجارها هم در سطح داخلـی و بـا تعامـل افـراد و گـروه     
هـا،   المللی و در تعامل دولـت  گیرند و هم در سطح بین هاي داخلی شکل می گفتمان
  ).934: 1383هادیان، (» ...المللی و المللی، نهادهاي بین هاي بین تجربه

 راگـی و  کراتچویـل انگاران ماننـد   گر از سازهید ینف و برخبه بیان دیگر، او
در جهان  یگروه انسان یکعنوان  ه دولت بهکن اعتقادند یبر ا) 923: 1383 ان،یهاد(

و  الملـل  بـین موجود در نظام  يها ت هم از انگارهیواقع يند برسازیدر فرا یاجتماع
 یـک لذا تحول . ردیپذ می ریثأدهنده خود ت لکیموجود در افراد تش يها هم از انگاره

 ینش درونکاز  یاست و هم ناش الملل بیننش دولت در عرصه کاز  یانگاره هم ناش
 ياز فضـا  ین تلق ـی ـجـه ا یدر نت. یگـروه انسـان   یکعنوان  دهنده آن به لکیاد تشافر

، در تحول انگاره قائـل بـه   المللی بینو  یان دو سطح داخلیدولت، م يبرا يا انگاره
  .شود می ارتباط

گیري اجتماعی آن  انگاره و فرایند شکل ز پرداختن نسبتاً مختصر به مفهومپس ا
نظـري  هـاي   وردي از ظرفیـت آن، حال باید برآ خیل درمهم دهاي  و همچنین مؤلفه

تـا   ارائـه داد  الملـل  بـین در سیاست  انگاري میانه براي طرح بحث جایگاه ایده سازه
  .دشواساسی این نوشتار فراهم  پرسش موردبستر لازم براي چگونگی تدبیر در 

وابط پردازي در ر عنوان یکی از مکاتب جریان دوم نظریه انگاري به مکتب سازه
شـود و متعاقـب آن    هـاي مختلـف تقسـیم مـی     الملل در درون خـود بـه شـاخه    بین
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الکساندر . هاي گوناگونی در درون مکتب نسبت به مفاهیم مهم آن وجود دارد برداشت
رو که نام  جریانی میانه :هاي درونی آن چنین تلقی دارد انگاري و جریان ونت از سازه

کند، جریانی پساتجددگرایانه که در  داعی میرا ت فردریش کراتوچویلو  جان راگی
 بااست، و جریانی فمینیستی که  راب واکرو  ریچارد اشلیپیوند با نام کسانی چون 

اما آنها از این جنبه اشتراك نظر دارند که . مرتبط است تیکنر انو  اسپایک پیترسوننام 
دانند، یعنی این دو نظریه به  برالیسم را به اندازه کافی اجتماعی نمییولئگرایی و ن نوواقع

اندازه کافی به این امر که کنشگران در سیاست جهانی چگونه به شـکلی اجتمـاعی   
  .)5: 1386 ونت،(» .کنند اند توجه نمی برساخته شده

رد یگ می سم را دربرینیسم تا فمیمدرن ه از پستکاست  ينظر یفیط يانگار سازه
در . دانـد  مـی  ه ونت خود را متعلق بـه آن ک ده آن قرار دارانیرو در م انهیم یانیو جر
خود فاقـد اصـالت اسـت و     يت به خودیواقع ییبر پساتجددگرا یانگاري مبتن سازه

لان در روابـط  ک ـم یث مفاهین حیاز ا. است یانسان يو رفتارهاها  آنچه هست باور
 ـأت«، خواهنـد  مـی  رکو وا یآنچه اشل .هستندز تنها قائم به انگاره ین الملل بین د بـر  کی

 الملـل  بیندر روابط ) اول( یان اصلیل در مقابل جریبدهاي  ثر و شناختکتنوع و ت
از  الملل بینات روابط یو برساخته بودن واقع ید بر بعد گفتمانکیأه درواقع تکاست، 

ژه از نظر روابط یو آن بههاي  امدیو پ... ت ویت، هویمک، حایاست مدرن تا آنارشیس
  ).270: 1386رزاده، یمش(» قدرت است

را  ییذهن، جـوهرگرا  ـن  یع یارتکفراتر رفتن از دوگانه د يسم برایمدرن پست
ن یتوان چن یم یطور مصداق گر و بهیعبارت د به). 254: 1386رزاده، یمش( ندک می رد

 ـه بـا توسـل بـه رو   کبرساخته مدرن است  یکز یت نیمکحا«  :ه مثلاًکگفت  هـاي   هی
 ـ ینش جمع ـکم کن درواقع سوژه حال گرفته است، دولت مدرکش یقهرمان  یعقلان

ره آن قرار دارد یه در معرض نگاه خکاست  ین دولت هم جامعه داخلیاست، ابژه ا
آن سـوژه   يه بر مبنـا کان یمورد نقد پساتجددگرا یز دووجهیهمان تما یعنین یو ا

  .»(Ashley, 1995: 49-50) است گونه ءیاست و ابژه منفعل و ش یفعال و انسان
ه کز در اصل وجود ندارد بلین یآنارش«ه کانجامد  می نیبه ا یشناس یتن هسیچن

ساختار خـاص از   یکه ک ییها هیجدا از رو یمنطق آنارش. سازند یآن را مها  دولت
ان ی ـگرا آنچـه واقـع  . ستیند نک یگر خلق مید يساختار يجا و منافع را بهها  تیهو



  

224 

ی 
رج

 خا
بط

روا
مه 

صلنا
ف

 
رم 

چها
ال 

س
 

وم 
 س

اره
شم

 
یز 

پای
13

91

نهـا هـم   یه اکزد بلیخ یبرنم یشاز آنار منطقاً ،خوانند یاست قدرت میو س ياریخود
نـد  یفرا یـک ز در ین یمربوط به آنارش يگفتمان نظر. اند  ساخته بر یاجتماع یلکش به
 :Ashley, 1988-1995) »سـازد  یند و آن را برم ـک یت مکمشار يع حصاربندیار وسیبس

104-105).  
 الملـل  بیندر روابط  يا هیم پایاز مفاه ياریبه بس ییپساساختارگرا ،ن منظریاز ا
گونه  توانند به یتوانستند و م یم مین مفاهیا« هکنگرد  می ن مدعایاز ا کیحا یبا نگاه

د بـر  کی ـأهـا و ت  بـه انگـاره   یده قائم به نقش ین نگرشیالبته چن ».هم باشند يگرید
 يبـرا  ين وجودأچ شیه هک ییتا جا ؛ع استیار وسیبس يا آنها در حوزه يرگذاریثأت

م از آن بـا نـام   یتـوان  یم ـ کـه اسـت   ین نگرشیا«. اهد بودقائل نخو یرونیت بیواقع
  .(Glaserfeld, 2008: 8) »میال نام ببریکراد يانگار سازه

واسطه قائـل بـودن بـه     هب هکاست  يانگار سازه فیطگر ید يسو یکم سینیفم
. قائـل اسـت   يت محـور ینأها ش ـ انگاره يبرا الملل بینرد مردمحور در روابط یکرو

 ـاسـت و ا  یاس ـیس يا مسـئله  ،ه شـناخت ک ـن باورند یها بر ا ستینیمف ن شـناخت  ی
). 289: 1386رزاده، یمش(اند  ده گرفته شدهیآن ناد ه زنان درکت شده یهدا يا گونه به

دا ی ـت پیرو در بحـث حاضـر موضـوع    م ازآنس ـینیتوان گفت جنـبش فم  یدرواقع م
در  1نهمردسـالارا  يردهـا یکنسـبت بـه آنچـه رو    ه اساساًکاست  یه جنبشکند ک یم

خوانـد معتـرض    یم ـ الملـل  بـین و ازجمله روابط  یمختلف علوم اجتماعهاي  حوزه
خـاص   ییهـا  د شناخت در مـورد سـوژه  یم صرف تولسینیفم«گر یعبارت د به. است

هدفمنــد و  یعنــیاســت،  یو گفتمــان یاســیس ماًیمســتق ۀیــرو یــکه کــبل. ســتین
 یـک هژمون يهـا  فتمـان وه مداخله در گیش ینوع را آنتوان  می و است یکدئولوژیا

 ـتمام يه در مقابل فشارهاکاست  یاسیس یم عملسینیدرواقع فم. دانست بخـش   تی
 »نـد ک یسـتد و مقاومـت م ـ  یا یم ـ یمشـروع و علم ـ  یمیقـد  یشـناخت هاي  مجموعه

(Mohanty, 1984: 334).  
از  الملـل  بینستن به روابط ینگر ،معتقدندها  ستینیه فمکث است ین حیاز هم

ر از ی ـغ يگـر یم دیج و مفـاه یتواند به نتا یاز سلطه مردسالارانه م منظر زنان و فارغ

                                                             
1. Patriarchy 
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ه ونـت او را در  ک ـترسون یپ یکه اسپاک يطور به ؛شود یآنچه امروز وجود دارد منته
را  یسـت ینیفم ياندازها جذب چشم« ،آورد یحساب م ست بهینیانگاران فم زمره سازه
از  یناش ـ يهـا  تیز محـدود رفـت ا  بـرون  يبـرا  یعنوان راه ـ به الملل بیندر روابط 
با درنظر گرفتن  یجهان واقع يها دادیرو«ند، و معتقد است ک می زیتجو »يمردمحور

  ).peterson, 1992: 197-98( »خواهد شد كآنها بهتر در  م برکت حایروابط جنس
انگاره خواهد  مورداین نوشتار در  يار نظریه معک) یاجتماع(انه یم يانگار سازه

ارزش  ییجهـان معنـا   يو هـم بـرا   يجهـان مـاد   يه هـم بـرا  ک ـاسـت   یتبکبود م
و  يبـر ابعـاد مـاد   ) یاجتمـاع (انگاران  گر سازهیان دیبه ب. است قائل یشناخت یهست

 آدلـر  ،منظـر  نیازهم). 325: 1386رزاده، یمش(د دارند کیأت یات اجتماعیح يرمادیغ
 ين جهان مادل دادکش یچگونگ«دهد  یه نشان مکداند  یم یدگاهیرا د يانگار سازه

وابسته بـه   ،ینش و تعامل انسانکتوسط  يل گرفتن جهان مادکو ش ینش انسانکبه 
نقـش   يمعنـا  بهامر ن یا. است يجهان ماد یشناخت و معرفت يهنجار يایر پویتفاس

  .(Adler, 1997: 323)»است یدر برساختن جهان اجتماع يجهان ماد
 ـر اار دی ـدگاه معید یکعنوان  دگاه ونت را بهیاگر د  يانگـار  ن نـوع از سـازه  ی

 ه اولاًک ـن بر آن است یان نمادیگرا ه بر آراء تعاملکیتوان گفت ونت با ت یم میریبپذ
نند ک یعمل م ،آنها دارند ينشگران براکر یزها و سایه چک يا یاشخاص براساس معان

 :wendt, 1992) رندیگ یل مکه در تعامل شکستند بلیدر ذات جهان ن ین معانیا اًیو ثان

تـوان   یامـا م ـ  ،ت دارنـد یاهم يماد يها يه توانمندکنینظر او با وجود ا به. (391-425
 ینانه ناش ـیر بدبیتصو يجا د و بهیشیتر در مورد مفهوم ساختار اند یفرهنگ یلکش به

 ـانات جدکساختار به ام ید بر بعد فرهنگکیأز بر قدرت با تکاز تمر  ـتغ يد بـرا ی ر یی
  .آن است یه ونت مدعکاست  1یقیرق يانگار ن سازهیا .(wendt, 2000: 165-80)د یرس

 يتواننـد مبنـا   نمـی  خـود صـامتند و   يخود به يماد يروهایونت معتقد است ن
 يروهایتوان به ن یدرواقع قدرت و منافع را نم ؛باشند المللی بینموضوعات و مسائل 

 ـیان بدر جه يماد يروهایلذا ونت وجود ن. (Sqrensen, 2008: 7)تنزل داد  يماد  یرون
ه خـارج از  ک ـمعتقد اسـت   ،يانگار ال سازهیکرادهاي  فیرد و برخلاف طیپذ یرا م

                                                             
1. Thin 
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آن از محـل   كو در يریامـا معناپـذ   ،وجـود دارد  »تی ـواقع«و  »یهست«ذهن  يایدن
شود  یمختلف م يایرا از زوا یرونیت صامت بین واقعیو ا ؛شود یحاصل م »انگاره«
بـه  . شود می ت خاصیگوناگون از آن واقع يها شناختن اختلاف منجر به ید و اید

 ,Sqrensen) »نندک یف میرا تعر يقدرت ماد يمعنا هستند که ها دهیااین «گر یر دیتعب

2008: 10).  
مستقل و بدون واسطه  ین اساس معتقد است دسترسیز بر همینف ننیکلاس او

 ییفضـا  در یانسـان هـاي   نشک ـه ک يطور ست، بهیر نیپذ انکجهان امهاي  تیبه واقع
 ـننـد و ا ک مـی  دای ـرنـد و معنـا پ  یگ می لکش یاجتماع کـه بـه   اسـت   ين معناسـاز ی
 یاجتمـاع  يدرواقـع فضـا  . (Onuf, 1989: 22-157) دده ـ هاي جهان شکل مـی  واقعیت

ها خواهـد   د و تحول انگارهیو تول يمعناساز يبرا يبستر ینش انسانک يط برایمح
گـر جهـان   یعبـارت د  بـه . شـود  مـی  ات ختمیبه واقع یت به معنابخشیه درنهاکبود 

آنهـا را   یانسـان هـاي   ه افراد و گروهکاست  يریتفسهاي  هکمشتمل بر شب یاجتماع
از  يانگـار  ه سـازه ک ـنـد  ک مـی  رکنف فوه اکن اساس است یدهند و بر هم می لکش
رنـد و  یگ مـی  ه صورتک یرد، اعمالیپذ می آنچه انجام یعنیشود،  می ردارها شروعک
ه ک ـاسـت   یومی ـه ـ زيهاب ین نگاهیا. (Onuf, 1989: 136)شوند  یم ه گفتهک یلماتک
 ـآغـاز ا . اند ردهکن نقد یش از ایپ زیملانت و ک اسـت و   ینش انسـان ک ـ ،رین تفس ـی
  .باشد یا گروه انسانی یتواند اعم از فرد انسان می نشگرک

: دهـد  یح م ـیطور خاص توض ـ به »یآنارش«ت را درباره مفهوم ین وضعیونت ا
 یاس ـیفرهنـگ س  یه عنصر اصـل کافته ی م بر خشونت سازمانکحا كترمش يها فهم«

 يو. دهنـد  ساخت کلان این نظام را شکل میدهند،  یل مکرا ش الملل بیننظام  یک
 ـا هکند، ک ی میرا معرف یفرهنگ آنارش »یگونه آرمان«سه  ، يهـابز  يهـا  ن فرهنـگ ی

تند و بـه آنهـا قـوام    ها هس ـ ان دولتیها م بر روابط متفاوت نقش یمبتن یانتکو  کیلا
ن مبنا نـوع فرهنـگ   یبر ا). 457: 1386ونت، ( »ب و دوستیدشمن، رق« :بخشند یم

در  یت دهد و آنارش ـیتواند به انواع مختلف آن موجود یم ،یاز انگاره آنارش یناش
  .فهم است رقابلیرون و فاقد انگاره، صامت و غیب يایدن

ع یستم حاصل توزیساختار س« دیگو می هک زوالت ينظر يالگو يبرا یلیونت بد
 ـتوز«دهد و ساختار را محصـول   یه مئارا »هاست يتوانمند  »ا شـناخت ی ـع انگـاره  ی
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نش بـا  ک. شود یر میتفس ،امد شناختیعنوان پ هم به یالملل نیرفتار ب. ندک می فیتعر
هاي  تیتواند موقع ینش مک .کننده شناخت عنوان تعدیل و هم بهفرض شناخت است 

 ـبه ب. منجر شود یسنتهاي  مجدد شناخت یابیه به ارزکند یافریب يدیجد گـر  یان دی
 ـمتقابـل دارنـد و در تحل   یبخش ـ نش و دانش قـوام ک ل بـه  ی ـرقابـل تقل یغ ییل نهـا ی

  .(Hasenclever et al, 1997: 188) »گرندیدیک
انگاره قائل هستند در همه شئون روابط  يانگاران برا ه سازهک ین نقش تعاملیا

 یوجـه مهـم افتراق ـ   یکدرواقع  ،»همه شئون«د یه قک يطور است به يجار الملل بین
) اول( یان اصلیبرداشت جر« زیرا. الملل است نیان اول در روابط بیان آنها و جریم
 ـننـد و تغ ک یم م ـیرفتارها را تنظها  میه نهادها و رژکن است یا) ها برالیولئن مثلاً( ر یی
عنوان نمونه  به واقعاً یعنی ؛د دارندکیأنها تآ يساز تیانگاران بر هو دهند، اما سازه یم

د از خـود و  ی ـجد یف ـیج به فهم و تعریتدر شان بهیها هیر رفتار و روییها با تغ دولت
 يانگار ه در سازهکگر نهادها یعبارت د به). 333: 1386رزاده، یمش( »رسند یم يگرید

تر از آنچه در  عیسار ویبس ییها توانند در حوزه یشوند م یاز انگاره محسوب م ینوع
 یگـر از نقش ـ یوجـه د  یکن یا .ثیرگذار باشندأسیم شده است، تان تریان نهادگرایم

  .شود یها لحاظ م انگاره يبرا يانگار ه در سازهکاست 
شود، بحثی اسـت کـه پـیش از ایـن در مـورد       آنچه در اینجا بهتر مشخص می

قدرت نرم . طرح شدنظریه قدرت نرم و درك این نظریه از ماهیت معنایی قدرت م
عنـوان خاسـتگاه فکـري واضـع خـود یعنـی        در چهارچوب نئولیبرالیسم نهادگرا بـه 

هـاي   به همین دلیل تمرکـز نظریـه بـر رفتـار    . پردازي شده است جوزف ناي، نظریه
کـه در مـورد    المللـی قـرار گرفتـه اسـت؛ درحـالی      مشاهده توسط بازیگران بین قابل

عنـوان مثـال نـاي در     بـه . کنـد  مک چندانی نمیها ک گیري این رفتار چگونگی شکل
آمـده   )5(توضیح کارکرد جذابیت در قدرت نرم که به تفصیل در کتـاب معـروف او  

المللـی   است، توضیح روشنی از چگونگی فرایند ایجاد این جذابیت در رفتـار بـین  
توانـد بـا هویـت بـازیگر      اي که رفتار جذاب مـی  دهد و توجه چندانی به رابطه نمی
عنوان مثال ناي بر این باور است که رفتارهاي دموکراتیـک   به. کند ه باشد، نمیداشت

توانـد بـه ارتقـاء     نظام سیاسی در داخل یک کشور براي دیگران جذاب است و می
شـود   اما او به سؤالاتی که در این مورد مطرح مـی . قدرت نرم آن کشور کمک کند
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گونه ممکن اسـت کـه ایـن قبیـل     دهد که اساساً چ ناي پاسخ نمی. گوید پاسخ نمی
رفتارها از سوي یـک نظـام سیاسـی صـورت گیـرد؟ و یـا اساسـاً چـرا رفتارهـاي          

شـود؟ و چـرا رفتـار     دموکراتیک در داخـل باعـث ایجـاد جـذابیت در خـارج مـی      
شـود؟ اینهـا    دموکراتیک یک نظام سیاسی، در نگاه جوامع دیگر جـذاب تلقـی مـی   

انگارانه از مفهوم انگـاره میسـر    برداشت سازههایی است که پاسخ به آنها در  پرسش
ها در تلاش براي بسـط   ترین مؤلفه واقعیتی که این مفهوم را به یکی از مهم. شود می

  .نظریه قدرت نرم بدل کرده است

  سازي انگاره در مطالعه قدرت مفهوم. 3
 ری ـه بـه تعب ک ـشـود   می برداشت اي دوسویه میان ذهن و عین انگاره رابطهاز مفهوم 

، اسـت ت مسـتقل از ذهـن   ی ـواقع یهست. انجامد می تیس واقعیسأبه ت يانگار سازه
 شود و شناخت حاصـل  می تیه ذهن معطوف به واقعکشود  می شروع یمسئله زمان

پس هرآنچه ما . ندک می ه ونت مطرحکاست  یدارشناختیر پدین همان تعبیا. شود می
داننـد در   نند آنکه کشـورها مـی  ما. دانیم همان شناخت ما از آن است از واقعیت می

قدرت مرکزي وجود ندارد و کشورها در روابط با هم از هـیچ مرکزیتـی    شانروابط
 ؛فرماست حاکمیت مرکزي در جهان حکم فقدانمعناي  کنند و آنارشی به تبعیت نمی

یعنی اگـر نـوع   . چیزي است که وجود دارد اما نوع شناخت این آنارشی درواقع آن
 ،این آنارشی تضادآمیز است و اگـر نـوع شـناخت    ،ادآمیز باشدشناخت آنارشی تض

ایـن یـک   . بر همکاري خواهد بود آنارشی مبتنی ،این آنارشی ،گرایانه باشد همکاري
اگـر   ترتیـب کـه مـثلاً    این به .توان آن را به جزئیات نیز تسري داد کلیت است و می
؟ چه مبنایی استوار استگرایی بر  این همکاري ،گرایانه وجود دارد آنارشی همکاري

 ـ یعنی انگاره ؛گردد ها بازمی این نیز به انگاره هک  ،هـا  تها در سطوح مختلف به واقعی
  .کنند شکل شناختی اعطا می

انگاري معتقد است که در  سازه«. نیز وجود دارد ها تاین وضعیت در بقیه واقعی
شود  ی حاصل میعنوان حقوق مطاع در شرایط ایجاد حقوق بشر به ،الملل بینفضاي 

 يمثابـه منـافع از سـو    بـه کـه   طـوري  بـه  ؛که این حقوق براي بازیگران درونی شـود 
خود بازیگران را به سمت رعایت آن  و این خودبهقرار گیرد  ییشناسا مورد گرانیباز
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عنـوان قـانون    ویستی به حقوق بشر بـه یدر مقابل نگرش پوزیتامر این  کهکشاند  می
تواند کارایی داشـته   عنوان هنجار می حقوق بشر به) دند کهانگاران معتق سازه. (است

  .(Totaro, 2008: 728)» عنوان قانون باشد نه به
نسـبت  باید است که  یها در پاراگراف فوق درونی شود شناخت آنچه باید در دولت

لـیکن   ،عنوان یـک واقعیـت وجـود دارد    حقوق بشر به .به حقوق بشر وجود داشته باشد
این شناخت تا آنجا متنفذ اسـت  . کند شناخت است که ایجاد انگاره می درك آن مستلزم

، )180: 1386مشـیرزاده،  ( »هسـتند  فاقد جهت ،نیازهاي اولیه انسان نیز به ذات«که حتی 
  .زمانی جهتمند و درنتیجه عینی و قابل درك خواهند شد که شناخته شوند

د، در تأملات دیگر مکاتب پذیرن هاي شناختی می ها از انگاره تأثیري که واقعیت
عنـوان مثـال،    بـه . الملل مـورد توجـه قـرار گرفتـه اسـت      موجود در علم روابط بین

انـداز   اینکه چهارچوبی که چشـم  از«و بسیاري دیگر در مکتب انگلیسی  بول هدلی
وي . کننـد  کند بر مطالعات راهبردي سایه افکنده است انتقاد می یی دیکته میامریکا

و درنتیجـه   الملـل  بـین دیگـر بـه غربـی بـودن دانـش روابـط       همچنین در سـطحی  
محدودیت آن توجه دارد و حتی بر آن است که این امکان وجود دارد که نگاه غربی 

شود و ایـن  ) چه برسد به پذیرش آنها(غیرغربی هاي  مانع از توجه به وجود دیدگاه
مرکب از ملـل   کند که آیا در یک نظام سیاسی جهانی که عمدتاً پرسش را مطرح می
 »یـا خیـر   شـود رسـا منتهـی    تواند به فهمی غربی می) شناخت(غیرغربی است فهم 

شناخت حتی بـر چگـونگی شـناخت نیـز      معنیاین ). 147- 148: 1386مشیرزاده، (
محـل توجـه اسـت و     ،در جـزء و کـل   ،لذا شناخت منتهی بـه انگـاره  . محیط است

  .شوند منجر به تحول یکدیگر می که طوري ند بههست ها نیز با هم در تعامل انگاره
هـایی از   شـناخت  ،گفتـه شـد   پیشـتر گونـه کـه    ی نیـز همـان  الملل ـ بینمفاهیم 

 الملـل  بـین اجتمـاعی روابـط   هاي  تخوش تحول در فرایندسصامت و د هاي تواقعی
مولود تعـاملات   است که تبعاً يا مسئله الملل بیناجتماعی روابط هاي  فرایند. ندهست
ی تشکیل شـده  الملل بینبه این معنا که از کنش و واکنش بازیگران  ؛ی استالملل بین

هـاي   کنش و واکنش انگـاره  ،کند ی را متحول میالملل بینهاي  لذا آنچه انگاره. است
هویـت و منـافع    ،یالملل بینهاي  در اینجا منظور از انگاره. ی استالملل بینبازیگران 

 تر بـه ایجـاد  مچنین در سـطحی بـالا  با یکدیگرند و ه تعاملبازیگرانی است که در 
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  .پردازند موجود در سطح سیستم می هاي ازپیش هاي جدید و تحول در انگاره انگاره
، که یکی سطح کـارگزار  متصور است یلکدو سطح  الملل بینل روابط یدر تحل

 بـازیگران و دیگري سـطح سـاختار کـه بـه مجموعـه       الملل بیننظام  عضوعنوان  به
ز در دو ی ـها ن ، انگارهامر نیرو همیپ. پردازد شکل از کارگزاران میعنوان سیستم مت به

عنـوان مولـود    و منافع کارگزاران بهها  ترتیب که هویت این به. شوند ی میسطح بررس
رو کـه   کنند و ازآن دهند و متحول می هاي سطح ساختار را شکل می انگاره ،ها انگاره

هاي سطح ساختار  است، انگاره )کنشیوا - کنشی(ماهیت این اتفاق فرایندي تعاملی 
  .گذارند می ثیرأهاي سطح کارگزار ت نیز بر انگاره

ن دو در ی ـل ونـت از تعامـل ا  یارگزار، تحلکشتر روابط ساختار و یبی در بررس
ونت معتقـد  «. از وضع موجود جالب توجه است يو طرفدار یدنظرطلبیقالب تجد

هـایی ماننـد پیـروي از قـانون یـا       واره طرفدار وضع موجود با طرحهاي  است دولت
کـه بقیـه    درحـالی . کننـد  از وضع موجود طرفداري مـی ها  ت در جامعه دولتیعضو
 ؛گونه نیسـتند  این ،مشترك دارندهاي  که مانند آنها نیازهاي مشترك و داشتهها  دولت
هایی مانند نژاد قربانی یا نژاد برتـر   واره تجدیدنظرطلب با طرحهاي  که دولت چونان

  ).181- 182: 1386مشیرزاده، ( »دیگري دارندهاي  استهخو
ند که به هست دو نوعی هویت هر ،وضع موجود یا تجدیدنظرطلبیاز  يطرفدار

هـاي   واره طـرح «گونه که ونت معتقـد اسـت بـا     کارگزاران اختصاص دارند و همان
از منبعث هاي  حال اگرچه اینها هویت. اند گرفتهقرار  »فضایی مشترك«در  »متفاوت

هـاي   اما در ایجاد و دگرگونیشان، برخی انگاره ،ندهست ها در سطح کارگزاران انگاره
هاي  از سوي دیگر انگاره. ثر باشدؤتواند م می »مطلوبیت استعمار«سطح سیستم مانند 

 ـ   الملل بینتوانند هنجارهاي  سطح سیستم که می ثر از أی را نیز شـامل شـوند، هـم مت
ثر از أد بود و مت ـنن هستند که کنشی فاقد جهت نخواههاي در کنش کارگزارا انگاره

روابط قـدرت نقشـی   بر این باور است که  بر همین مبنا ونت. هستندروابط قدرت 
یت براي موفق. شود وسویی دارد که این تحول در آن آشکار می مهم در تعیین سمت

هم نزدیـک  ران باورهاي خود را به اندازه کافی به گیک تعامل، به این معنا که کنش
کوشد دیگري را وادارد چیزها  ، هر طرف میانجام دهندکنند تا بتوانند بازي واحدي 

آن  .ردک ـ توان آن را در چهارچوب تولید سوژه تعبیر ی که میتلاش ؛را مانند او ببیند
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ید تعریف آنها از وضعیت است، یا آنهایی را ؤدهند که م دو به رفتارهایی پاداش می
هـایی   و مجـازات ها  چنین پاداش دبنیا ،قدرت. ندنیست گونه نیا کنند که مجازات می

خاص خـود را دارنـد تـا در     يها ه در قدرت نرم پاداش و مجازات انگارهک( است
شود بـه تعـاریف از    هرچند آنچه قدرت تلقی می .ماندگاري داشته باشندسطح نرم 

 ـ   اگر خویشتن می ).وضعیت بستگی دارد ت تـاجر  خواهد با دیگـري براسـاس هوی
 ـ    تعامل داشته باشد، این واقعیت که سلاح هسته ت اي هـم دارد در تحقـق ایـن هوی

هـاي   اما قدرت بیشتر داشتن با توجه بـه خـاص بـودن آن در زمینـه     ؛ارزشی ندارد
تواند دیگـري را وادارد بیشـتر براسـاس     مختلف، به این معنا است که خویشتن می

بنابراین با توجه بـه  . رعکسدهد و نه بعریف خود را تغییر تعریف او از وضعیت، ت
توانـایی  «عنوان  توان به گوید، قدرت را می می کارل دویچگونه که  همان ،این مسئله

قدرت نرم در اینجا  ).483: 1386ونت، ( تعریف کرد» فتن و تحمل هزینه آنیاد نگر
  .عنوان رویکردي ایجابی به تعریف فوق مطرح شود تواند به می

هاي اساسی مفهـوم قـدرت    سو کارویژه که ازیکاست از قدرت  وجهیقدرت نرم 
است که هرگونه نارضایتی میان طرفین  متضمن فضایی عاري از و از سوي دیگر داردرا 

و  »زور«نارضـایتی از محـل نبـودن دو عامـل      غیاباین . بخشد اي می به آن جنبه انگاره
رایشی در دیگري ایجاد کند که صاحب قدرت بتواند گ طوري به ؛شود حاصل می »تهدید«

کننـده   که او بدون آنکه احساس نارضایتی کرده باشد، در راسـتاي منـافع طـرف اعمـال    
 ـ «عنـوان   ترتیب کارویژه قدرت به این به. قدرت حرکت کند رخ داده  »مین منـافع أابـزار ت

  .معناي سخت آن استفاده شود بدون آنکه از ابزار قدرت به
بـر مبنـاي شـناخت صـورت      یاجتمـاع  نشک ـشـد  گونه که در بالا گفته  همان

 ،شـود  تلقی مـی  اعیمجتی اتیدولت از آن حیث که موجودب ین ترتیهم به. گیرد می
تواند همه محتواي قـدرت نـرم را    این موضوع اگرچه نمی. مستثناي این امر نیست

 کم دستکه شاید  طوري به ؛از آن مفید باشد یوجهتوضیح دهد اما شاید براي درك 
عبارت دیگر اگر بپذیریم که اعمال قدرت نـرم   به. از موضوع را مشخص کندکلیتی 

توانیم بپذیریم که وادارسازي موجـود   نارضایتی در دیگران است، می ابیغمتضمن 
عنوان مبناي  ثیر در شناخت او بهأبا ت جزانسانی به عملی که در راستاي منافع ماست 

  .نگریم شتر به قدرت نرم میحال از این منظر بی. عمل، ممکن نخواهد بود
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قـدرت نـرم، دو وجـه لازم و ملـزوم      مثابه بهد انگاره یتول یچگونگ یدر بررس
 ـا«، »تی ـواقع«از به تأمل در شناخت یدر وجه نخست ن. گرندیدیک  »سـوژه «، و »دهی

 یعنیشرفت قدرت نرم، یپ يمورد نظر برا ين عرصه فضایبدون شناخت در ا. است
هاي  در بخش. جاد شودیتواند ا نمی منافع »ییهمسو«، و »یهماهنگ«، »عدم تعارض«
 ـ »قـت یس حقیسأت«و نحوه  »تیشناخت واقع«مختلف در هاي  ن، از نگرشیشیپ اد ی

ت و منافع یط عمل و تعامل هوین شراییفهم از موضوع و تب ،ه مجموعاً هدفکشد 
ه آن نجـا، بـه وجـو   یدر ا. گر بـود ید ياز سو یرفتار اجتماع يریگ لکسو و ش یکاز

راهبـرد   یکعنوان  به يو از هنجارساز پردازیم ی میاجتماعهاي  رفتار در سطح نهاد
 ین مهم، عمده بحث متـأثر از نگـرش  ا يبرا. مینک می ادیشبرد قدرت نرم یمهم در پ

 يگرید يرکتب فکش از هر گروه و میه بکبرنامه پژوهشی قدرت نرم خواهد بود، 
 ـ    سـطح را « .است ن موضوع پرداختهیبه ا ثر از فرهنـگ  أهبـردي قـدرت نـرم کـه مت

رهبـران و   یشـناخت هـاي   تی ـو قابل يرکف ییتوانا استراتژیک کشور است به سطح
. شود گردد و بالاترین سطح رویارویی قدرت نرم تلقی می نخبگان یک کشور بازمی
افزایش قـدرت هنجارسـازي خـود و تضـعیف قـدرت       ،هدف اصلی در این سطح

به هر میزانی که بازیگران بتوانند در . ی استالملل بینهنجارسازي حریف در محیط 
امکان  ،ثیر بگذارندأقدرت ایجاد کنند یا بر قدرت هنجارسازي دیگران ت ،این سطح

  ).9: 1387علمداري،  حجازي و انعامی( »پیروزي بیشتري خواهند داشت
 اسـت الملل  هنجار و عرف در سطح نظام بین ایجاد منظور از هنجارسازي در اینجا

ها و نیـل بـه انگـاره نهـایی و مشـترك       انگاري، در فرایند تعاطی انگاره عکس سازه که به
هنجارهـا   )رجـوع بـه پـاراگراف قبـل    (این دسته از متفکران و از نگاه  شود تعریف نمی
یعنی اگر بخـواهیم آنچـه در نظـام    . دنشو سیستم تلقی می هاي ترین واقعیت ازجمله مهم

د بـود کـه از هـویتی    نرد را برشماریم هنجارها ازجمله آنها خواهثر داؤالملل نقش م بین
معتقدند ایـن هنجارهـا در کنـار    ناي و متفکران همفکر وي . ندبرخوردار »فراکارگزاري«

  .اي بازیگران را ایفا کننددهنده به رفتاره نقش شکل توانند می المللی نهادهاي بین
ایجـاد نهادهـا و   «: ابد که ناي معتقـد اسـت  ی المللی تا آنجا اهمیت می ثیر نهادهاي بینأت

بـراي مثـال انگلسـتان در    . تواند باعث افزایش منابع قدرت نرم کشور شود سسات نیز میؤم
قرن نوزدهم و ایالات متحده در نیمه دوم قرن بیستم با ایجاد سـاختاري از نهادهـا و قواعـد    
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 قائـل ). 50- 51: 1387ي، نـا (» شـدند ) در سیسـتم (هاي خود  المللی باعث ارتقاي ارزش بین
المللی حتی بـراي هویـت خـود ایـن نهادهـا نیـز        بخش براي نهادهاي بین شدن نقش قدرت

حکومتی مانند سازمان ملل یا سـازمان تجـارت جهـانی     هاي بین سازمان«. ررسی استبقابل 
یی هـا  ها مخلوق دولت این سازمان تر اینکه روشن. توانند ایجادکننده قدرت نرم باشند نیز می

را بـه   هـایی  ویژگـی هاي مختلف  سی بین سازمانادهند، اما دیپلم هستند که آنها را شکل می
سـازمان ملـل تنهـا    ... هاي موجود در آنهاست  کننده فرهنگ و رویه گیرد که منعکس خود می

شـمول بـودن و چهـارچوب قـانونی و      منبع مشروعیت در سیاسـت جهـان نیسـت، جهـان    
. ها و آراي این سازمان درجه بالایی از مشروعیت بخشـیده اسـت   جذابیت نسبی آن به بیانیه

هـاي متحـول سیاسـی     وجهه سازمان ملل و درنتیجه قدرت نرم این سازمان نسبت به رویداد
المللـی کـه در    ها، نهادهـا و قواعـد بـین    سازمان رو، ازاین ).175: 1387ناي، ( »حساس است

در و شـود   مـی انگاشـته  ها نسبت بـه هـم    دولتم حائز نقشی اثرگذار در رفتار سنگاه لیبرالی
تولیـد   هاتوانـد بـراي کشـور    د، هم میشو المللی تفسیر می راستاي همکاري و همگرایی بین

  .باشدداراي این قدرت  ساًأقدرت نرم کند و هم خود ر
المللـی   ها و قواعد بـین  هاي کشور با ارزش انطباق ارزش ، میزانالملل در روابط بین

کشورها براي انطباق بـا   .با سهولت دستیابی به منافع براي آن کشور دارد یرابطه مستقیم
برخی کشـورها کـه از   . گیرند هاي مختلفی درپیش می الملل، رویه نظم و قواعد نظام بین

اي و قدرت نرم برخوردارند، ممکن اسـت تـلاش کننـد     هاي انگاره ها و ظرفیت سرمایه
هند و برخی دیگر برعکس، عمدتاً مقلد و پیرو آن اي آن را تحت تأثیر قرار د فضاي ایده

. در اینجا موفقیت براي ایـن دو دسـته از کشـورها معـانی متفـاوتی دارد     . ها هستند ایده
کننـد   هایی تولید مـی  کشورهاي دسته نخست با داشتن منابع فراوان و متنوع قدرت، ایده

تواند معناي موفقیت براي  می ها المللی از آن ایده که موفقیت در اقبال عمومی جامعه بین
هـا و   در مقابـل اطاعـت و پیـروي از ایـده    . هاي این کشورها دربر داشته باشـد  سیاست

را بـراي کشـورهاي   » بهنجار«یا » منظم«الملل، فرصت اطلاق کشور  هنجارهاي نظام بین
آورد که در این صورت انطباق بـا چنـان نظمـی کـه حمایـت و تشـویق        پیرو فراهم می

در این حالت، کشورهاي دسـته  . آید شمار می للی را در پی دارد، نوعی موفقیت بهالم بین
نخست مؤسس و مولـد نظـم و هنجـار و همـین طـور ایـده و قـدرت نـرم هسـتند و          

این اتفاقی اسـت  . کننده و درنهایت پیرو آن هستند کشورهاي دسته دوم، مقلد و مصرف
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حله بعدي خودنمـایی خواهـد کـرد؛    دهد و قدرت نرم در مر که در سطح انگاره رخ می
  .آنجا که به بیان ناي جذابیت ایجاد شده است

نظر دیگران مشـروع جلـوه دهنـد، بـا مخالفـت       ها قدرت خود را در که کشور هنگامی«
اگر فرهنگ و ایدئولوژي کشوري جـذاب  . رو خواهند شد ههاي خود روب کمتري با خواست

اگر کشوري بتواند قواعـد  . کنند کشور تبعیت می باشد دیگران با میل و رغبت بیشتري از آن
صـورت طبیعـی    اي کـه متناسـب بـا منـافعش باشـد شـکل دهـد، بـه         گونـه  المللی را به بین

المللـی مـذکور، از مشـروعیت بیشـتري      به دلیل انطباق با قواعد بین آن ییهاي اجرا سیاست
هـا و   از ایـن سـازمان  به همین سیاق اگر چنـین کشـوري   . نزد دیگران برخوردار خواهد بود

هایشـان در   قواعد براي ترغیب دیگر بازیگران جهت تحدید رفتارها و یـا اصـلاح سیاسـت   
که با صـرف هزینـه کمتـري همـراه باشـد،       يطور راستاي اهداف مورد نظرش بهره بگیرد، به

  ).51: 1387ناي، ( ».میزان بیشتري از اهدافش را محقق خواهد ساخت
هاي خود در حوزه قدرت نـرم،   واسطه قابلیت زرگ بههاي ب قدرتبر همین اساس 

کننـد و دیگـران نـاگزیر از انطبـاق      الملل ترسیم می ط بینبرا در عرصه روا »زمین بازي«
مثـال بـول در اینجـا بسـیار راهگشاسـت،      . شده هسـتند  تعیین رفتاري با قواعدي ازپیش

رصه جهـانی در بسـیاري   شده در ع عنوان یک ساختار پذیرفته که تجارت آزاد به طوري به
 ـ    هاي بزرگ محسوب می از موارد ضامن منافع قدرت ثیرات أشـود و در برخـی مـوارد ت

قواعـد  . برجاي گذاشته اسـت ) نیلات ياقتصاد امریکا( مخربی بر اقتصاد برخی کشورها
بلکـه از   ،کننـد  تنها تجارت آزاد را تبلیـغ مـی   المللی و نهادهاي قدرتمند اقتصادي نه بین

 ؛کننـد  هاي مختلف نیز بـراي حمایـت از آن اسـتفاده مـی     هاي مختلف در حوزه توانایی
  .هاي بزرگ هستند شدت مورد حمایت قدرت قواعد و نهادهایی که به

 ـقابل ،، یک وجـه مهـم از قـدرت نـرم    دلیلبه همین  و  1سـیس هنجارهـا  أت تی
حاصـل   بـازیگر سازند کـه از آن طریـق خواسـته     است که قواعدي را می 2ها ارزش

 اش دارنـده  يقدرت بـرا یکی از امکاناتی که  پس. (Cooper, 2004: 172-173)شود  یم
. است قهرآمیزاي وراي عرصه حاکمیتی  کند، توانایی هنجارسازي در عرصه ایجاد می

قـدرت مزبـور ایجـاد    هـاي   بـراي خواسـت   کهشوند  رو ایجاد می ازآنها  این هنجار
                                                             
1. Norms 
2. Values 
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با موفقیت در اعمال قدرت  مستقیمیو موفقیت در این هدف رابطه  کنندمشروعیت 
ناتو با استفاده از قدرت نرم به عمـل خـود در فضـاي    « سخت خواهد داشت، مثلاً

در جنـگ سـرد    ياتحـاد شـورو  کـه   بخشـد، درحـالی   مشروعیت می الملل بیننظام 
ثر بـراي بلـوك شـرق بـه فقـدان مشـروعیت       ؤو فقدان قدرت نرم م ـگونه نبود  نیا

  .(Cooper, 2004: 175) »منجر شده بودها  خواست
عدم «و » حقوق بشر« ،»توسعه اقتصادي«ی مانند الملل بینبسیاري از مفاهیم عام 

ن أاز این دست و همچنـین نهادهـایی بـا ش ـ     و مفاهیمی »اي هستههاي  اشاعه سلاح
مثابـه   اند، در عین اینکـه بـه   این مفاهیم را در دستورکار خود قرار داده هک یالملل بین

داراي وجاهت در افکار  شوند و مفاهیمی محسوب می الملل بیننظام  میمصالح عمو
قدرت نـرم بـراي    هکنند عنوان تقویت دنیا هستند، اما در بسیاري از موارد به عمومی

 ویـژه  بهبزرگ و هاي  قدرت این نوع کارویژه در رفتار. کنند برخی کشورها عمل می
که از حقوق بشر  یمشروع ناي معنايبر مب امریکا. مشهود است ایالات متحده کاملاً

ان دیگر کشـورها را  گجهان و حتی نخب افکار عمومی ،شود و عدم اشاعه مستفاد می
 یتیوضعاین در  .دارد ها وامیه آنیعل که تهدید یهایبه تحریم و یا جنگ علیه کشور

ن ای که تلقی آنها ازواسطه آن است  تنها به امریکادهد که همراهی دیگران با  رخ می
در همـین   .ستیسان نیکاما لزوماً  تلقی ایالات متحده بسیار نزدیک است امفاهیم ب

چـون فدرالیسـم، دموکراسـی و     از نظر ارزشی مفاهیمی«معتقد است  لندستادراستا 
ند و این چیزي اسـت  هستیی هاي امریکا بازارهاي آزاد، نماینده هسته اصلی ارزش

 :دی ـگو مـی  است که نـاي  دلیلبه همین . (Lundestad, 1971) »کند صادر می امریکاکه 
و ) 125: 1387ناي، ( »شود حفظ نظم جهانی جزء منافع ایالات متحده محسوب می«

که در سطح سیسـتم   به مفاهیمی نسبت ناگزیر است براي حفظ قدرت خود امریکا
ت بـه خـرج دهـد و آنهـا را     یحساساز دیگر بازیگران  ترشوند بسیار بیش مطرح می
انـد کـه    فـراهم آورده  امریکـا را بـراي   قـدرت نرمـی   ،ایـن مفـاهیم  . دن ـکپردازش 

ی را بـه بـالاترین سـطح    الملل بینپذیري حوزه داخلی ایالات متحده با حوزه  انطباق
کـه انطبـاق بـا بسـیاري از      طـوري  بـه  ؛جهان رسانده اسـت  خود در میان کشورهاي

یی امریکاو قواعد ها  با ارزشی درواقع انطباق الملل بینها، قواعد و یا نهادهاي  ارزش
 يهـا  شـده ارائـه پـاداش    شـناخته  تیرسـم  بـه  است و ایـالات متحـده نیـز مسـئول    
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  .هاست کنندگان از این ارزش علیه تخطیها  و یا اعمال مجازات کنندگان تبعیت
تـرین   در بنیـادي  الات متحده در حوزه قدرت نرمیچون ا يشورهاي ک ییتوانا

کشور بزرگی مانند ایـالات متحـده از ارتقـاء    «. زبینی استالمللی قابل با بین مفاهیم
 ـ    یکی به: برد برابر بهره می ، دو»مصالح عمومی« ه واسطه خـود ایـن مصـالح و دوم ب

 او دهنـده قـدرت نـرم    کننده اصلی مشروعیت و افـزایش  اینکه این مسیر فراهم دلیل
نیـز در   ومیکلی مانند مصـالح عم ـ  پس حتی مفهومی ).126: 1387ناي، ( »باشد می

  .قدرت نرم تولید کند ،گریتواند براي یک باز می است که مفهومی الملل بینعرصه 
تواند موضوع بحث قرار دهد، آنجـا   اي که قدرت نرم می ترین حوزه بر این اساس مهم

را، بـه  ) ساختار(یک بازیگر دیگر یا مجموعه بازیگران  1 است که یک بازیگر بتواند شناخت
انگـاري   این آگاهی یا دانایی نسبت به واقعیت، از منظر سازه. أثیر قرار دهدنفع خود، تحت ت

اي است، که واقعیت مزبور را به این کیفیتی که موجود است، تعریـف کـرده    ناشی از انگاره
هـاي   بـر تعریفـی اسـت کـه انگـاره      عبارت دیگر شناخت موجود از واقعیت، مبتنی به. است

لذا آن آگاهی مورد نیاز براي بروز قـدرت نـرم قـائم بـه     . اند دهموجود از آن واقعیت، ارائه دا
هـا   یعنی آن آگاهی نسبت به واقعیتی صامت شکل گرفته است که توسط انگاره. انگاره است

کـه در   طـوري  تواند به قدرت نـرم منتهـی شـود، بـه     اما لزوماً انگاره نمی. تعریف شده است
تار و چه در سـطح کـارگزار، براسـاس تعمـدي     ها چه در سطح ساخ بسیاري از موارد انگاره

اي  گونـه  اینکه واقعیت موجود براي یک یا چند بازیگر به. شوند هدفمند ایجاد یا متحول نمی
تواند ارتباط وثیقی بـا مفهـوم انگـاره و     تعریف شود که حامل جذابیت به نفع آنها باشد، می

امـا طبیعتـاً انگـاره بـا تلقـی      . باشـد  الملل داشـته  انگاري در روابط بین نقش آن از منظر سازه
. گیـرد  انگاران، یعنی شناخت از واقعیت، لزوماً در چهارچوب قـدرت نـرم جـاي نمـی     سازه

تردید، جذابیت انگاره، انطباق آن با اهداف مورد نظر در اعمال قدرت نرم و نیـز اسـتقبال    بی
توانـد   نرم باشد، مجموعاً مـی کننده قدرت  اي که دربردارنده نتایجی براي اعمال گونه از آن به

  .گیري از انگاره را در قدرت نرم فراهم آورد فرصت بهره
    

                                                             
1. Knowledge 
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  يگیر نتیجه
وجهـه   يکنـد، دارا  متـأثر مـی   نخسـت رو که حوزه معنا را در وهله  ازآن قدرت نرم

شود که نسبت بـه او   اعمال می یبه ذهن قتیقدرت نرم درحق. است یذهن اریع تمام
کننـده   مرجع اعمـال  يمنفعت مشخص برا کی يه در راستاتوقع وجود دارد، ک نیا

او  شـده  پنهـان عمل او برخلاف منـافع   ت،یاگر در واقع یحت ،فرمان دهدقدرت نرم 
ف ید تعریجد یگر متأثر از خود منافعیباز يقدرت نرم درواقع قرار است برا. باشد

ر از ید نـاگز از مـوار  ياریدر بس ـ دلیـل ن ید آورد و به همینو پدهاي  تیند و جذابک
شـده   متحـول  تازه تیبراساس هو دیمنافع جد سپس. ت استیپرداختن به مقوله هو

  .انگاره است 1گاهیدهد که پا رخ می ییاتفاقات در جا نیند و همه اشو می فیتعر
گر ساخته شدن انگاره و یا متحول شدن آن، در یک فرایند اجتماعی یر دیبه تعب

امـا از آن  . تواند داشته باشد اعضاي مختلفی می ،دهد و یک فرایند اجتماعی رخ می
اي تعریف  گونه تواند واقعیت را به حیث که فارغ از روابط ماهوي قدرت نیست، می

تـا جـایی کـه     ؛کند که تنها منجر به تأمین منافع یک یا چنـد بـازیگر معـدود شـود    
منظر است که از این . شدن را نیز پیدا نکنند از مناظر دیگر حتی شأن بیان ها تواقعی

 ـا. قائـل شـویم   »سـاز  انگاره«شأنیتی با عنوان  »طرف قدرتمندتر«توانیم براي  می ن ی
د و قـدرت نـرم در   یآ میبه گفتمان در »قدرت نرم«ساز بودن با عنوان  ت انگارهیقابل

کننـده   منافع طرف اعمال کننده اینجا از حیث سوق دادن بازیگر مقابل به رفتار تأمین
  .شود خص میقدرت است، که مش

تر در  تواند براي طرف قوي که انگاره از دو جهت می توان نتیجه گرفت لذا می
یـا   الملـل  بـین ، در فضـاي نظـام   )انگـاره (فرایند کنش اجتماعی منجر بـه خـودش   

جهـت اول از  : تلقـی شـود   »قدرت نرم«مثابه  قدرت نرم تولید کند و یا به »ساختار«
بـر   مبتنـی هـاي   و هنجـار هـا   یجادشده بـا ارزش حیث انطباقی است که میان انگاره ا

تر وجود دارد و جهت دوم از حیث توانـایی وادارسـازي دیگـر     شناخت طرف قوي
  .پذیرد به انجام رفتاري است که بر مبناي انگاره ایجادشده، صورت میها  طرف

ر غالـب در  یبا تـأث ) ارگزاران همسوکاز  يا ا مجموعهی(ارگزار ک یکه ک یهنگام

                                                             
1. Base 
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ر غالـب او بـر   ین تـأث ی، وجود داشته باشد، االملل بیندر عرصه  یند اجتماعیفرا یک
ه ک ـ المللـی  بـین  يهـا  گر را بـا انگـاره  یسطح انطبـاق آن بـاز   نخست،، ییانگاره نها

 يسـاختار  يبـا هنجارهـا   یهمخوان[         دهد  می شینند، افزاک می فیرا تعر ها یتواقع
ر یثأت«رش یارگزاران را وادار به پذکگر یه دک یلدلن یبه ا آنکه و دوم] الملل بیننظام 

بـر رفتـار    يرگـذار یثأت[نـد  ک مـی  گر مزبـور یبـاز  یو منفعت یتیاز ساختار هو »شتریب
  .دهد می شیارگزار را افزاکقدرت نرم آن  ،]گرانید

ها در نظریه قدرت  ترین کاستی گونه که پیش از این گفته شد، یکی از مهم همان
. گیري معانی جمعی بـوده اسـت   تحلیلی پیرامون چگونگی شکلنرم، فقدان قابلیت 

انگاري میانه تلاش کرده  این نوشته با استفاده از چهارچوب تحلیلی و پژوهشی سازه
است تا به رفع این نقیصه اقدام کند و در مراحل مختلف طرح و بررسی خود بر آن 

د فهـم عملیـاتی را از   تواند امکان ایجـا  بوده است تا نشان دهد که این اصلاحیه می
گیري قدرت نرم، فراهم کند؛ امري که در بخـش سـوم مقالـه     مبادي گوناگون شکل

  .طور مبسوطی مورد توجه قرار گرفت به
هاي تحلیلی و تبیینی  هایی است که قابلیت این اقدام در راستاي مجموعه تلاش

شد و مدعی است ک الملل به چالش می تنهایی در حوزه سیاست بین یک پارادایم را به
هـاي   هـاي مـرتبط در پـارادایم    آمیز تنها در گرو استفاده از قابلیـت  که اقدام موفقیت

دیدگاهی که معتقد است نگاه تعارضی . یابد الملل تحقق می متفاوت در سیاست بین
گوي نیاز پژوهشگران  تواند پاسخ هاي موجود، نمی جمع نسبت به پارادایم و غیرقابل

هـاي گونـاگون    هاي نظـري کارآمـد بـراي تحلیـل پدیـده      چوباین عرصه به چهار
هاي گونـاگون را امـري    این دیدگاه، دیالوگ میان پارادایم. حساب آید المللی، به بین

ضروري تلقی کرده و بر این باور است کـه پـژوهش توانمنـد در عرصـه سیاسـت      
  .پذیر است الملل تنها از مسیر برقراري این نوع از دیالوگ امکان بین
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