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  مقدمه. 1
 دستیابى امکان درباره تردید آن و کند، مى جلب خود به را ما توجه اى نکته کنیم، بررسى تر دقیق را فرانسه معاصر شناسى جامعه اگر
 و نهادها ساختارها، از متشکل ساختمانى و تمامیت منزله به جامعه از تصور درباره شک  ٣.است جامعه مفهوم از یافته نظام درك به

 .دارد نزدیک ارتباط کشور این در نامدار شناسان جامعه از تورن آلن یا بوردیو پیر مانند افرادى اخیر انتقادهاى با اجتماعى روابط
 فردى و اى سوژه هست، موجود فرانسه شناسى جامعه در جامعه از یافته نظام فهم درباره نظر اختلاف کنار در که دیگرى گرایش
 خُرد متقابل هاى کنش و ذهنى تجربه فردى، ساختارهاى سطح تا اجتماعى وجوه آن جریان در که است اجتماعى جنبه کردن

 جریان این از که داد قرار افرادى ردیف در توان مى را فرانسوى شناسان جامعه از اى هگسترد طیف. شود مى داده تقلیل اجتماعى
  اجتماعى جنبه کردن فردى و ذهنى هواداران از که ، ٥کافمن کلود ـ ژان و  ٤لاهیر برنارد از: کنند مى حمایت
  ٦فروریختگى پذیرى، انعطاف و شدن فردى اعىاجتم فرایندهاى بر که فرانسه در شناسى جامعه پسامدرن پردازان نظریه تا هستند،
 دیدگاه از متمایز و ثبات با یافته، نظام جامعه از دیگر رویکرد این چارچوب در که طورى به دارند، تأکید ثبات عدم و اجتماعى
» پسامدرن« مفهوم البته. نامید» مدرن« جامعه بتوان را کنونى جامعه که دارند تردید ها این. گفت سخن توان نمى نهادى و کارکردى

 به« را پسامدرن دارند تلاش بیشتر بلکه نیست،» تاریخ پایان« حتى و جدید عصر شروع ،»مدرن پایان« معناى به ها، این تعبیر با
 .  ٧»کنند تعریف و تعیین مدرن با قیاس در و مقابل در خاص اى شیوه
 هاى روایت به دادن پایان« و امروزى شناسى جامعه برابر در اى نهگزی یافتن فرانسه شناسى جامعه پسامدرن پردازان نظریه هدف
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 است شکلى به مدرن تعریف براى تلاش بلکه نیست، مدرن انحلال براى فکرى مدل تعبیر این با» پسامدرن« البته است،  ٨»بزرگ
 از« ، ١٠»دوگانگى« مانند مىمفاهی پسامدرن. باشد  ٩»واقعیت از دسترسى قابل و محدود ارکسترى مدرن، پروژه موضوع« که
 جایگزین را  ١٧»برساخت« و  ١٦»خلسه« ، ١٥»ومرج هرج« ، ١٤»پیچیدگى فوق« ، ١٣»اى دورگه« ، ١٢»تخیل قوه« ، ١١»گسیختگى هم

 دوران در آوانگارد هاى جنبش به پسامدرن تفکر منشأ. است کرده» نظم« و» طبیعت« ،»خرد« ،»توسعه« ،»کار« مانند مدرن مقولات
  .گردد برمى) شناسى جامعه کالج و سوررئالیسم دادا، مکتب( جهانى دوم و اول جنگ دو میان
 فرانسه در کنونى شناسى جامعه پسامدرن پردازان نظریه جمله از بودریار، ژان همچنین لاتور، برونو و مافزولى میشل مورن، ادگار
 نخستین شد، گذاشته بنیان  ٢١لریس میشل و  ٢٠کالوا روژه ، ١٩ىباتا ژرژ توسط 1937 سال در که  ١٨شناسى جامعه کالج. هستند
   ٢٢.کنیم مى آغاز کالج بررسى با پس است، فرانسه در پسامدرن شناسى جامعه ارجاع نقطه و جلوه

 

  شناسى جامعه کالج. 2
  اصلى بازیگران 1.2
  باتاى ژرژ 2.2
  واقع  ٢٣بیون در 1897 سپتامبر 10 رد شناسى، جامعه کالج اولیه متفکر مغز) 1897ـ1962(  باتاى ژرژ
  در 1922 تا 1917 هاى سال باتاى. آمد دنیا به ثروتمندى دهقان خانواده در  ٢٤ددوم پوى منطقه در
  سال در تحصیل پایان از پس و خواند مدارك از نگهدارى و کتابدارى درس  ٢٥»اسناد بررسى مدرسه«

  آشنا  ٢٦برتون آندره گروه سوررئالیستى جنبش با 20 ههد در باتاى. شد کتابدار ملى کتابخانه در 1924
 اطراف در را) ماسون آندره کالوا، روژه لریس، میشل( سوررئالیست» منتقدین« از محفلى دهه همین اواخر در و پیوست آن به و
  سبب که کرد  ٢٧گوناگون آوانگارد هاى گاهنامه انتشار به اقدام و جمع خود
 به نوشت، مى رمان و کوتاه هاى قصه اجتماعى، مسائل به پرداختن بر علاوه باتاى. شد ها سرورئالیست میان در او جایگاه تحکیم
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  ٢٨کوژو الکساندر و بود برخوردار شهرت از دوران آن در که کرد مى شرکت هگل سمینار در 1934 سال از و داشت علاقه فلسفه
  دهه در او. نمود مى اداره را آن
 توان مى جمله آن از که کرد شرکت گوناگونى سیاسى هاى گروه در و افزود خود سیاسى فعالیت به فاشیسم تهدید به توجه با 30
  که کرد اشاره  ٣٠»حمله ضد« گروه و  ٢٩»کمونیستى دموکراتیک محفل« به
 
 ساختار«: خودارندبر خاص اهمیت از او تفکر درك براى که نوشت مقاله دو 1933 سال در باتاى. گذاشت بنیان را آن برتون با او
  تحت  ٣١موس مارسل از الهام با اى مقاله و» فاشیسم شناختى روان
  ٣٢»اسیفال« مخفى انجمن 1936  سال در شناسى جامعه کالج تأسیس در مشارکت با همزمان تقریبآ او. »احسان مفهوم« عنوان

  کسب و زندگى شیوه تمرین براى جایى که گذاشت بنیان را ]کله بى[
 سال یک و منصوب  ٣٣اورلئان کتابخانه ریاست به 1951 سال در باتاى جهانى دوم جنگ از پس. آمد مى حساب به دجدی تجربه
  پاریس در 1962 جولاى 9 در و شد دونور لژیون شهسوار بعد

  .ازدنیارفت
   

  کالوا روژه 3.2
 در دبیرستان دوران از او. آمد دنیا به ینىپای متوسط طبقه خانواده در  ٣٤رنس در 1913 مارس سوم در) 1913ـ1978(  کالوا روژه
 در 1933 سال از که آن ضمن بود، سوررئالیستى جنبش عضو 1934 تا 1932 سال از. داشت فعالیت  ٣٥»بزرگ بازى« نشریه

 همین در و کرد مى شرکت لاکان، ژاك روانکاو، درس کلاس در همچنین و دومزیل ژرژ شناس، اسطوره و موس کوژو، سمینارهاى
 بنیان را  ٣٨»استنطاق« نشریه  ٣٧مونرو مارسل ژول و  ٣٦تزارا تریستان با 1936 سال در کالوا. شد آشنا باتاى ژرژ با که بود محافل
  کنار در و نوشت مى مقاله نیز» اسیفال« نشریه در همزمان که آن ضمن گذاشتند،
 شد دعوت آرژانتین به سخنرانى براى 1939 سال در کالوا. آمد مى حساب به شناسى جامعه کالج اصلى افراد از یکى لریس و باتاى
 فرانسوى مؤسسه همچنین و منتشر کشور آن در را فرانسه ادبیات گاهنامه و ماند جا آن در جهانى دوم جنگ شروع از پس و

 از حمایت هکمیت در 1940 سال در و داشت هم سیاسى فعالیت درضمن البته گذاشت، بنیان را آیرس بوینس در عالى تحصیل
 بخش مدیر« 1967  در سپس و یونسکو در افکار دفتر کارگزار 1948 سال در جنگ، پایان از پس کالوا. کرد شرکت دوگل شارل
 مارسل جایزه ادبى، بزرگ ملى جایزه 1978  در و شد فرانسه آکادمى عضو 1972 سال در او. شد سازمان این» فرهنگى توسعه
  .درگذشت پاریس در 1978 دسامبر 21 در سرانجام و برد را ادبى مطالعات جایزه و پروست

   
  لریس میشل 4.2
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 سیاق و سبک به مدرسه و خانه در و آمد دنیا به بورژوایى خانواده در پاریس در 1901 آوریل 20 در) 1901ـ1990(  لریس میشل
 ماسون که نکشید طولى و شد دوست و آشنا ماسون، آندره سوررئالیست، نقاش با 20 دهه اوایل در لریس. شد تربیت ها کاتولیک
 با و ملحق ها سوررئالیست به 1924 سال در او تا شد سبب آشنایى همین. کرد نوشتن به تشویق را  ٣٩ژاکوب ماکس دوستش و او
 شناسى ومق دنیاى به پا  ٤٠گریول مارسل با و گرفت فاصله ها سوررئالیست از ،1929 سال در بعد، سال چند لیکن شود، آشنا باتاى
 اش شخصى هاى یادداشت سفر، از بازگشت از پس لریس. کرد شرکت) 1931ـ1933(  جیبوتى داکارـ تحقیقاتى سفر در و گذاشت
 او. بود میدانى تحقیق و شخصى نامه زندگى ذهنى، تجارب از ترکیبى که کرد منتشر 1934 سال در٤١»افریقا شبح« عنوان تحت را
 نوع این بارز مصداق که داشت قرار اشتروس ـ کلودلوى ساختارگرایانه شناختى قوم هاى اندیشه یرتأث تحت مزبور اثر نوشتن در

 . شود مى دیده اشتروس) 1955(  ٤٢»گرمسیرى هاى غمزده« در نگارش
 افکار رتأثی تحت لریس. کرد مى شرکت او سمینارهاى در منظم و بود موس شاگرد او بلکه نپذیرفت، تأثیر اشتروس از فقط او البته
 لریس هاى نوشته. داشت تعهد نژادپرستى با مبارزه به که کرد تکمیل را» فعال انسانگرایى« نظریه  ٤٣مترو الفرد همکارى با و ها این
 همکارى نیز  ٤٤»جدید عصر« نشریه با او که آن ضمن است، هنر و شناسى قوم در مقالاتى و شخصى هاى گزارش شامل عمدتآ
 راه در انسانى دنیاى تحقق به متعهد نظمى کرد، تهیه  ٤٥»کامل نظم« از هم طرحى و داشت شاعرى و شعر در هم دستى و کرد مى

  .رفت دنیا از  ٤٧اسون منطقه در واقع  ٤٦هیلر سن در 1990 سپتامبر 30 لریس). موس(» کامل انسان« به رسیدن
 
 

  شناسى جامعه کالج قدسى شناسى جامعه 5.2
 کوژو،. کرد پیدا ادامه 1939 ژوئیه تا کالج هاى نشست. گذاشتند بنیان را شناسى جامعه کالج 1937 ارسم در لریس و کالوا باتاى،
 موقت ناشر  ٥٢روگمونت، دنیس  ٥١گرا شخص ، ٥٠لویتسکى آناتولى موس شاگرد ، ٤٩کلوسووسکى پیر مترجم فیلسوف،  ٤٨وال ژان

 ادبى پژوه دانش ، ٥٥لندزبرگ لودویگ پل شلر، ماکس شاگرد آلمانى دىتبعی مهاجر سه و  ٥٤پولان ژان  ٥٣فرانسوى جدید گاهنامه
  .آمدند مى حساب به محفل این اعضاى گذاران، بنیان بر علاوه که  ٥٨بودند کسانى  ٥٧بنیامین والتر فیلسوف و  ٥٦مایر هانس
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 بسیج خود اهداف پیشبرد براى را مردم اى توده هیجان به زدن دامن با است شده موفق اروپا در فاشیسم دیدند مى که کالج اعضاى
 امید به تأسى با که رسیدند نتیجه این به سرانجام. پرداختند اندیشیدن به آن درباره و برآمدند پدیده این شناختن صدد در ها آن کند،
 همچنین و شود ىم جمعى هیجان به منجر که عناصرى و اعمال با موس، مارسل و  ٦٠هرتس دبلیو رابرت شاگردانش و  ٥٩دورکیم
 این ها آن هدف. بدهند جامعه به اى تازه حیات خود جامعه و فرهنگ درون به ها آن آوردن با و شوند آشنا دیگر مردمان تخیل با
 مقابل در ایستادگى براى را آن و متحول طریق این از را جهانى جنگ دو بین فاصله در فرانسه شده اتمى و زده بحران جامعه که بود
 شده سبب همین و گردیده تضعیف مدرن جوامع در اجتماعى انسجام که بودند معتقد کالج نمایندگان. کنند آماده فاشیسم تهدید
 هاى جماعت به دادن شکل صدد در ها آن بنابراین. شوند آماده اى توده تحریکات و فاشیستى تبلیغات پذیرش براى مردم تا است

 بلکه کنند، ایجاد فاشیسم برابر در دفاعى سپر فقط نه تا بودند) ها اسطوره و احسان ،جمعى تحریکات( قدسى محور با داوطلبانه
  .نکنند واگذار سیاسى هاى راست به کاملا و دربست را انسانى ارتباط و هیجان به ها انسان نیاز به گویى پاسخ
 که شکلى همان به کند، فراهم را نىساما بى دستخوش جامعه در تحول زمینه باید جمعى هیجان آن دنبال به و جمعى اعمال
 اجتماعى انسجام خلق براى تلاش در کالج. کردند مشاهده گوناگون باستانى هاى فرهنگى و جوامع میان در دورکیم مکتب اعضاى
 آثار در که شکلى همان به داد، مى خاص اهمیت احسان و دوقطبى قدیسین جمعى هاى جلوه به جدید جماعتى پیوندهاى و

  .بود شده ریحتش ٦١موس
 و غیرمنطقى عاطفى، احساسى، جنبه به خواهند مى مفهوم این با ها آن. نیست متعارف فهم  ٦٢»قدسى« مفهوم از کالج اعضاى درك
 و جمعى تحریکات مساکین، اطعام رؤیاها، مرگ،) مراسم( کردن نمادین در آن هاى جلوه که کنند اشاره انسان گناه احساس
 هاى جنبه جنسى، روابط بیهودگى، احساس تنگناها، در آمدن گرفتار هنگام در ناتوانى احساس نهمچنی و مذهبى، نذورات

  .شود مى دیده ها اسطوره و قهر تخیلات، جنون، رقص، شدن، خود بى خود از زیباشناختى،
 تواند مى هم قدسى امر[» چپ« و» راست« هاى جنبه از هرتس. »غیرناب و» ناب«: کرد پیدا جنبه دو» قدسى« مفهوم دورکیم از پس
 معناست آن به این کالج اعضاى چشم در. گوید مى سخن قدسى امر ]گیرد قرار سیاسى چپ هم و راست هاى جریان خدمت در
. است دافع هم و جاذب هم داردــ اشاره غیرمقدس و مقدس وجه هردو به لاتینى مفهوم این شناسى لغت دیدگاه ــاز قدسى که

 سازنده حال عین در و ویرانگر جمعى تصورات و اجتماعى ساختار به توجه با تواند مى و است نوسوسىدیو قدرت داراى قدسى
 و دارد ضدساختارى و ضداجتماعى تأثیر سو یک از بورژوازى دارى سرمایه جوامع در قدسى امر که است عقیده براین باتاى. باشد
 شناسى جامعه« طرح با کالج اعضاى. دهد مى شکل جماعت به و است برخوردار اجتماعى انسجام تحکیم توانایى از دیگر سوى از

  و دارند نظر در را قدسى مفهوم وجه هردو ها آن که بودند موضوع این دادن نشان صدد در  ٦٣»قدسى
  .کنند تقویت را ضدبورژوازى جماعتى اشکال قدسى مقوله از استفاده با تا هستند آن درصدد
 ذره ذره را جامعه فردگرایى بودند معتقد دورکیم مانند و بودند شریک گرایانه فایده فردگرایى به مدورکی انتقاد در کالج اعضاى
 از بیشتر چیزى را جامعه دورکیم مانند همچنین ها کالجى. است اجتماعى پیوندهاى کننده ویران و زند مى دامن ناهنجارى به کند، مى

 جامعه سازنده عناصر از قدسى ویژگى از منبعث جمعى هیجان که بودند نظر راینب او مانند و دانستند مى آن دهنده تشکیل اعضاى
 مدرن اجتماعى نظم حیات تجدید به دورکیم مانند نیز ها کالجى اگرچه. داشتند نظر اختلاف دورکیم با حل راه درباره لیکن است،
 شانه بر را جدید جامعه خواستند مى بلکه برستند، هدف این به منطقى هاى راه از دورکیم مانند خواستند نمى لیکن بودند، امیدوار
  .کنند بنا ها اسطوره
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 بررسى از آن هدف. کنند احیا خودشان جامعه و فرهنگ در را موس هدیه نظریه داشتند تلاش کالج در او دوستان و باتاى
 جوامع در را غیرمولد خودگذشتگى از گوناگون اشکال و گرایانه غیرفایده اجتماعى اعمال که بود این باستانى هاى فرهنگ
  .کنند شناسایى صنعتى کشورهاى
 قدسى امر از کالج که کرد انتقاد کالج به لریس: شد منحل داخلى نظرهاى اختلاف و جهانى دوم جنگ شروع دلیل به کالج سرانجام
 است معتقد لریس. داد توضیح ار جامعه آن کمک به توان مى که است اصلى تنها قدسى جنبه گویى که کند مى سازى فرضیه طورى
 پدیده به فقط که گیرد مى قرار موس» تام پدیده« مفهوم خصوص به و دورکیم مکتب مقابل در قدسى امر بر تأکیدى چنین که

 ٦٤.گرفت مى نظر در نیز را زیباشناختى و اقتصادى حقوقى، هاى پدیده همچنین بلکه کرد، نمى توجه مذهبى

 نمایندگان جمله از هیجان خلق راه وجوى جست و گرایى جماعت روحیه تقویت براى کوشش ى،خودگذشتگ از تبلیغ با کالج
  .آید مى حساب به پسامدرن جریان فکرى

  مورن ادگار. 3
  زندگى 1.3
 از اى خانواده در پاریس در 1921 ژوئیه 8) داد تغییر مورن به را خود نام مقاومت جنبش به پیوست از پس(  ٦٥ناحوم ادگار
 ایتالیایى پدرش خانواده: نیست نواخت یک اى قصه اش خانواده داستان. شد متولد ]اسپانیایى اصل در یهودیان[ سفارى انیهودی
 تأثیر او بر مرگ این. درگذشت مادرش داشت سال نه او که هنگامى. شد فرانسوى بعدآ و آمد دنیا به یونان در پدرش لیکن بودند،
. است تلخ تجربه همین از ناشى  ٦٦مرگ و زندگى پیچیدگى بررسى به او علاقه. کرد مى اهگن احساس ها سال او و گذاشت عمیق
 که شود تقویت 30 دهه در سیاست به مورن گرایش تا شد سبب فرانسه در ملى مقاومت دولت تشکیل و اسپانیا در داخلى جنگ
 سرانجام و کمونیست حزب در عضویت تاریسم،پارلمان ضدنظام جنبش صلح، هاى جنبش به او پیوستن در توان مى را آن جلوه

 و داشت علاقه رانک اوتو و هایدگر لندسبرگ، باتاى، فروید، آثار به مورن. دید ها آلمان مقابل در ملى مقاومت نیروى در عضویت
 شد سبب جانکلویچ ولادیمیر و پونتى مرلوـ موریس فیلسوفان فریدمن، ژرژ شناس جامعه پشتیبانى. کرد مى مطالعه دقت به را ها آن
 به او که بود این شناسى جامعه به او گرایش علت. کند پیدا شغلى شناس جامعه عنوان به  ٦٧»علمى تحقیقات ملى مرکز« در او تا

 بررسى و مطالعه را اجتماعى تغییرات آن کمک به بتوان که است علمى به نیاز که کرد مى فکر و بود امیدوار جامعه دگرگونى
 با مخالفت کمیته 1954 سال در و اخراج فرانسه کمونیست حزب از دلیل همین به و داشت ضداستالینى مواضع مورن  ٦٨.کرد
 تأثیر تحت و نهاد بنا را  ٦٩آرگومان گاهنامه سابق هاى کمونیست از تعدادى با همراه 1956 سال از و گذاشت بنیان را الجزایر جنگ
 کورت ، ٧٢فیرآبند پل پوپر، کارل باشلار، گاستون ، ٧١سر میشل ماتورنا، ومبرتوه ، ٧٠فورستر فن هان باتسون، گرگِورى افکار
 70 دهه اوایل او. داد تکامل را  ٧٥اش»پیچیدگى فوق« نظریه و  ٧٤»انسانى ـ زیست شناسى جامعه« اشتاین ویتگن لودویگ و  ٧٣گودل
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 حفظ 1989 سال تا را شغل این و شد٧٧»اجتماعى علوم مطالعات عالى مدرسه« در  ٧٦اى فرارشته مطالعات مرکز« مشترك رئیس
 هاى دانشگاه و دیافت را گوناگونى جوایز اخیر هاى سال در مورن. است» علمى تحقیقات ملى مرکز« بازنشسته رئیس اکنون و کرد

  .شد  ٧٨دونور لژیون لیاقت نشان دریافت به موفق همچنین او. اند داده افتخار دکتراى او به بسیارى
 

  آثار  2.3
 و صنعتى ساختار سیاسى، احزاب جوانان، آن در او که بود آلمان کشور جهانى، دوم جنگ از پس مورن کتاب نخستین موضوع
 در خود اقامت دوران مورن. کرد بررسى را کشور این ارتش الوقوع قریب ضدحمله شایعه همچنین و ها نازى مخالفان از استقبال
 حاوى همچنین کتاب این. دانست مى تضادها و ها پیچیدگى درك براى آغازى و» شناختى انانس آموزش هاى سال« را آلمان
 انسان کتاب تحریر براى را زمینه موضوع این طرح با او. است انسان محتوم و عمومى وضعیت منزله به مرگ درباره اندیشى ژرف
 شناختى، قوم شناختى، زیست تاریخى، تحلیل هب آن در او و شد منتشر 1951 سال در که کرد فراهم  ٧٩تاریخ در مرگ و

 مطالعه. است اى رشته میان ها کالجى مانند شناسى جامعه از مورن انداز چشم. پرداخت مرگ شناختى جامعه همچنین و شناختى انسان
 در باز موجودى ار انسان کتاب این در اى فرضیه قالب در مورن. اوست» انسان ـ زیست شناسى جامعه« آغاز نقطه مرگ درباره او
 کارهاى اصلى محور بعدها و است شناسى جامعه کالج نظرات یادآور فرضیه این. کند مى تعریف جمعى هیجان به توانا و دنیا برابر
  .گرفت قرار او افکار و مافزولى میشل
 که کرد بررسى اى توده رهنگف با ارتباط در فقط نه را آن او که داشت قرار  ٨٠»تخیل« پسامدرنى مفهوم تأثیر تحت شدیدآ مورن
 که سینمایى هاى فیلم در آشکار نمادهاى با ارتباط در همچنین بلکه ، ٨١است نوسان در صنعتى تولید و زیباشناختى خلاقیت میان

  .هستند ها شایعه» تخیل« جالب موردهاى از یکى  ٨٢.هستند مجازى دنیاى به انسان نیاز انعکاس
 

 پخش فرانسه اورلئان منطقه در 1968  سال در که کرد بررسى را اى شایعه پویایى و مراحل رى،گی شکل فرایند مثال براى مورن
 و شوند مى گم لباس تعویض اطاق به رفتن از پس روند مى یهودیان هاى بوتیک به لباس خرید براى که دخترانى که شد شایعه. شد
  مراحل در بلکه مرحله، یک در نه شایعه اشاعه و گیرى کلش که کرد مشخص مورن  ٨٣.آورند درمى سر خوشگذران افراد حرم از

 وقوع تا نیست موقعیت آن در هیچکس آن در که آید مى  ٨٤فراگسترى مرحله گیرى، شکل اولیه مرحله از پس. شود مى ساخته
 در هم پلیس که شود ىم قبیل این از دیگر شایعات سبب و کند مى پیدا انتشار سرعت به شایعه که حالى در کند، تأیید را شایعه

 آن در که شود مى شروع ضدحمله دوره سپس. است شریک دختران تجارت در که چرا کند نمى دخالت عمل این از جلوگیرى
 شایعه، غیرمحسوس اشاعه و اعتبارى بى دنبال به است داده نشان مورن که طور همان. دهد مى دست از را اعتبارش شایعه

 وضعیت چنین یک بارز مصداق. شوند مى بزرگ شایعه جایگزین کوچک هاى شایعه و یرندگ مى شکل» کوچک هاى افسانه«
 از بخشى حداقل بودن واقعى به باور بیانگر که است» چیزها نگویند مردم چیزکى نباشد تا« قبیل از قصار عبارات کارگیرى به

 عناصر ها شایعه که است نظر براین مورن. آورند مىدر سر بعدى جدید هاى افسانه مانده، باقى اجزاى از سرانجام. هاست شایعه
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 دوم جنگ از پس هاى کمونیست با سیاسى هاى کشمکش و مقاومت اشغال، دوران یادآور و آشکار را جمعى خاطرات در موجود
 و ىجمع خاطرات آگاهى، میان مورن. هستند حقایق کردن آشکار براى جامعه تلاش انعکاس سرانجام و فرانسه، در جهانى
  .بیند مى نزدیک ارتباط ها شایعه
 فقط نه انسان که است فرضیه این مورن،» جدید شناسى انسان« مفهوم طرح براى تلاش و» انسانى ـ زیست شناسى جامعه« محور
 و ظهملاح بى نامعقول، بالقوه بلکه عاقل، بالقوه فقط نه انسان  ٨٧.است ٨٦»غیرمنطقى« موجودى همچنین بلکه ، ٨٥»هوشمند« موجود
 مشاهده شاسى جامعه کالج در که است عناصر همان حاوى و مورن عمومى شناسى انسان اصلى محور نظرها این. است مجنون
 و حیف ــکه شود مى دیده) 1950( کالوا روژه و) 1949( باتاى ژرژ آثار در که طور ــهمان است آمده پیش ندرت به«: شود مى
 که حالى در. ایم کرده فکر انسان کردن کیف درباره ندرت به ما. باشند انسان علم در اصلى مفاهیم انسان، افراط و سرخوشى میل،
 تصور قابل دشوارى به خلسه کیف، سرخوشى، اشک، تشنج، خنده، رقص، جشن، مانند مفاهیمى بدون بنیادى شناسى انسان
 .  ٨٨»است
  .دنیاشد بیشتر پیچیدگى محرك د،باش ویرانگر که این جاى به نظمى بى و گرفت شکل خلسه با نظمى بى

 بمب ترور، قامت در که است رفته مرگ سراغ به دگربار او. است معاصر دوران شناسى آسیب مورن اخیر هاى نوشته موضوع
  .چرخد مى آینده و زمین ارض، کره سر بالا در داموکلس شمشیر همچون طبیعى فجایع و اى هسته

  مافزولى میشل. 4
  زندگى 1.4
 و تیر و ایتالیایى مهاجر پدرى خانواده در فرانسه  ٩٠اور شهرستان در واقع  ٨٩گراسساك در 1944 سپتامبر 14 لىمافزو میشل
 با جا آن در و رفت  ٩١گرونویل به امتحان در شدن قبول از پس و کرد تحصیل استراسبورگ در نخست او. آمد دنیا به ساز دیرك
 هاى پژوهش مرکز« مؤسس  ٩٢دوران گیلبرت. شد آشنا آلمانى انسانى و نگىفره علوم سنت همچنین و دورکیم شناسى جامعه
 تحت را دکترى نامه پایان 1976 سال در دوران راهنمایى با او. شد او معلم بود شناس شناخت باشلار گاستون شاگرد که  ٩٣»خیال
 کرسى توانست و شد) 4 پاریس( سوربن دانشگاه در شناسى جامعه استاد 1981 سال از و رساند پایان به  ٩٤اجتماعى پویایى عنوان
 اخبار مطالعات مرکز« 1982 سال در بالاندیه ژرژ همکارى با مافزولى. کند تصاحب دانشگاه این در را دورکین نام به مزین استادى
 اى مؤسسه است، شناسى معهجا المللى بین مؤسسه مقام قائم و» خیال مطالعات مرکز« مدیرکل حاضر حال در و نهاد بنا را  ٩٥»روزانه
  .است  ٩٧»تخیل باراى کاپى« و  ٩٦»جوامع« هاى گاهنامه ناشر ضمن در او. گذاشت بنیان 1893 را آن ورم رنه که
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  آثار 2.4
 جامعه از او گرایانه جمعى درك یا اقتدارگرایانه ظاهر به فهم محور حول فرانسه در حاضر حال در دورکیم شناسى جامعه نقد
 و خلاق ویژگى بر او. است متفاوت آن از معمول درك از که دارد دورکیم شناسى جامعه از اى ویژه درك مافزولى لیکن د،گرد برمى
 جماعت از مافزولى درك  ٩٩.شود مى دیده  ٩٨حیات اصالت مانند مفاهیمى در آن بازتاب که دارد تأکید دورکیم شناسى جامعه زنده
 نظام منزله به جامعه از امروزه که است نظر براین او. است موس/ دورکیم تأثیر تحت شناسى جامعه کالج بازنگرى و درك یادآور
 چندانى اعبار از امروزى جامعه به» مدرن« عنوان دادن و گفت سخن توان نمى دیگر منسجم نهادى اجزاى با کارکردى باثبات،
 کلود ژان یا اهرنبرگ آلن لاهیر، برنارد دوبه، فرانسوا ندمان دیگر فرانسوى شناسان جامعه از متفاوت مافزولى. نیست برخوردار
 خطرناك جامعه براى شدن فردى روند که رسد نمى نتیجه این به جامعه یافتگى نظام خصوصیت فرسایش و تغییر ادعاى از کافمن
   براین برعکس کاملا بلکه انجامد، مى اجتماعى روابط فروپاشى به و است
 مانند مفاهیمى به را خود پسامدرن که است معتقد او  ١٠٠.هستند پیدایش حال در پسامدرن جماعت جدید هاى شکل که است نظر

 بررسى سمت به رویکرد این تا است شده سبب این و است کرده وابسته سازى اسطوره و کردن زیباشناختى نمادها، صمیمیت،
 را شکل این به شدن اى جامعه روند او. شود ىم نفى شدن فردى ها آن بطن در که شود کشیده خُرد اجتماعى هاى شکل

 و مذهبى هاى شکل پسامدرن زندگى شرایط در ترتیب این به که است این او منظور. نامد مى  ١٠٢»گرایى نوقبیله« یا  ١٠١»گرایى قبیله«
 اصل بلکه نیست، مدرن پیش مفهوم لزومآ و اساس براین جماعت. اند شده بازتولید نو از مدرن پیش دوران شدن جماعتى اى اسطوره
   ١٠٣.است شده پسامدرن محورى اجتماعى

 

  ١٠٤.شود تنظیم فوقانى و عمومى قوانین یا اصول تأثیر تحت که آن بدون است،» یکنواخت« پسامدرن در» زندگى آهنگ ضرب«
 اعضاى لمس و عاطفى محلى، نزدیکى یعنى  ١٠٥،»کاربردى شناسى جامعه« کننده تقویت نیروى ها ضرب این هماهنگى اساس
 تکمیلى انداز چشم که  ١٠٧.کرد تکمیل  ١٠٦»چادرنشینى« مفهوم با بعدى آثار در را» گرایى نوقبیله« فکر مافزولى. است خُرد هاى گروه
  .است کنونى شرایط در اجتماعى زندگى شیوه» وطنى بى« واقعیت به اشاره براى نمادین عنوانى و گرایى قبیله

 گرفتن نادیده به معطوف اعمال این تلاش. دارد آن در» پاافتاده پیش« اعمال و روزمره زندگى به خاص توجه ویژه به مافزولى
 شناسى جامعه کالج مانند فقط نه او. هاست آن اهداف تحقق راه در تراشى مانع و تضعیف زدن، دور اجتماعى، و نهادى هاى ضرورت
 اعمال به مافزولى  ١٠٨.کرد بررسى را فرد نفع به جامعه کردن هزینه و بندوبارى بى روند بلکه ها، جماعت جدید هاى شکل
 باندها، دوستى، هاى گروه کنشگران تعبیر این با جویى جامعه مواد. داد  ١٠٩»جویى جامعه« عنوان روزمره زندگى در شده بررسى
 خود تعریف به توجه با ىمافزول  ١١٠.شوند مى منحل و گیرند مى شکل تصادفى که هستند موقت غیررسمى هاى جماعت و ها دسته

                                                             
98 /sumsilatiV . 
99 .b3991 iloseffaM .lgv .  
100 .a2002 ;a0002 iloseffaM .lgv .  
101 /sumsilabirT . 
102 /sumsilabirtoeN . 
103 ,4002 ;3002 iloseffaM .lgv .  
104 iloseffaM .lgv .  
105 /eimإxorp . 
106 /sumsidamoN . 
107 iloseffaM .lgv . 
108 iloseffaM .  
109 /tجtilaizoS . 
110 iloseffaM .lgv . 



 در اجتماعى قدرت.  ١١٢»وار اجتماع« و  ١١١»اجتماعى« قدرت: کند مى متمایز یکدیگر از را قدرت نوع دو» جویى جامعه« از
 به استناد با برعکس وار اجتماع قدرت. شود مى مشخص دیوانسالارى اجتماعى ابعاد با خصوص به اقتصادى و سیاسى هاى حوزه
. است تخیلى ـ نمادین نیروهاى محرك ضمن در جمع، آن منشأ که اى نایافته سازمان قدرت دارد، اشاره غیرمولد لاشکا به باتاى
 استفاده» پیچیده« جویى جامعه و  ١١٣»پسامدرنى تخیل« مفاهیم از دوران و مورن به استناد با وضعیت این توصیف براى مافزولى
   ١١٤.کرد

 و لاکمن توماس شوتس، آلفرد شلر، ماکس وبر، ماکس مانند آلمانى شناسان جامعه آثار از شا نظریه پردازش منظور به مافزولى
 حال در او عقیده به» شکل« مفهوم. گرفت عاریت به را  ١١٥»شکل« مفهوم زیمل گئورگ از او. کرد استفاده زیمل گئورگ ویژه به

  ١١٦گرایى شکل از مافزولى درك. است انسان امروزى ندگىز در نمادین جنبه ارزش دادن نشان براى مفهوم ترین مناسب حاضر

 جامعه در مشخص اجتماعى روابط تفسیر براى توان مى شناختى روش و نظرى یافت ره این از. است همراه  ١١٧نو واژه ساختن با
 ارجاع محل شکل پس ند،آور درمى سر اجتماعى روابط همین درون از »ها قبیله« عبارتى به و ها جماعت. کرد استفاده پسامدرن
 جنبه دادن نزدیکى، به فزاینده نیاز جامعه نوع این در. است پسامدرن جامعه در روزمره زندگى در خُرد روندهاى تحلیل براى

 اشاره شکل از زیمل فهم در که طورى همان البته. است شده تشدید شدن اجتماعى خُرد هاى شکل به اى اسطوره و زیباشناختى
 فرافردى تأثیرات حاصل و دارند بستگى خاص مفهومى هاى مدل به ها شکل بلکه نیست، ثابت شکل از نیز زولىماف درك شد،

  .هستند یکدیگر با ها انسان زندگى
. کند مى تهدید را کنونى جامعه که است خطرى پسامدرن جامعه در اجتماعى نظم مرزهاى از فرارفتن که هستند نظر براین بسیارى
 مرزهاى از فرارفتن و مرززدایى به این برخلاف ــ ١١٨ترنر ویکتور شناسى قوم یا شناسى جامعه کالج با مشابه ــکاملا مافزولى
  مرزهاى از را پا که  ١١٩،»دیونوسوسى جماعت« مقابل در او عقیده به. دهد مى نسبت سازگارکننده و بخش رهایى کارکرد موجود،

 در که داوطلبانه هاى جماعت ترتیب این به او. دارد قرار  ١٢٠»پرومتئوسى کانیکىم ـ عقلانى جامعه« گذارند، مى بیرون» معمول«
 که است معتقد مافزولى. دهد مى قرار اجتماعى شدن اتمى جریان مقابل در را شدند مى تبلیغ شناسى جامعه کالج هاى نشست

 که کند مى رد را فرضیه این او. هستند جوامع نوع ینا انکارناپذیر واقعیتى و پسامدرن، دوران در» جدید قبایل« ها جماعت گونه این
 هاى جنبش ضدفرضیه آن مقابل در و است مدرن هاى جامعه در اجتماعى روابط موجود شکل تنها شاید و غالب شکل شدن فردى
  .هستند شکل تغییر و پیشروى حال در همواره که گذارد مى را جدید جماعتى

  لاتور برونو. 5
  زندگى 1.5
 فلسفه،  ١٢٣دیژون در و آمد دنیا به ساز شراب اى خانواده در فرانسه  ١٢٢بورگوند در واقع  ١٢١بون در 1947 ژوئیه 22 در نورلا برونو
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. بود دورکیم مخالفان از یکى که پرداخت  ١٢٤پگى شارل نوشته به خود مقاله اولین در لاتور. خواند انجیل تفسیر و شناسى انسان
 خدمت اثناى در. رفت سربازى خدمت به و شد التحصیل فارغ  ١٢٥تور دانشگاه از و نوشت 1975 سال در را دکترى نامه پایان لاتور
  ١٢٦آبیجان در کردن صنعتى براى فرانسوى هاى روش درباره نگارانه قوم اى مطالعه و شد مند علاقه اجتماعى علوم به افریقا در نظام
 استیو با همراه را آن نتایج و کرد شرکت کالیفرنیا 1975 سال در  ١٢٧الکس مؤسسه در مشارکتى مشاهده برنامه در او. کرد تحریر
 داد انتشار» علمى هاى واقعیت اجتماعى برساخت: آزمایشگاهى« زندگى عنوان تحت علم شناختى جامعه بررسى در  ١٢٨ولگار

  ١٢٩»شبکه ــکنشگرــ نظریه« و ذاشتگ کنار را ها فرهنگ مطالعه اجتماعى گرایى برساخت دیدگاه بعد هاى سال در لیکن). 1979(
 جایگاه از نیز پژوهش موضوع پژوهشگر، کنار در آن چارچوب در که داد تکامل فناّورى و علم شناسى جامعه حوزه در را

 از و اتمام به  ١٣٠»اجتماعى علوم مطالعات عالى مدرسه« در را خود استادى رساله 1984 سال در لاتور. است برخوردار کنشگرى
. شد کشیده جامعه درباره عمومى نظریه پردازش و معاصر جامعه تحلیل سمت به 90 دهه در خود هاى نوشته در او. کرد اعدف آن
 علوم و اقتصاد مدرسه در مهمان استاد همچنین و  ١٣١پاریس معدن ملى عالى مدرسه در شناسى جامعه استاد 1991 سال از لاتور
  .است لندن سیاسى

   
  آثار 2.5
 به پسامدرن شناسان جامعه جمله از این رغم به نپذیرفت، را شناسى جامعه کالج افکار مافزولى یا بودریار مورن، لافبرخ لاتور
 لاتور. پذیرفت را  ١٣٢اى دورگه مفهوم یا فرهنگ و طبیعت جدایى درباره تردید مانند تفکر این عمده اجزاى زیرا آید، مى حساب
 هاى شکل اجتماعى، ساختار شاخص با را علمى شناخت تولید بنابراین است، گر اختبرس هنوز علم پژوهش اول مرحله در

 تحقیقات فرایند در کننده شرکت کنشگران میان اجتماعى متقابل کنش همچنین و ها آزمایشگاه و تحقیقاتى مؤسسات سازمانى
 در که است درست این بنابراین،  ١٣٣.کنند مى تولید را علمى موضوعات دانشمندان دیدگاه این چارچوب در. دهد مى توضیح
 قرار اجتماعى شرایط تأثیر تحت غیرمستقیم و» سخت هاى واقعیت« آمده دست به نتایج لیکن است، مصنوعى شرایط آزمایشگاه
  .دارند
 ظریهن اصطلاح به شده موفق و داد انتقال فنى مصنوعات ساختن و تولید به را طبیعى علوم در دانش تولید درباره پژوهش او

 و ندارد کلى اعتبار  ١٣٥اجتماعى گرایى برساخت نظریه مبانى که بود نظر براین دوره این در لاتور. دهد تکامل را  ١٣٤شبکه کنشگرـ
 طبیعت و فناّورى کنار در را اجتماعى جنبه باید که بود معتقد او. شوند مى ساخته اجتماعى چیزها تمام که نیست درست فرض این

 این به و کرد شک اجتماعى جنبه و طبیعت میان گذاشتن تمایز به خود فکرى خلاقیت دوم مرحله در ترتیب این به او. داد توضیح
 نقش نیز غیرانسانى و مادى عناصر همچنین بلکه دارد، سازنده نقش انسانى کنشگر فقط نه معرفت ساخت در که رسید نتیجه

                                                                                                                                                                                                    
123 . 
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125 . 
126 . 
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 از نیز) غیره و ها باکترى حیوانات، مصنوعات،( غیرانسانى کنشگران او نظر هب. برقى دربازکن مثال ــبراى کنند مى پیدا را کنشگر
 که جا آن از و دارند قرار مقابل کنش و ساختارساز ارتباطى در ها ماشین همچنین و ها انسان که جا آن از. برخوردارند کنش توانایى
 مثال براى. نیست آشکار چندان مادى و اجتماعى جنبه میان مرز بنابراین شوند، مى ساخته مانند شبکه اى زنجیره در مصنوعات
 هستند، درگیر عمل در کارگزار هردو. اند بوده عامل اسلحه یا انسان آیا که است این پرسش شود، مى کشته اسلحه با کسى وقتى
 چه و اجتماعى چه  ١٣٦»کننده عمل« هاى دستگاه تمام. گیرد مى شکل قاتل و اسلحه از اى دورگه کنشگر لاتور نظر به که طورى
 مصنوع و معرفت میان ارتباط در و خود خاص عمل هاى برنامه با شمار بى هاى شبکه با نامدــ مى را ها آن لاتور که طور ــآن مادى
 ىکاف خود خودى به اجتماعى فرایندهاى بررسى کنیم، تحلیل را متقابل پیوند این بتوانیم که این براى بنابراین  ١٣٧.شوند مى ساخته
  متعارض  ١٣٨»هاى تجمع« باید بلکه اجتماعى، جنبه فقط نه که نویسد مى تارد گابریل مفهوم به استناد با او. نیستند
   ١٣٩.شوند بررسى

 

 تحریف به طبیعت و جامعه میان مدرن چارچوب در شده فرض جدایى که است شده بنا فرضیه براین لاتور بنیادى فکر
 مطیع را آن و غلبه برآن باید انسان بنابراین کرده، احاطه را انسان که  شود مى فهمیده چیزى طبیعت: انجامد مى هردو خصوصیات
 حاصل جامعه و طبیعت میان مستقیم تقابل فکر. شود مى فهمیده انسان عمل عقلانى و مند نیت محصول برعکس جامعه. گرداند
 حاصل. است حرکت در طبیعت در فنى و علمى دخالت سیرم در همواره مدرن جامعه در انسان اساس براین و است فکرى چنین
. نامید» دورگه« را آن توان مى که است ترکیبى مخلوق بلکه نیست، طبیعت بر سلطه صرفآ شد مى تصور که طور آن دخالت این

 پیچیده و متعارض نتایج به توان مى نمونه ــبراى نیست پذیر امکان وجه هیچ به دورگه موجود براین کارآمد و منطقى نظارت
 در مستقل ذهنیت منزله به جامعه دادن قرار فکر تعارض، این محصول تنها و کردــ اشاره محیطى زیست تغییرات از آمده دست به
 و طبیعت میان مرزهاى» وساطت کار« با سو یک از مدرن گونه این. است اسفناك نتایج با توهمى هم این که است طبیعت برابر
 نتیجه در و اجتماعى و طبیعى هاى ویژگى از متشکل پیچیده هاى شکبه گیرى شکل براى را زمینه کار این با و نورد ىدرم را جامعه
 تفکر از منبعث طبیعت از انسان جدایى خیال کند مى تلاش ١٤٠»پاکسازى کار« با دیگر سوى از و زند مى دامن ها دورگه تولید به

 هیچگاه واقعى معناى به مدرن بنابراین. دارند قرار یکدیگر مقابل در اصولا جامعه و طبیعت که خیال این کند، حفظ را روشنگرى
  .است نبوده» مدرن«
 خطر را آن باید و کرد خواهد پیدا اشاعه نظارت امکان بدون لاتور نظر به شود، انکار همواره و نشود داده تشخیص اى دورگه اگر
 قانون آن در که مجلسى  ١٤١گیرد، قرار اى دورگه برابر در» چیزها مجلس« تا شود فراهم شرایطى باید. آورد حساب به بالقوه
 جامعه و طبیعت همچنین و زیست محیط و تولید ابژه، و سوژه میان دوگانگى بر آن کمک به بتوان که شود نوشته جدید اساسى
 را» غیرانسانى انسانى کنشگران میان تجمع« نامکا و باشد داشته اى دورگه شنیدن براى شنوا گوش باید» چیزها مجلس«. کرد غلبه
  .کند پیدا انعکاس» سیاسى بوم زیست« جدید وظیفه آن در تا  ١٤٢کند، فراهم

  پسامدرن هاى نظریه تأثیرات.  6
 در جامعه شناخت نهادهاى مهمترین از یکى را شناسى جامعه کالج فرانسه، شناسى جامعه بازنگرى در  ١٤٣اشتروس ـ لوى کلود
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 حضور فرانسه در شمار بى تخصصى هاى رشته و ها نظریه در ــ آلمان در آن بازنگرى و وضعیت تفاوت ــدر کالج. داند مى سهفران
  ١٤٤زبانى ناهمگونى نظریه و موس نظرات از منبعث هدیه نظریه از او تأثیرپذیرى و فوکو میشل افکار بر آن تأثیر خصوص به دارد،
 شناسى، قوم لاکان، ژاك کاوى روان نانسى، لوك ـ ژان و لویناس ایمانوئل دریدا، ژاك فلسفه بر لاوهع به کالج. است آشکار باتاى
 میشل و بودریار ژان مورن، ادگار جمله از اخیر پسامدرن پردازان نظریه همچنین و  ١٤٥اجتماعى علوم در گرایى ضدفایده جنبش
 و  ١٤٦»تفسیرى شناسى جامعه« عنوانى تحت فرانسه شناسى جامعه در ولىمافز و بودریار مورن، کالج،. گذاشت تأثیر مافزولى
 شناسى جامعه در پسامدرن نظریه مشترك وجه. شود مى بررسى فناّورى و علم شناسى جامعه عنوان تحت لاتور شناسى جامعه
 با نزدیکى نوعى ها آن میان در که آن ضمن است، خیال یا خلسه خودبیگانگى، از خرد، نقد ،»دورگه« مانند مفاهیمى طرح فرانسه

 بر علاوه مافزولى، که آن ضمن کنند، مى استناد دورکیم مکتب به مافزولى و مورن کالج،. شود مى مشاهده شناسى جامعه پیشکسوتان
 نظر این با کالج با تفاوت در پسامدرن شناسى جامعه جدید پردازان نظریه. کند مى استناد نیز تارد گابریل به لاتور و زیمل گئورگ
 شده مصرف بى کل منزله به جامعه درك ها آن نظر به. است آن دهنده تشکیل اجزاى از بیشتر چیزى جامعه که نیستند موافق دورکیم
  .است

  : کرد اشاره ها آن به خلاصه کاملا توان مى شود مى نظرات این به که را گوناگونى انتقادهاى
 به هنوز مورن نیست؛ غنى تجربى لحاظ از مافزولى شناسى جامعه است؛ توجه بى دورکیم شناسى روش به که شود مى انتقاد کالج به

  دارد؛ باور آل ایده انسان به دستیابى اجتماعى آرمان
 کرد اعتراف باید شود، مى رویکرد این به که انتقادهایى تمام رغم به. دهد مى نسبت مرموز هاى ویژگى غیرانسانى» موجود« به لاتور
 تخیل، مفاهیم به شد موفق نظرى رویکرد این که است این در فرانسوى پسامدرن شناسى جامعه هاى نظریه ویژگى و التاص که

 در سازى نظریه موس مارسل نظر به که مفاهیمى بدهد، تازه حیات جامعه، از فراتر ابعاد و قدسى گرایانه، غیرفایده اى، دورگه
 عنوان به ها آن از اخیرآ  ١٤٧یواس هانس که هایى مقوله بود، توجه بى ها آن به و گرفت مى دیدهنا را ها آن زمان این تا شناسى جامعه

  .است برده نام ١٤٨»اولیه جویى جامعه« خصوصیات
  شناسى کتاب. 7
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