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 دهيفا ـ نهيبر نظام هز يملأت
  يفريحقوق ك در

  
  6/9/87 تاريخ تأييد:  1/8/87 تاريخ دريافت:

  *جعفر يزديان جعفري __________________________________________________________  
  
  

  چكيده
، افـت يدست  ندهيكاهش جرم در آ ةديبه فا توان مي يفريمنابع عدالت ك حيصح صيبا تخص

 ،به نفع مجـازات باشـد   دهيفا ـ نهيمنظور انتخاب شود تا نظام هز نيا يكدام راهكار برا نكهياولي 
 ،يمجـازات شـامل بازدارنـدگ    ةانيگرا دهيفا يها زمياز مكان هاي هريك نهيهز قيدق يمستلزم بررس

جـرم و  هـاي   نهيمقاله ابتدا هزاين در  .است دهيبزهد يارضا زيبزهكار و ن يساز و ناتوان يبازپرور
عمـال  اهـاي   نـه يسـپس هز  ،خواهـد شـد   يبررس ـ يفـر يك يريشـگ يفارغ از نـوع روش پ  ،مجازات

  تحليل خواهد شد.مجازات  ةانيگرا دهينوع هدف فا مجازات بنا بر

  .مجازات ،مجرم ،جرم ،دهيفا ،نهيهز واژگان كليدي:

                                                      
  ).j_yazdian@yahoo.comاستاديار دانشگاه كاشان (* 
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  مقدمه
براساس نتـايج آن  بايد عمال بشري سودانگاري در مجازات، متأثر از اين ديدگاه كه اَ

 بنتـام  وسـيلة  بـه مند سودانگاري  ت نظامقرائ نخستين .قدمتي طولاني دارد ،دشوارزيابي 
يكي  ؛دو خداوندگار قرار داده است در سيطرةبنتام طبيعت، انسان را  ةارائه شد. به عقيد
ما متأثر از همين اصـل فايـده اسـت.     هاياعمال، گفتار و تفكر همةلم. لذت و ديگري اَ

به دنبال افزايش لـذت  يعني همه  ؛تنها بر افراد بلكه بر دولت نيز حاكم است اين اصل نه
تـرويج خوشـي در جامعـه     ةحكومت براسـاس اصـل فايـد    ةو كاهش الم هستند. وظيف

 ـآن را  كه بخشي ازاي  وظيفه ؛است ترتيـب   بـدين  دهـد.  مجـازات انجـام مـي    واسـطة  هب
وقتي خوشي و لذت بيشتري توليد كند، قابل توجيه ، ولي مجازات اگرچه ذاتاً شرّ است

مفيـد   گـرا، نتيجـة   عنـوان يـك فايـده    تـام بـه  از منظر بن ).Bentham, 1995: 285است (
مجازات، همان كاهش جرم است. اهميت ايـن نتيجـه (تقليـل بزهكـاري) از آن جهـت      

كه آينده لايتنـاهي و   در حالي ،است كه جرم، عملي است كه در گذشته واقع شده است
آينـده   جـرايم كه  ر حاليد ،گذارد مي تأثيرمستقيم بر قرباني طور  بهنامحدود است. جرم 

قابـل   معمـولاً حاصل از جـرم   ةخره اينكه صدمتأثير بر هر شخصي را دارد و بالأامكان 
 ـانـد.   آينده هميشه قابل پيشـيگيري  در حالي كه جرايم ،اصلاح نيست ا توجـه بـه ايـن    ب

كيفــر اســت  ةكننــد آينــده هــدف اصــلي و عامــل توجيــه جــرايم، پيشــگيري از دلايــل
)Primoratz, 1989: 19(.  

آن قابـل  هـاي   آيـا هزينـه   شـود، اگر مجازات باعث كاهش بزهكاري در آينده حال 
تـوان   مي نهايي ةآيا در موازن ،ديگر عبارت به ؟بزهكاري هست يا نههاي  رقابت با هزينه

، نفـع بيشـتري   ايم كردهعمال نظام عدالت كيفري كه براي ا هايي رغم هزينه بهمدعي شد 
 ،اصـول  گانـة  سههاي  انگاري يك رفتار بايد معيار قع براي جرمدر وا حاصل شده است؟

ايـن اسـت كـه آيـا عمـل       را در نظر گرفت. منظور از اصـول ها  و كاركردها  فرض پيش
آيـا   ،ديگر عبارت به ؟و به او ارتباط دارد استدر صلاحيت دولت  انگاري جرمموضوع 

ي صدمه وارد كند؟ منظور از ست كه به پايه و اساس نظم عمومااي  گونه بهماهيت عمل 
يفـري مثـل نظـام    كغير ةكننـد  هـاي كنتـرل   اين است كه آيا استفاده از نظامها  فرض پيش

از  مقصـود خره ؟ و بـالأ اسـت يـا نـه   تـر   مـؤثر انضباطي يا انتظامي  ،اداري ،حقوق مدني
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از مضرات آن بيشتر است  ،يك عمل بارةدر انگاري جرمت كه آيا منافع سكاركردها اين ا
  ).127ـ126: 1382(عبدالفتاح،  ؟ا نهي

خـواهيم   مـي  سوم يعني كاركرد نظام عـدالت كيفـري اسـت.    پرسش دربارةبحث ما 
بـا  فقط  زيرا ؛بهاي بزهكاري براي جامعه چيستتر،  بدانيم مضرات يا به تعبير تخصصي

 هنتيج ـدر كـردن آن رفتـار و    توان پي برد آيا با مجازات مي ست كهها شناخت اين هزينه
 ؟فايده به نفع هزينه خواهد بود يا بـه نفـع فايـده   ـ   نظام هزينه ،وگيري از وقوع جرملج

زيرا  ؛دارد فراوانيهاي  دشواري ،است اين ارزيابي با توجه به نبود شناخت كافي روشن
و  نخسـتين ي كـرد و مطالعـات هنـوز در مراحـل     بسياري از عوامل را مشكل بتوان كم

كننده به خود نگرفته اسـت   قطعي و قانع ةهنوز جنب دليلهمين  به ،دارد ميابتدايي گام بر
از  ياجمـال طور  بهجرم و مجازات را هاي  هزينه ابتدا، اينوجود با ). 62: 1387 ،پرفيت(

عمال مجـازات را بـه   اهاي  هزينه لمفص طور بهسپس  )،اول گفتار(نظر خواهيم گذراند 
  گفتار دوم).(سي خواهيم كرد برر آن ةگرايان هريك از اهداف فايدهتفكيك 

  هاي جرم و مجازات هزينه .1

  هاي جرم هزينه .1ـ1
  .پيش و پس از وقوع جرم تقسيم كرد ةتوان به دو دست مي جرم راهاي  هزينه

  هاي پيش از وقوع جرم هزينه. 1ـ1ـ1
 ـ    هـايي  هزينـه  همة ،پيش از وقوع جرمهاي  مقصود از هزينه  ةاسـت كـه دولـت از خزان
توجيـه ايـن    ظـاهراً  .دپـرداز  مـي  اد معمولي براي جلوگيري از وقوع جـرم عمومي و افر

با در ، مجازاتهاي  نسبت به هزينه هايي چنين هزينه است كهمتكي بر اين ايده ها  هزينه
  است.تر  پس از وقوع جرم مقرون به صرفههاي  نظر گرفتن هزينه

دولـت   است كه نوعـاً  مربوط به پيشگيري اجتماعيهاي  ها هزينه برخي از اين هزينه
مربوط به آموزش و پرورش، ايجاد اشتغال، بهداشت هاي  هزينه ؛ مانندشود مي متقبل آن

قطـع يكـي از آنهـا    طـور   ، ولـي بـه  متنوع استها  . البته اهداف پشت سر اين هزينه ...و
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توان مدعي شـد   بنابراين، نمي 1.اجتماعي استهاي  روي ها و كج جلوگيري از ناهنجاري
زيـرا  ؛ نيز كاهش محسوسي رخ خواهد دادها  در اين هزينه جرم كاهش يابد لزوماًوقتي 

دولت همچنان خود را به صرف ايـن   ديگر، ممكن است براي تعقيب اهداف و وظايف
  بداند.ها ملتزم  هزينه

ايـن  . اسـت مربـوط  به پيشگيري وضعي از بزهكـاري  ها  بخش ديگري از اين هزينه
ات عمومي مؤسسعلاوه بر دولت و  ،بر بهاي بزهكاري دارند يمشخص تأثيركه ها  هزينه

اسـت كـه    هـايي  هزينه ها همة شوند. منظور از اين هزينه مي بر افراد معمولي نيز تحميل
هـاي   گيرد تا بـا ايجـاد آمـاج    مي براي تغيير اوضاع و احوال پيش از وقوع جرم صورت

. شـود مانع بزهكـاري   راهاز اين  وكند بزهكاري را براي مجرم بالقوه بيشتر  ةهزين ،جرم
پـذيري   از راه كاهش درجة آسيبتوان  مي است كه فرض مبتني پيشروش مزبور بر اين 

 براي ارتكاب جرم فراهم هاي آسان بسيار زيادي را كه در حال حاضر فرصت هايي آماج
هـاي   مثال نصـب زنـگ خطـر و قفـل     عنوان به ؛از وقوع جرم جلوگيري كرد، سازند مي

سـرقت بـر    كننـدة  هاي كشف نصب برچسب ،براي پيشگيري از سرقت منازلتر  مناسب
هـا، كـاربرد مـواد     براي پيشگيري از سرقت فروشـگاه ها  روي كالاهاي موجود در قفسه

نجفــي ابرنــدآبادي و (نشــكن و ضــدزنگ بــراي پيشــگيري از خرابكــاري و تخريــب  
تـوان در اسـتفاده از    مـي  راا ه ـ هزينه نوعديگر اين هاي  نمونه ).323 :1377 ،بيگي هاشم
كـارگيري   يـا سـوء قصـد، بـه     گلوله براي جلـوگيري از قتـل  هاي ضد ها يا اتومبيل لباس

هاي شناسايي و اسكناس براي جلوگيري از جعـل   در چاپ كارتتر  هاي پيچيده فناوري
هـا و   بيشتر يا افزايش نور خيابـان هاي  زني آنها و نيز افزايش نيروهاي پليس براي گشت

 ،يابنـد  مـي  جرايمـي كـه در امـاكن عمـومي ارتكـاب      همـة براي پيشـگيري از  ها  وچهك
  كرد. وجو جست

                                                      
همة انواع اجتماعات  شناسان، جرم در وهلة اول، يك پديدة بهنجار است؛ زيرا در نظر برخي جامعه به .1

اي بهنجار باشد سودمند نيـز هسـت. اگـر جـرم را عملـي       شود و عموميت دارد. وقتي پديده ديده مي
تنها تحريك اين احساسات براي حيات اجتماعي  كند، نه دار مي بدانيم كه احساسات جمعي را جريحه

خواهنـد گرفـت مـؤثر     كه اين احساسات در آينده به خود شكليضروري است، بلكه گاهي جرم در 
)، ولي به هر حال وقتي آمار جرم از حد متعارف آن تجاوز كند، حالت 83ـ82: 1373است (دوركيم، 

طور محسوسي از حد متعارف كمتـر   مرضي به خود خواهد گرفت، درست مثل زماني كه اين آمار به
  ).87باشد (همان: 
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  هاي پس از وقوع جرم هزينه. 1ـ1ـ2
انگاري، جلوگيري از ورود خسارت در اثـر جـرم بـه افـراد يـا       يكي از مباني جرم

 اند كه منتهي به ايـراد  جامعه است. بسياري از اعمال بدان جهت جرم شناخته شده
  شوند. خسارت مي

همان زياني است كه جرم براي نظم و آرامش عمومي دارد.  ها برخي از اين خسارت
 ،از امنيت استاي  از آنجا كه انجام هرگونه فعاليت مثبت در جامعه مستلزم وجود درجه

مثال اگر احسـاس   عنوان به ؛اثر سوء داردها  شكي نيست كه وقوع جرايم بر اين فعاليت
مـردم   هاي اقتصادي روزانة انجام فعاليت ،ي در اثر وقوع جرايم افزايش يابدترس و ناامن

. در اينجـا  شود رو مي روبهبا مشكل  ،دمنجر شوتواند به توليد اقتصادي در جامعه  مي كه
ولـي  امري پيچيـده و دشـوار اسـت    )،ناامني و ترس(كيفي  مسئلةي يك نيز برآورد كم ،

  شد. ها توان منكر اين خسارت نمي
 .مستقيم بـر بزهديـده دارد   طور بهاست كه جرم  هايي هزينهها  بخش ديگر اين هزينه
ي كه بر آبـرو و  هاي يعني خسارت ؛معنوي است هاي خسارت ها، قسمتي از اين خسارت

جرايم جنسي به عنف. برآورد و تخمـين   هاي خسارت ؛ مانندشود مي حيثيت افراد وارد
نبايـد ايـن پيچيـدگي مـانع     ، ولـي  خود را دارد خاصهاي  نيز پيچيدگي ها اين خسارت
هاي  هزينه هاست، ترين نوع هزينه مادي كه ملموسهاي  خره هزينهد. بالأشوتوجه به آن 

 ...تخريـب و  ،ضرب و جرح ،قتل مانندجرايمي  وارد بر جسم يا دارايي بزهديده است.
سازد كه  مي وارد )نفعال عدم(مستقيم يا غيرمستقيم  طور بهي را هاي براي بزهديده خسارت

  است.تر  آسانهاي ديگر  تخمين آنها نسبت به هزينه
شناسـي   البته بايد توجه داشت كـه بـه عقيـدة اقتصـاددانان و متخصصـان آسـيب      

هاي مستقيم در واقع خسارت نيستند، بلكه نوعي تغييـر   اجتماعي، برخي از خسارت
)؛ 62: 1387ند (پرفيـت،  شـو  اجباري دارايي و اموال ميان افراد جامعه محسوب مـي 

عنوان مثال، در جرايمي مانند سرقت، كلاهبـرداري يـا خيانـت در امانـت، امـوال       به
كنـد.   شود وگرنه ميـزان كلـي آن تغييـر نمـي     حاصل از جرم فقط دست به دست مي

تـر ماننـد اخـتلاس و     رسد همين استدلال در خسارت مادي جرايم عمومي نظر مي به
هـاي ناشـي از    ل دولتي نيز درست باشد، اگرچـه خسـارت  تصرف غيرقانوني در اموا
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جرايم اقتصادي ديگر همچون جرايم گمركي يا تقلبات ماليـاتي را بايـد در محاسـبة    
  ).63بهاي بزهكاري لحاظ كرد (همان: 

  هاي مجازات هزينه. 1ـ2
است كـه حكومـت صـرف كشـف، تعقيـب،       هايي هزينه ،مجازاتهاي  مقصود از هزينه
  د.كن مي ي مجازاترسيدگي و اجرا

  قبل از صدور حكمهاي  هزينه .1ـ2ـ1
تـا   اند ن دادگستري، پليس و ضابطاكند مي مقامي كه مداخله ، نخستينبعد از وقوع جرم

 ،اسـتخدام نيـروي پلـيس   هـاي   ن همت گمارند. هزينهابه كشف جرم و دستگيري متهم
پلـيس از  هـاي   تگاهبـرداري از ايس ـ  هاي مربـوط بـه ايجـاد و بهـره     آموزش آنها و هزينه

گـذاري ايـن    توانـد بـر ارزش   مـي  است كه كاهش آمار كشف جرم هايي ين هزينهتر مهم
شايد يكي از دلايل اين ضعف به عدم گسترش نيـروي پلـيس    .گذار باشدها تأثير هزينه

و محلات و محول كردن وظايف جديد بـر  ها  گسترش شهر ،متناسب با ازدياد جمعيت
مشـكلات اقتصـادي دولـت در تخصـيص      دليل بهتواند  مي ددوش پليس برگردد كه خو

 ـ اگرچه بي ،منابع اضافي باشد  ي مـردم و عـدم همكـاري آنهـا در تعقيـب جـرايم      وجهت
  ).139ـ138 (همان:تواند دليل ديگر اين امر باشد  مي

امتنـاع از صـرف   هـا   سياست نوظهور پليس در برخي كشـور  گفته، پيشبنا بر دلايل 
و از  اسـت است كه احتمـال كشـف آنهـا كـم      هايي جرمبارة حقيق درمنابع و امكانات ت

نظـر   بـه  ،بـا وجـود ايـن    ).750 :1382 ،گارلنـد (ديدگاه مردم نيز اولويت بالايي ندارنـد  
؛ باشدتر  دادرسي ثمربخشديگر اري در اين قسمت نسبت به مراحل گذ رسد سرمايه مي
ولـي   اسـت،  پايين )تگيري متهمكشف جرم و دس(پليسي  ةمرحلهاي  هزينه معمولاً زيرا

صـدور   هاي مرحلة هزينه ،عكسدر حالي كه بر منافع آن از حيث بازدارندگي زياد است
گروهـي از  (ولي منافع آن پـايين اسـت   زياد است، اصلاحي و تربيتي هاي  حكم و نهاد

  .)140 :1384نويسندگان شوراي اروپا، 
سـت كـه مسـتلزم حضـور     تحقيق و رسيدگي مراحل بعدي ا ،تعقيب ،پس از كشف
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قضـات   ،داديـاران  ،هـا  ن نظام عدالت كيفري است. دادستانآفرينا عوامل ديگري از نقش
پرسنلي ه كارمندان و كاركنان همديگر منصفه در كنار  هيئتدادرسان و اعضاي  ،تحقيق

 ،كنـد  مـي  عمـومي تحميـل   ةهستند كه استخدام و آموزش آنها بار مالي زيادي بر بودج
هـا را   و نگهداري دادسراها و دادگاه هاي تأسيس ه اين مجموعه بايد هزينهضمن اينكه ب

  كرد.اضافه نيز 
شده كار گرفته  بهدر قوانين كشورها  هاي گوناگوني سياستها  براي كاهش اين هزينه

 تعليق تعقيـب  ،بايگاني كردن پرونده ،فوري مانند: تدابير استفاده از روش جريمة ؛است
  1.امو معامله بر سر اته

  بعد از صدور حكمهاي  هزينه. 1ـ2ـ2
ست كه در مقايسه بـا دعـاوي   ها ن بخشتري بخش اجراي احكام كيفري يكي از پرهزينه

از آنجا كه هـدف از رسـيدگي كيفـري نيـل بـه اهـداف        .خاصي دارد ةجلو ،غيركيفري
 روشعمال مجازات بـه  ا ،اين اهداف مستلزم اجرا يا به تعبير بهتر تأمين .مجازات است

كـه  هـا   توضيح اينكه در مقايسه با برخـي مجـازات   .ر استب هزينه خاصي است كه نوعاً
 ،اجراي آنها براي دولت ممكن است در نهايت سودآور نيـز باشـد مثـل جـزاي نقـدي     

 ـ   در اغلـب مـوارد ا   ،المنفعه اموال يا كار عام ةمصادر كـارگيري   هعمـال احكـام نيازمنـد ب
 .زنـدان اسـت  هـا   مجازات گونه اينس أدر ر كه استتجهيزات و اماكن خاص ، پرسنل
 ، هزينـة لباس ،غذا ،كاركنان ،ها و ساختمانها  مكان ةمستقيم زندان شامل هزينهاي  هزينه

                                                      
ابق آن با پرداخت مبلغي جريمه در مـدت  فوري يكي از ابزارهاي سياست جنايي است كه مط ةجريم .1

194: 1375(آشوري،  گردد دعواي عمومي ساقط مي ،ن توسط متهم به صندوق دولتمعي(.  
ديگري است كـه مطـابق بـا آن مرجـع تعقيـب در       تأسيسدو  ،بايگاني كردن پرونده و تعليق تعقيب

اهميـت بـراي    جـرايم كـم   مجـاز اسـت در   ،دعوا عليه متهم را مفيد تشخيص ندهد ةصورتي كه اقام
همـان:  ند (كصورت موقت به تعليق تعقيب اقدام  اني كردن پرونده و در ساير جرايم بهگهميشه به باي

 تـأثير تعقيب و دادرسي سـنگين اسـت و از طرفـي     ةجرم سبك و هزين ،زيرا در چنين مواردي ؛)83
اجتمـاعي محـرز نيسـت     ةي در برگردانـدن مجـرم بـه زنـدگي شـرافتمندان     تأمينمجازات يا اقدامات 

  .)99: 1365(آخوندي، 
تر يا  معناي توافق دادستان و متهم بر اقرار متهم به جرم سبك زني با متهم به معامله بر سر اتهام يا چانه

اسـت  ديگـر   هـاي  تـر يـا اتهـام    يكي از اتهامات و در ازاي آن عدم تعقيب دادستان براي جرم سنگين
  .)1190: 1384(گارنر، 
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هاي مادي و معنوي ناشي از عـدم   هاي غيرمستقيم نيز شامل زيان پزشكي و... و هزينه
... است؛ مثلاً در اواخر هاي عفوني، اعتياد و حضور زنداني در جامعه، گسترش بيماري

ميليون زنداني در امريكـا حـدود چهـل ميليـارد دلار      7/1هزينة نگهداري  1990دهة 
برآورد شده است و در انگلستان و ولز اين هزينه دو ميليارد پوند بوده است (آشوري، 

تلاش زيادي براي بهبـود كـارآيي    1970). به همين دليل در امريكا از دهة 55: 1382
هاي عـدالت   عمل آمده است. از اين زمان به بعد مسئلة هزينه عدالت كيفري به فرايند

 1970هاي سياستگذاري تبديل شد. در دهة  هاي اصلي بحث كيفري به يكي از ويژگي
هـاي پرهزينـة    هـا از شـكل   شاهد سلسله ابتكارهايي براي تغييـر محكوميـت   1980و 

تـر ماننـد تعليـق مراقبتـي فشـرده،       هزينـه  بازداشت و زندان، به ضمانت اجراهاي كـم 
)؛ 745: 1382هاي اصلاحي و آموزشي هستيم (گارلنـد،   راهي و پادگان هاي نيمه خانه
انـداز خـالص    عنوان نمونه اجراي تعليق مراقبتي فقط در ايالت آريزونا، معادل پـس  به

جـويي داشـته اسـت. بنـابراين،      ساليانة يكصد تا يكصد و پنجـاه ميليـون دلار صـرفه   
تر اسـت   هزينه آميزتر نباشد، حداقل كم ديدي نيست كه اگر نسبت به زندان موفقيتتر

هـا   ). البته دربارة مقرون به صرفه بودن برخي از ايـن جـايگزين  185: 1389(آشوري، 
 ـ   اختلاف نظرهايي وجود دارد؛ مثلاً برخ ت بـه  ي دربارة نظـارت الكترونيـك، بـه جرئ

هاي زندان باور دارند و برخي نيز معتقدند افزون  هزينه بودن آن در مقايسه با هزينه كم
هـاي ديگـري مثـل     بر مخارج نخستين، بـراي تجهيـزات نظـارت الكترونيكـي هزينـه     

پرداخت اضافه كاري به مأموران نظارت بـراي انجـام وظيفـة خـود، هزينـة آمـوزش       
ايـن  كاركنان براي استفاده از تجهيزات پيچيده و هزينة آموزش قضات را نيز بايد بـه  

). 410جويي در پول نخواهد بود (همان:  مخارج اضافه كرد كه در نهايت باعث صرفه
دليل نبودن منابع مـالي   كه طرح انگلستان دربارة استفاده از نظارت الكترونيك، به چنان

جـويي اقتصـادي بـود     به مرحلة اجرا درنيامد، در حالي كه يكي از اهـداف آن صـرفه  
  ).197: 1383(كوهن، 

سـازي   فرايند خصوصـي ها  سياست ديگر برخي كشورها،  استفاده از جايگزين جز به
آنچه زماني در  .در انگلستان اتفاق افتاد 1980 ةده امريكا و از نيمةاست كه نخست در 

اين فرايند  .انتفاعي واگذار شدكاران خصوصي و غير به مقاطعه ،انحصار قواي دولتي بود
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امنيـت افـراد بـراي حضـور در      تأمينمربوط به  وظايف گوناگوني همچون:كاركردهاي 
 ،خدمات تخصصي مربوط به زنـدان  ،وران آزادي مشروط مستمر بر بهرهنظارت  ،دادگاه

  ).747 :1382 ،گارلندگيرد ( ... را دربرميساخت و مديريت نهادهاي كيفري و

  به تفكيك اهداف آن ،مجازاتهاي  هزينه .2
بيان شده است. اينكه مجازات  گوناگونيوجيهات رسيدن به فايدة كاهش جرم با ت ةنحو

نگـر مجـازات را    توجيهات مختلف آينده ،گردد ميمنجر در چه فرايندي به كاهش جرم 
 جرايمتواند از وقوع  مي گوناگون روششود مجازات به چهار  مي گفته دهند. تشكيل مي

سـاختن مجـرم و    ، اصلاح مجـرم، نـاتوان  ديگرانترساندن مجرم يا  :آينده پيشگيري كند
بـر محوريـت    عليه. سه توجيه اول بـر محوريـت مجـرم و توجيـه اخيـر      مجني يارضا

از ايـن   هريـك كـردن   دنبـال هـاي   در ادامـه بـه بررسـي هزينـه     1زيانديده از جرم است.
  خواهيم پرداخت.ها  مكانيسم

  بازدارندگي .2ـ1
بـالقوه يـا بالفعـل     كارگيري بازدارندگي يك استراتژي اجبارمحور است و اجبار يعني به

ـ كـنش يـك كـارگزار    عمال نفوذ برزور براي ا  در مفهـوم   .)51 :1386(فريـدمن،   رمخي
يعني هر نوع ابـزاري   ؛وسيع، بازدارندگي جنايي مربوط به اصل پيشگيري از جرم است

در صورتي فقط  در معناي مضيق، بازدارندگي، ولي دكنپيشگيري از جرم عمل  برايكه 
تهديـد افـراد نسـبت بـه عواقـب       راه به پيشگيري از ارتكـاب جـرم اشـاره دارد كـه از    

 ناخوشايند ارتكاب جرم (بازداشـت، محاكمـه، محكوميـت و مجـازات) حاصـل شـود      
  .)131 :1377 بيگي، (نجفي ابرندآبادي و هاشم

                                                      
واسطة مجـازات، اغلـب كـاهش جـرم از راه اعمـال و       گرايي به مقاله، مقصود ما از فايده در اين. 1

اجراي مجازات بر مجرمان است، وگرنه نفس اعلام جرم بودن عملي در قـوانين و حتـي ميـزان    
هاي عمومي و  تواند در افزايش آگاهي شود، با اثر نمادين خود مي مجازاتي كه براي آن تعيين مي

هـا خيلـي شـديدتر يـا      مردم دربارة آن اعمال مؤثر باشد، به شرطي كـه ايـن مجـازات    تغيير نظر
زني و مخالفت  تر از حد انتظار افكار عمومي نباشد؛ زيرا در غير اين صورت، با خطر پس خفيف

  شود. رو مي جامعه روبه
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است زيان براي بازدارندگي مجازات با توجه به قبول منطق حسابگري در انسان، لازم 
حاصل از مجازات بر نفع حاصل از جرم غلبه داشته باشد. معمولاً در تعيين زيان مجازات 

هـاي   بايد به سه مؤلفه توجه داشت كه تقويت هركدام از آنها نوعاً مسـتلزم صـرف هزينـه   
  اند از: شدت مجازات، سرعت و حتميت آن. اضافي است. اين سه مؤلفه عبارت

 خاصـي  حداقل با افزايش آن تا اندازةبر اين است كه  فرض ،شدت مجازات دربارة
 ةتنها اثـر بازدارنـد   مجازات نه روية تشديد بي زيرا( توان بر كاهش جرم اثر گذاشت مي

. در اينجـا  )گـذارد  اثر معكوس بر جاي مي ،كاهش حتميت آن دليل بلكه به ،بيشتر ندارد
توانـد   ه تا چـه حـد مـي   هاي شايع است، ولي جامع افزايش طول مدت، يكي از روش

گونـه كـه قـبلاً     هاي جديد ناشي از تشديد مجازات باشد. البته همان پاسخگوي هزينه
ها مثل جزاي نقدي در عين اينكه اثر ارعابي بالاتري  گفته شد، تشديد برخي مجازات

كنند، جنبة درآمدزايي براي دولت نيز دارنـد. همچنـين در برخـي مـوارد كـه       ايفا مي
هـا را   توان كاهش قابل ملاحظـه در هزينـه   رت تبديل مجازات است، ميصو تشديد به

  شاهد بود؛ مثل وقتي كه مجازات حبس ابد به اعدام تبديل شود.
 ،مستقيم با افزايش بازدارنـدگي آن دارد  ت و حتميت در مجازات همواره رابطةسرع

افـزايش حتميـت   مثال بـراي   عنوان به ؛بر است دو جنبه هزينه بهبود در اين در حالي كه
 ،ن افزايش يابـد و بـراي ايـن افـزايش    الازم است درصد كشف جرم و دستگيري مجرم

 اًقطع ـتـر   گيري پرسنل انتظامي بيشتر و نيز استفاده از ابـزار و تكنولـوژي پيشـرفته   ركا به
كشـف  ميان  كاهش فاصله .سرعت نيز وضع بر همين منوال است . دربارةضروري است

بـر ايـن   لاوه ع ـ ،استفاده از تعداد بيشتر مقامات قضايي است جرم و مجازات موكول به
  لازم است به افزايش اطلاعات و علم آنها همت گماشت.

ن نفع جرم از زيان هر مقدار مجازات و با هـر  همة اين تفاسير، براي برخي مجرمابا 
 افرادي كه مجازات را نـوعي بهـاي اعمـال خـود     .بالاتر است ،ميزان حتميت و سرعت

كردن  وشن است كه صرف هزينه براي مرعوبر ،ن معتقد يا متعصباانند مثل مجرمد مي
  و غيراقتصادي است.بيهوده اين افراد كاري 
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  اصلاح و درمان. 2ـ2
كـار گرفـت، اصـلاح مجرمـان اسـت؛       توان براي كاهش جرم به روش ديگري كه مي

بازپروري آنها  هاي موجود، زمينة كارگيري برخي تدابير در ضمن مجازات يعني با به
انـد كـه بيشـتر بـا      هاي جديدي ابداع شده را فراهم كنيم. البته در اين اواخر مجازات

المنفعـه   روند؛ مثـل كـار عـام    كار مي هدف اصلاحي و براي برخي مجرمان خاص به
  ).87: 1388آبادي،  ده (حاجي

يرش اصلاح و درمان تا چه حـد مـورد پـذ    نظريةاما از نظر اقتصادي، معلوم نيست 
جامعه باشد. براي رسيدن به اهداف اصلاحي بايد به هر ابزاري كه لازم اسـت متوسـل   
شد. ترديدي نيست كه هزينة بقاي نظام كيفري موجود، هزينة بالايي است، ولي ايـن  

تواند نامحدود باشد. پرسش ايـن اسـت كـه آيـا مـردم حاضـرند در        هزينه هرگز نمي
اند،  ار از امكانات درماني و اصلاحي لازم محروممد وضعيتي كه بيشتر شهروندان قانون

اجازه دهند اين امكانات بـه مجرمـان اختصـاص يابـد؟ جامعـه بـه انـدازة كـافي بـا          
مدار مشكل دارد. بيكـاري، آمـوزش و پـرورش، بهداشـت و تـأمين       شهروندان قانون

شـوند،   امكانات رفاهي وقتي در ارتبـاط بـا جمعيـت غيرزنـداني در نظـر گرفتـه مـي       
هـايي از زنـدگي اجتمـاعي كـه شـانس       اند، پس چرا انرژي خود را در حـوزه  يچيدهپ

موفقيت در آنها بيشتر است [نظير اتخاذ تدابير پيشگيرانه و نيز تدابير غيرحبسـي مناسـب]   
  .)Clarkson and Keating, 1998: 51( متمركز نكنيم؟

هـاي   چند هزينههاي اصلاحي استدلال كنند هر در اينجا ممكن است طرفداران روش
توانـد   جامعه تا حدي مي بايد توجه داشت كه سلامت هر، ولي ستاصلاح و درمان بالا

ن سنجيده شود. فعاليت مجرمانه فقط ناشي از بدخواهي فـرد  ااز روش برخورد با مجرم
 تيجـة كوتـاهي  رفتـار مجرمانـه ن   .شـود  بلكه به محيط اجتماعي او نيز مربوط مي ،نيست

بايد تـا حـدي    در نتيجه جامعه ؛اي است كه او بخشي از آن است مشترك فرد و جامعه
 ،تـاميم (عهده بگيرد و حداقل براي بـازپروري مجـرم تـلاش كنـد     مسئوليت مجرم را بر

اي براي توجه كمتـر بـه    ديگر بهانه ،استحقاق مجرم براي مجازات بنابراين، ).30 :1381
اگر با محدوديت منابع قـرار بـر   زيرا ؛ در اين راه نبايد افراط كرد، ولي وي نخواهد بود

اصـلاح و درمـان    ةتوان قائل شد كه برنام سختي مي به ،ها باشد گذاري در برنامه اولويت
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مجرمـان  الشعاع قرار دهد. توجه بيشتر بـه   هاي پيشگيري اوليه را تحت ن، اولويتامجرم
محروميـت   از عـدالت تـوزيعي  اي  جلـوه  عنـوان  بهتا اين حد قابل توجيه است كه فقط 

  ، مستلزم تخصيص منابع بيشتر به آنها باشد.مجرماناجتماعي بيشتر 

  سازي يا سلب توان بزهكاري ناتوان .2ـ3
است كه هدف ارعابي يـا اصـلاحي مجـازات    مبتني بر اين استدلال  معمولاًسازي  ناتوان
جـرم   توانند بـه ارتكـاب   آنجا كه مي  تا مجرماناين  .كارگر نيست مجرمانبرخي  دربارة

سـاختن آنهـا از    تنها راه جامعه براي حمايت از خود، نـاتوان  باره، دهند. در اين  ادامه مي
  ارتكاب جرم يا كنارگذاشتن آنهاست.

اي  گرايي، مشكل هزينه ساز با مفاهيم فايده هاي ناتوان هاي مجازات يكي از برخورد
هاي نظام  اهش هزينهك ،سازي آن است. توضيح اينكه از دلايل عمدة گرايش به ناتوان

آوردن آمار زندانيان است. موافقان معتقدند افزايش جمعيت  عدالت كيفري از راه پايين
زندانيان باعث نگراني در زمينة اصلاح مجرمان از راه زندان، كاهش روحيـة كاركنـان   

شود و اين در حالي است  ها، افزايش خطر شورش و... مي زندان، كاهش امنيت زندان
هاي جديد بسيار بالاسـت و امكـان افـزايش     اندازي زندان هاي تأسيس و راه كه هزينه

سـازي   روسـت. نـاتوان   بـه  ها بـا محـدوديت رو   هاي موجود براي دولت ظرفيت زندان
ساختن از  انتخابي (انتخاب مجرمان خطرناك كه احتمال تكرار جرم دارند، براي ناتوان

است كـه احتمـال ارتكـاب جـرم     هاي مجرماني  ارتكاب جرم) باعث كاهش مجازات
 ,Blumsteinوسيلة آنها در آينده كمتر است و ايـن يعنـي كـاهش آمـار زنـدانيان (      به

هـا اقامـه    ش هزينـه توان دلايلي مبني بر افزاي )، ولي در جهت عكس نيز مي88 :1983
ساختن مجرم، اگرچه ممكن است او را از انجام كارهـاي بـد بـازداريم،     كرد. با ناتوان

كنيم  مزمان وي را از انجام كارهاي خوب نيز براي خودش و جامعه محروم ميولي ه
و معلوم نيست ارزش كارهاي خوب محكـوم، كمتـر از زيـان كارهـاي بـد او باشـد.       

شود، درست است امكان ارتكاب خيلي از جـرايم   مجرمي كه محكوم به حبس ابد مي
هـاي مفيـد را نيـز از دسـت      دهد، ولي امكان انجام بسياري از فعاليـت  را از دست مي
علاوه اگر هم مجـرم واجـد نفـع مهمـي بـراي جامعـه نباشـد، اجـراي          خواهد داد. به



 

 

 و فقه
ق / 

حقو
أمل
ت

 ي
 هز

ظام
بر ن

 نهي
 دهيـ فا

ق ك
حقو

در 
  يفري

133  

يي است كه معلوم نيست هاي بالا مستلزم هزينه كننده گاهي براي جامعه مجازات ناتوان
كه محكومان به زنـدان ابـد نيـاز    يي مثلاً امنيت بالا ؛هزينه ـ فايده سازگار باشد  با نظرية
آنهـا مشـكل اسـت. معمـولاً      چـون اميـدي بـه آزادي ندارنـد، ادارة     مجرماناين  .دارند

، ولـي  خاطر از دسـت دادن ايـن امكـان واهمـه دارنـد      هب ،زندانياني كه امكان عفو دارند
كنتـرل آنهـا بايـد    بنـابراين،   .تهديـد كـرد   راهتوان از اين  محكومان به حبس ابد را نمي

هاي انفرادي يا نگهـداري   مثلاً نگهداري در سلول؛ شتري باشدبي البته با هزينة شديدتر و
لول در ايـالات متحـده طبـق    ايجاد هر س ـ ). هزينةWalker, 1991: 36( ن بيشترابا مراقب

 ةو ايـن جـداي از هزين ـ   اسـت  هـزار دلار هفتـاد و پـنج    تـا پنجاه آوردها بين برخي بر
  .)Blumstein, 1983: 90( اندازي آن است راه

  زيانديده يارضا .2ـ4
كنـد. ايـن احسـاس     حق، تألم خاطر مشروعي است كه بزهديـده احسـاس مـي    خشم به

يابـد.   رنجش تا زماني كه عامل ايجاد آن در محضر عدالت حاضر نشـود، تسـكين نمـي   
طبيعي در قرباني  طور بهكار رود كه  تواند براي اقناع احساس رنجشي به مي پس مجازات

هـاي شخصـي قربـاني را     از آن جهـت كـه جلـوي انتقـام     شود. اين اقناع جرم ايجاد مي
بـه نـوعي باعـث     ،شود كه وي خودش قانون را به دست گيرد گيرد و مانع از آن مي مي

  گردد. كاهش جرم در آينده مي
هايي  اقناع بزهديده در برخي موارد محتاج استفاده از روش سوي بههدايت مجازات 

آن هـاي   جبران كيفـري از نمونـه  . دكن مي فهجديدي به مجازات اضاهاي  است كه هزينه
مـثلاً كـار در زنـدان بـراي      ؛شـود  است كه در آن جبران خسارت به مجازات افزوده مي
شود. جبران كيفري در واقع تلاشـي   جبران خسارت قرباني به مجازات حبس افزوده مي

 ـ   دست آوردن امتيازات جبـران خسـارت سـاده و    هاست براي ب رف.امتيـاز مجـازات ص 
مجـازات   عنـوان  بـه مجرم در اين نوع جبران، همچنـان مقـداري ناملايمـت را    بنابراين، 

اگرچه در اين موارد بـا  اي،  لحاظ نظام هزينه به .)Barnett, 1995: 392( شود متحمل مي
بايـد توجـه داشـت    ، ولـي  آيد مي دست يك واكنش فوايد مجازات و جبران خسارت به
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هـاي   بـا همـان چـالش    ،راي جبران زيـان قربـاني باشـد   ايجاد اشتغال براي زنداني ولو ب
  است كه در بحث اصلاح گفته شد.مواجه اقتصادي 

  نتيجه
و الگويي براي باشد همراه داشته  تواند فايدة كاهش جرم را به مي كردن سودانگاري دنبال

رسـيدن   ،اولاًهـدف مقبـولي اسـت كـه      ،كـاهش جـرم   ، ولـي مصرف بهتر منابع باشـد 
هـاي اجرايـي آن اسـت و     مكانيسم مورد آن محتاج اطلاعات بيشتري درسيستماتيك به 

كـه بـراي كـاهش جـرم تخصـيص يافتـه        رااي  فقدان اين اطلاعات ممكن است بودجه
 هايي ممكن است در برخي موارد اين كاهش مستلزم صرف هزينه ،ثانياً ؛هدر دهداست، 

م بـا  مسـلّ طـور   بـه د اسـت و  يـي در تضـا  گرا فايـده كه با مباني  هايي هزينه ؛گزاف باشد
تـر   بينانـه  . شايد بررسـي واقـع  تواند به هر بهايي باشد نمي كاهش جرم ،محدوديت منابع

برخـي از   انگـاري  جـرم در كـه  د منجـر شـو  عمال نظام عدالت كيفري به آن اهاي  هزينه
  نظر شود.هاي آنها تجديد مجازات مقدارو  اقل در نوعحديا  جرايم
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