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  ****، مسعود صالحي***، حسين راغفر**ثانيمريم شريفيان، *غلامرضا قائداميني
  

 بـه تفكيـك منـاطق       1384 تـا    1368هـاي     در اين مقاله تغييرات نابرابري در استان تهران طي سال         : طرح مسئله 
هاي بهداشـتي، تحـصيلي و تغذيـه          بيل هزينه شهري و روستايي براي كالاهاي منتخب سبد مصرف خانوار از ق          

  .مورد بررسي قرار گرفته است
ها به تفكيك منـاطق شـهري و روسـتايي            با استفاده از آمار هزينه و درآمد خانوارها، تغييرات نابرابري هزينه          : روش

يـانگين  به اين منظور از ضريب جيني، ضريب تغييـرات، ضـريب انحـراف م             . استان تهران و كل كشور محاسبه شد      
  . استفاده شده استStata و Access ،Excelنسبي و شاخص تايل و در انجام محاسبات از نرم افزار

هـاي    هـاي محاسـبه شـده بـراي هزينـه           اين پژوهش نشان ميدهد كه روند نابرابري بر حسب شـاخص          : ها  يافته
هـاي خـوراكي و       د هزينه و در مور  ) شاخص جيني :6/0-8/0(بهداشتي و تحصيلي نشان از نابرابري شديد دارد         

جهـت آزمـون فرضـيات     ). شاخص جينـي  : 3/0-4/0(فرماست    تري حكم   هاي ناخالص كل توزيع متعادل      هزينه
هاي ناخالص مناطق روسـتايي       بين توزيع هزينه  . مورد نظر تحقيق از آزمون تي مستقل و تي زوجي استفاده شد           
هـاي بهداشـتي در منـاطق شـهري كـشور             زينـه و شهري استان تهران تفاوت معناداري مشاهده شـد، توزيـع ه           

تـر از روسـتاهاي       ها در مناطق روستايي استان تهران متعادل        تر از مناطق شهري تهران و توزيع اين هزينه          متعادل
از . هاي به دست آمده نشان از نـابرابري شـديد در ايـن دو منطقـه دارد                  باشد، هر چند ميزان شاخص      كشور مي 

قط بين مناطق روستايي كشور و تهران تفاوت معناداري يافت شد كه نـشان دهنـدة     هاي تحصيلي ف    لحاظ هزينه 
  .ها در مناطق روستايي تهران است تر بودن توزيع اين هزينه نامتعادل

هاي تحصيلي و بهداشتي نشان دهنـدة نـابرابري شـديد در              هاي محاسبه شده براي هزينه      مقادير شاخص : نتايج
هاي ناخـالص     هاي خوراكي و هزينه     باشد و توزيع هزينه     تهران و كل كشور مي    مناطق شهري و روستايي استان      

هاي خـوراكي رابطـة معنـادارتري بـا مخـارج كـل        تري دارند و اين نشان از آن دارد كه هزينه          كل شكل متعادل  
 ـ      شود كه بسته    به همين سبب توصيه مي    . باشد  خانوار داشته و نماگر خوبي براي آن مي        ه هاي سياست گـذاري ب

تـري را بـه خـدمات بهداشـتي و تحـصيلي اختـصاص دهنـد تـا           ها سهم بـيش     خصوص هدفمند نمودن يارانه   
  .بهره نمانندبي) بهداشت و تحصيل(خانوارهاي طبقات پايين جامعه نيز در استفاده از خدمات اساسي زندگي 

  نابرابري،ضريب جيني،  شاخص تايل،، تحصيل و خوراك: ها كليدواژه
  .هاي مصرفي  هزينهلامت،هاي س  هزينه 

  20/12/88: تاريخ پذيرش      13/4/88 :تاريخ دريافت

                                                           
  >qaedamini@gmail.com<كارشناس ارشد رفاه اجتماعي دانشگاه علوم بهزيستي و توانبخشي* 

  يستي و توانبخشيدكتر علوم اجتماعي دانشگاه علوم بهز** 
  دكتر  اقتصاد، دانشگاه الزهرا*** 

  دكتر آمار زيستي، دانشگاه علوم پزشكي ايران**** 

روند نابرابري در هزينه كالاهاي منتخب سبد
  مصرف خانوارهاي تهراني در 

  86-84رة زمانيدو
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  مقدمه
ترين مـسائل   يكي از جدي) هاي مصرفي   يا توزيع هزينه  (در جهان امروز نابرابري در درآمد       

تر كشورهاي در حال توسعه، در حـالي كـه            در بيش . اقتصادي است كه با آن مواجه هستيم      
برند، مشت اندكي از افراد قسمت عظيمي از ثـروت   سنگي رنج مي اكثريت مردم از فقر وگر    
هـاي    علاوه بر اين مشكل قديمي و هنوز حـل نـشده، در سـال             . اندجامعه را تصاحب كرده   

اعـضاي يـك    . اخير مشكل نابرابري درآمد در كشورهاي توسعه يافته هم ديده شده اسـت            
پـسندند كـه       و انـساني دارنـد، نمـي       اجتماع كه با هم پيوند قومي، زباني، رفتاري، اجتماعي        

ــابرابري شــديد زنــدگي كننــد  اجتماعــات بــشري . تعــدادي از افــراد جامعــه در فقــر و ن
پسندد، و به شكل طبيعـي حركـت بـه سـمت              هاي غير منطقي و غير عقلي را نمي         نابرابري
نان تا چندي قبل اقتـصاددا ). 1384نصيري، (دهند تر را ترجيح مي هاي معقول و كم  نابرابري

هاي شديد درآمدي ميان آحـاد        توسعه به جاي توجه به مسئله توزيع درآمد و رفع نابرابري          
حتـي  . جامعه بر ايجاد رشد اقتصادي و تسريع آن به ويژه در كشورهاي فقير تأكيد داشـتند               

شد زيرا چنين استدلال      هاي زياد درآمدي لازمه رشد و كارآيي اقتصادي شمرده مي           نابرابري
 ثروتمندان نسبت بـه فقـرا درصـد قابـل تـوجهي از درآمدشـان را پـس انـداز                ميگرديد كه 

تواند به نوبـة خـود سـرمايه گـذاري و رشـد               نمايند و انباشت پس اندازها است كه مي         مي
يـا   (GDP رشـد    1960 و   1950در دهـة    ). 1381طـاهري،   (پـذير سـازد     اقتصادي را امكان  

گيري توسعة اقتـصادي بـه حـساب        ازهشاخص اصلي جهت اند   ) هاي مرتبط با درآمد     سنجه
ايدئولوژي غالب در آن زمان اين بود كه رشـد اقتـصادي از طريـق ايجـاد شـغل و                    . آمد  مي

 بـه    تر، ثروت عظيمي ايجاد خواهد كرد و مزيت رشد اقتصادي نهايتاً            كالاها و خدمات بيش   
رها هنـوز بـا     هاي بالاي رشد اقتصادي، اكثـر كـشو         اما عليرغم نرخ  . قشر فقير خواهد رسيد   

لكـن  . مشكلاتي مثل فقر و نابرابري درآمدي، با شدت و درجة متفـاوت روبـه رو هـستند                
درحال حاضر آگاهي در مورد وجود سطوح بالاي نابرابري و فقر افزايش يافته و مـشخص              

پذير هاي آسيب   هايي كه بر رشد اقتصادي تأكيد دارند جهت حمايت گروه           شده كه سياست  
تواند نقش مهمي در كاهش نابرابري و فقـر           و اين حقيقت كه دولت مي     جامعه كافي نيست    
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لذا ضرورت بهبود هر چـه بهتـر        ). 2003،  1كاكواني و سان  (داشته باشد، كاملاً مشهود است    
و كـاهش نـابرابري بـيش از هـر زمـاني احـساس              ) هاي مصرفي   درآمد يا هزينه  (اين توزيع 

در مناطق شهري و روسـتايي      (رفي خانوار   هاي مص   اين پژوهش چهار بعد از هزينه     . شود  مي
هـاي خـوراكي و هزينـة ناخـالص           هاي آموزش، بهداشت، هزينـه      يعني هزينه ) استان تهران 

بايـد اشـاره نمـود كـه ايـن          . دهـد    ساله مورد بررسي قرار مـي      17خانوار را طي يك دورة      
دريافت كالا يا   هايي هستند كه خانوارها به طور مستقيم جهت           ها در واقع همان هزينه      هزينه

هاي رايگاني    پردازند و هدف ما در اينجا آن هزينه         خدمتي به طور مستقيم از جيب خود مي       
درآمـد  . پـردازد   كه دولـت جهـت دريافـت خـدمت يـا كـالايي مـي              ) مثل آموزش (نيست  
به خـاطر مـشكلات     . باشد  ترين سنجة جهت بررسي وضعيت اقتصادي اجتماعي مي         معمول

هاي خانوار، هزينه خانوار به طور مكرر بـه           درآمد دقيق در پيمايش   هاي    دست رسي به داده   
در واقع، هزينة خانوار، بـه ويـژه هزينـة          . شود  عنوان نمايندة درآمد خانوار به كار گرفته مي       

نيازهاي اساسي زندگي، مهمترين عامل در سـنجش نـابرابري اقتـصادي اجتمـاعي در بـين                 
هاي مربوط به هزينة خانوار جهت محاسبة  يز از دادهلذا در اين پژوهش ن   . باشد  خانوارها مي 

  .هاي نابرابر استفاده شده است شاخص
  

 چارچوب مفهومي

نابرابري مفهومي خودساخته نيست، گرچه تعريف آن ممكن است بـه تفاسـير اقتـصادي و                
اگر درآمد كل را بـا يـك كيـك          . هاي ايدئولوژيكي و عقلاني مرتبط باشد       همچنين موقعيت 

شـود    توان به عنوان روشي كه آن كيك ميان افـراد تقـسيم مـي               نيم، نابرابري را مي   مقايسه ك 
با اين تفسير، نابرابري روشي است كـه توزيـع واقعـي درآمـد از يـك معيـار                   . معرفي نمود 

  ).Giovanni, 2006(كند  انحراف پيدا مي2مرتبط به توزيع درآمد
 

                                                           
1. Kakwani & Son 
2. «benchmark» for income distribution 



 40 شماره ،يازدهم اجتماعي، سال رفاهپژوهشي ـ فصلنامة علمي 

  
318 

  گيري توزيع درآمد بر اساس كاركرد و اندازهاندازه
  :توان با دو مفهوم مورد بررسي قرار داد توزيع درآمد را مي

دهدكه چگونه درآمد ملي ميان عوامل  اين نوع توزيع نشان مي: 1توزيع درآمد كاركردي )1
گيري سهم  توان براي اندازه    اين مفهوم را مي   . شود  توليد، كار، سرمايه و زمين تقسيم مي      

  .هر يك از عوامل در توليد به كار گرفت
اين نوع توزيع ميزان درآمد ثروتمنـدان، فقيـران، افـراد    : 2توزيع درآمد بر حسب اندازه )2

دهد و اغلب به عنوان مقياس      ها را از هر نوع كاركردي نشان مي طبقة متوسط يا خانواده 
. توزيع درآمد بر حسب مقياس و كاركرد با يكديگر مرتبطند         . شود  مستقيم رفاه تعبير مي   

 توزيع بر حسب مقياس به الگوهاي مالكيت عوامل توليد وابـسته اسـت و               از آن جا كه   
نقشي كه هر يك از عوامل در روند توليد دارند، توزيع كاركردي درآمد تأثير مهمي بـر                 

  ).1379آزاد ارمكي، (رفاه جامعه خواهد داشت
 

  رويكرد هنجاري و توصيفي نسبت به نابرابري
  :موضوع نابرابري درآمدي وجود داردكلي، دو رويكرد در رابطه با طوربه
 

  رويكرد توصيفي)الف

 وجـود دارد    Aگر تصويري از نـابرابري همچنـان كـه در موقعيـت               در اين رويكرد، تحليل   
، Bهـاي متفـاوت، بـراي مثـال حالـت        گرفته و تغييرات در توزيع درآمد را تحـت سـناريو          

 بهتر است   B از   Aيد آيا وضعيت    گو  گر تمهيداتي را كه مي      نمايد، اما اين تحليل     توصيف مي 
 درصد درآمد كل در دهـك اول        A  ،5براي مثال، اگر در حالت    . گذارد  يا برعكس، كنار نمي   

درصد درآمد كـل    B  ،7 درصد آن در دومين دهك قرار دارد، در حالي كه در وضعيت              10و  
 B بهتر از وضـعيت      A درصد آن در دومين دهك قرار دارد، آيا وضعيت           8در دهك اول و     

                                                           
1. functional distribution of income 2. size distribution of income 
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طـور    همـين . هـاي رياضـي هـستند       هاي توصيفي معمولاً به صورت فرمـول        است؟ شاخص 
هاي رياضي روش رفتار نمودن شاخص در حين تغييرات           ويژگي. هاي رياضي دارند        ويژگي

  ).Giovanni, 2006(نمايد  را مشخص ميB  بهAتوزيع درآمد از حالت 
  
   رويكرد هنجاري)ب

 2درجـة تمايـل  «هاي درآمد را از لحاظ سازد تا توزيع ر ميگر را قاد    تحليل 1رويكرد هنجاري 
به عبارتي ديگـر، ايـن      .  مقايسه كند  3و بر طبق يك قضاوت ارزشي قياسي      » تر يا بالاتر    پائين

رويكرد نيازمند آن است كه مشخص نماييم نابرابري خوب است يا بد، و ميزان اين خوب                
 و درآمـدهاي افـراد را چطـور بـا هـم      يا بد چقدر است، جامعه چقـدر از آن فاصـله دارد،       

مـي  4براي اين منظور، رويكرد هنجاري نيازمند تعيين تـابع رفـاه اجتمـاعي              . مقايسه نماييم 
  ).همان(باشد

ترين مسئله در استفاده از رويكرد هنجاري اين است كـه ممكـن اسـت تعـداد بـسيار                     مهم
كننـد كـه    فراد زيادي زنـدگي مـي  زيادي تابع رفاه اجتماعي وجود داشته باشد، زيرا در جامعه ا    

بر اين اساس، نـابرابري در درآمـد ممكـن          . نمايند  هاي ذهني گوناگوني را منعكس مي       قضاوت
  ).همان(است با توجه به تابع رفاه اجتماعي گزينش شده خيلي شديد يا خيلي كم نمايان شود

  
  نابرابري، تغذيه، آموزش و سلامت

،    ملـي   ةتوسـع    از ديـدگاه  .   اسـت    جامعه   و رفاه   ، سلامت   زندگي   از ابعاد اساسي     يكي  تغذيه
  عمـل   با كيفيـت  اي  تغذيه سلامت   ارتباط تنگاتنگ   دليل   به   و رشداقتصادي    اجتماعي  عدالت

 افـراد     غذا وسـلامت     مصرف   الگوي   و كيفيت   ، كميت    كافي   غذاي  ، تأمين    انساني  نيروي كرد
، ميرفيـضي (شـود    مـي   محـسوب    انـسان    در بستر حركـت     نده كن   وتعيين  ، محور اصلي    جامعه

                                                           
1. normative approach   2. desirability 
 

3. a priori value judgement  4. social welfare function 
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هاي توسعه و دسـت رسـي بـه            امنيت غذايي پيوسته به عنوان هدف اصلي سياست        .)1381
اي همواره به عنوان يكـي از محورهـاي توسـعه و          مقدار كافي مواد غذايي و سلامت تغذيه      

رد تأكيـد بـوده     آينـده كـشور بعـد از انقـلاب مـو            هـاي     زير ساخت مهم و پـرورش نـسل       
سوء تغذيه بر كـارايي جـسمي، توانـايي ذهنـي، بـازدهي و كـارايي                ). 1383شكوري(است

سيستم آموزشي، افزايش ميـزان بـروز بيمـاري، شـدت و مـدت بيمـاري و نهايتـاً فزونـي                     
گذارد و به اين ترتيب بار سنگين مالي بـر            هاي پزشكي تأثير مي     هاي درمان و مراقبت     هزينه

كند و موجب عوارضي چون كاهش آمـوزش پـذيري، توانمنـدي و               ارد مي اقتصاد جامعه و  
اي براي نسل آينـده       شود كه به گونه     هاي پيچيده مي    كارايي و عدم توانايي در كسب مهارت      

 دهـد  غير قابل جبران است و توسعة ملي و اقتصاد كشور را نيز در معرض خطر قـرار مـي                  
هـاي تحقـق عـدالت اجتمـاعي وكـاهش فقـر،                                                             يكي از مؤثرترين راه   ). 1384وزارت رفاه،   (

هاي يكسان براي دست رسي عموم مردم به آموزش است كه علاوه بر آثار     برقراري فرصت 
مستقيم نظير بالا بردن عزت نفس و افزايش شناخت عمومي و نيز بهره وري نيـروي كـار،                  

تن سطح بهداشت، افـزايش پيـشرفت تحـصيلي فرزنـدان،           پيامدهاي جانبي همچون بالا رف    
آمـوزش ماننـد    ).1384وزازت رفاه،   (كنترل جمعيت، توسعة انساني و برابري اجتماعي دارد       

، مي تواند به توسعة اقتـصادي كمـك كنـد و            1ديگر انواع سرمايه گذاري در سرماية انساني      
 ارتباطات، درآمد افراد فقيـر      حمل و نقل و    نظير 2همانند سرمايه گذاري در سرماية فيزيكي     

همچـون آمـوزش و پـرورش،    ). 1985ساخارو پولوس و مورين وودهـال،     (را افزايش دهد  
خدمات بهداشتي كيفيت منـابع انـساني را، چـه در حـال حاضـر و چـه در آينـده، بهبـود                       

افـزايش قـدرت، طاقـت و       (بهداشت بهتر براي كارگران، منافع مستقيم و فـوري        . بخشد  مي
 بهتر كودكان به طـور مـستقيم        بهداشت و تغذية  . كند  تأمين مي ) مركز در حين كار   توانايي ت 

بخشد، كودكان تندرست امروز، بزرگـسالان قـوي و سـالم فـردا             وري آتي را ارتقاء مي    بهره
مخارج آموزش و پرورش فقط كيفيـت منـابع انـساني را افـزايش ميدهـد، در            . خواهند بود 

                                                           
1. human capital    2. physical capital 
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ريق طولاني كردن زندگي كاري مورد انتظـار، كميـت را           هاي بهداشت، از ط     حالي كه هزينه  
به علاوه بهداشت مكمل سرمايه گذاري آموزش اسـت، چـرا           . دهد  نيز در آينده افزايش مي    

تري به كـسب درآمـد بپردازنـد، بـازده      هاي طولاني كه اگر مردم بتوانند كار كنند و در دوره   
بهتر، موجـب خواهـد شـد كـه در         و سرانجام اين كه بهداشت      . آموزش بالاتر خواهد رفت   

هاي بهداشتي صرفه جويي شود كه ايـن امـر منـابع را بـراي                 پول صرف شده براي مراقبت    
بنابراين با توجه به اهميت و نقش مقولة ). 1379آزاد ارمكي، (گذارد ها آزاد مي   ديگر استفاده 

ات مـستند و  آموزش، تغذيه و بهداشت در رفاه خانوارها و اهميت در اختيار داشتن اطلاع ـ 
منـدي از   هاي علمي ضرورت بررسي و تحقيق در مورد ميزان بهـره            معتبر مبتني بر پژوهش   

  .شود اين خدمات در جامعه كاملاً مشخص و آشكار مي
 

 پيشينة تحقيق

اي در    با توجه به مرور انجام گرفته بر مطالعات داخلي و خارجي و همچنين فقدان مطالعـه               
پـردازيم كـه نزديكـي        ر بـه بـازنگري نتـايج مطالعـاتي مـي          ت  باب موضوع اين تحقيق، بيش    

 .تري به موضوع دارند بيش
 

  مرور منابع خارجي
، دريافتند كـه  1960-90، در يك مطالعة بين كشوري براي دورة     )2002(1دي گرگوريو و لي   

گيـري توزيـع درآمـد برابـر       تر به امكانات آموزشي نقش مهمي را در شكل          رسي بيش   دست
، نيز تأثير مخارج آموزشي بـر       )2004 (2بهر). 2002ي گرگوريو و همكاران،     د(كند  بازي مي 

او به ايـن نتيجـه رسـيد كـه          .  ايالت كشور آمريكا را بررسي كرد      50فقر و توزيع درآمد در      
مخارج آموزش عمومي به ازاي هر محصل به كـاهش نـابرابري و نـرخ فقـر كمـك كـرده                     

هـاي مقطعـي، بـه ايـن           با به كار بـردن داده      ،)2002(3همچنين، سيلوستر ). 2004بهر،  (است
نتبجه رسيد كه افزايش هزينة آموزش عمـومي بـه انـدازة يـك درصـد از توليـد ناخـالص                     

                                                           
1. De Gregorio & Lee  2. Behr   3. Sylwester 
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به عنـوان شـاخص نـابرابري       (منجر به كاهش مقدار بامعنايي از شاخص جيني         ) GDP(ملي
حضور بطور متوسط، يك سال     . شود   مي 017/0 تا   01/0به مقدار   ) درآمدي در سطح كشور   

يك درصد  . دهد   كاهش مي  018/0 تا   006/0تر در مدرسه شاخص ضريب جيني را از           بيش
 كـاهش ميدهـد     002/0افزايش در مخارج اجتماعي از درآمد ملي، شاخص جيني را حدود            

رابطه بـين نـابرابري     ) 2000(1چشي).  به نقل از سيلوستر    2002دي گرگوريو و همكاران،     (
حليل نمود و به اين نتيجه رسيد كه رابطـة قـوي و منفـي               درآمدي و موفقيت تحصيلي را ت     

همچنين، مشخص شد كـه نـابرابري       . هاي تحصيل و نابرابري درآمدي وجود دارد        بين سال 
هـاي آمـوزش عمـومي       درآمدي به صورت منفي به درآمد سرانه و بصورت مثبتي با هزينـه            

هم با به   ) 1990(2پسونسيم).  به نقل از چشي    2002بستگي دارد دي گرگوريو و همكاران،       
 شـكل  U، دريافـت كـه رابطـة    1965-75 كشور براي دورة  62هاي    كار بردن مجموعه داده   

  ).همان(هاي حضور در مدرسه و نابرابري درآمدي وجود دارد معكوسي بين نرخ
اي پيمايشي تحت عنوان تغذيه و رژيم غذايي در           در مطالعه ) 2007(3نلسون و همكاران  
رسـد عوامـل اجتمـاعي از قبيـل       اين نتيجه رسيدند كه بـه نظـر نمـي        جمعيت كم درآمد به   

ها و امكانات پخت و پز به عنوان عاملي محدود كننده از لحـاظ مـصرف غـذا يـا               فروشگاه
تـري بـا رژيـم بهتـر غـذايي            ها عمل كنند، بلكه سطح آموزش، ارتباط بـيش          دريافت ريزمغذي 

تـر ميـزان      درآمد به همراه مـصرف بـيش      هاي ضعيف غذايي در جمعيت كم         رژيم. داشته است 
تـري در مقايـسه بـا جمعيـت           ، و فعاليت فيزيكي كـم     )در ميان مصرف كنندگان   (سيگار والكل   

اين عوامـل خطـرزا ايجـاد كننـدة بيمـاري هـستند و ممكـن اسـت خطـر                 . عمومي بوده است  
  ).2007ن، نلسون و همكارا(هاي مرتبط به تغذيه در جمعيت كم درآمد را افزايش دهند بيماري

 
  مرور منابع داخلي

انجام گرفت مشخص شد كـه طـي دهـة          ) 1376(اي كه توسط همايي ابيانه      طبق مطالعه 
گذشته، توزيع درآمد بر اساس معيار ضريب جيني در مناطق شـهري اسـتان تهـران بهبـود                  
                                                           
1. Checchi  2. Simpson  3. Nelson Michael et al. 
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   شـده   انجـام   محاسبات   طبق .باشد  يافته، و به طور نسبي، از توزيع درآمد كل كشور بهتر مي           
   شهري  پردرآمد جامعه   درصد 20   شهري   خانوارهاي  ةبودج  و   هزينه   خام   اطلاعات  براساس
   شهري  مناطق  بين ةفاصل همچنين مشخص شد كه   .باشند  مي    جامعه   غالب  ة طبق   تهران  استان

  هـاي   دهـك    در بـين     هزينـه    و توزيـع     نبـوده    فاحش 1373  در سال    تهران   استان  و روستايي 
 .)1376همايي ابيانه، (  همديگر است  مشابه ختلفم

اي به بررسي روند نـابرابري براسـاس شـاخص جينـي و بـا                 در مطالعه )1384(صمدي  
 پرداخـت و بـه ايـن نتيجـه          1380 تا   1347هاي سري زماني در دورة زماني         استفاده از داده  

همچنين با پيمايشي   وي  . رسيد كه طي دورة مذكور نابرابري درآمد روند رو به كاهش دارد           
 خانوار تهراني انجام داد نتيجه گرفت كه اخـتلاف طبقـاتي شـديدي بـين                300كه بر روي    

هـاي درآمـدي    كند كه توزيع درآمـد در دهـك   وي اشاره مي  . هاي مختلف وجود دارد     گروه
 درصـد بـالاي جمعيـت نمونـه از كـل      10دهـد كـه سـهم نـسبي ثروتمنـدترين             نشان مـي  

بـه  . رسـد    درصد مي  8/0درصد افراد به    10الي كه سهم فقيرترين     درصد است درح  59درآمد
گر توزيع بسيار ناعادلانـه       برابر فقرا درآمد دارند كه اين نسبت بيان        74بيان ديگر ثروتمندان    
گويان به ايـن   وي همچنين در مطالعة احساس نابرابري از نظر پاسخ       . درآمد در جامعه است   

هـاي    ترين ميزان احساس نابرابري از بـين نـابرابري          بيشگويان    نتيجه رسيد كه از نظر پاسخ     
رسـي    ترين ميزان آن در دسـت        و كم  46/4موجود به نابرابري در درآمد و ثروت با ميانگين          

باشد و ميانگين احساس نابرابري به طور كلي           مي 51/3هاي اجتماعي با ميانگين       به موقعيت 
  ).1384صمدي، ( افراد جمعيت نمونه استباشد كه حاكي از نابرابري بالا در بين  مي84/3

با توجه به مرور انجام گرفته بر منابع موجود، ايـن پـژوهش سـعي دارد بـا توجـه بـه                      
اهداف بيان شده به بررسي نابرابري با استفاده از شاخص جيني، تايـل، شـاخص انحـراف                 

و نـابرابري   ميانگين نسبي و ضريب تغيير در استان تهران به تفكيك شهر و روستا پرداخته               
هاي مصرفي كالاي اساسي سبد خانوار يعني بهداشت، تغذيه و آموزش و           را از جهت هزينه   

  .هاي كل مورد بررسي قرار دهد هزينه
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 روش مطالعه

  نوع پژوهش
هـاي انحـراف      با توجه به اين كه در اين پـژوهش بـراي بررسـي وضـعيت نـابرابري از آمـاره                   

شود، روش توصـيفي ـ     و شاخص تايل استفاده ميميانگين نسبي، ضريب تغيير، ضريب جيني
هاي مـورد     در ضمن با توجه به اين كه اين پژوهش شاخص         .گيرد  حليلي مورد استفاده قرار مي    
  .باشد دهد يك بررسي طولي مي  ساله مورد بررسي قرار مي17نظر را براي يك دوره زماني 

 
  جامعة آماري

سـاكن در نقـاط شـهري و        ) معمـولي (ي  جامعة آماري اين بررسي شـامل كليـة خانوارهـا         
نان مـشمول ايـن   خانوارهاي غيـر سـاكن ماننـد كـوچ نـشي     (باشد  روستايي استان تهران مي   

  .)باشند بررسي نمي
 

  اطلاعات آوريجمع روش
 مركـز  اقتصادي آمارگيران مستقيم مراجعة طريق از خانوار بودجة بررسي نامة پرسش تكميل

 سـاير  و سرپرسـت  حـضور  بـا  مصاحبه و نمونه نوارهايخا به ايران جمهوري اسلامي آمار

  .گيرد  ميصورت خانوار اعضاي
 

  ها روش تجزيه و تحليل داده
 Excel و Stata ،SPSSها دراين پژوهش از بستة نرم افـزاري   به منظور تجزيه و تحليل داده   

ر بـه  هاي خـام طـرح هزينـه ـ درآمـد خـانوا       به اين ترتيب كه ابتدا داده. استفاده شده است
تفكيـك،  ) هـاي ناخـالص     بهداشت، آموزش، تغذيـه و هزينـه      (هاي مورد نظر      ترتيب هزينه 

سپس ضريب جيني، شاخص تايل، ضريب تغييـر و انحـراف ميـانگين نـسبي بـه تفكيـك                   
محاسبه شـد  ) براي تهران و كل كشور    (هاي مورد نظر براي مناطق روستايي و شهري           هزينه

هـاي   ورد مطالعه بررسـي نمـوديم جهـت انجـام تحليـل          هاي م   و روند نابرابري را طي سال     
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 2 و تـي مـزدوج     1هاي تـي تـست مـستقل        هاي اين تحقيق از آزمون      آماري و بررسي فرضيه   
هاي مركز آمار ايران بسياري از خانوارهـا،          جا كه در داده     بايد اشاره نمود از آن    . استفاده شد 

اي ثبت نشده بود، بعد از خـارج          نههاي بهداشتي و تحصيلي، برايشان هزي       در رابطه با هزينه   
هـا مجـدداً بـه محاسـبة شـاخص جينـي و تايـل پرداختـه و                    نمودن ايـن خانوارهـا از داده      

هاي بهداشتي و تحصيلي براي تهران  هزينه(ها  اي براي اين هزينه  هاي آماري جداگانه    تحليل
ها  طبق اين دادهانجام گرفت و تحليل جداگانه نيز بر      ) و كل كشور به تفكيك شهر و روستا       

  .صورت گرفت
 

 ها يافته

هـاي بهداشـتي      هـاي نـابرابري هزينـه        نتايج حاصل از برآورد شـاخص      1در جدول شمارة    
.  آورده شـده اسـت     68-84خانوارها در مناطق شهري و روستايي استان تهـران طـي دورة             

هـاي تحـصيلي    هـاي نـابرابري هزينـه     به نتايج حاصل از بـرآورد شـاخص    2جدول شمارة   
جـدول  .  اشـاره دارد   68-84خانورها در مناطق شهري و روستايي استان تهـران طـي دورة             

هاي خـوراكي خانوارهـا در        هاي نابرابري هزينه     به نتايج حاصل از برآورد شاخص      3شمارة  
 4و در جدول شـماره      .  اشاره دارد  68-84مناطق روستايي و شهري استان تهران طي دورة         

هـا در منـاطق       هاي ناخالص كل خـانوار      هاي نابرابري هزينه    نتايج حاصل از برآورد شاخص    
  .شهري و روستايي استان تهران طي دورة مورد بررسي گزارش شده است

 

                                                           
1. independent t-test   2. paired t-test 
 



 40 شماره ،يازدهم اجتماعي، سال رفاهپژوهشي ـ فصلنامة علمي 

  
326 

  
هاي بهداشتي و تحصيلي خانوارها در مناطق روستايي و شهري استان  هاي مرتبط به هزينه شاخص: 1جدول 

  86-84تهران طي سالهاي 
 

  هاي تحصيل ينههز  هاي بهداشتي هزينه
  شاخص تايل   جينيضريب  شاخص تايل   جينيضريب

  سال

 شهري روستايي شهري روستايي شهري روستايي شهري روستايي
68 896/0  807/0  224/3  987/1  731/0  643/0  263/1  835/0  

69 838/0  763/0  981/1  568/1  648/0  611/0  773/0  749/0  

70 868/0  794/0  056/2  745/1  674/0  673/0  925/0  041/1  

71 831/0  894/0  981/1  448/3  61/0  6/0  771/0  692/0  

72 74/0  776/0  257/1  56/1  662/0  709/0  943/0  017/1  

73 788/0  811/0  773/1  88/1  69/0  702/0  972/0  997/0  

74 782/0  777/0  523/1  605/1  573/0  7/0  609/0  987/0  

75 766/0  795/0  408/1  673/1  622/0  71/0  8/0  017/1  

76 722/0  779/0  25/1  731/1  589/0  696/0  657/0  957/0  

77 718/0  759/0  179/1  427/1  64/0  697/0  863/0  942/0  

78 695/0  751/0  278/1  401/1  678/0  696/0  005/1  924/0  

79 654/0  777/0  939/0  642/1  664/0  715/0  867/0  998/0  

80 681/0  731/0  055/1  244/1  686/0  742/0  948/0  091/0  

81 741/0  742/0  493/1  419/1  671/0  737/0  937/0  07/1  

82 671/0  643/0  378/1  005/1  75/0  763/0  31/1  181/1  

83 786/0  797/0  471/1  597/1  766/0  74/0  27/1  074/1  

84 794/0  854/0  516/1  179/2  765/0  765/0  267/1  174/1  

75/0 ميانگين دوره  778/0  44/1  7/1  67/0  699/0  95/0  98/0  

  
  هاي محقق يافته: منبع
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هاي ناخالص خانوار در مناطق روستايي و  هاي خوراكي و هزينه هاي مرتبط به هزينه شاخص: 2جدول 

  86-84شهري استان تهران طي سالهاي 
  

  هاي ناخالص هزينه  هاي خوراكي هزينه
  شاخص تايل   جينيضريب  شاخص تايل   جينيضريب

  سال

 شهري روستايي شهري روستايي شهري روستايي شهري روستايي
68 34/0  512/0  197/0  554/0  396/0  393/0  268/0  299/0  

69 339/0  34/0  189/0  193/0  392/0  355/0  252/0  231/0  

70 361/0  339/0  234/0  202/0  406/0  363/0  274/0  243/0  

71 331/0  332/0  183/0  181/0  306/0  373/0  161/0  264/0  

72 363/0  345/0  213/0  2/0  352/0  374/0  205/0  252/0  

73 362/0  342/0  266/0  196/0  359/0  36/0  234/0  235/0  
74 359/0  353/0  215/0 212/0  327/0  38/0  247/0  262/0  
75 344/0  347/0  199/0  207/0 347/0 374/0 199/0 247/0 

76 336/0  332/0  186/0 183/0 362/0 366/0 231/0 264/0 

77 33/0  323/0  192/0 177/0 335/0 349/0 204/0 216/0 

78 327/0  357/0  19/0 223/0 32/0 361/0 175/0 232/0 

79 348/0  328/0  221/0 179/0 339/0 378/0 205/0 254/0 

80 338/0  324/0  199/0 177/0 324/0 39/0 176/0 272/0 

81 319/0  315/0  185/0 178/0 337/0 383/0 2048/0 257/0 

82 294/0  336/0  146/0 187/0 325/0 364/0 2047/0 233/0 

83 316/0  278/0  172/0  131/0  35/0  352/0  237/0  211/0  

84 307/0  298/0  154/0  157/0  309/0  374/0  168/0  254/0  

336/0 ميانگين دوره  34/0  196/0  2/0  35/0  37/0  214/0  248/0  

  
  هاي محقق يافته: منبع
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  هاي تحليلي يافته
زان نابرابري در بين مناطق شـهري و روسـتايي اسـتان تهـران و همچنـين                 جهت مقايسة مي  

مناطق شهري و روستايي تهران با مناطق شهري و روستايي كل كشور به ترتيـب از آزمـون    
همچنين با توجه بـه آزمـون نرمـال بـودن توزيـع             . تي مستقل و تي مزدوج استفاده نموديم      

ل نبـودن توزيـع از آزمـون مـن ـ ويتنـي       هاي نابرابري، در صورت نرمـا  مرتبط به شاخص
  .استفاده نموديم

 
  مقايسة مناطق شهري و روستايي استان تهران

هاي محاسبه شده در مناطق شهري و  ، با استفاده از شاخص3با توجه به جدول شمارة 
  . هاي مشاهده شده پرداختيم روستايي استان تهران به بررسي معناداري تفاوت

شـود، ميـانگين توزيـع شـاخص جينـي             مـشاهده مـي    3مارة  كه از جدول ش ـ   ورطهمان
 763/0 و در مناطق روسـتايي 779/0 ساله در مناطق شهري17هاي بهداشتي طي دورة    هزينه
با استفاده از شـاخص تايـل نيـز         ). =126/0p(اين تفاوت از نظر آماري معنادار نيست      . است

هـاي تحـصيلي    يني هزينهميانگين توزيع شاخص ج ). =451/0p(نتايج مشابهي به دست آمد    
است كه اين تفاوت نيـز      671/0 و در مناطق روستايي      699/0طي اين دوره در مناطق شهري     

با استفاده از شاخص تايل نيـز نتـايج مـشابهي بـه             ). =126/0p(از نظر آماري معنادار نيست    
هاي ناخالص كـل نـشان داد كـه بـين             نتايج حاصل از بررسي هزينه    ). =589/0p(دست آمد 

و هـم  ) =005/0p( شهري و روسـتايي اسـتان تهـران هـم از لحـاظ ضـريب جينـي                  مناطق
ميانگين توزيع ضـريب جينـي ايـن        . تفاوت معناداري وجود دارد   )=002/0p(شاخص تايل   

مـي باشـد كـه نـشان دهنـدة      347/0 و در مناطق روستايي  369/0ها در مناطق شهري       هزينه
لص كـل در منـاطق شـهري اسـتان تهـران            هـاي ناخـا     بالاتر بودن ميزان نابرابري در هزينـه      

هاي خوراكي تفاوت آماري معناداري بين مناطق شهري          با استفاده از بررسي هزينه    . باشد  مي
  .و روستايي استان تهران مشاهده نشد
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  86-84ها در مناطق شهري و روستايي استان تهران طي دورة مقايسة سطح نابرابري هزينه: 3جدول
  مقدار احتمال  انحراف معيار  ميانگين  تعداد  منطقه  شاخص  متغير

  ضريب جيني  053/0  779/0  17  شهري
  069/0  763/0  17  روستايي

446/0p=  

  524/0  712/1  17  شهري

زينه
ه

 
تي
داش

ي به
ها

  

  شاخص تايل
  532/0  574/1  17   روستايي

451/0p=  

  ضريب جيني  0469/0  699/0  17  شهري
  0572/0  671/0  17  روستايي

126/0p=  

  131/0  985/0  17  شهري

زينه
ه

 
لي
صي

 تح
اي

ه
  

  شاخص تايل
  214/0  951/0  17  روستايي

589/0p=  

  ضريب جيني  0127/0  369/0  17  شهري
  0276/0  347/0  17  روستايي

005/0p=  

  0215/0  247/0  17  شهري

زينه
ه

 
ص

خال
ي نا

ها
  

  شاخص تايل
  0342/0  214/0  17  روستايي

002/0p=  

  0481/0  341/0  17  شهري

نة 
هزي

كي  
ورا

خ
  

  جينيضريب 
  0197/0  336/0  17  روستايي

688/0p=  

  
هاي خـوراكي نرمـال نبـود هـر دو      نظر به اين كه توزيع مرتبط به شاخص تايل براي هزينه       

 مـستقل از    tجهت انجام تحليل آماري مرتبط بـا        ) مناطق شهري و روستايي غير نرمال بود      (
 من ـ ويتني استفاده شد ونتـايجي مـشابه نتـايج     Uن آزمون معادل ناپارامتري آن يعني آزمو

هاي خوراكي با ضريب جيني بـه دسـت آمـد يعنـي تفـاوت                 آزمون انجام شده براي هزينه    
هـاي خـوراكي منـاطق شـهري و روسـتايي             آماري معناداري بين ميزان شاخص تايل هزينه      

  .)=491/0Z= ،689/0P(هاي مورد بررسي وجود نداشت  استان تهران طي سال
  

  مقايسة مناطق شهري و روستايي تهران با مناطق شهري و روستايي كشور
هاي بهداشتي تفـاوت معنـاداري هـم از لحـاظ ضـريب               ، از لحاظ هزينه   4بر اساس جدول    

بين مناطق شهري تهران و كشور مشاهده       ) =014/0p(و هم شاخص تايل   ) =016/0p(جيني
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مـي  752/0و مناطق شهري كـشور 779/0 ميانگين ضريب جيني در مناطق شهري تهران    . شد
آزمـون  . باشـد  باشدكه نشان دهندة بالاتر بودن ميزان نابرابري در مناطق شـهري تهـران مـي           

هاي بهداشتي براي مناطق روستايي انجام شد كه نتـايج آن در جـدول      مشابهي از نظر هزينه   
ور و  فقط از لحاظ ضريب جيني تفاوت معناداري بـين منـاطق روسـتايي كـش              . نمايان است 

تر بودن ميزان نابرابري در منـاطق روسـتايي     استان تهران وجود داشت كه نمايان كنندة بيش       
  . باشد كشور مي

هاي تحصيلي بين مناطق شهري تهران و كشور از لحاظ ضريب جيني و               از لحاظ هزينه  
ولي بين مناطق روستايي تهران و كشور هم از         . شاخص تايل تفاوت معناداري مشاهده نشد     

. تفاوت معناداري مشاهده شـد    ) =03/0p(و هم شاخص تايل   ) =034/0p( ضريب جيني  نظر
هـاي تحـصيلي در       هاي انجام شده نشان از آن دارد كه ميزان نابرابري در هزينه             اندازه گيري 

  .باشد مناطق روستايي تهران شديدتر از مناطق روستايي كشور مي
  

اي بهداشتي و تحصيلي در مناطق شهري و روستايي استان ه هاي هزينه مقايسة سطح نابرابري هزينه: 4جدول 
  86-84تهران با مناطق شهري و روستايي كشورطي دورة 

  مقدار احتمال انحراف معيار  ميانگين  تعداد  منطقه  شاخص  متغير
779/0  17  شهرهاي تهران  053/0  

  ضريب جيني
  033/0  752/0  17  شهرهاي كشور

016/0p=  

  524/0  712/1  17  شهرهاي تهران

زينه
ه

 
تي
داش

ي به
ها

  

  ص تايلشاخ
  245/0  572/1  17  شهرهاي كشور

014/0p=  

763/0  17 روستاهاي تهران  069/0  
  ضريب جيني

  031/0  793/0  17 روستاهاي كشور
041/0p=  

  532/0  574/1  17 روستاهاي تهران

زينه
ه

 
تي
داش

ي به
ها

  

  شاخص تايل
  237/0  713/1  17 روستاهاي كشور

237/0p=  
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  مقدار احتمال انحراف معيار  ميانگين  تعداد  منطقه  شاخص  متغير
699/0  17  شهرهاي تهران  047/0  

  ضريب جيني
  039/0  697/0  17  شهرهاي كشور

715/0p=  

  131/0  985/0  17  شهرهاي تهران

زينه
ه

 
لي
صي

 تح
اي

ه
  شاخص تايل  

  124/0  02/1  17  شهرهاي كشور
337/0p=  

671/0  17 روستاهاي تهران  057/0  
  ضريب جيني

  042/0  651/0  17 روستاهاي كشور
034/0p=  

  214/0  951/0  17 روستاهاي تهران

زينه
ه

 
لي
صي

 تح
اي

ه
  شاخص تايل  

  166/0  87/0  17 روستاهاي كشور
03/0p=  

  
  هاي ناخالص هاي خوراكي و هزينه هزينه

بـراي  ) هم جيني و هم تايـل     (هاي محاسبه شدة نابرابري       ، بين توزيع شاخص   5طبق جدول 
هـاي خـوراكي تفـاوت معنـاداري         مناطق شهري تهران و شهري كل كـشور از نظـر هزينـه            

) هاي خـوراكي    براي هزينه (ولي از لحاظ مناطق روستايي تهران و كل كشور          . مشاهده نشد 
تفـاوت معنـاداري    )>001/0P(و هم شاخص تايـل      ) >001/0P(هم از لحاظ ضريب جيني      

دهند كـه نـابرابري در روسـتاهاي كـل كـشور نـسبت بـه                  اين نتايج نشان مي   . مشاهده شد 
  .  تهران وضعيت بدتري داردروستاهاي
همان طور كه در جدول   . هاي ناخالص كل نمايان شد      ترين تفاوت آماري در هزينه      بيش

هاي ناخالص كل هم بين مناطق شهري تهران و هـم كـشور و                مشخص است از نظر هزينه    
ايـن تفـاوت در منـاطق       .بين مناطق روستايي تهران و كشور تفاوت معنـاداري وجـود دارد           

طبـق  . معنـادار بـود   ) =015/0p(و هم شاخص تايل   ) >001/0p(با ضريب جيني    شهري هم   
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محاسبات انجام شده با ضريب جيني، نابرابري در مناطق شـهري و روسـتايي كـل كـشور                  
  .تر است نسبت به مناطق شهري و روستايي تهران بيش

 
ل در مناطق شهري و  ناخالص كةهاي خوراكي و هزين هاي هزينه  سطح نابرابري هزينهةمقايس: 5جدول 

  86-84 ةروستايي استان تهران با مناطق شهري و روستايي كشورطي دور
  مقدار احتمال  انحراف معيار  ميانگين  تعداد  منطقه  شاخص  متغير

  ضريب جيني  048/0  341/0  17  شهرهاي تهران
  034/0  348/0  17  شهرهاي كشور

125/0p=  

  091/0  208/0  17  شهرهاي تهران

زينه
ه

 
كي

ورا
ي خ

ها
  

  شاخص تايل
  05/0  211/0  17  شهرهاي كشور

713/0p=  

  ضريب جيني  019/0  336/0  17  روستاهاي تهران
  021/0  381/0  17  روستاهاي كشور

001/0p<  

  028/0  196/0  17  روستاهاي تهران

زينه
ه

 
كي

ورا
ي خ

ها
  

  شاخص تايل
  034/0  263/0  17  روستاهاي كشور

001/0p<  

369/0  17  شهرهاي تهران  012/0   ضريب جيني 
383/0  17  شهرهاي كشور  009/0  

001/0p<  

  0215/0  248/0  17  شهرهاي تهران
زينه

ه
 

ص 
خال

ي نا
ها

  شاخص تايل  كل
  029/0  269/0  17  شهرهاي كشور

015/0p=  

347/0  17  روستاهاي تهران  027/0   ضريب جيني 
402/0  17  روستاهاي كشور  011/0  

001/0p<  

034/0  214/0  17  روستاهاي تهران  

زينه
ه

 
ص 

خال
ي نا

ها
  شاخص تايل  كل

18/0  288/0  17  روستاهاي كشور  
001/0p<  

  
  پيشنهادات

هاي مصرفي در استان تهران و مقايسة آن با كل            تحقيق حاضر با هدف بررسي توزيع هزينه      
با توجه به هدف كاربردي اين تحقيق  . كشور به تفكيك مناطق شهري و روستايي انجام شد        

شود كه در  باشد پيشنهاد مي هاي مصرفي توسط خانوارها مي      ه همانا شناسايي توزيع هزينه    ك
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هايي مركب  ، با تشكيل كارگروه)مناطق شهري و روستايي(ها  سطح كشور، به تفكيك استان
هـاي   از كارشناسان اقتصادي ـ اجتماعي، چنين بررسي انجام شده و در نهايـت بـا بررسـي    

سايي شود تا بتوان منابع را به نحو كارا و اثر بخش توزيـع نمـوده و                 دقيق خلاء موجود شنا   
در مسير پيشرفت توسعة اقتـصادي اجتمـاعي كـه همـان چـشم انـداز دراز مـدت كـشور                     

  .باشد، گامي اساسي برداشت مي
  

 گيرينتيجه

بـه خـاطر    . باشـد   ترين سنجه جهت بررسـي وضـعيت اقتـصادي اجتمـاعي مـي              درآمد معمول 
هاي خانوار، هزينة خـانوار بـه طـور           هاي درآمد دقيق در پيمايش      ي به داده  مشكلات دست رس  

همچنين اكثر مطالعات انجـام شـده       . شود  مكرر به عنوان نمايندة درآمد خانوار به كار گرفته مي         
تر به تفكيك     اند و كم  اختصاص داده شده  ) خالص و ناخالص  (هاي كل خانوار      به بررسي هزينه  

در واقع، تفكيك هزينـة كـل خـانوار، بـه ويـژه             . اندها پرداخته   جزئي آن ها و بررسي      اين هزينه 
ترين عامل در سنجش نابرابري اقتصادي اجتمـاعي در بـين             هزينة نيازهاي اساسي زندگي، مهم    

 :باشد ترين نتايج حاصل از اين تحقيق به قرار زير مي مهم. باشد خانوارها مي

هـاي ناخـالص      بـراي هزينـه   )  و تايـل   جيني(هاي به دست آمده     ميانگين توزيع شاخص  
خانوارها طي دورة مورد بررسي در مناطق شهري و روستايي استان تهران تفاوت معناداري              

تر بودن    نشان دهندة بيش  ) جيني و تايل  (با يكديگر داشت و هر دو شاخص به دست آمده           
طبـق  . باشـد   هاي ناخالص در مناطق شهري نسبت به منـاطق روسـتايي مـي              نابرابري هزينه 

هايي در طـي دورة مـورد         محاسبات انجام شده براي اين دو شاخص هر چند فراز و نشيب           
شود ولي در كل اين دوشاخص روندي كاهشي براي مناطق روستايي و              بررسي مشاهده مي  

  .دهند مناطق شهري طي دورة مورد بررسي را نشان مي
و روسـتايي اسـتان     هاي محاسبه شده براي منـاطق شـهري           بين ميانگين توزيع شاخص   

هاي بهداشتي، آموزشي و خوراكي تفاوت معناداري مـشاهده نـشد هـر               تهران از نظر هزينه   
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هاي بهداشتي و آموزشي نشان دهنـدة         چند بايد بيان داشت كه شاخص جيني و تايل هزينه         
ولـي شـاخص جينـي و تايـل     . باشـد  نابرابري شديد در هر دو جامعة روستايي وشهري مي       

ها هم در مناطق روستايي و هم         تر بودن توزيع هزينه     اكي نشان دهندة متعادل   هاي خور   هزينه
هاي بهداشـتي طـي دورة مـورد بررسـي      طبق محاسبات صورت گرفته، هزينه . شهري است 

نشان دهندة روندي كاهـشي در منـاطق روسـتايي و رونـدي افزايـشي در منـاطق شـهري                    
  .باشد مي

هداشتي و آموزشي، بـين منـاطق شـهري اسـتان           هاي ب   در بررسي نابرابري از نظر هزينه     
هـاي بهداشـتي      هاي مربوط به هزينـه      تهران و مناطق شهري كل كشور، فقط توزيع شاخص        

تفاوت معناداري وجود داشت و ايـن تفـاوت نـشان دهنـدة بـالاتر           ) توزيع شاخص جيني  (
نـسبت بـه   هاي بهداشتي در مناطق شـهري اسـتان تهـران     بودن ميزان نابرابري از نظر هزينه 

هاي آموزشي و خوراكي تفاوت معنـاداري     ولي از نظر هزينه   . مناطق شهري كل كشور است    
هـاي محاسـبه شـده       همچنين شاخص . هاي محاسبه شده مشاهده نشد      بين ميانگين شاخص  

هاي بهداشتي نشان دهندة روند روبه افزايش نابرابري طـي دورة مـورد بررسـي         براي هزينه 
هاي آموزشي نيز روندي مـنظم و افزايـشي را نـشان              ط به هزينه  هاي مرتب   شاخص. باشد  مي

  .هاي خوراكي از ابتدا تا انتهاي دوره روندي كاهشي مشاهده شد ولي در مورد هزينه. دادند
هاي به دست آمده جهت مقايسة نابرابري بين روسـتاهاي كـشور و               در مقايسة شاخص  

هـاي    ي، آموزشـي، خـوراكي و هزينـه       بهداشـت (هـا     روستاهاي استان تهران براي كلية هزينه     
هـاي    البته از نظر توزيع شاخص تايل بـراي هزينـه         (تفاوت معناداري مشاهده شد   ) ناخالص

عـلاوه بـر ايـن، ميـزان        ). بهداشتي بين مناطق نـام بـرده تفـاوت معنـاداري مـشاهده نـشد              
 هاي آموزش و بهداشت نشان دهندة نابرابري شـديد          هاي محاسبه شده براي هزينه      شاخص

هاي خوراكي و     باشد ولي از نظر هزينه      بين خانوارها در هر دو مناطق شهري و روستايي مي         
هاي محاسـبه شـده       همچنين شاخص . تري حكم فرماست    هاي ناخالص توزيع عادلانه     هزينه

. باشـد   هـا مـي     هاي بهداشتي نشان دهندة روندي كاهشي در نابرابري اين هزينـه            براي هزينه 



 40 شماره ،يازدهم اجتماعي، سال رفاهپژوهشي ـ فصلنامة علمي 

  
336 

هاي آموزشي، هم در استان تهران و هم در كشور ابتدا روندي              ينههاي مرتبط به هز     شاخص
هاي خوراكي نيز هـر       هاي مرتبط به هزينه     شاخص. اندنزولي و سپس صعودي را طي نموده      

  .اندهايي را نشان دادند ولي در كل روندي نزولي را طي نموده چند فراز و نشيب
هـاي   هاي مرتبط به هزينه  با شاخصبا توجه به محاسبات و تفاسير انجام شده در رابطه     

تحصيل، نكتة قابل ذكر اين است كه امكان دارد خانوارهايي اصلاً مخارجي در ايـن مـورد                 
تر از سن تحصيل قرار دارند و يـا       نداشته باشند چون يا فرزندان اين خانوارها در سنيني كم         

ايي كه نيازهاي آمـوزش  اند و چه بسا خانواره اين كه دورة تحصيل خود را به پايان رسانده        
تواند فقر باشـد، قـادر بـه          ها مي   ترين آن   ها به دلايل مختلف كه از مهم        دارند اما فرزندان آن   
هـاي آموزشـي    يا گروهي به دليل دست رسي به آموزش رايگان هزينه  . مدرسه رفتن نباشند  

ل بالا بـودن    توان چنين استدلال نمود كه دلي       بنابراين مي . كمي در سبد مصرف خانوار دارند     
هاي آموزشي به خاطر دلايلي بيان شده است و بنابراين چنين             هاي مربوط به هزينه     شاخص
هاي بهداشتي نيز     در مورد هزينه  . هايي معرف نيازها و مخارج واقعي خانوارها نيستند         هزينه
ها نيز معرف واقعـي نيازهـا و مخـارج واقعـي خانوارهـا                توان اظهار نمود كه اين هزينه       مي
بعـضي  : هاي توزيع درآمد را بدين صورت توجيه نمـود          و دلايل بالا بودن شاخص    . يستندن

تـر هـستند و بنـابراين هزينـة           خانوارها به دليل دست رسي به امكانات و منابع بهتـر سـالم            
همچنين به دليل فقر مفرط خانوارهايي وجود دارنـد كـه قـادر بـه               . تري دارند   بهداشتي كم 
هـا    هـاي خانوارهـا نيازهـاي آن        ي بهداشتي نيستند، بنابراين در هزينه     هاي درمان   تأمين هزينه 

هايي هستند كه دسـت رسـي بـه خـدمات رايگـان       و ديگر اين كه، گروه. شود  منعكس نمي 
تري وجود دارد و نهايتاً اين        ها اقلام نازل    بهداشتي دارند و بنابراين در هزينة سبد خانوار آن        

تـر، بعـضي خانوارهـا مبـالغي بـيش از نيازهـاي اساسـي               رسي به منابع به     كه به دليل دست   
هاي جراحي    بهداشتي و سلامت در هزينة بهداشتي خود دارند، مثل مخارج مربوط به هزينه            

هاي خوراكي رابطة معنادارتري بـا مخـارج كـل خـانوار داشـته و           زيبايي صورت، اما هزينه   
  .باشد نماگر خوبي براي آن مي
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 انجـام گرفتـه، ضـرورت توجـه و بررسـي توزيـع              طبق مطالعـات داخلـي و خـارجي       
گيـري    هاي مصرفي خانوارها به صورت جزئـي و تفكيـك كالاهـا از اهميـت چـشم                  هزينه

دهدكـه    بررسي نتايج برخي از مطالعات مرتبط به اين تحقيقات نـشان مـي            . برخوردار است 
ادل گيـري توزيـع درآمـد متع ـ        تر به امكانات آموزشي نقش مهمي در شكل         رسي بيش   دست

و مشخص شده كه مخارج صرف شـده در  ) 2002دي گرگوريو و همكاران، (نمايد    ايفا مي 
  ).2004بهر، (امر آموزش اثر معناداري بر فقر و توزيع درآمد دارد 

بررسي مطالعات انجام گرفته در زمينة نابرابري درآمد و همچنين مطالعة حاضر كـه بـه                
 نـشان از آن دارد كـه بررسـي وضـعيت ميـزان              ها به تفكيك كالاها پرداختـه،       بررسي هزينه 

ميزان انحراف از توزيع    (هاي مصرفي خانوارها از لحاظ چوله بودن به چپ يا راست              هزينه
نمايد چرا كه شناسايي خـلاء        گيري و سياست گذاري ايفا مي     نقش مهمي در تصميم   ) نرمال

  .باشد ر ميو نقص در وضعيت موجود از اولويت بالايي در تخصيص منابع برخوردا
هـاي كـلان      گـذاري   حاصل اين پژوهش استفاده از نتايج به دست آمده جهت سياسـت           

هـاي    اقتصادي اجتماعي در حوزة سلامت و آموزش به خـصوص هدفمنـد نمـودن يارانـه               
اختصاص يارانه به خدمات سلامت و آموزش بـه صـورت           . باشد  ها مي   مرتبط به اين حوزه   

  .وسعة اقتصادي اجتماعي كشور به حساب آيدتواند گامي اساسي در ت هدفمند مي
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