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در اين مقاله بعضي از اصول و مقررات تريپس و برخي از آثار اقتصادي آنهـا نظيرجـذب سـرمايه گـذاري       
در ايـن راسـتا، مقالـه        .     انتقال تكنولوژي به كشورهاي رشد يابنده ارزيابي و بررسي مي شـود            خارجي و 

در پـي آن،    .  نخست به تعريف مالكيت فكري مي پردازد و سپس تاثير اقتصادي آن را بررسـي مـي نمايـد                  
  .  يرنداصول و معيارهاي حداقل كنوانسيون پاريس، و سپس، مقررات تريپس مورد مطالعه قرار مي گ

درارتباط با  آثار اقتصادي، اين تحقيق اسلوبي كلي اتخاذ ميكند و نقش حق اختراع را درتشويق به فعاليـت            
هاي تحقيق و توسعه، جذب سرمايه گذاري خارجي و انتقال تكنولوژي بررسي مي كند و بـه ايـن نتيجـه                     

 تنهـا مـورد اسـتفاده نهـاد هـاي           ميرسد كه اولا، حق اختراع به عنوان مشوق فعاليت هاي تحقيق و توسـعه             
هزينه هاي گزافي كه صرف ابداع و اختراع مـي شـود از جملـه دلايلـي اسـت كـه                     .  بزرگ فراملي ميباشد  

يعني داروسازي و   (ثانيا، اين اثر محدود به تكنولوژي و صنايع خاص          .  توجيه كننده اين محدوديت ميباشد    
جذب سرمايه گذاري خارجي و انتقـال تكنولـوژي،         در خصوص آثار اين حق در       .  است)  شيمي پايه اي    

نه تنها تا كنون دلايل مستند و موثقي كه رابطه علي و معلولي بود يا نبود حق اختراع را با سـرمايه گـذاري                        
خارجي و انتقال تكنولوژي ثابت كند ارائه نشده ، بلكه تحقيقات انجام شده درست خلاف آنرا  ثابت كرده                   

  . كار ارزان و عوامل ديگر اقتصادي بيشتر موثردر سرمايه گذاري خارجي بوده استو نشان داده كه نيروي

حمايت از حق مالكيت فكري در بعد بين المللي به منظور ايجاد تسهيلات در امـر داد وسـتد بـين المللـي                      
اصل رفتار ملي،  اصل حق تقـدم ، اصـل           . منجر به وضع  كنوانسيون هائي جون  كنوانسيون پاريس گرديد          

استقلال ورقه اختراع و اصل واردات كالاهاي ساخته شده ، اصول اساسي اين كنوانـسيون را تـشكيل مـي                    
نگرانـي احتمـال    .  اين اصول به منظور تضمين و حمايت از مالك چنـين حقـي تـدوين شـده انـد                  .  دهند

تـراع يـا    سوءاستفاده  مالك از حق انحصاري اش، باعث گرديـد كـه اصـل الـزام  بـه بهـره بـرداري از اخ                        
تكنولوژي ثبت شده و يا درصورت عدم امكان ، الزام به واگذاري بهره برداري از آن به اشخاص ثالـث بـه                      

معهذا، شرايط زماني مبادرت به اعمال  اين اصل عملا استفاده از آنرا، اگر نه غيـر                 .  كنوانسيون اضافه گردد  
براي اصلاح اين اصل در جهت توسعه       كارزاركشورهاي درحال توسعه    .   ممكن بلكه بسيار مشكل ساخت    

تلاش  كشورهاي پيشرفته  نظير تحريم اقتصادي از جملـه موانـع      .  صنعتي ملي خود با شكست مواجه شد      
  .كارزارهاي كشورهاي جهان سوم دراين خصوص مي باشد

قوانين و مقررات تريپس گامي است در راسـتاي تحكـيم و تثبيـت حقـوق خـصوصي  دارنـدگان حقـوق                       
 سـال   20دراين خصوص، نه تنها حداقل مـدت زمـان حـق انحـصاري اختـراع بـه                  .  فكري است مالكيت  

ايـن گـرايش بـه      . افزايش يافته است، بلكه، به طوركل، اين حمايت شامل تمام انواع تكنولوژي شده است             
 بخش دوم مقررات تريپس، در خصوص حق اختـراع، پـيش بينـي              5سود حقوق خصوصي را كه در جزء        

  .وان مشاهده نمودشده است ميت

 چكيده
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حق اختراع، اصل شرط دولت كامله الوداد، اصل رفتار ملي، مجوز اجباري،             :واژگان كليدي 
  .اصل زوال حق مالكيت فكري، انتقال تكنولوژي

  

 
  

 تريپس است كه حمايت از تكنولوژي و يا اختراع توليدي و            28از مصاديق بارز اين گرايش، ماده       
اين تضمين، با قوانين خيلـي از كـشورهاي در حـال            .  نيز محصول ناشي از آنرا تضمين مي نمايد       

انحصاري اختراع  توسعه كه به منظور توسعه صنعت توليدي و نيز ارزان نگهداشتن محصول  حق               
  .را فقط براي  تكنولوژي توليدي قائل هستند و نه محصول ناشي ازآن مغايرت دارد

 تريپس، صدور مجوز، به جز در مـوارد اضـطرار ملـي،             31    علاوه براين، شرايط مقرر  در ماده        
 وضعيت فوق العاده  ويا مواردي كه براي استفاده عمومي غير تجاري ضروري مي باشد،  مشروط                
به احراز شرايطي مي نمايد كه  عملا اعمال صـدور آن را غيـرممكن، ودر بهتـرين حالـت بـسيار                    

  .مشكل، ساخته است

 تريپس براي اصلاح و تجديد نظر در مقررات تريپس بوجود آورده، موجـب              71امكاناتي كه ماده    
شد كه دراين خصوص اصلاحاتي در جهت تامين منافع صنعتي كشورهاي جهـان سـوم صـورت                 

كه رفع كمبودهـا و نـواقص       : ولي، در اين خصوص بايد يك نكته بسيار مهم را  تاكيد نمود            . گيرد
مطرح شده ضمن ضروري بودنشان به تنهائي كافي و وافي بـه مقـصود نيـست  و كـشورهاي در                     
حال توسعه نياز به تنظيم و اجراي  برنامه هاي اقتصادي و اجتماعي وسيع تر و عميق تري را، در                    

  .ي دارندسطح مل
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  مقدمه

روگوئه براي اولين بار در تاريخ گات، مذاكرات چند جانبه پيرامون حقوق دور او
 در مراكش 1994 سال  آوريل 15مالكيت فكري مرتبط با تجارت  را برگزار كرد و در 

همراه با موافقت نامه هاي ديگري چون توافق نامه تاسيس سازمان جهاني تجارت ، 
اين . را به تصويب رساند) تريپس(ا تجارت موافقت نامه حقوق مالكيت معنوي مرتبط ب

 اينك رعايت  (P. Drahos, 2001, p. 10). دولت امضاء كردند100موافقت نامه را  بيش از 
آن، به عنوان يكي از موافقت نامه هاي تجاري سازمان جهاني تجارت برتمام دولت هاي 

ن داخلي مربوط دراين خصوص كشورهاي عضو ملزم هستند كه قواني.  عضو الزامي است
  . به حقوق مالكيت فكري خود را مطابق با تريپس، اصلاح و تعديل كنند

تا قبل از دور اروگوئه وتريپس، حق انحصاري اختراع و ساير حقوق انحـصاري مـشابه    
نسبت به دارو و داروسازي در ميان كشورهاي عمده صنعتي رايج بـود، ولـي در خيلـي از                    

از آنجـا  كـه      .   انوني براي اين صـنعت وجـود نداشـت        كشورهاي در حال توسعه چنين ق     
معيارهاي بين المللي در خصوص ابعاد  حمايت قانوني از اختراع وجود نداشت، كـشورها               
بسته به نيازهاي خاص خويش در اين خصوص قـوانين و مقـررات متفـاوتي  وضـع مـي                    

در خـصوص    كـشور قـوانيني خـاص        40، در بخش دارو و دارو سازي حدود         مثلاً.  كردند
به عبارتي، دراين كشورها قوانيني بـراي حمايـت از          .  حمايت از اختراع وضع نكرده بودند     

اختراع دارو وجود نداشت و اين بـدين معنـا بـود كـه كـسي نمـي توانـست ادعـاي حـق                        
  )pp, et al Boulet . P .2-3(.انحصاري نسبت به چنين محصولاتي نمايد

.  ي براي تاسيس سازمان جهاني تجارت تبديل شد   بعد از دور اروگوئه، گات به ستون
از آنجا كه پذيرش تريپس يكي از شروط اساسي عضويت در سازمان جهاني تجارت است 
هركشوري كه مي خواهد به بازار جهاني دسترسي داشته باشد بايد مقررات تريپس را در 

 مهم قانوني براي ازاين نظر تريپس به عنوان ابزار بسيار.  قانون داخلي خود وارد كند
علاوه براين، .    جهانشمول كردن حقوق مالكيت فكري در سطح جهاني بشمار مي رود

برخلاف ساير معاهدات مربوط به حقوق مالكيت فكري، تريپس داراي قوي ترين سازو 
با دولت هائي كه مقررات تريپس را تصويب نكنند از طريق سيستم .  كار اجرائي است
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كارحل وفصل اختلافات سازمان جهاني تجارت پيش بيني شده برخورد اجرائي كه در سازو
    1.مي شود

تريپس از نظر مندرجات به عنوان يكي از  جامع ترين اسناد بين المللي تلقي شده  كه 
ازجمله مصاديق مورد حمايت تريپس .  انواع مختلف حقوق مالكيت فكري را دربرمي گيرد

  :دمي توان از نمونه هاي زير نام بر
 ،)از قبيل برنامه هاي كامپيوتري(حق تاليف و تصنيف و حقوق مرتبط با آن 

 علائم تجاري،

 نشانه هاي جغرافيائي،

 طرح هاي صنعتي،

 حق اختراع،

 طرح هاي ساخت مدارهاي يك پارچه، و

  ).يا اسرارتجاري (اطلاعات افشاء نشده 
رندگان حقوق مالكيت  به سبب اين گستردگي و سيستم حمايتي بسيار قوي كه براي دا

فكري گرفته شده، موافقت نامه ياد شده مورد انتقاد برخي صاحب نظران و نيز  كشورهاي 
از جمله مقرراتي كه در جهت حمايت از حقوق دارندگان . در حال توسعه قرارگرفته آست

  :اين حقوق پيش بيني شده اند مي توان به موارد زير اشاره نمود
سال بعد از مرگ ) 50( از حق تاليف و تصنيف بايد  تا پنجاه مدت زمان حمايت  قانوني

مولف يا مصنف  توسعه داده شود، اگرچه،براي  صنايع فيلم سازي و عكاسي  به ترتيب،  
  . سال حمايت اكتفا  شده است25 و 50به  

                                                 
 موافقت نامه گات و تفاهم نامه مربوط به مقررات و تشريفات حاكم 23 و 22 مقررات تريپس و مواد 84ماده . 1

  : در اين خصوص رش. بر حل و فصل اختلافات سازمان تجارت جهاني

J. H. Jackson, W. J. Davey and A. O. Sykes, Jr. 1995 Documents Supplements to 
"Legal Problems of International Economic Relations", 1995 (3rd ed.)  , American 
Casebook Series, West Publishing Co.; 
 Wikipedia, the free encyclopedia, Agreement on Trade-Related Aspects of 
Intellectual Property Rights, p. 2. 
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حق تاليف بايد به طور اتوماتيك و بدون اينكه نيازي به احراز شرايط ثبت و يا تمديد 
 . باشد اعمال شودداشته

 تلقي شوند و از حمايت هائي كه "كارهاي ادبي"برنامه هاي كامپيوتري بايد به عنوان  
  .براي حق تاليف وجود دارد برخوردار شوند

 .استثنائات مربوط به حق تاليف را بايد بسيار محدود ساخت

ه عبارتي ب.   سرايت داد"حوزه هاي تكنولوژي"حق انحصاري اختراع را بايد به تمام 
ديگر، تمام انواع تكنولوژي بايد از اين حمايت قانوني برخوردار شوند، و اين حمايت بايد 

 سال باشد، اگرچه در اين زمينه استثنائائي نظير نفع عمومي مي تواند 20براي حداقل مدت 
 .اين حمايت را محدود كند

اليف بسيار محدود استثنائات برحمايت از حق انحصاري اختراع را بايد همانند حق ت
 .ساخت

دولت هاي عضو در حمايت از حقوق مالكيت فكري نبايد بين اتباع خود و اتباع 
كشورهاي عضو تفاوت و تبعيض قائل شوند، بلكه بايد از حقوق اتباع كشورهاي عضو 

در ).   تريپس5 و 3مواد : به جز برخي استثنائات(همانند حقوق اتباع خود حمايت كنند 
 .رط دولت كامله الوداد نيز پيش بيني شده استتريپس اصل ش

در اين خصوص بايد خاطر نشان ساخت حتي كساني كه معتقد به تجارت آزاد  يا آزاد 
از .   سازي تجارت در بعد جهاني هستند تريپس را به عنوان سياستي نا مناسب مي دانند

قع شده، مي توان از انتقال اثرات منفي اعمال مقررات تريپس كه در اين زمينه مورد انتفاد وا
ثروت از مردم كشورهاي در حال توسعه به دارندگان حق تاليف و حق اختراع  كشورهاي 

 (C.Correa, 2001). پيشرفته صنعتي نام برد

معهذا، برخي با اين نظر موافق نيستند و معتقدند كه تريپس علاوه بر حمايت از حقوق                
تـضمين حقـوق و منـافع عمـومي كـشورها بـه             دارندگان حقوق مالكيت فكري،  تـامين و         

دراين زمينه به هـدف هـاي       .  خصوص كشورهاي در حال توسعه را پيش بيني نموده است         
 بـه  كمك " آن استناد شده است  كه بر         8 و   7،  6،  5مقرر درمقدمه تريپس، به ويژه بندهاي       

 ــ     ــد كنن ــل تولي ــري  متقاب ــره ب ــوژي و به ــال تكنول ــاوري و انتق ــداعات فن ــرويج اب   دگان و ت

كه بـه رفـاه اجتمـاعي و اقتـصادي و تـوازن              ... نحويبه  ...   كنندگان دانش تكنولوژي     استفاده
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  علاوه براين، ادعـا گرديـده كـه حمايـت            1. تاكيد شده است   ،"حقوق و تكاليف منجر گردد    
قوي از حقوق مالكيت فكري باعث تـشويق و جـذب سـرمايه گـذاري خـارجي و انتقـال                    

  .ي در حال توسعه خواهد شدتكنولوژي به كشورها
هدف از اين مقاله ارزيابي و بررسي برخي از اصول و مقررات تريپس و برخي از آثار 
اقتصادي آنها نظير سرمايه گذاري خارجي و انتقال تكنولوژي به كشورهاي رشد يابنده 

به عبارتي ديگر، هدف اساسي اين مقاله پاسخ به اين پرسش است كه آيا مقررات .  است
ين موافقت نامه در تشويق و جذب سرمايه گذاري خارجي و انتقال تكنولوژي تاثير مثبت ا

به منظور پاسخ به اين پرسش، مقاله نخست به تعريف مالكيت فكري مي .   دارد يا خير
در پي آن، اصول و معيارهاي حداقل .  پردازد و سپس تاثير اقتصادي آن را بررسي مي كند

 يك سو، عضويت اكثر كشورهاي جهان را به خود اختصاص داده كنوانسيون پاريس كه از

                                                 
عليرغم چنين فرمول بندي به ظاهر مثبتي نص اين مقررات طوري تنظيم شده است كه مشكل بتوان آنهـا را بـه                 . 1

 بخش هـائي كـه      "من باب مثال هيچ تعريف يا توضيحي از عبارت          .   سود كشورهاي در حال توسعه تفسير نمود      

علاوه براين، تفـسيرهاي معتبـري از       .   نشده است  "ارندبراي توسعه اجتماعي اقتصادي و فناوري  اهميت حياتي د         

هدف هـاي مقـرر در موافقـت        .  اين ماده و مواد ديگر مثلا در خصوص اجراي مقررات تريپس بعمل نيامده است             

منـافع  "نامه تريپس نه تنها به صورت كلي بيان شده اند بلكه هميشه محدود و مشروط به الزام مربوط به رعايـت                      

  .  اي درگير بوده است كشوره"تجارتي

دراين زمينه بايد خاطر نشان ساخت كه تحقيقاتي كه دراين خصوص بـه عمـل آمـده بـه ايـن نتيجـه رسـيده كـه            

من باب مثال، هولا آدلـف      .  دارندگان ورقه اختراع اهميتي به توسعه و نيازهاي كشورهاي در حال رشد نمي دهند             

ابين ايالات متحده و آفريقاي جنوبي در مورد تدابيري كه            در خصوص اختلاف فيم     2001طي بررسي كه در سال      

آفريقاي جنوبي براي ارزان كردن قيمت داروي هاي ضد ايدز اتخاذ نموده بود به اين نتيجه رسيد كه شركت هـاي   

اين اختلاف زماني پديـد آمـد كـه دولـت           .   عامل گراني اين دارو اهميتي به نيازهاي اجتماعي عمومي نمي دهند          

 كنتـرل دارو و  1977 ميباشـند، براسـاس قـانون     HIVي جنوبي، كه در حدود سه ميليون از مـردمش داراي            آفريقا

موارد مرتبط در نظر داشت كه داروهاي ضد ايدز را از كشورهائي كه ايـن داروهـا را ارزان تـر از قيمـت داخلـي                          

 شركت دارو ساز و شـكايت آنهـا         40اين اقدام با عكس العمل      .  ميفروشند از طريق قراردادهاي ليسانس وارد كند      

  :ش.در اين مورد ر.  مبني بر نقض حق اختراع مواجه گرديد

 Huala Adolf, "Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights and 
Developing Countries", The Developing Economies, XXXIX-1 (Macrch 2001); 49-
84; at 62. 
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.  و از سوي ديگر مقررات تريپس برآن پايه گذاري شده است مورد ارزيابي قرار مي گيرد
در بخش نهائي، براساس ارزيابي به عمل آمده اصول و مقررات مربوط تريپس مورد مطالعه 

  .  قرار مي گيرد
اخت كه از آنجائي كه مصاديق اين حقوق بسيارند و درعين  حال، بايد خاطر نشان س

  لذا، تنها به يكي ،محدوديت هاي زماني و نوشتاري امكان طرح تمام مصاديق را نمي دهد
از آنها، يعني حق اختراع كه از جايگاه مهمي در ميان ساير حقوق برخوردار است، پرداخته 

  .  خواهد شد
  

  تعريف و توجيه حق انحصاري اختراع

 از موضوعاتي است كه بدليل      1ق مالكيت فكري يا حقوق مالكيت معنوي و صنعتي        حقو
نقشي كه  در اقتصاد كشورها چه در سطح ملي و چه در سطح بين المللي دارد از اهميت و                    

يكي از اين موارد خاص نقـشي اسـت كـه           .  درعين حال پيچيدگي خاصي برخورداراست      

                                                 
ناشي از تفاوتي است كه صاحب نظران ميان مالكيت معنوي مانند حق تاليف و تـصنيف و مالكيـت                   اين عنوان   . 1

در اين  .  كه بيشتر كاربرد صنعتي و تجارتي دارند قائل مي شوند         ....صنعتي  چون حق اختراع ، طرح هاي صنعتي و         

  : خصوص رش

F.  Machlup and E. Penrose, "The Patent Controversy in the Nineteenth Century", 
(May 1950) Vol. X, No. 1, the Journal of Economic History, 1-29, at 13-14. 

 را كه دو نـوع مالكيـت        "حقوق مالكيت فكري  "برخي از محققان ايراني ضمن شناسائي اين تقسيم بندي اصطلاح           

در ايـن   .  ب اخيـر پيـروي شـده اسـت        در اين مقاله از اسـلو     .  معنوي و صنعتي را  در بر ميگيرد مطرح نموده اند          

  : خصوص رش

ملـي و   (قوانين و مقررات حقوق مالكيـت فكـري         تقي اماني،   :  در   "ديباچه استاد محترم دكتر سيد حسين صفائي      "

  ؛ و 13، ص 1383، تهران، انتشارات بهنامي، چاپ اول،)بين المللي

، دفتر نمايندگي   "در سازمان جهاني تجارت    حقوق مالكيت فكري     "دكتر وحيد بزرگي و امير هوشنگ فتحي زاده،         

مجموعـه  (ساختار، قواعد و موافقت نامه هـا        . سازمان جهاني تجارت  تام الاختيار تجاري جمهوري اسلامي ايران،       

 -441، صص   1385، شركت چاپ ونشر بازرگاني وابسته به موسسه مطالعات و پژوهش هاي بازرگاني،              )آموزشي

  .442-441، صص 480
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جـذب سـرمايه گـذاري  وانتقـال          ،  نعتياين پديـده حقـوقي مـي توانـد  در پيـشرفت ص ـ             
  .  خارجي ايفاء كند تكنولوژي 

دراين بخش از مقاله،  تلاش خواهد شد كه به ايجاز  نقش اين نوع  حقوق  از نظر 
در اين راستا نخست به .  اقتصادي درارتباط با سه مورد ياد شده بالا مورد بررسي قرارگيرد

 تدوين و وضع آن و سپس به اثر اقتصادي آن تعريف اين حق و توجيه فلسفي و اقتصادي
  1.مبادرت خواهد شد

دركنوانسيون پاريس تعريفي از حق اختراع و به طور كل حقوق مالكيت فكري نشده و 
  . 2تنها به مصاديق چنين حقي اكتفا شده است

به منظور دستيابي به تعريف مي توان از دو ويژگي يا عنصر استفاده كرد كه در مجموع                 
يكي عنصر مالكيت  است و ديگري عنـصري         .  ت اين نوع  حق را باز گو مي كند         خصوصي

از آنجائي كه موضوع مالكيت اين نوع حق نـاملموس          .  است كه موضوع مالكيت مي گردد     
و غيرمادي است،  لهذا مي توان حق مالكيت فكري را به مالكيت  براين موضوع غيرمـادي                  

براي مالك رابطه قانوني و قـضائي بـا ديگـران بـه             تمام اقسام حقوق مالكيت     .  تعريف كرد 
وجود مي آورد، معذلك اختلافي كه اين مالكيت ها با مالكيت فكـري دارد ايـن اسـت كـه             
. موضوع مالكيت اخير الذكر برخلاف ديگر مالكيت ها كه مادي هـستند ، غيرمـادي اسـت                

اسي اين خـصوصيت    علت اس . بنابراين، مورد مالكيت تجريدي و انتزاعي است و نه واقعي         
آن است كه موضوع مالكيت اين حق، يا دانش است و يا مهارت و تجربه، كه با اشيائي كـه              

متبلور و متجسم مي سازند  فـرق اساسـي          )  چه به صورت سخت افزار يا نرم افزار       (آنها را 
                                                 

ز مطالب اين بخش در سخنراني نگارنده ارائه شده كه  به دعوت كمسيون امـور بـين الملـل كـانون وكـلاي مركـز                          قسمتي ا . 1

 .  برگزار شد1384 خرداد ماه 16درتاريخ 

 كنوانسيون پاريس به جاي تعريف حقوق مالكيت معنوي و صنعتي از ورقـه هـاي اختـراع، مـدل                    2مثلا، ماد ه    . 2

بـه  ... صنعتي وعلائم كارخانه يا بازرگاني و علائم مربوط به خدمات و نام تجاري و              هاي مفيد، طرحها و مدل هاي     

 كنوانـسيون موسـس سـازمان جهـاني مالكيـت           2 مـاده    8عين همين اسلوب در بند      . عنوان مصاديق نام برده است    

 تقي امـاني،    :براي متون كنوانسيون هاي فوق الذكر رش      . بكار رفته است  )  1967 ژوئيه   14: تاريخ تصويب (فكري  

، 1383 تهـران، انتـشارات بهنـامي، چـاپ اول،           ،)ملـي و بـين المللـي      (قوانين و مقررات حقـوق مالكيـت فكـري          

   . 478 و 312:صص
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شايد به خاطر همين خصيصه است كـه در اكثـر تعـاريف بعمـل آمـده بـراي حـق                     .  دارند
 "از موضـوع مالكيـت      ....  بهره برادري ، توليد و     "حق انحصاري "ي  بيشتر به     مالكيت فكر 

  بهترين مصداق اين اسلوب ، تعاريفي اسـت   (UNCTAD, 1975 para. 6) .تاكيد شده است
  و سـازمان همكـاري   (UNCTAD) آنكتـاد   ، (WIPO)كه سازمان جهاني مالكيـت فكـري   

تعاريف پيشنهادي هر سه نهاد بـا هـم   .  ي باشد ارائه نمودند، م (OECD)اقتصادي و توسعه
رويهم رفته حق اختراع به ايـن صـورت   .   تفاوتي ندارند و  تقريبا بسيار شبيه بهم ميباشند          

  :تعريف شده است
  دارنده اش قانونا مي تواند، حق اختراع حق لازم الاجرائي است كه براساس آن

اين اختيار را .  ويا انتقال آن منع نمايدساخت ،ديگران را براي مدت محدودي  از استفاده
 معيني را احراز نمايد اعطاء مي يك نهاد دولتي بعنوان حق به شخصي كه بتواند شرايط

  )6 پاراگراف همان، . (كند

قانون ثبت علائم و اختراعات مصوب 33 و 26همين اسلوب را در  تعريفي كه  مواد 
  :26طبق ماده .   ي توان مشاهده كرد ايران از حق اختراع نموده است، م1/4/1310

هرقسم اكتشاف يا اختراع جديد در شعب مختلف صنعتي يا فلاحتي به كاشف يا "
مخترع آن حق انحصاري مي دهد كه بر طبق شرايط و درمدت مقرره دراين قانون از 

  "...اكتشاف يا اختراع خود استفاده نمايد

 سال 20 تا 5اضاي مخترع ميتواند از  قانون مزبور مدت مقرره به تق33براساس ماده 
در مدت اعطائي مخترع يا قائم مقام قانوني او حق انحصاري ساخت يا فروش يا .  باشد

  .اعمال و يا استفاده از اختراع خود را خواهد داشت

آنچه از فحواي دو ماده فوق الذكر و تعاريف ارائه شده توسط نهادهاي بين المللي يـاد                 
تنباط كرد وجود حق انحصاري اختراع است كه بـه دارنـدگان آن،  حـق                شده بالا ميتوان اس   

ايـن معنـاي    .   فروش و استفاده از اختراع ثبـت شـده را مـي دهـد              ،  منع ديگران از ساخت   
 آنچه به صاحب حق داده مي شود حق توليد، استفاده ويـا              :ديگري را در برخواهد داشت      

اده و يا فروش آن مي باشـد و  ايـن             استف ،   اشخاص از ساخت   منعفروش نيست بلكه حق     
بدين معنا مي تواند باشد كه حق مزبور حقي است فطري و طبيعـي و آنچـه قـانون درايـن                     
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ايـن موضـع بيـشتر      .  زمينه مقرر مي دارد جنبه اعلامي و شناسائي چنين حقـي مـي باشـد              
منعكس كننده ديدگاه هواداران فطري و طبيعـي بـودن حقـوق اسـت كـه فرانـسه در قـرن                     

 (E.T. Penrose (1951) p. 50) .وزدهم از حاميان آن بودن

معهذا بايد خاطرنشان ساخت كه انتساب چنين ديـدگاهي بـه فرانـسه از سـوي برخـي                  
محققان مورد استقبال قرار نگرفته و به درستي ادعا شده كه فرانسه آن زمان حـق مزبـور را                   

اري اختـراع را مـشروط بـه        قانون ملي فرانسه كه اعطاي حـق انحـص        .  اكتسابي مي دانست  
به عبارتي چنانچـه  .  بكاربردن آن اختراع ساخته، صحت  نظر اخيرالذكر را منعكس مي كند        

حق مزبور در فرانسه كه ورقه اختراع را صادر كرده است استفاده نـشود كـشور مزبـور بـه                    
باطل كردن آن حق مبادرت خواهد ورزيد، يعني حق مزبور فاقد خصلت فطري بـودن مـي                 

شد و بيشتر اكتسابي است، يعني دادن اين حق مشروط بـه مفيـد بـودن آن در بـالا بـردن                      با
ايـن شـرط در     .  سطح فني و صنعتي كشور اعطاء كننده و بكار بردن آن  درآن كشور است              

  Idem).( فرانسه پيش بيني شده است1791قانون 

 

  حق انحصاري اختراع به عنوان مشوق تحقيق و توسعه

ينه بايد اذعان كرد كه در خصوص فطري يااكتسابي بودن اين حق در البته  دراين زم
خلال دوقرن گذشته بحث هاي فراواني شده كه دراين مقاله مجالي براي پرداختن به آنها 

 و تنها به ذكر اين نكته اكتفا مي شود كه آنچه امروز بيشتر پيرامون 1ولو به اختصار نيست
 اين حق انحصاري در تحقيق و توسعه و در دراز آن بحث و گفتگو مي شود، اثر تشويقي

اين بحث يا ادعا .  مدت در اعتلاء بخشيدن به سطح تكنولوژيك كشور اعطاء كننده است
بيشتر از سوي كشورهاي پيشرفته صنعتي وشركت هاي توليدي و تجاري  فراملي عنوان 

  . مي شود

                                                 
  : براي چكيده اين بحث ها رش. 1

Michael Blakeney, Legal Aspects of the Transfer of Technology to Developing 
Countries, Oxford, ESC Publishing Limited, 1989, pp. 49-57. 
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آورده اند، خصلت خود ازجمله بحث هائي كه براي توجيه حق انحصاري دراين زمينه 
 ,J.E.S. Parker, pp. 49-57; H. Ulrich):اختراع است كه داراي  سه ويژگي عمده مي باشد

p. 103)  

  پروسه اختراع بسيار گران است و هراختراع حاصل تحقيق و توسعه پرهزينه اي است؛. 1

ل كرد، نياز به به خاطر اين كه بتوان اختراعي را به يك كالاي تجاري قابل استفاده تبدي. 2
 مخارج هنگفتي است؛

دانش است و بنابراين غيرمادي و غيرقابل لمس و ) يا به طور كلي تكنولوژي(اختراع . 3
تحصيل آن توسط ديگران چيزي از صاحب آن نمي كاهد و .  نمي توان آن را تجزيه كرد

ي تواند در درعين حال، م.   برگرداندن آن به مالكش چيزي به  مالكيت مالك نمي افزايد
لحظه اي مورد استفاده چند نفر قرارگيرد بدون اين كه ديگران را از استفاده متقارن از آن 

افزون براين، بعد از استفاده و در معرض عموم قرارگرفتنش مي تواند با خرج .  مانع شود
اين . به عبارتي، تقليد ارزان تر از توليد خواهد بود. كمتري مورد استفاده ديگران قرارگيرد

اين .  خصلت مانع حفظ برتري رقابتي مالك اختراع در بازار تكنولوژي ثبت شده مي شود
 .عامل بازدارنده اي درفعاليت هاي تحقيق و توسعه خواهد بود

بنابراين، هدف غائي از ايجاد حق انحصاري اختراع جبران اين سه خصلت منفي 
ري اختراع براي مدت معيني به  با دادن حق انحصا كه ترتيب ؛  بدين تكنولوژي است

 دارنده حق مي تواند آن را ، مخترع يا مالك آن، اختراع تبديل به كالا مي شود كه بر اثر آن
اين نوع حمايت قانوني، .   مورد داد وستد قرار دهد‘مال’به نحو انحصاري همانند يك 

  .مخترع را تشويق مي كند كه به فعاليت هاي تحقيق وتوسعه بپردازد

وه براين،  نظر به اين كه اعطاي پروانه يا ورقه اختراع مشروط به احراز شرايطي علا
چون جديد و قابل استفاده صنعتي و فلاحتي بودن آن  است و از آنجائي كه احراز اين 
شرايط تنها از طريق درج خصوصيات  و اطلاعات ذيربط اختراع در فرم هاي مربوط به 

وجيه اعطاي حق انحصاري اين دليل آورده شده است كه تقاضاي ورقه است،  لهذا،  در ت
چنين حق انحصاري باعث مي شود كه دارنده ورقه اختراع به رازداري متوسل نشود و 

 F. K. Beir & J. Strau).دانش و اطلاعات مربوط به اختراع را درمعرض عموم قرار دهد
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(1977)  p. 396.)به عبارتي.  امعه خواهد شد باعث بالا رفتن سطح علمي ج،  اين بالنفسه،  
با تامين منافع مخترع از طريق دادن حق انحصاري،  مخترع ويا دارنده ورقه اختراع 
اطلاعات و دانش مربوط به اختراع خود را در معرض استفاده غير تجاري عموم قرار مي 

  . . (UNCTAD (1975) p. 7)دهد

  .  تاين ديدگاه بي پاسخ نيست وايرادهائي برآن وارد اس

 مرحله تبديل اختراع به كالاي تجارتي – اولا، هزينه هاي گزافي كه صرف مرحله ابداع 
 مي شود باعث شده است كه حق انحصاري اختراع به عنوان عامـل مـشوق                –قابل استفاده   

 ,C. T. Taylor & Z. A. Silberston).تنها مورد استفاده نهاد هاي  بزرگ فراملي قرار بگيـرد 

p. 55) ارج و هزينه هاي هنگفتي كه براي تعقيب قضائي مقلدان غيرقانوني مي شـود،     مخ
عامل ديگري است كه استفاده از اين حق انحـصاري را منحـصر بـه شـركت هـاي بـزرگ                     

   اين عامل مالي سبب شده است كـه در  (J. S. Parker, pp. 312-313). فراملي ساخته است
بدين سبب،  .  ويا آنكه حق اختراعش را بفروشد     عمل،  مخترع يا به استخدام شركتي درآيد         

برخي از صاحب نظران به اين نتيجه رسيده اند كه حق انحصاري اختـراع قبـل از ايـن كـه                     
نقش مشوق تحقيق و توسعه داشته باشد، عملا به عاملي براي سود دهـي بيـشتر از طريـق                   

  (.S. Lall (1976), p. 9).محدود نمودن محيط وفضاي بازار رقابت تبديل شده است

افزون براين، حتي اگر درخصوص اثر ترغيبي وتشويقي اين حق انحصاري خوش بـين              
.  باشيم، اين اثر محدود به تكنولوژي و صنايع معيني نظير داروسـازي و شـيمي پايـه اسـت                  

علت اين محدوديت را بايد در نوع تكنولوژي و اسلوبي كه براي حمايت از آن به كار مـي                   
من باب مثال، در صنايعي كه تكنولوژي مورد اسـتفاده بـه سـادگي وبـا                .  رود جستجو كرد  

كمترين هزينه قابل تقليد و كپي برداري باشد و از طرفي رازداري نسبت به آن امكان پـذير                  
بـرعكس،  صـنايعي كـه       .  نباشد اعطاي حق انحصاري بهترين شيوه حمايـت خواهـد بـود           

، يا اگر چنين حمايتي به اختراع        اختراع نباشد  تكنولوژي مورد استفاده آنها قابل اعطاي ورقه      
داده شود مدت آن بسيار كوتاه باشد در اين صورت وجود حمايت قـانوني از طريـق حـق                   

 & Taylor).فعاليـت هـاي تحقيـق و توسـعه نخواهـد بـود      چنـداني بـراي   اختراع مـشوق  

Silberston, 194-201; E. Mansfield et al, 907-914; E. Mansfield (1986), 173-181.)   
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علاوه برمشوق تحقيق و توسعه بودن،  ادعا شده است كه حق انحصاري اختراع، 
اين ادعا .  سرمايه گذاري مستقيم خارجي و انتقال تكنولوژي را تشويق وترغيب مي كند

ما در اينجا، نخست به ديدگاه حاميان اين نظر .  بيشتر كشورهاي جهان سوم را مد نظر دارد
  . م وسپس  به انتقاداتي مي پردازيم كه دراين خصوص بعمل آمده استاشاره مي كني

  

  حق اختراع به عنوان مشوق سرمايه گذاري مستقيم خارجي و انتقال تكنولوژي

دراين ارتباط هواداران حق انحصاري اختراع، ضمن تائيد اين مطلب كه اكثر ورقه هاي 
جي است براين نكته تاكيد مي اختراع در كشورهاي جهان سوم متعلق به شركت هاي خار

ورزند كه وجود حق انحصاري اختراع نه در ترغيب فعاليت هاي تحقيق و توسعه، بلكه در 
در اين مورد آنها براين باورند كه اغلب .  جذب تكنولوژي وسرمايه خارجي موثر است

تكنولوژي مورد نياز كشورهاي جهان سوم در اختيار شركت هاي بزرگ كشورهاي صنعتي 
اين شركت ها هرگز در محيطي كه حمايت قانوني براي تكنولوژي شان وجود .  ستا

بنابراين، وجود .  ندارد نه سرمايه گذاري مي كنند و نه تكنولوژي خود را منتقل مي كنند
حمايت قانوني به اين شركت ها اين اطمينان را خواهد داد كه منافعشان در مقابل مقلدان 

تامين و تضمين چنين حمايتي، نقش موثر وقاطعي را در  .  دغيرقانوني حمايت خواهد ش
-F. K. Beier (1980), 563).تشويق به سرمايه گذاري و انتقال تكنولوژي ايفاء خواهد نمود

584; C. Vaitsos (1973), 77)  

البته دراين خصوص بايد خاطر نشان ساخت كه تا كنون دلايل معتبر و قابل قبولي ارائه 
 بتواند رابطه علي ومعلولي بين وجود وعدم حق انحصاري اختراع و  كه نشده است 

آنچه .  مبادرت يا عدم مبادرت به سرمايه گذاري خارجي  و انتقال تكنولوژي را ثابت كند
، صرف اظهارات سخنگويان شركت هاي دارنده اين حق انحصاري دراين باره اظهار شده

صرف . عملي را نشان خواهند داداست كه درصورت نبودن چنين حمايتي چه عكس ال
.                      اظهارات نمي تواند ملاك اعتبار براي اثبات چنين رابطه علي و معلولي قرار گيرد

. (Twinomukunzi (1982), 40; E. Penrose (1973), 772-773.)    
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ان واقعيت امر اين است كه تجارب برخي از كشورها خلاف اظهارات فوق الذكر را نش              
 ديگر، بود يا نبود حق انحصاري اختراع نقش موثري در جذب يا دفـع               به عبارتي .  مي دهد 

،  طبق تحقيقي  كـه در خـصوص صـنعت             مثلاً . سرمايه و تكنولوژي خارجي نداشته است     
داروسازي كشور تركيه به عمل آمـد، الغـاي قـانون حـق اختـراع در ارتبـاط بـا برخـي از                       

 بر سرمايه گذاري خارجي و انتقال تكنولوژي در آن صنعت           محصولات داروئي، تاثير منفي   
   يعني، برغم ممنوع نمـودن  (.A. S. Kirim (1985), 219-236).در كشور تركيه نداشته است

 ورود سـرمايه مـالي      ،  1961اعطاي ورقه اختراع به برخي از محصولات داروئـي در سـال             
نـه تنهـا كـاهش نيافـت بلكـه          خارجي در صنايع داروسازي  بوسيله شركت هاي خارجي            

   (Ibid, 227-228).صــد برابــر گرديــد) 1983 تــا 1973از (بــرعكس در خــلال  ده ســال 
بعمل آمـد،    كشورهاي هند و آرژانتين      در  در همين مورد   توسط آنكتاد تحقيقات ديگري كه    

  (.Ibid, 234).به نتيجه مشابهي رسيد

ادهائي چون بانك جهاني در بررسي هاي ديگري كه اخيرا دراين خصوص به وسيله نه
مورد برزيل و چند كشور آفريقائي انجام شد به  اين نتيجه نيز رسيد كه وجود يا عدم حق 
اختراع نقشي د ر تشويق يا منع ورود سرمايه و تكنولوژي خارجي نداشته 

  1 (UNCTAD/ICTSD (2001), 43-44).است

د و خيلي پيش تر از آنها البته چنين بررسي هائي محدود به تحقيقات بالا نمي شو
يكي .  مطالعات كلي در زمينه انگيزه هاي شركت در سرمايه گذاري خارجي انجام شده بود

 the production)  ‘دور توليد’از معروف ترين نمونه هاي اين تحقيقات نظريه اقتصادي 

                                                 
بررسي هاي به عمل آمده در اين خصوص هم چنين  نشان مي دهد كه در كشورهاي كه قانون مالكيت فكـري                      . 1

وجود ندارد و يا اگر وجود داشته باشد حمايت كافي براي دارندگان اين حق پيش بيني نكرده است شركت هـاي                     

فيصل :    نيز رش   .44همان منبع، ص    .  ي مستقيم خارجي متوسل ميشوند    فراملي دارنده تكنولوژي به سرمايه گذار     

مجله پـژوهش    "سرمايه گذاري مستقيم خارجي و نقش آن در انتقال تكنولوژي به كشورهاي رشد يابنده             "عامري،  

آثار اقتصادي الحـاق    "؛ وحيد بزرگي،    65-39، صص   1380، سال سوم، پائيز و زمستان       5 شماره   حقوق و سياست  

، موسـسه مطالعـات و پـژوهش هـاي بازرگـاني،            "ن به سازمان جهاني تجارت در زمينه حقوق مالكيت فكري         ايرا

ناشـر  فرصـتها و چالـشها،      : مجموعه مقالات همايش راهبرد توسعه اقتصادي ايران و عضويت در سازمان تجارت             

  .577-543، صص 1383موسسه مطالعات و پژوهش هاي بازرگاني، تير ماه 
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cycle) را بهترين عامل مشوق سرمايه گذاري مستقيم خارجي مي ’ كارارزان’ است كه
  (.R. Vernon (1957), 17; E. Penrose (1973), 774).داند

بطور كلي، نبودن اين رابطه علي و معلولي باعث شد كه برخي صاحب نظران، به ويژه 
حق انحصاري ’از كشورهاي جهان سوم، راه افراط در پيش گيرند و ضرورت وجود 

ه مي كنيم و سپس به نقاط ما دراينجا، نخست به نظرات آنها اشار.    را منكر شوند‘اختراع
  .ضعف استدلالشان مي پردازيم

از جمله انتقاداتي كه از حق اختراع شده اين است كه اكثر دارندگان ورقه اختراع در 
كشورهاي جهان سوم شركت هاي خارجي فراملي هستند كه تكنولوژي ثبت شده را در 

غلب موارد از ورقه اختراع كشور ميزبان مورد بهره برداري قرار نمي دهند و در عوض در ا
به عنوان وسيله اي براي تسلط بر بازار داخلي آن كشور و ايجاد موقعيت انحصاري براي 
فروختن و صادر كردن كالاهاي خويش به ترتيب و قيمتي استفاده مي كنند كه مناسب مي 

           .Vaitsos,  71-97).(دانند 

اد و هشتاد قرن بيستم ميلادي به عمل دراين زمينه تحقيقات زيادي در دهه هاي هفت
، براساس تحقيقي كه توسط مثلاً.  آمده كه صحت نظر منتقدان را منعكس مي نمايند

 درصد آنها تنها 84 ورقه اختراع، 175000 كشور انجام گرفت، از 9سازمان ملل متحد در 
 95 تا 90دود ح.   شركت بزرگ آمريكا، آلمان، بريتانيا، سويس و ايتاليا تعلق داشت5به 

درصد از اين ورقه ها كه توسط كشورهاي در حال توسعه صادر شده بود مورد بهره 
   بررسي هاي ديگري كه در اين .UNCTAD, 1975, 63). (برداري صنعتي قرار نگرفته اند

  اكثر اختراعاتي  كه  :  به عمل آمد به نتايج مشابهي رسيد2001زمينه درسال 
پيشرفته صنعتي در كشورهاي رشد يابنده ثبت كرده بودند شركت هاي بزرگ كشورهاي 

  (.Correa ,2001 )..مورد استفاده صنعتي قرار نگرفتند

اگرچه در صحت اين تحقيقات نمي توان ترديدي به خود راه داد، ولي نبايد به دلايلي 
  .كه ذيلا عنوان  خواهد شد با نتيجه گيري منتقدان كاملا موافقت كرد

 برداري از اختراع ثبت شده  را هميشه نمي توان محصول نيات اولا، عدم بهره
 عدم استفاده از تكنولوژي ثبت شده مي تواند ناشي از ،زيرا. سوداگري دارنده آن دانست
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از جمله آنها مي توان از  عواملي چون بازارهاي كوچك و .   عوامل ديگر اقتصادي باشد
روي فني لازم و نبود خريداران واجد شرايط غيركافي، شرايط غيرمساعد اقتصادي، فقدان ني

  .  فني براي استفاده از تكنولوژي مزبور نام برد

تحقيقاتي كه در دودهه هفتاد و هشتاد قرن بيستم ميلادي   به عمل آمد، نقش  چنين 
 102، دركشور آرژانتين از مثلاً.  عواملي را در عدم استفاده از اختراع ثبت شده نشان داد

 ورقه به منظور 29 صادر شده بود، تنها از نسبت كمي يعني از1973 در سال ورقه اي كه
 تكنولوژي ثبت شده مورد بهره برداري 15در عوض . تسلط بربازار داخلي استفاده شده بود

 (.S. Grief,  136). قرار گرفتند و بقيه به دلايل اقتصادي فوق الذكر به كار گرفته نشدند

هميشه نمي ) ، الزام صاحب اختراع به توليدمثلاً(تراع ثبت شده ثانيا، بهره برداري از اخ
  .تواند به سود كشور رشد يابنده صادركننده ورقه باشد

تجربه كشورهاي پيشرفته از يك سو و كشورهاي درحال توسعه از سوي ديگر نشان 
 داده است كه ملزم كردن شركت توليد كننده خارجي دارنده ورقه اختراع لزوما منجر به

بهبود صنعتي و اقتصادي كشور ميزبان نمي شود و حتي در برخي موارد مي تواند به ضرر 
، الزام شركت هاي توليدي آلمان در بخش صنعت شيمي  مثلاً.  اقتصادي آن كشور بيانجامد

به توليد در فرانسه سبب شد كه بازار توليد اين كشور در صنعت شيمي در انحصار شركت 
رد و براي سالها از رشد صنعت ملي كشور فرانسه در اين رشته هاي آلماني قرار بگي

   يا  در نيجريه فعاليت هاي توليدي دو (E. Penrose (1951), 154-156). جلوگيري كند
شركت دونلپ و ميشيلين دررشته تاير سازي باعث شد تا صنعت توليد لاستيك ماشين 

كشور  به دليل ) بومي( ملي عملا در انحصار اين دو شركت قرار بگيرد و شركت هاي
نداشتن قابليت فني لازم توليد به منظور رقابت با اين شركت ها، ناگزير شوند كه تنها به 

 (.O. T. Adikibi,  p. 85). حرفه جانبي تعمير و ترميم لاستيك هاي مستعمل بپردازند

ر از وارد كردن ثالثا، توليد محلي كالا هميشه و حتما به اين معنا نخواهد بود كه ارزان ت
در واقع مثال هاي زنده  بسياري  حاكي از آنند كه كشور ميزبان .  آن از خارج خواهد بود

در وضعيت مالي بهتري قرار مي گرفت چنانچه به جاي توليد كالا، آن را از خارج وارد مي 
در  برنامه توليدي در چند كشور 45به عنوان مثال در اين مورد،  پژوهشي پيرامون .  كرد
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حال توسعه به عمل آمد و به اين نتيجه رسيد كه چنانچه كالاهاي توليد شده در كشور 
ميزبان را از خارج وارد مي كردند حدود يك سوم از هزينه هائي كه وقف توليد شده بود، 

 پروژه 45براساس پژوهش مزبور، از : به تعبيري مشخص تر.   ارزان تر تمام مي شد
 هزينه توليد براي هر واحد در كشورهاي پيشرفته بالاتر از  مورد12توليدي تنها در 

در مورد ساير پروژه ها .  مخارجي بود كه دركشور در حال توسعه صرف توليد آن شده بود
 59 تا 20 مورد هزينه وارد كردن كالا از خارج حدودا  بين  12در : هزينه بسيار كمتر بود

 90 تا 60 پروژه ديگر، اين نسبت ارزاني به 21در ارتباط با .  درصد ارزان تر تمام  شد
  تحقيق ديگري در اين خصوص در كشورهاي كنيا و (.S. Greif, 138) .درصد رسيده بود

 (B. Seyoum (1985), 713). تانزانيا به نتيجه مشابهي رسيد

 آنگونه كه ادعا شده  بنابراين، عدم بهره برداري از تكنولوژي داراي ورقه اختراع هميشه
به .  ه ضرر كشور ميزبان نيست و حتي در بعضي موارد مي تواند به سود آن كشور باشدب

اين دليل، تنها موردي كه مي توان عدم استفاده از تكنولوژي ثبت شده را به عنوان پديدهء 
منفي وضرر اقتصادي به شمار آورد زماني است  كه توليد محلي و داخلي كالا نه تنها از 

ير باشد بلكه از نظر مالي براي كشور صادر كننده ورقه اختراع سود آور نظر فني امكان پذ
باشد،  ولي دارنده ورقه به منظور ايجاد انحصار و تسلط بر بازار داخلي با استفاده از حق 
انحصاري اختراع نه تنها خود به بهره داري از آن و در نتيجه توليد نمي پردازد، بلكه مانع 

  . نيز مي شوداستفادهء ديگران از آن

  

  كنوانسيون پاريس

آنچه در مورد لزوم حمايت از حق مخترعين و مالكين سـاير حقـوق مالكيـت صـنعتي                  
نظير علامت تجارتي، نام تجارتي، طرح هاي صنعتي و نشانه هاي جغرافيـائي مطـرح شـد،          

يعني وجود  اين نوع حمايت محدود به مرزهاي         .  بيشتر مربوط به قوانين ملي كشورها بود      
ملي كشور متبوع صاحبان حقوق مربوط است و مواردي را در برنمي گيرد كـه تكنولـوژي                 
ثبت شده  در ساير كشورها توسط مقلدان خارجي   بـدون اطـلاع و رضـايت صـاحب آن                     

اين يكي از موارد مهمي است كه در نيمه دوم قرن نوزدهم ميلادي  مطـرح                .  كپي مي شود  
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شد كه براساس آن بتوان از حقوق صاحبان اين نوع حق           و به لزوم تدوين معاهده اي تاكيد        
 F. Machlup (1958), 17-18;  Kronstein & Till (1947)).فراي مرزهاي ملي حمايت نمـود 

 يواسطه سازمان جهـان ه  كه توسط كشورهاي پيشرفته ب   بحث پيرامون اين موضوع (.775
ايـن  .  وانسيون پاريس منجـر شـد     فت، نهايتا به تدوين معاهده يا كن      مالكيت فكري انجام گر   

 164ايـن كنوانـسيون داراي      .   لازم الاجرا و شش بار اصلاح شـد        1884كنوانسيون در سال    
تقـي  . (كشور عضو است كه اكثريت آنها را كشورهاي در حال توسـعه تـشكيل مـي دهنـد                 

  )312 و 40، صص پيشيناماني،

 است (minimum standards) اصل تحت عنوان معيار هاي حداقل 5كنوانسيون حاوي 
كه كشورهاي عضو ملزم هستند براساس قانون ملي خود تدابيري براي اجراي آنها اتخاذ 

  .نمايند

 اصل آن به منظور تامين منافع دارنده حق مالكيـت صـنعتي پـيش               4از اصول ياد شده،     
 براي   - يعني، اصل الزام به بهره داري از اختراع ثبت شده            –بيني شده اند و تنها يك اصل        

  .  حفظ منافع عمومي كشور صادر كننده ورقه اختراع اختصاص دارد

ماده (،  اصل حق تقدم )3 و2مواد (اصل برابري يا رفتار ملي :  اصل مزبور عبارتند از4
و اصل واردات كالاهاي )  مكرر4 ماده 2و1بند هاي (، اصل استقلال ورقه اختراع )4

  ).5ماده (ساخته شده 

فوق الذكر ايجاد تسهيلات در امر داد وستد بين المللي در مالكيت هدف از چهار اصل 
صنعتي است كه در واقع اصل رفتار ملي كه تبعيض عليه مالكان خارجي داراي ورقه 

طبق اين اصل، اتباع كشورهاي .  اختراع را  منع مي كند، مهم ترين اصل را تشكيل مي دهد
 اتباع داخلي برخوردارند و همانند اتباع عضو از همان حمايتي بهره مند  خواهند شد كه

 اين 30ماده (آنها خواهند توانست عليه هرنوع تضييع حق به مراجع صالح مراجعه كنند 
نوع حمايت را به اتباع كشورهاي غير عضو كه مقيم يكي از كشورهاي عضو باشد سرايت 

  .)داده است

ورقه اختراع و احراز اي  امكان تقاض، ، در يك آننظر به اين كه براي شخص متقاضي
از ، شرايط مقرره در تمام كشورهاي عضو وجود ندارد، بنابراين اصل حق تقدم به متقاضي 
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)  ماه12 در مورد اختراع مثلاً(تاريخ تسليم اظهار نامه در يك كشور عضو تا مدت معيني 
 كرده براي تسليم اظهارنامه در ساير كشورهاي عضو نسبت به متقاضياني كه بعدا تقاضا

  .          باشند، حق تقدم داده است

 ورقه هاي اختراعي را كه در چند كشور مختلف عضو به وسيله اتباع ، اصل استقلال
آن تقاضا شده از ورقه هاي اختراع اعطائي كه براي همان اختراع در  كشورهاي ديگر 

 كشورها بنا اين اصل براساس اصل آزادي و استقلال.   صادر نموده مستقل دانسته است
شده كه طبق آن كشورها صرفنظر از اين كه كشورهاي ديگر درخصوص تكنولوژي يا 
اختراع معيني چه سياستي اتخاذ كرده اند مي توانند آزادانه در خصوص مسايلي نظير 
شرايط مربوط به صدور ورقه اختراع، مدت و اعتبار آن سياست و تدابيري كه متناسب با 

مضاف براين، در جائي كه اختراعي به دلايلي در .      اتخاذ كنندنيازهاي ملي خود باشد
با اعطاي چنين ورقه اي بتواند كشوري نتوانسته ورقه اختراع اخذ كند كشوري  ديگر
  از اين  .قرار دهدتشويق مورد واردات چنين اختراع يا تكنولوژي را به سرزمين خود 

ورهاي جهان سوم درامر واردات جهت،  ادعا شده كه اين اصل مي تواند براي كش
  .E. Penrose (1951), 72-73). (تكنولوژي مفيد باشد

 كشور عضو ، براساس اين اصل.  اصل ديگر، اصل واردات كالاهاي ساخته شده است
صادر كننده ورقه اختراع از ابطال و بي اعتبار كردن ورقه اختراعي منع شده است كه دارنده 

علاوه براين، ماده .    تراع ثبت شده را از كشور ديگر وارد كندآن، كالاي ساخته شده از اخ
 مكرر كنوانسيون به دارنده ورقه اختراع اختيار داده تا از ورود كالاهائي كه از اختراعش 5

  .   ساخته شده است  از كشوري به كشور صادر كننده ورقه اختراع جلوگيري كند

لاش هائي بود كه شركتهاي بزرگ محصول ت، تدوين اين دو ماده از نظر تاريخي
مقابله با سياستي  كه فرانسه در قرن نوزدهم ميلادي اتخاذ داروسازي و شيمي پايه اي براي 

   هدف سياست فرانسه در آن (C. Vaitsos (1976) 85-102) .، به عمل آوردندكرده بود
درست .  نسه بودزمان الزام صاحب ورقه اختراع به بكار بردن آن اختراع در خود كشور فرا

.  شبيه همان هدفي است كه امروز اكثر كشورهاي جهان سوم درپي اجراي آن هستند
(UNCTAD (1977), para. 53) 
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درمجموع، هدف از وضع اين چهار اصل حمايت از دارنده حق مالكيت صنعتي بود كه 
اي بويژه سخنگويان واحده(تامين و تضمين آن، بنا به اظهار برخي از صاحب نظران 

بالا موجب ،  مشوق فعاليت هاي تحقيق و توسعه و در نهايت )توليدي و تجاري فراملي
  .خواهد شدرفتن سطح فني و علمي كشور 

با وجود اين، همان گونه كه پيش از اين شرح آن گذشت، در عمل سياست يا  تدبيري 
اين بدين .  شتكه براساس آن بتوان اختراع و يا تكنولوژي ثبت شده را بكار برد وجود ندا

معنا بود كه امكان اين كه دارنده حق مالكيت صنعتي اين حق انحصاري را  به منظور تسلط 
پس، اصل الزام به بهره برداري .   بربازار و وابستگي كشور صادر كننده بكارببرد بسيار بود

ص يا  الزام به واگذاري بهره برداري از آن به شخ، از اختراع و يا در صورت عدم موفقيت
  . وضع گرديد،  به منظور جلوگيري از سوء استفاده صاحب ورقه اختراع، اشخاص علاقمند

طبق اين اصل، .   كنوانسيون پيش بيني شده است5 ماده 4 و 3، 2اين اصل، در بندهاي 
 سال  يا از تاريخ 4اگر دارنده ورقه اختراع از زمان تسليم اظهارنامه ورقه اختراع به مدت 

 سال از اختراع خود بهره برداري نكند در اين صورت كشور صادر 3ختراع تا صدور ورقه ا
.  كننده مي تواند به تدابيري چون صدور مجوز به اشخاص ثالث متقاضي مبادرت نمايد

 اين الزام براي به كاربري تكنولوژي كافي نباشد در اين صورت كشور صادر كننده ،چنانچه
البته، لغو يا ابطال .  ع صادره را باطل و بي اعتبار كنداختيار خواهد داشت كه ورقه اخترا

اين ورقه ميسر نخواهد بود مگر آنكه از تاريخ صدور اولين اجازه بهره برداري الزامي، دو 
  .سال گذشته باشد) 2(

در عمل، از آنجا ئي كه تقاضا و اعطاي ورقه اختراع روندي است طولاني  كه معمولا 
بيشتر طول بكشد و با عنايت به اين كه خود اصل، لغو ورقه را بين يك يا دوسال و شايد 

 سال نموده است،  از اين جهت در عمل به خاطر آنكه اين اصل 6 تا 5مشروط به گذشت 
معضل اجراي .   سال بگذرد تا بتوان مبادرت به ابطال ورقه كرد7عملي شود، حداقل بايد 

يم در اكثر موارد الزام به بهره برداري اين اصل زماني بيشتر مي شود كه در عمل مي بين
زمان و هزينه هائي كه دراين خصوص . توسط نهادهاي قضائي و نه اداري انجام مي گيرد
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 C. Vaitsos). صرف اين مورد مي شود، عملا اجراي اين اصل را غير ممكن ساخته است

(1976), 91; Kameri-Mbote (1994), 412-425.) 

 كنوانسيون مفهوم به كاربري و يا بهره برداري از 5ي ماده يكي ديگر از مشكلات اجرا
مجمل و مبهم بودن اين مفهوم، اين امكان را براي دارندگان ورقه .  حق اختراع است

"ُبكار بري يا بهر ه برداري صوريِِ"اختراع فراهم ساخته كه با توسل  به راههائي چون 

1  
ت شده اجتناب كنند و در عوض با وارد كردن از استفاده يا راه اندازي واقعي تكنولوژي ثب

محصول توليد شده از تكنولوژي يا اختراع ثبت شده به كشور صادر كننده ورقه اختراع 
يكي از مصاديق بهره برداري صوري ترتيب و يا .  بربازار داخلي آن كشورتسلط پيدا كنند

از تكنولوژي ثبت شده ) ليسانس(انعقاد صوري قرارداد اجازه و يا امتياز بهره برداري 
    2.فيمابين شركت مادر و شركت فرعي است

بنابراين با عنايت به چنين كاستي هائي است  كه كشورهاي در حال توسعه تعديل و 
ازجمله اصلاحات پيشنهادي،  مي توان به موارد زير .  اصلاح كنوانسيون را خواستار شدند

 به توليد آن اختراع دركشور محل "ي اختراعاستفاده يا به كاربر"تعريف مفهوم : اشاره كرد
صدور ورقه اختراع در صورتي كه اختراع محصول باشد و يا استفاده يا بهره برداري از 

) اتوماتيك(  ايجاد نوعي الغاء خودكار  3اختراع در صورتي كه اختراع پروسه توليد باشد؛

                                                 
1.  "Nominal working of patents". 

شيوه ديگرعبارت است از اعلام آگهي در يكي از روزنامه هاي رسمي كـشور مبنـي بـر آمـادگي دارنـده ورقـه                       . 2

اختراع به انعقاد قرارداد به منظور اجازه بهره برداري از اختراع ثبت شده به اشخاص ثالثي كه علاقمند به مبـادرت                     

اعلام اين آگهي در برخي كشورها به معناي بكـاربري و بهـره بـرداري تلقـي                 صرف  .   به انجام چنين امري باشند    

  . ميشود

J. W. Baxter, T. P. Sinnot, World Patent Law and Practice, Mattew Bender New 
York, 1986 (vol. 2). UNCTAD (1977), op cit, para. 33. 

 
  

  : رش(WIPO)لكيت فكري در اين خصوص به مدلهاي پيشنهادي سازمان چهاني ما. 3

WIPO, Model Law for Developing Countries on Inventions (vol.1), 1979, WIPO 
Pub. No. 840, E.; WIPO, The  Basic Proposals for the Treaty and The Regulations 
submitted under Rule 29(1) of the Draft Rules of Procedures, by the Director 
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 اعطاي  ؛قه اختراعورقه اختراع در صورت عدم بهره برداري از تكنولوژي داراي ور
امتيازات خاص به مخترعين كشورهاي جهان سوم، نظير عدم الزام به احراز تمام شرايط 

لغو اصل مربوط به واردات كالاهاي ساخته شده كه به ؛ مربوط به صدور ورقه اختراع
دارنده ورقه اختيار داده كه حتي در صورت عدم بهره برداري از اختراع از ورود كالاهاي 

 به كشور صادر كننده ورقه جلوگيري كند؛ و كمك به كشورهاي جهان سوم در ايجاد مشابه
امكانات لازم براي اطلاع از اختراعاتي كه در ديگر كشورها براي آنها ورقه اختراع صادر 

  .UNCTAD (1977), paras, 15, 99-114) . (شده است

ي هاي مربوط به اگرچه در خصوص مورد آخر اقداماتي نظير تدوين معاهده همكار
 به عمل آمده، ولي در مورد ساير پيشنهادات با مخالفت كشورهاي پيشرفته 1حق اختراع 

مواجه شدند، به دليل آنكه اصلاحات پيشنهادي  برخلاف روح و مفاد كنوانسيون پاريس و 
  (Hanz Peter Knuz- Hallstein, 649) .مغاير با مصالح مالكان تكنولوژي مي باشد

 مساعدت و همت سازمان ها و نهادهائي  نظير سازمان جهاني ،با وساطت در نهايت، 
) كنفرانس تجارت و توسعه سازمان ملل ((UNCTAD) و آنكتاد (WIPO)مالكيت فكري 

از جمله اين .  اصلاحاتي پيشنهاد شد كه موافقت اكثر كشورها را به خود جلب كرد
نسيون در اتخاذ تدابيري براي الزام به  دادن اختيار بيشتر به كشور عضو كنوا، پيشنهادات

 5 مدت زمان مقرر در ماده سپري شدن ، بدون  نياز به بهره برداري از اختراع ثبت شده
     .بودكنوانسيون 

با وجود اين، اگرچه انتظار مي رفت كه با محقق شدن  اين اصلاحات ديگر اختلافي 
، ولي دراواخر دهه هفتاد اندميان كشورهاي پيشرفته و درحال توسعه باقي نخواهد م

ميلادي موضوع بحث و تصميم گيري در اين خصوص از كنفرانس هاي ديپلماتيك 
 General Agreement on)سازمان جهاني مالكيت فكري به مذاكرات دور اروگوئه گات

                                                                                                                   
General of WIPO (PLT/DC/3) for the Diplomatic Conference for the Revision of the 
Paris Convention (to be held at Hague, June 3 to 28, 1991).   

  : سازمان جهاني مالكيت فكري در فصل نامه زير نيز چاپ شده است1991مدل 

(Feb. 1991) Industrial Property, pp. 118-134. 
1. The Patent Cooperation Treaty, PCT. 
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Tariffs and Trade – GATT) منتقل شد و اصلاحات پيشنهادي كه موافقت اكثر كشورها 
را به خود جلب كرده بود به باد ) پيشرفته به استثناي ايالات متحده آمريكاحتي كشورهاي (

  .فراموشي سپرده شد

  و زمينه هاي تدوين آن) تريپس(موافقت نامه جنبه هاي تجاري حقوق مالكيت فكري 

اول آنكه روند جهاني كردن معيارهاي .  انتقال مذاكرات به گات چند دليل عمده داشت
 كنوانسيون پاريس از خلال گات خيلي سريع تر از فرآيندي است حداقل اصول مقرر در

دوم آنكه تمام موارد بحث در يك .  كه در سازمان مالكيت فكري جهان اتخاذ شده بود
اين يعني كه هركشور بايد تمام شروط و مواد موافقت نامه را .  موافقت نامه درج مي شد

 UNCTAD/ICTSD).(يا شرطي قبول كند و بدون استثناء (asa package)به صورت يك جا 

(2001), 18.  

 سيستم حل وفصل علاوه براين در سيستم گات يا اينك سازمان جهاني تجارت يك 
براساس رويه متخذه  دراين سازمان چنانچه فيمابين كشورهاي درگير .  وجود دارداختلاف 

يك از درخصوص امر معيني در عرصه تجارت توافقي حاصل نشد، در اين صورت هر
كشورهاي مذكور حق خواهد داشت به اقدام يك جانبه نظير تحريم اقتصادي يا ممانعت از 

 (South Centre (1997), -9). ورود كالاهاي كشور ديگر در بازار داخلي مبادرت ورزد

افزون براين، برنامه وسيع و موضوعات فراوان تجارتي كه از خلال گات مطرح شدند، 
 براي كشورهاي   -وجود نداشت  مالكيت فكري ي سازمان جهان كه در -اين فرصت را 

پيشرفته فراهم كرد كه با فشار بركشورهاي جهان سوم بتوانند شروط خود را به آنها 
 امتيازاتي بود كه كشورهاي پيشرفته در خصوص اجازهء  ، يكي از اين موارد.  بقبولانند

سعه به بازارهاي داخلي خود ورود محصولات نساجي و كشاورزي كشورهاي در حال تو
به عبارتي ديگر، اعطاي امتياز به محصولات كشورهاي جهان سوم را . مطرح كرده بودند

مشروط به اين دانستند كه اين كشورها به پيشنهادات مربوط به حقوق مالكيت فكري  كه 
از سوي كشورهاي پيشرفته به منظور تقويت حمايت از مالكيت چنين حقي مطرح شده 

 (UNCTAD/ICTSD (2001), 19)  .، تن دهندندبود
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البته شايان ذكر است كه پيش كسوت اين سياست ايالات متحده آمريكا  بود كه بـه دو                  
يكي اين كه سيادت صنعتي و تجارتي بين المللي  خـود            : دليل چنين سياستي را اتخاذ نمود     

دوم ظهـور  .  ي دادرا در بخش تكنولوژي جديد در مقابل كشورهائي نظير ژاپن از دست م ـ    
رقباي ديگري از جهان سوم از قبيل كره جنوبي، تايوان و چين بود  كـه ضـمن اسـتفاده از                     

توانائي فني و علمي    )  در نرم افزار   مثلاً(نيروي كار ارزان و كپي برداري از تكنولوژي جديد          
 (.Idem) .خود را به سطح بالائي رسانده بودند

چنين گرايش وسياستي، نمايندگان شركت هاي ناگفته نماند كه گرداندگان اصلي 
فراملي بودند كه وجود چنين تحولاتي را به ضرر خود مي ديدند به ويژه آنكه اكثر 
كشورهاي جهان سوم فاقد قوانين حامي تكنولوژي جديد بودند كه اين به نوبه خود زمينه 

  .ساخته بودرا براي كپي برداري مجاني از تكنولوژي كشورهاي توسعه يافته فراهم 

اولين تلاشي كه براي مقابله با اين پديده و الزام كشورهاي جهان سوم به تدوين و 
  وضع قوانين لازم براي حمايت از تكنولوژي و توسعه اين حمايت به رشته ها و 

 ميلادي ميان گروهي از 1970بخش هاي توليدي ديگري شد ائتلافي بود كه در اوايل 
ه كه نگران استفاده غير مجاز از علامات تجارتي خود از شركت هاي تجارتي تشكيل شد

هدف از اين ائتلاف آن بود كه قانوني را در سطح .  سوي شركت هاي جهان سوم بودند
به منظور )   برگزار شد1979-1973كه در مقطع زماني (بين المللي از خلال ميزگرد توكيو 

 South). تي به تصويب برسانندجلوگيري از جعل و استفاده غيرقانوني از علامت تجار

Centre (1997), 10-14.) 

اگرچه اين تلاش ناموفق بود ولي باعث شد كه صاحبان صـنايع دارنـده انـواع حقـوق                  
مالكيت فكري بتوانند مسئله ضعيف بودن يا نبودن قانون مـوثر و قـوي  بـراي حمايـت از                    

اي تجاري مرتبط با حقـوق      جنبه ه "تكنولوژي مورد استفاده در صنايع جديد را تحت عنوان          

  را در مـذاكرات گـات بـه خـصوص مـذاكرات دور اوروگوئـه از طريـق                   "مالكيت فكـري  
  .  نمايندگان كشورهاي متبوعشان مطرح كنند

 در ايالات متحده آمريكا، كميته اي تحت عنوان كميته 1986علاوه براين، در سال 
ت هاي توليدي آمريكائي،  نفر از نمايندگان شرك12حقوق مالكيت فكري، متشكل از 
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هدف از تاسيس اين كميته جلوگيري از نقض حقوق مالكيت فكري است كه . تشكيل شد
 61 تا 43 مبلغي فيمابين 1986 عدم رعايت اين حقوق تنها در سال ،بنا به برآورد آنها

بدين سبب تنها راه جلوگيري . ميليون دلار به كسب و كار و تجارت آنها ضرر رسانده بود
 اين ضرر، وضع قانون موثر و قوي در سطح بين المللي و گسترش آن به صنايع جديد از

 (M. Blakeney (1996), 2) .اعلام شد

 قانون 301دراين راستا، كميته با تلاش بسيار توانست كنگره را قانع كند كه  بخش
ه اين قانون تعديل شده به دستگا.  اصلاح كند1988 تجارت و رقابت را در سال 1974

اجرائي كشور اختيار مي دهد به كشورهائي كه به خواسته هايش در خصوص وضع قانون 
به خصوص در بخش هائي چون  (مربوط به حمايت از حقوق مالكيت صنعتي و معنوي

پاسخ مثبت ندهد به اقدامات تلافي  )  (biodiversity) تنوع زيستي داروسازي ، نرم افزارو
اين سياست و اجراي آن  كه مورد .   مبادرت ورزدجويانه نظير تحريم محصولاتشان

استقبال ژاپن و كشورهاي عضو اتحاديه اروپا قرارگرفت، سبب شد كه بسياري از 
كشورهاي جهان سوم نه تنها به طرح پيشنهادي كشورهاي پيشرفته در گات تحت عنوان 

TRIPS) اصلاح و حتي پاسخ مثبت دهند، بلكه قوانين ملي خود را در اين راستا ) تريپس
   1. در مورد تكنولوژي هاي جديد قوانين جديدي را وضع كنند

  

  مقررات تريپس و حق اختراع

، يعني موافقت نامه جنبه هاي تجاري TRIPSحاصل اين تلاش ها تدوين موافقت نامه 
حقوق مالكيت فكري است كه  امضاي آن به يكي از شروط پذيرش  عضويت در سازمان 

 ماده را 73 بخش است كه جمعا 7تريپس مركب از .   شده استتجارت جهاني تبديل

                                                 
با پيـشنهادات ايـالات متحـده را درخـصوص توسـعه و             1989ازجمله كشورهاي در حال توسعه اي كه تا سال          . 1

تحكيم قوانين ومقررات مالكيت فكري مخالفت ميكردند ولي، بر اثر اجراي اين قـانون و تهديـد آنهـا بـه تحـريم                       

ن كشور، به طرح هاي آن كشور تن در دادند مي توان از چين، برزيـل، تـايوان،             تجاري كالاهاي صادراتي شان به آ     

: درايـن خـصوص رش  .    و   نيز هند نام بـرد  (the Adnean Group)آرژانتين، كشورهاي عضو گروه آندين 

South Centre, (1997) p. 8   
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بخش اول به مقررات كلي و اصول اساسي اختصاص يافته و بخش دوم . شامل مي شود
مقررات خاص مربوط به انواع حقوق مالكيت فكري نظير حق نسخه برداري، علائم 

ي ساخت مدارهاي تجاري، نشانه هاي جغرافيائي ، طرح هاي صنعتي، حق اختراع، طرح ها
يك پارچه، حفاظت از اطلاعات افشاء نشده و كنترل رويه هاي ضد رقابتي در قراردادهاي 

ساير بخش ها به ترتيب  در باره اجراي حقوق مالكيت فكري، .  ليسانس را در برمي گيرد
رويه و شيوه اخذ حقوق مالكيت فكري، جلوگيري وحل و فصل اختلافات، دوره انتقالي ، 

به خاطر اين گستردگي است كه اين .  ت شكلي و نهادي و مقررات نهائي استترتيبا
. موافقت نامه جامع ترين سند بين المللي در باره  حقوق مالكيت فكري بحساب مي آيد

  )9، ص 1383امير هوشنگ فتحي زاده و وحيد بزرگي، (

له الوداد به  در تريپس نه تنها اصل  رفتار ملي پيش بيني ، بلكه اصل شرط دولت كام
بدين معني كه چنانچه كشوري درخصوص تكنولوژي يا صنعتي .  آن اضافه شده است

.  امتيازاتي به اتباع  كشوري بدهد بايد همان امتيازات را به اتباع ديگركشورهاي عضو بدهد
، اگر كشوري به منظور همكاري و در نهايت ترويج صنعت شيمي در مقابل امتيازاتي مثلاً

)  مثل اعطاي ورقه اختراع(ر طرف معامله  بدست مي آورد امتيازاتي به آن بدهد كه از كشو
براساس شرط دول كامله الوداد بايد تمام اين امتيازات را، بدون آنكه  خود در قبال آن 

بديهي است، اين امر نمي تواند متناسب .  امتيازي بگيرد  براي  كشورهاي عضو قائل شود
  .   آنهم كشور توسعه نيافته باشدبا رشد فني چنين كشوري،

هم .  1 سال افزايش يافته است20علاوه براين، حداقل مدت زمان حق انحصاري به 
چنين، دولت هاي عضو ملزم هستند نه تنها حق اختراع، علائم تجارتي، طرح هاي صنعتي، 

ي عمومي ، بل صنايعي كه قبلا، بدلايل حمايت از منافع و سلامت...نشانه هاي جغرافيائي و
نظير داروسازي حق انحصاري برايشان قائل نمي شدند آنها را زير پوشش حق مالكيت 

.  از جمله نتايج عملي اين مورد، بالا رفتن قيمت داروهاي مصرفي است.  فكري قراردهند

                                                 
سال كه از تاريخ ) 20( بيست  تريپس مدت زمان حمايت از حق انحصاري، قبل از انقضاء  33براساس ماده .1

  . تقاضا احتساب مي شود ، منقضي نخواهد شد

  

 



    

 

205... / جستاري پيرامون مقررات تريپس و 

در اين ارتباط تحقيقي تطبيقي بين كشور هند كه دارو را از شمول قانون حقوق مالكيت 
لزي كه دراين خصوص قانوني وضع كرده است نشان داده است كه فكري مستثنا و ما

.   درصد گران تر شده است600 تا بيش از 20قيمت دارو در مالزي در مقايسه با هند از 
علاوه براينها موارد ديگري وجود دارد كه بيشتر منافع كشورهاي پيشرفته را در نظر گرفته 

 (Dwijen Rangnekar, 2005).  است تا كشورهاي درحال توسعه را

به دلايلي كه در مقدمه توضيح داده شد، موضوع بررسي محدود به حق اختراع و نقش 
همان گونه كه پيش از اين مطرح شد، هدف از اعطاء حق انحصاري . اقتصادي آن است

از جمله شيوه هائي .  اختراع، تشويق سرمايه گذاري خارجي و نيز انتقال تكنولوژي است
 كردن اين هدف ها به خصوص انتقال تكنولوژي در سطح بين المللي كه براي عملي

بدان مبادرت شده است اسلوب و يا اصل صدور مجوز اجباري در ) كنوانسيون پاريس(
همان گونه كه بحث آن رفت براي برطرف كردن . كشور صادر كننده ورقه اختراع است

هاد شد كه به دليل انتقال  كنوانسيون پيشن5كمبودهاي اصل مزبور اصلاحاتي بر اصل 
دراين بخش به اين پرسش پاسخ داده خواهد شد .  مذاكرات به دور اروگوئه عملي نشدند

كه آيا تريپس مي تواند با اعمال آن اصلاحات به برخي از نيازهاي اقتصادي كشورهاي در 
  .  حال توسعه پاسخ مثبت دهد

ه مقررات توافق نامه تريپس پيش از پاسخ به سئوال بالا بايد خاطر نشان ساخت ك
براساس كنوانسيون هاي مربوط به حمايت از حقوق مالكيت فكري پايه ريزي شده اند و 

 كنوانسيون پاريس  هنوزمعتبر است  ولذا، هرگونه تلاش در 5بنابراين، مقررات اصل 
  1.تفسير يا اجرا مقررات تريپس بايد ناظر به اين كنوانسيون باشد

                                                 
  : تريپس2 ماده .1

 19 و ماده 12 تا 1 اين موافقت نامه كشورهاي عضو بايد مواد 4 و 3، 2درخصوص بخش هاي   - 1

  .كنوانسيون پاريس را رعايت كنند

 هاي عضو را از تعهداتي كه  اين موافقت نامه  دولت4 تا 1نبايد مقررات مندرج در بخش هاي  - 2

براساس كنوانسيون هاي پاريس، برن، روم و معاهده حقوق مالكيت مدارهاي يكپارچه نسبت به 

 .يكديگر دارند مبري نمايد
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 را در برمي گيرد به حق اختراع 34 تا 27وم تريپس كه مواد جزء پنجم از بخش د
در اين جزء، مقررات مربوط به اختراعات  قابل ثبت، حقوق . اختصاص داده شده است

اعطائي، شرايط تقاضاي ثبت، استثنائات حق اختراع، موارد صدور مجوز، ابطال ورقه 
ما در اينجا .   بيني شده انداختراع، مدت زمان حمايت و بار اثبات نقض حق اختراع پيش

  :تنها به موارد زير مي پردازيم

  

  :حقوق اعطائي حق اختراع

اين ماده دو شكل از .   تريپس در خصوص حقوق اعطائي حق اختراع است28ماده 
اول آنكه موضوع محصول باشد : موضوع انحصاري  حق اختراع را پيش بيني نموده است

براساس ماده مزبور زماني كه حق .  ه توليد باشدو ديگري زماني است كه موضوع پروس
اختراع محصول باشد دارنده آن حق انحصاري منع اشخاص ثالث از توليد، استفاده، عرضه 

هم چنين وقتي موضوع اين حق،  .  يا پيشنهاد براي فروش، فروش و وارد كردن آن را دارد
را هم از استفاده از پروسه پروسه توليد باشد دارنده اش حق انحصاري منع اشخاص ثالث 

مزبور و هم از بهره برداري ، پيشنهاد  فروش، فروش يا وارد كردن توليداتي دارد كه 
  .محصول اين پروسه است

اين ماده محصول تلاش ها و فشارهائي است كه شركت هاي داروسازي براي قابل 
رتيبات داروئي علي الاصول، تركيبات يا ت. ثبت شدن محصولات داروئي به عمل آوردند

اين قابليت .  جديد پس از عرضه  در بازار به سهولت  قابل تقليد و نسخه برداري هستند
كه درمدت بسيار كوتاهي توسط مقلدان انجام مي گيرد فرصت كافي را به شركت هاي 
توليد كننده نمي دهد كه بتوانند از خلال آن هزينه هاي توليد و نيز سود مورد نظر را 

از اين نظر شركت هاي دارو سازي هميشه در تلاش بوده اند تا با ثبت اين .  دجبران كنن
  1.نوع محصولات، حق توليد، استفاده و فروش و انتقال آن را به خود منحصر كنند

                                                 
من باب مثال، در اين خصوص تخمين زده شده كه براي اين كه داروئي جديد توليد و در بـازار عرضـه شـود                        . 1

 .South Centre, op cit, 36: رش.  صرف آن ميشود) ليون دلار مي200حدود (ميليون ها دلار 
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 كه براثر اعمال فشار كشورهاي 1980، اكثركشورهاي جهان سوم حداقل تا سال اصولاً
قانون خود را تعديل كردند، محصولات پيشرفته صنعتي، به خصوص ايالات متحده، 

داروئي را به منظور جلوگيري از بالا رفتن قيمت آنها قابل ثبت نمي دانستند و بنابراين، 
 قوانين كشورهائي چون هند، برزيل، مثلاً.  حق انحصاري براي آنها قائل نمي شدند

ه اختراعات مربوط ب1، (Andean Group)مكزيك و كشورهاي عضو گروه آندين 
محصولات داروئي را قابل ثبت نمي داستند و تنها براي پروسه ويا شيوه توليد دارو حق 

 ايران نيز، براساس ماده 1/4/1310قانون ثبت علائم و اختراعات مصوب . ثبت قائل بودند
، تنها شيوه و طرز تهيه دارو را قابل ثبت مي داند و به طور كل، در 26 آن، ناظر به ماده 27

  2. را ممنوع اعلام كرده است"فرمول ها وترتيبات داروئي"، ثبت 28ه  ماد3بند 

 آن،  اين است كه حق 1، به خصوص فراز ب بند 28 از مشكلات مربوط به ماده 
.  انحصاري نه تنها به پروسه توليد،  بلكه به محصول ناشي از پروسه مزبور نيز داده مي شود

 مكرر كنوانسيون پاريس، يعني اصل 5 اين حق انحصاري فراتر از حقي است كه ماده
 براي دارندگان آن قائل شده و در نتيجه امكان و زمينه 3وارادات كالاهاي ساخته شده،

 مكرر 5، در خصوص ماده مثلاً.  ايجاد انحصار در بازار را براي مالك آن بيشتر مي كند
                                                 

 .اين گروه شامل بوليوي، پرو، كلمبيا، اكوادور و ونزوئلا مي شود. 1

 مي تواند معناي پروسه توليد را داشته باشد ولي راي وحـدت             "فرمول ها و ترتيبات داروئي    "البته  اگرچه نص     . 2

 به راي وحدت رويـه هيـات        "دراين خصوص رش،   . ف آنرا تعبير كرد   رويه هيات عمومي ديوان عالي كشور خلا      

مجموعه آراي وحدت رويه ديوانعالي كـشور       .   رش 19/1/1376، مورخه   615  شماره    "عمومي ديوان عالي كشور   

. ، صـص  1380 رياست جمهوري، معاونت پژوهش، تدوين و تنقـيح قـوانين و مقـررات، تابـستان                  ، 1370-1323

بررسي تطبيقـي حقـوق مالكيـت فكـري         محمد حنيفه اقبالي درخشان،     : هم چنين رش  . 1199. ، ص 1201-1195

، دانـشگاه علامـه     1385 پايـان نامـه كارشناسـي ارشـد تابـستان            بيوتكنولوژي در اسناد بين المللي  حقـوق ايـران،         

  .67-65طباطبائي ، دانشكده حقوق و علوم سياسي، صص 

عضو صادر كننده ورقه اختراع از ابطال و بي اعتبار كردن ورقه  كنوانسيون پاريس، كشور 5براساس ماده . 3

علاوه . منع شده است، اختراعي كه دارنده آن، كالاي ساخته شده از اختراع ثبت شده را از كشور ديگر وارد كند

 ساخته  مكرر كنوانسيون به دارنده ورقه اختراع اختيار داده كه از ورود كالاهائي كه از اختراعش5اين، ماده  بر

  .   شده است ازيك كشور به كشور صادر كننده ورقه اختراع جلوگيري كند
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ه از حق  كنوانسيون پاريس، كشورهاي پيشرفته به منظور جلوگيري از سوء استفاد
انحصاري مالكيت فكري توسط دارنده آن، اصل زوال يا انتفاء بهره برداري از حق 
انحصاري حق مزبور را در خصوص محصولات ناشي از اختراع ثبت شده تدوين كردند 
كه براساس آن فروش محصول توسط دارنده و يا نماينده قانوني آن، حق انحصاري نسبت 

ترش شمول اين حق انحصاري از اختراع يا تكنولوژي توليدي گس. به آن را منتفي مي نمايد
 ,UNCTAD/ICTSD). به محصول ناشي از آن اعمال اين اصل را عملا غيرممكن مي سازد

منقضي )  سال20(   علاوه براين، حتي اگر مدت زمان اين حق انحصاري (84-85 ,2002
الكيت فكري نظير علائم و شود دارنده آن مي تواند با استفاده از ديگر اشكال حقوق م

نامهاي تجاري اين حق انحصاري را براي مدت متمادي داشته باشد، و عملا، از ارزان شدن 
بنا به تحقيقاتي كه در اين خصوص به عمل آمده درج اين .  دارو در بازار جلوگيري كند

  . ماده در قوانين داخلي كشورها باعث بالا رفتن فاحش قيمت داروها شده است
 (R. Weisman, 1117; Afifah Kusumadara, 213-14)  

  

  محدوديت هاي حقوق اعطائي حق اختراع

همان گونه كه پيش از اين توضيح داده شد، اصل صدور مجوز اجباري از راهكارهاي 
اساسي بود كه براي جلوگيري از اقدامات انحصاري ضد رقابت و توسعه اقتصادي 

بند هاي  (5معهذا، به دليل شروط مقرر در ماده .  كنوانسيون پاريس پيش بيني كرده است
كنوانسيون، به خصوص شرط زماني، اعمال آن اصل به منظور جلوگيري از سوء ) 4 و 3، 2

تريپس در اين خصوص در سه مورد كه ذيلا .  استفاده دارنده عملا غيرممكن شده است
 پرداخت خواهد شد ، بدانها تحت عنوان محدوديت هاي حقوق اعطائي  حق اختراع بدان 

  .  اعمال حقوق انحصاري را محدود كرده است
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 اصل زوال يا انتفاء اعمال حق انحصاري حقوق مالكيت فكري در خصوص -1

     :محصولات ناشي از اختراع ثبت شده

 كه در 1است... اولين محدوديت، مربوط به اصل انتفاء يا زوال اعمال حق انحصاري
براساس اين اصل وقتي كه محصولي كه داراي ورقه :  شده است تريپس پيش بيني 6ماده 

اختراع باشد توسط مالك آن مورد معامله قرار گيرد حق انحصاري مالك در ارتباط با آن 
هدف از اين اصل جلوگيري از تسلط بر بازار توسط مالك و . محصول منتفي مي شود

عبارتي ديگر، تامين تجارت آزاد  تامين جريان يافتن آزاد كالا و محصول در بازار و يا ب
اين كه در سطح ملي، (  موافقت نامه تريپس دامنه حاكميت اين اصل را 6ماده .  است

هدف از اين اجمال يا ابهام اعطاي آزادي .  معين نمي كند) منطقه اي و يا بين المللي باشد
من باب .  تعمل  يا اختيار به كشور عضو به اتخاذ يكي از اسلوب هاي فوق الذكر اس

                                                 
 را ممكن مي سازد؛ به ايـن معنـا كـه مـي     (parallel imports)رويهم رفته اعمال اين اصل، واردات موازي . 1

ه، بـدون اجـازه     توان كالا يا محصولي را كه قبلا در كشور ديگري توسط مالك يا دارنده ورقه اختراع  معامله شـد                   

اين اصل، نخستين بار در اواخر قـرن نـوزدهم          .  مالك  يا دارنده مذكور، وارد كشور صادر كننده ورقه اختراع كرد           

براساس اين اصل، صـاحب     .  ميلادي در ايالات متحده آمريكا و اروپا به منظور تامين آزادي تجارت به وجود آمد              

فروش كالاهائي شود كه  قبلا خود  معامله كرده و يا اين كه با اطـلاع و                  ورقه اختراع حق ندارد مانع استفاده يا باز       

برخي كشورها اين اصل را در حكم رضايت ضمني دانسته اند؛ بـه ايـن معنـا كـه                   . رضايت وي معامله شده است    

 ـ                  ه خريدار محصول داراي ورقه اختراع مي تواند اين محصول را همانند ساير محصولات و كالاهائي كه داراي ورق

به عبارتي ديگر براساس اين اصـل، فـروش محـصول           .  نيستند به اختيار و بدون هيچ گونه محدوديتي معامله كند         

داراي ورقه اختراع به خريدار،  تمام اختيارات و حقوقي  را مي دهد كـه مالـك يـا فروشـنده در خـصوص ايـن                           

رارداد شـرايطي خـلاف آن پـيش بينـي          ؛  مگر اين كه دراين زمينه،  در ضمن ق          )مثل حق بازفروش  (محصول دارد   

  .  شده باشد

زيرا، منع ورود .  دارد(protectionist effect)اعمال اين اصل در سطح ملي سياست ، هدف  و يا اثر حمايتي  

.  گات مغايرت دارد XI (1)موازي كالاي مشابه امر رقابت دراين كالا را در كشور محدود ميكند كه اين با ماده 

  به رشدر اين خصوص 

Carlos M. Correa, Intellectual Property Rights, the WTO and Developing Countries.  
The TRIPS Agreement and Policy Options, Zed Books Ltd., London & New 
York,2000,pp. 81-82; Yusuf, Abdulqawi & Moncayo von Hase, Andres, (1992), 
"Intellectual Property Protection and International Trade-Exhaustion of Rights 
Revisited", World Competition, vol. No. 1,  at 128. 
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مثال، چنانچه گستره اعتبار يا حاكميت اصل مزبور تا سطح ملي باشد حق استيفاء از حق 
مزبور تنها بعد از معامله محصول يا كالاي مورد بحث در كشور صادر كننده ورقه اختراع  

در سطح منطقه اي، انجام معامله در هركدام .  از بين مي رود) كه محل انجام معامله است(
بهترين ( كشورهاي منطقه اي  حق مزبور را در تمام كشورهاي منطقه از بين مي برداز 

در بعد بين المللي، اين حق در ). مصداق اين مورد كشورهاي عضو اتحاديه اروپا است
در اين . صورت انجام  معامله  نسبت به آن در هرنقطه اي از جهان ، از بين خواهد رفت

 تريپس در مورد حق 28ت كه در زير نويس مربوط به ماده باره، ذكر اين نكته ضروري اس
همانند ساير "جلوگيري از ورود محصول ثبت شده اين توضيح داده شده است كه اين حق 

حقوقي كه در ارتباط با استفاده، فروش، وارد كردن يا توزيع كالا در كشوري براساس اين 
اين بدين معنا .    " مي باشد6ماده موافقت نامه اعطاء گرديده، مشمول مقررات مندرج در 

مي تواند باشد كه در كشوري كه اصل انتفاء يا زوال اعمال حق نسبت به  ورود كالا 
واردات چنين كالائي زماني .   پذيرفته شده است وارد كردن متقارن كالا ميسر نخواهد بود

ذيرفته باشد و ميسر خواهد بود كه ائتلاف يا اتحاد منطقه اي كشورها چنين اصلي را پ
توسط ) ، از طريق قراردادهاي ليسانسمثلاً(محصول مورد بحث توسط مالك يا با اذن وي 

  .  ديگري در يكي از كشورهاي منطقه مورد معامله قرار گرفته است

پذيرفته شده است،  انجام .. در كشوري كه نظام بين المللي اصل زوال اعمال حق
غيرمستقيم به وسيله اشخاص مجاز، در هركدام از معامله توسط خود مالك  يا به طور 

كشورهاي جهان حق انحصاري اختراع نسبت به آن   كالاي مورد بحث را به كشور صادر 
كننده ورقه اختراع زايل و در نتيجه وارد كردن آن به كشور، توسط ساير اشخاص،  مجاز و 

  .بدون منع قانوني خواهد بود

به (ثر اقتصادي براي كشور صادر كننده ورقه اختراع اصل زوال اعمال حق اختراع چه ا
دارد؟  با اعمال اين اصل مي توان جلوي اقداماتي ) خصوص كشورهاي در حال توسعه

، در صورت نبودن مثلاً.  نظير تبعيض در قيمت و تقسيم بازار توسط دارنده حق را گرفت
كالائي را  در كشورهاي چنين اصلي، دارنده حق خواهد توانست قيمت هاي متفاوتي براي 

 دلار تعيين كند و 50 در كشور الف  قيمت  فروش كالاي خود را مثلاً: مختلف تعيين كند
اعمال اصل .   دلار در معرض فروش قرارد دهد100در كشور ب همان كالا را به قيمت 
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مزبور اين امكان را به اشخاص مقيم در كشور ب  مي دهد كه كالاي مورد بحث را بدون 
 دلار وارد 50از به اخذ اجازه از دارنده حق از كشور الف وارد كشور ب با همان قيمت ني

اين بدين معنا خواهد بود كه محصولات اعم از توليدي و مصرفي  با شرايط و .  كنند
قيمت هاي مناسب در بازار فراهم خو اهد بود كه در نهايت به سود رقابت هاي صنعتي و 

  به رغم اين، همان گونه كه (The South Centre, 27-28).هد شدنيز مصرف كننده تمام خوا
پيشتر آمد در مواردي كه اين محصول ناشي از پروسه توليدي ثبت شده باشد از آنجائي كه 

 به محصول سرايت داده شده است، مشروعيت 28حق انحصاري مزبور براساس ماده 
  .  اعمال اين اصل قابل ترديد است

  استثناهاي محدود-2

 تريپس به 30از محدوديت هاي ديگر حق انحصاري اختراع،  اختياري است  كه ماده 
  اين ماده 1. تفويض كرده است "استثناهاي محدود"كشورهاي عضو، تحت عنوان 

كشورهاي عضو را مختار كرده كه استثنائاتي را به صورت محدود نسبت به حقوق 
ه چنين استثنائاتي به طور غيرمعقول  انحصاري حق اختراع قائل شوند؛ مشروط به اين ك

از حق اختراع نباشد و به  منافع مشروع مالك حق، ) يا معمولي(مغاير با استفاده عادي 
  .ضمن رعايت منافع مشروع اشخاص ثالث، لطمه وارد نكند

 30همان گونه كه مشاهده مي شود،   نوع و ماهيت اين ا ستثنائات در اين  ماده 
  "محدود" اين شرط اكتفا شده كه چنينن مستثنياتي نه تنها بايد مشخص نشده و فقط به

از حق اختراع ) يا معمولي(باشند بلكه بايد  به طور غيرمعقول  مغاير با استفاده عادي 
علاوه براين، اين گونه اختيارات نبايد منجر به اقداماتي شود كه به  منافع مشروع .  نباشند 

  . لث، لطمه  برساندمالك حق و نيز منافع اشخاص ثا

                                                 
��ت ���� از ���ق ا����ر� �� ا
��اع: ��٣٠د� . ١���!�:  
  

كشورهاي عضو مي توانند استثنائات محدودي نسبت به حقوق انحصاري حق اختراع قائل شوند؛ مشروط به ايـن                  

از حق اختراع نباشد و به  منافع مشروع         ) يا معمولي (ه چنين استثنائاتي به طور غيرمعقول  مغاير با استفاده عادي            ك

  .  صدمه نرساند-  ضمن رعايت منافع مشروع اشخاص ثالث -مالك حق 
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عدم شفافيت و ابهام مستتر در اصطلاحات و عبارات مستفاد در ماده بالا مانع از اين 
من باب مثال،  .  مي شود  كه بتوان تعبير  يا تفسير روشن و صريحي از ماده به عمل آورد

 مشخص نيست و معلوم نيست كه وقتي "استثنائات" به "محدود"غرض از افزودن واژه 
 عضوي مي تواند استثنائائي نسبت به حقوق انحصاري حق اختراع قائل شود، اين كشور

 است؟  تلاش هائي كه در اين مورد، به منظور رفع ابهام، "محدود"اختيار تا چه حدي 
شايد اختلاف د رمنافع و .  مبذول شده، تنوانسته است راه حل مشتركي را به وجود بياورد

  .اثير نباشدديدگاه ها در اين زمينه بي ت

يك تفسير يا تعريف كه منعكس :  روي هم رفته، در اين ارتباط دو تفسير وجود دارد
كننده مواضع ايالات متحده آمريكا و اتحاديه اروپا است،  بيشتر حقوق خصوصي مالك يا 
دارنده حق اختراع را مورد توجه قرار مي دهد و تلاش دارد كه با ارائه تعريفي جامع و 

.   اختيار دولت را تا جائي كه ممكن است محدود كند"محدود"ي مفهوم گسترده برا
بنابراين، براين باور است كه واژه مورد نظر را بايد به معناي محدود كردن دولت از سه 

، دخالت كشور مثلاً(از نظر اعمال و فعاليت ها، نظير واردات و صادرات : جنبه تعبير كرد
قط به منظور بهره برداري در بازار محلي باشد نه به قصد عضو و استفاده از اختراع بايد ف

، هدف فقط  براي  آموزش و تحقيق مثلاً(خصوصي يا  عمومي : ، از نظر هدف) صادرات
. . از نظر نوع اختراع يا تكنولوژي كه مي بايد محدود به دارو و غذا باشد ؛ و نهايتا،)باشد

(UNCTAD/ICTSD, 2002, 96-97.) 

رعكس، بيشتر نفع عموم را مطرح مي كند و تلاش دارد  مفهوم را به نحو  تفسير ديگر، ب  
موسع  تفسير كند تا كـشورهاي عـضو اختيـار لازم را داشـته باشـند  كـه در مـواردي كـه                         
ضروري مي دانند از تكنولوژي يا اختراع خارجي   ثبت شده در كـشورشان  اسـتفاده لازم                    

. بهـره بـرداري كننـد   ) و نيز توسعه صنعنتي مليمثل نياز هاي داروئي     (جهت منافع عمومي    
(Ibid, 99)اين موضع يا ديدگاه از آن كشورهاي در حال توسعه مي باشد    .  

پيرامون اصطلاحات ديگر ماده مذكور، نظير ،عدم مغايرت غيرمعقول با استفاده عادي يا             
معمولي از اختراع، تفسير كشورهاي توسعه يافته عمدتا در جهت تحكيم حمايـت از حـق                

بدين سـبب در پـيش نـويس پيـشنهادي آنهـا، عبـارت              .  خصوصي مالك تكنولوژي است   



    

 

213... / جستاري پيرامون مقررات تريپس و 

حق انحصاري كه ديگران را از اسـتفاده بـدون اذن           "به  استفاده عادي يا معمولي از اختراع         
 تعريف و تاكيد شده است كه جز درموارد اسـتثنائي و اضـطرار ملـي                "مالك منع مي نمايد   

  نيـز اسـلوب بـسيار        "منـافع مـشروع   "در خصوص تعبيـر     .  نبايد چنين حقي محدود شود    
منـافع نـه تنهـا بايـد        موسع اتخاذ شده و دراين ارتباط اظهار شده  كه غرض از مشروعيت              

منافع قانوني باشد بل منافعي را در برگيرد كه منطقـا و عرفـا تـاجري مـي توانـد در بـازار                       
شايان ذكر است، كه در خصوص اين موضـوع كـشورهاي در حـال توسـعه                .  بدست آورد 

پيشنهاد مشخص و روشني را ارائه نداده اند و تنها به ذكر اين نكته اكتفا كرده انـد كـه هـر                      
 كه  دراين خصوص تهيه شود  بايد منافع عمومي، نظير توسعه اقتـصادي كـشورها را                  نصي

  (Idem).در بر داشته باشد  كه در هدف ها واصول تريپس پيش بيني شده اند

به هرترتيب، گزارش و اسناد موجود حكايت از آن داردكه مذاكرات  در خصوص 
ود حمايت از منافع خصوصي مالك موارد بالا و موضوعات مشابه در نهايت  بيشتر به س

اختراع ودر نتيجه پذيرش ديدگاه كشورهاي توسعه يافته بوده است تا پيشنهادات 
جالب است كه اغلب مواضع و تفاسير فوق الذكر جاي خود را .  كشورهاي در حال توسعه

  . باز  كرده اند31در ماده 
صـدور مجـوز    ( ثبت شده     الزام به تجويز اشخاص ثالث در بهره برداري از اختراع          -3

  )اجباري

صدور مجوز اجباري سومين موردي است كه تريپس به منظور تـامين منـافع عمـومي،                 
 تـريپس    31ايـن اصـل كـه در مـاده          . تمتع از حق انحصاري اختراع را محدود ساخته است        

پيش بيني شـده، يكـي از بحـث انگيزتـرين موضـوعات بـين كـشورهاي توسـعه يافتـه و                      
اولين پيش نويس  دراين خصوص توسـط ايـالات متحـده            .  ل توسعه بود  كشورهاي در حا  

آمريكا تهيه شد كه در آن  مبادرت به صدور مجوز اجباري در مواردي منـع شـده بـود كـه        
ــته      ــشروعي داش ــا م ــه ي ــل موج ــده دلاي ــت ش ــراع ثب ــاربري اخت ــدازي و بك ــدم راه ان ع

 اتحاديه اروپا بـود كـه    پيش نويس پيشنهادي دوم از سوي (UNCTAD/ICTSD, 124).باشد
    (Idem).بر ضرورت قابل ابطال  شدن مجوز اجباري توسط نهاد قضائي، تاكيد شـده بـود  

به دنبال مذاكرات نمايندگان كشورهاي مذكور، سند مشتركي به عنوان پيش نويس تهيه شد              
كشورهاي طرف بايد صدور مجوز اجباري را كـاهش دهنـد تـا             ": كه درآن تاكيد شده بود      



 
 

 

 پژوهش حقوق و سياست/ 214

   هم چنين در سند تاكيد شده است كه (Ibid, 125)  ".انع حمايت از حق اختراع نشودم
چنانچه مالك تكنولوژي يا اختراع ثبت شده ثابت كند كه دلايل حقوقي، فنـي يـا تجـارتي                  

عـلاوه  . مانع استفاده محلي از تكنولوژي مزبور شده است، نبايد مجوز اجباري  صادر كـرد              
جوز، توليد ناشي از استفاده از اختراع بايد فقط به منظور تـامين             براين، در صورت صدور م    

  . بازار محلي كشور صادر كننده مجوز باشد

پيش نويس پيشنهادي كشورهاي در حال توسعه از الزامات سند فوق الذكر فراتـر مـي                
رود  و به طور كلي به كشورها اختيار مطلق مي دهد كه براي مقاصد ملي، بـه هراقـدام يـا                      

افـزون  .   يري مبادرت  كنند كه براي استفاده يا بكارانـدازي اختـراع ضـروري ميداننـد               تدب
براين، در جائي كه اختراع در باره  تدارك يا توليـد دارو يـا مـواد غـذائي باشـد و در ايـن                         
خصوص شخصي تقاضاي استفاده از آن را براي توليد دارو يا غذا كرده باشد دولت مربوط                

      (Idem) .ه مجوز را صادر كنداختيار خواهد داشت ك

بهر ترتيب، بحث و مذاكره پيرامون اسناد پيشنهادي فوق الذكر، با عنايت به فشارهاي 
 31سياسي و اقتصادي از سوي كشورهاي پيشرفته، منجر به تدوين نصي شد كه ماده 

  . كنوني تريپس را تشكيل مي دهد

  

  زمينه ها و شرايط صدور مجوز اجباري 

   امكان استفاده از صدور مجوز توسط كشور عضو را با اين عبارت بيان 31صدر ماده 
  :مي كند
درمواردي كه قانون كشورهاي عـضو،استفاده هـاي ديگـري از موضـوع حـق انحـصاري                 "

اختراع را بدون اجازه دارنده حق ازقبيل استفاده دولت يا اشخاص ثالثي كه دولت اجازه چنـين                 

  ":ست،  مجاز مي شمارد، مقررات زير بايد رعايت شونداستفاده اي را به آنها داده ا

نگاهي  گذرا به نص عبارت فوق الذكر، هر خواننده اي را مي تواند به اين نتيجه 
برساند كه كشورهاي عضو بر حسب قانوني كه دارند مي توانند دارنده حق اختراع را ملزم 

ظاهرا، چنين استنتاجي غير .  دكنند كه حق استفاده را به شخص يا اشخاص ثالثي منتقل كنن
.   تريپس مورد استناد قرار گيرد8به خصوص، زماني كه ماده .  منطقي به نظر نمي رسد
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طبق اين ماده كشورهاي عضو در مقام تدوين يا اصلاح  قوانين  مي توانند  درخصوص 
  :موارد  زير تدابيري چون صدور مجوز اجباري اتخاذ كنند

 ذيه عمومي،حمايت از بهداشت و تغ* 

ترويج منافع عمومي از قبيل مواردي چون توسعه اجتماعي، اقتصادي و فني كه ضروري * 
 و اهميت حياتي دارند،

منع مالك يا دارنده حق مالكيت فكري از سوء استفاده از حق انحصاريش و نيز * 
 را جلوگيري از مبادرت به اقدامات  يا فعاليت هائي كه يا  به طرز غير معقولي تجارت

 .محدود مي كنند و يا آنكه تاثير منفي ويا مضر بر انتقال تكنولوژي دارند

محدود (صرف نظر از ابهام موجود در عبارات مستفاد، به خصوص آخرين عبارت 
، اختيار اعطائي )كردن تجارت به طرز غيرمعقول و تاثير منفي يا مضر برانتقال تكنولوژي

معهذا، اين ظاهر امر است و .  سيار وسيع استفوق الذكر به كشورهاي عضو،  كلي و ب
 كه مبادرت به تدابير بالا را مشروط به رعايت مقررات تريپس 8نگاه دقيق تر به خود ماده 

 كه در آنها  شروط  مبادرت به صدور مجوز پيش بيني 31دانسته و نيز  بندهاي بعدي ماده 
وارد بسيار استثنائي غير ممكن  عملا ، اجراي ماده را بسيار سخت و جز در م شده است،

    1.ساخته است

                                                 
 ي ايـران  طرح ثبت اختراعات، طرح هاي صنعتي، علائم و نام هاي تجارتي به مجلس شوراي اسلام               12در ماده   . 1

 31، اسلوب بسيار كلي اتخاذ شده و مبادرت به صدور مجوز را مشروط به احـراز شـرط منـدرج در بنـد ا مـاده                           

 : 12براساس بنـد الـف مـاده        .  ندانسته است، اما درعوض، در اين خصوص اختيار كامل به نهاد دولتي داده است             

 منافع عمومي به خصوص امنيت ملي، تغذيه، بهداشـت  در مواردي كه با نظر وزير يا بالاترين مقام دستگاه ذيربط  "

يا توسعه ساير بخش هاي حياتي اقتصاد ملي چنين اقتضاء كند يا بهره برداري از اختراع توسط مالك يـا شـخص                      

مجاز از طرف وي مغاير با رقابت آزاد باشد و به نظر مقام مذكور بهـره بـرداري از اختـراع  رافـع مـشكل باشـد،                            

وني مركب از رئيس سازمان ثبت اسناد و املاك كشور، يك نفر قاضـي ديـوان عـالي كـشور بـا                      موضوع در كميسي  

معرفي رئيس قوه قضائيه، معاون دادستان كل كشور، نماينده رئيس جمهور و وزير يـا بـالاترين مقـام دسـتگاه ذي                 

ي كـه توسـط     ربط مطرح و در صورت تصويب، بدون موافقت مالك اختراع، يك سازمان دولتي يـا شـخص ثـالث                  

طـرح ثبـت        مجلـس شـوراي اسـلامي،          ".كميسيون مذكور تعيين مي گردد، از اختراع بهـره بـرداري مـي نمايـد              
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  :صدور مجوز بر حسب استحقاق

 در خصوص سنخ  معيني از  توسل به صدور همه جانبه مجوز را، مثلا31ًبند الف ماده 
تكنولوژي ها  و يا گروه هاي خاصي از شركت ها، منع مي كند، و استفاده از مجوز 

كه از سوي نهادهاي علاقمند تسليم مي شود و اجباري را تنها به صورت تقاضاهاي فردي 
اين شيوه .  به منظور استحقاق مورد بررسي نهادهاي ذيصلاح قرار مي گيرد،  مجاز ميداند

ناگفته نماند، كه برخي .  اكثرا در كشورهاي توسعه يافته ، بويژه ايالات متحده بكار مي رود
ين شود كه كشورها در مواردي كه گاه نبايد مانع از ادرا براين عقيده است كه اين دي

تشخيص بدهند كه  كالا يا محصول ثبت شده در بازار با قيمت مناسب عرضه نشود 
). مگر اين كه در اين خصوص مالك خلاف آن را ثابت كند(مبادرت به صدور مجوز كنند 

(UNCTAD/ICTSD, 2002, 129)  

  :پيش شرط مذاكره با مالك

وز اجباري را زماني ممكن مي داند كه پيش از  توسل به صدور مج31بند ب ماده 
توسل به آن، متقاضي مجوز يا استفاده كننده مجوز مورد نظر، تلاش هاي لازم را براي اخذ 
مجوز با شروط تجاري معقول  از دارنده يا مالك آن نموده باشد، ولي اين تلاشها كه مدت 

  . دزمان معقولي صرف آنها شده،  موفق و مثمر ثمر نبوده ان

اين شروط برچه اساس يا .   است"شروط تجاري معقول"يكي از ابهامات اين نص 
معياري معقول يا غير معقول به شمار مي آيند؟  من باب مثال، براي تعيين اجرت، چه 
  .  معياري بايد به كار برده شود كه نهاد ذيصلاح معقول يا غير معقول بودنش را مشخص كند

وط ديگري هستند كه در گذشته كشورهاي پيشرفته آنها را علاوه بر موضوع اجرت، شر
غير قانوني مي دانستند ولي امروزه ، به دليل تحولات جهاني به سود نظام بازاري، آنها را 

 تريپس به كشورهاي عضو اختيار داده است كه 40 ماده 2 و 1بند هاي .  قانوني مي دانند
                                                                                                                   

  به نقـل از   ؛  13 و   12 صص   1383 ، دوره هفتم، سال اول،       اختراعات، طرح هاي صنعتي، علائم و نام هاي تجارتي        

  .84 و 83، صص1384شر ميزان، پائيز  نمقدمه اي بر حقوق مالكيت معنوي،دكتر سيد حسن مير حسيني، 
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رقابتي هستند و بر تجارت و انتقال و اشاعه در قوانين خود شروط يا رفتارهائي را كه ضد 
  . تكنولوژي اثرات نامطلوب دارند مشخص كنند

 تريپس از قبيل  واگذاري مجاني  هر 40 ماده 2 برخي از مصاديق چنين شروطي را بند 
ابداع يا اصلاحي كه استفاده كننده مجوز به اختراع ثبت شده بعمل مي آورد به مالك  يا 

ختراع و منع امتياز گيرنده يا دارنده مجوز توسط مالك  از طرح دعوي دارنده اصلي حق ا
شروط ديگري هستند كه قوانين برخي . در خصوص اعتبار حق اختراع نام برده است

كشورها آنها را محدود كننده تجاري و ضد رقابتي تلقي مي نمايند و برخي ديگر كشورها 
ا منوط  ساختن اعطا مجوز يا استفاده از از جمله آنها مي توان از مشروط و ي.  قانوني

تكنولوژي  به خريد كالاهائي كه مالك معين ميكند و ممكن است از قيمت بازار گران تر 
     1.باشد و؛ محدود كردن جغرافيائي توليد و فروش محصول نام برد

                                                 
، معيار ارزيابي و تعيين اين كه شرط به خصوصي از نظر تجارتي معقول است يا نيست در بـين كـشورها        اصولاً. 1

بسته به ديدگاه و هدف،به اجمال مي توان به دو معيار اشـاره             .  يكي نيست ) و حتي در يك كشور از نظر تاريخي       (

اين معيار يا ديدگاه بيشتر جنبه هاي اجتماعي و سياسي رفتار يا شرط  را در نظر                 . ست ا "انصاف"يكي معيار   : كرد

مي گيرد و در تبيين مشروعيت شروط تجاري،  هر شرطي كه قعاليت  تجاري  واحدي اقتصادي را محـدود كنـد                       

مثلا كمتر از قيمت    ويا قيمت موضوع معامله را براي بازفروش به اشخاص ثالث به منظور تسلط بر بازار به قيمتي                  

بـرعكس، معيـار    .  بازار معين كند، راسا غير منصفانه، غير معقول، ضد رقابتي و در نهايت غير قانوني مـي شـمارد                  

 است كه شروط را راسا غير معقول و غير قانوني اعلام نمي كند و آنهـا  را حتـي اگـر يـك                         "كارائي"ديگر معيار   

 و نيز موقعيـت رقـابتي  نهـاد تحميـل كننـده شـرط و در                  "كارائي"ود  طرف معامله را متضرر كنند، چنانچه  به س        

ديدگاه و اسلوب نخست را ايالات متحده آمريكا تـا          .   نهايت به نفع مصرف كننده باشد، معقول و قانوني مي داند          

ديـدگاه  ولي بعدها با روي كار آمدن دستگاه اجرائي ريگان          .  اواخر دهه هفتاد قرن بيستم ميلادي اعمال مي سكرد        

همانند ايالات متحـده، اتحاديـه اروپـا        .      كه محصول مكتب شيكاگو است جايگزين آن شد         "كارائي"و اسلوب   

معهذا، برخلاف ايـالات    .  نخست اجراي اصل انصاف و سپس  توسل به اصل كارائي          .  جريان مشابهي را طي كرد    

 چـون دادگـاه مرحلـه نخـستين، كميـسيون           متحده، در اتحاديه هنوز اصل انصاف معتبر است و نهادهـاي قـضائي            

اين اختلاف رويه ناشي از اين است كه        .  اتحاديه و دادگاه عدالت اروپائي در خيلي از قضايا آن را به كار مي برند              

بنابراين، هرنوع شرطي كه    . هدف اصلي اتحاديه رفع موانع تجاري و تامين تجارت آزاد بين كشورهاي عضو است             

راسـا غيرمعقـول، ضـد      ) مثل محدوديت هاي جغرافيائي يا ممنوعيت هاي صـادراتي مطلـق          (مانع اين آزادي شود     

  .رقابتي و غيرقانوني اعلام مي شود
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 در خصوص مواردي است كه مالك تكنولوژي، به تشخيص 40 ماده 4 و 3بندهاي 
در اين راستا، .  كشور صادر كننده اختراع، قانون كشورش را نقض كرده استنهاد ذيربط 

ضمن اين كه به كشور عضو اختيار داده شده كه اقدام مقتضي را براساس قانون داخليش 
اعمال كند، ولي آن را ملزم نموده است كه در اين خصوص با كشور متبوع مالك مشاوره 

 توضيح 40هدف از مشورت الزامي را ماده .  دلازم را در خصوص تخلف مالك انجام ده
در اين مورد برخي مفسران معتقدند اين ماده، ناظر به موردي است كه خود .  نمي دهد

مالك در كشور بررسي كننده حضور ندارد و بنابراين  به منظور رسيدگي به قضيه نياز به 
ط به اين كه اطلاعات   مشرو-اطلاعاتي خواهد بود كه كشور متبوع مالك در اين زمينه 

  همكاري هاي لازم را به -درخواستي محرمانه نباشند و تهيه آنها مغاير با قانون نباشد 
از آنجائي كه .  البته نمي توان هدف را تنها محدود به اين اطلاعات كرد.  عمل بياورد

ع غرض اثبات سوءنيت مالك است كه اين نيز مستلزم اثبات مسلط بودنش بر بازار موضو
قرارداد است، لذا اطلاعات  بيشتري براي تبيين نه تنها موقعيت تجاري مالك، بلكه روشن 
ساختن  نيت و قصد مالك تكنولوژي يا اختراع از درج شروط قراردادي و توجيه اقتصادي 

    بديهي است اين روند مدت زمان (M. Blakeney (1996), 118). آن مورد نياز خواهد بود
  . ا در پي خواهد داشتبسيار طولاني ر

                                                                                                                   
در خصوص كشورهاي در حال توسعه، از آنجائي كه اغلب قوانين آنها معيار تجويز يا عـدم تجـويز قراردادهـاي                     

بـود،  ) حداقل تا دهه هشتاد ميلادي قرن بيستم  ( "عتيتوسعه اقتصادي يا صن   "بين المللي و شروط مندرج در آنها          

به خـاطر ايـن شـيوه       .  وجود هرگونه شرطي را كه با معيار مذكور مغايرت داشت راسا غيرقانوني اعلام مي كردند              

ناگفته نماند كه رونـد تحـولات بـه         .   مشابه مي دانستند   "انصاف"اسلوب كشورهاي در حال توسعه را با اسلوب         

ر دهه نود قرن بيستم از يك سو، و فشار كشورهاي پيشرفته از سوي ديگر، باعث شد كـه بـسياري از                      سود بازار د  

در ايـن خـصوص     .  كشورهاي در حال توسعه قوانين توسعه خود را لغو و به جاي آنها قوانين رقابت وضع كننـد                 

  :رش

Faysal Ameri, The International Legal Regime for the Transfer of Technology to 
Developing Countries with special reference to Deep Seabed Mining, Unpublished 
Ph.D. Thesis,  the Faculty of Law,  Manchester University, 1994, pp. 215-268; 
Carlos M. Correa, The Strengthening of IPRs in Developing Countries and 
Complementary Legislation, University of Buenos Aires, October 2000: (a report 
prepared upon request of DFID, UK). 
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 در اين  خصوص، بايد خاطر نشان ساخت كه در كشورهاي بيشرفته كه اكثرا از معيار 
، براي معقول يا غير معقول بودن شروط مندرج در قرارداد ها استفاده مي "كارائي"يا نظريه 

 و كنند، در اكثر موارد از قوانين رقابت خود، چتين شروطي را  به سود توليد كنندگان
اين شيوه و ديدگاه براي واحدهاي اقتصادي كشورهاي در . فروشندگان تفسير مي كنند

حال توسعه كه غالبا  در موقعيت مصرف كننده ، خريدار و در بهترين حالت، توزيع كننده 
قرار دارند، نمي تواند پيامدهاي مثبت داشته باشد،   مگر آنكه در اين خصوص توسعه 

مال اين مورد هم با عنايت به مقررات سازمان جهاني تجارت ، به ملاك قرار گيرد، كه اع
ويژه گات، كه كشورهاي عضو را ملزم به رفع يا كاهش  موانع تعرفه و غير تعرفه اي مي 

  1.كند بسيار سخت است

 در همان بند، استثنائي 31صرف نظر از ابهامات ياد شده بالا، در اجرا شرط مزبور ماده 
  . اي عضو را از رعايت آن معاف ميسازدقائل شده كه كشوره

  اين استثنا ناظر به مواردي است كه اضطراريا وضعيت فوق العاده ملي ويا استفاده غير 
در چنين اوضاعي اعمال شرط .  تجاري عمومي تشبث به صدور مجوز را توجيه مي نمايد

  .مبادرت به تلاشهاي فوق الذكر منتفي مي شود

                                                 
در ارزيابي شروط و يا رفتارهاي تجاري و تعيين معيار قانوني براي معقول يا غير معقول بودن آنها، در دو دهـه                      . 1

: رهاي توسعه يافته و در حال توسعه وچود داشـت         هفتاد و هشتاد قرن بيستم ميلادي، دو موضع متفاوت بين كشو          

 را بـراي ارزيـابي عنـوان ميكردنـد و كـشورهاي در حـال توسـعه معيـار                    "رقابـت "كشورهاي توسعه يافته معيار     

كشورهاي توسعه يافته معتقد به اتخاذ شيوه تحقيق و بررسي موردي و قضيه به قـضيه و نيـز اثبـات ،                      .  "توسعه"

.  بودنـد )  مثل سوء استفاده از حق انحصاري حق اختراع       (ك از وضعيت انحصاريش در بازار       مثلا، سوء استفاده مال   

در حالي كه كشورهاي در حال توسعه  اعتقاد به اتخاذ اسلوبي داشـتند كـه براسـاس آن صـرف وجـود شـرط يـا            

  :ين خصوص رشدر ا. شروطي در قرارداد، بدون نياز به بررسي، ضد توسعه و در نتيجه غيرقانوني تلقي مي شد

UNCTAD, The Set of Multilaterally Agreed Equitable Principles and Rules for the 
Control of Restrictive Practices , UN Pub., New York, 1981, TD/RBP/CONF./101 
Rev. 1. pp. 2-15;  C. M. Correa (2000), The Strengthening…, idem. 
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  زحق اعتراض به صدور مجو

افزون براين، طبق بند د اين ماده درازاء صدور هرمجوز بايد اجرت كافي، با عنايت به 
اعتبار قانوني .  ارزش اقتصادي مجوز صادرشده، به دارنده يا مالك آن پرداخت شود

تصميم مبني بر صدور  مجوز و نيز پرداخت اجرت در ازاء صدور و استفاده از آن، 
ن ماده،   تابع  تجديد نظر قضائي يا بررسي مستقل توسط اي) ر(و ) ذ(براساس بندهاي  

  .  يك مقام عالي رتبه و مميز كشور عضو خواهد بود
موضوع پرداخت اجرت كافي  كه بايد مطابق با ارزش اقتصادي مجوز باشد مفهوم 
بسيار مبهم و مجملي است كه در اين خصوص موضوع اختلاف كشورهاي توسعه يافته و 

عدم ارائه تعريف روشن و عدم توافق در اين ارتباط، نهايتا منجر به . تدرحال توسعه اس
در صورت عدم توافق فيمابين مالك و استفاده كننده از (اين شد كه در چنين مواردي 

بستگي به تصميم كشورعضو قضائي (به منظور حل وفصل موضوع به نهادي صالح ) مجوز
  . ارجاع شود) يا اداري

  

  :عمومياستفاده غير تجاري 

از استثنائات ديگر در باره معافيت از لزوم احراز شرط درخواست مجوز از مالك يا 
اين استفاده قاعدتا توسط دولت يا .   دارنده،  استفاده غيرتجاري و عمومي از مجوز است

علي الاصول، غرض از استفاده غيرتجاري در . يكي از نهادهاي دولتي به عمل خواهد آمد
در اين خصوص بايد گفت كه با عنايت .   عمومي و امنيت ملي استحوزه هاي بهداشت

( به بالا رفتن آگاهي بين المللي نسبت به اهميت حمايت از محيط زيست، اين موضوع 
از ديگر مواردي است كه نسبت به آن ، به عنوان استفاده غير ) موضوع زيست محيطي 

 (C.M. Correa (1994), 331). تجاري، صدور مجوز الزامي اعمال خواهد شد

درموارد استفاده :   مقرر ميدارد كه31 در خصوص استفاده غير تجاري، بند ب ماده 
 غيرتجاري عمومي و مواردي كه دولت يا پيمانكار بدون آنكه نياز به جستجو براي ورقه

هاي اختراع داشته باشد از وجود ورقه هاي اختراع معتبر آگاهي داشته باشد و يا اين كه 
نه هائي وجود دارد كه امكان استفاده از چنين ورقه اختراعي را توسط دولت يا براي زمي

  .دولت به وجود بياورد دراين صورت بايد فورا دارنده حق را مطلع ساخت
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درموارد استفاده دولتي  يا استفاده اشخاص ثالث كه دراين خصوص از دولت مجوز 
اعضاء مي توانند مبلغي  را كه به خاطر ": د تريپس مقرر مي دار44 ماده 2گرفته اند، بند 

] اجرت المثل[،  منحصر به 31صدور مجوزبه  مالك پرداخت مي كنند، بنا به بند د ماده 
درست .    دراين ماده حق الزحمه به حق الزحمه كافي معنا شده است1".حق الزحمه باشد

.     كامل تعبير كرده استبرخلاف پيش نويس ايالات متحده آمريكا كه آن را به حق الزحمه 
(GATT doc. No. MTN/GNG/NG.11/W/70(May 11, 1990) 

  
  :دامنه وحدود مجوز اجباري

 تريپس اعمال مجوز اجباري را از نظر قلمرو زماني و غير زماني به 31بند ت ماده 
اين نوع محدوديت، متاثر از .   محدود مي كند"منظور و هدفي كه بابت آن تجويز شده"

ن رقابتي كشورهاي پيشرفته است و غرض از درج آن اين است كه امتياز گيرنده يا قواني
استفاده كننده تكنولوژي را به  ساخت يا استفاده از آن در راستاي همان منظوري كه در 

، چنانچه موضوع مجوز، توليد  يا مثلاً.   قرارداد يا مجوز پيش بيني شده محدود نمايد
واپيماهاي نظامي باشد، اين قطعات نبايد مورد استفاده  استفاده از قطعات براي ه

  2. هواپيماهاي مسافربري قرار گيرند
 طبق بندهاي  ث و ج  استفاده مجاز يا استفاده از مجوز صادره به طور غير انحصاري 

قلمرو جغرافيائي مجوز را بند ح اين ماده مشخص .  و غير قابل انتقال به غير خواهد بود
راساس بند مزبور دامنه استفاده از مجوز بايد عمدتا  به منظور تامين بازار ب.  كرده است

  3.محلي كشور صادركننده  مجوز باشد
                                                 

دراين خـصوص بايـد      .  در چنين مواردي به دارنده حق بايد اجرت المثل كافي پرداخت نمود           " : 31بند د ماده    . 1

  ."ارزش اقتصادي تجويز را درنظر گرفت

بهره برداري از اختراع محـدود بـه   ":  طرح پيشنهادي مجلس وجود دارد     12تقريبا  نص مشابهي در بند ب ماده         . 2

 سـيد  ".وط به پرداخت مبلغ مناسـب بـه مالـك مـذكور اسـت     منظوري خواهد بود كه در مجوز آمده است و مشر        

 .83، ص همانحسن مير حسيني، 

بهره بـرداري از اختـراع توسـط سـازمان          :  طرح پيشنهادي مجلس عين التزام را مقرر نموده است         12بند و ماده    . 3

نقـل از   . خواهـد بـود   دولتي يا اشخاص ثالثي كه توسط كميسيون تعيين شده اند عمدتا براي عرضه به بازار ايران                 

 .84.  صهمانسيد حسن مير حسيني، 
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.  ازميان محدوديت هاي فوق الذكر  الزام مربوط به مجوز غيرانحصاري قابل تامل است
در مورد اين شرط  بايد خاطر نشان ساخت كه در قراردادهاي ليسانس رويه معمول آن 
است كه امتياز دهنده زماني كه امتياز يا اجازه استفاده از تكنولوژي اش را به منظور توليد 

چرا؟ چون اعطاء . در منطقه اي  به شخصي مي دهد اين اجازه يا امتياز  انحصاري است
اجازه استفاده به اشخاص ديگر ارزش محصول توليدي را در بازار محل يا محدوده قرارداد 

د و در نتيجه امتياز گيرنده يا دارنده مجوز نه تنها نخواهد توانست سود لازم پائين  مي آور
بنابراين، وجود .  را بدست بياورد، بلكه از جبران  هزينه هاي توليد عاجز خواهد ماند

چنين محدوديتي نه تنها به مالك اختيار خواهد داد كه اجازه استفاده از تكنولوژي يا 
ث بدهد، بلكه خود نيز، كه از نظر دانش فني و مهارتي كه در اختراعش  را به اشخاص ثال

بكاربري تكنولوژي اش دارد نسبت به دارنده مجوز برتري دارد، اختراع مزبور را در منطقه 
بديهي است، چنين . موضوع قرارداد به كار بياندازد و به رقيب عمده اي تبديل شود

البته، دراين خصوص پيشنهاد .  زدمحدوديتي اعمال صدور مجوز را عملا مشكل مي سا
شده كه دولت صادر كننده مجوز مي تواند پيشقدم شود و مقداري زيادي از محصولات را 

اين كه آيا كشورها به خصوص كشورهاي در حال توسعه .  از دارنده مجوز پيش خريد كند
 ولي اگر حتما چنين سياست يا برنامه اي را اتخاذ خواهند كرد موضوعي است قابل تامل، 

هم در اين زمينه خوشبين باشيم، باز مشكل ، مقررات سازمان جهاني تجارت است كه 
  .تجويز نمي كند)  به عنوان مانع غيرتعرفه اي(اعطاي يارانه را 

    
  :پايان اعتبار مجوز

، زماني كه اوضاع واحوال و شرايطي كه منجر به صدور مجوز 31طبق بند خ ماده 
، چنانچه مثلاً. اشد، مجوز مزبور لغو خواهد شداحتمال تكرار آنها نبشدند از بين بروند و 

صدور مجوز به خاطر گران بودن بيش از اندازه محصول ثبت شده باشد و مالك بعدا  
بهاي محصول را پائين آورده ،  در نتيچه آن را ارزانتر كند در اين صورت مجوز باطل 

فاده كننده از مجوز را به مخاطره مي بدون شك، اين موقعيت تجاري است.  خواهد شد
اگرچه  در اين خصوص پيش بيني شده كه از منافع مشروع استفاده كننده حمايت .  اندازد

از اين نظر به .  كافي خواهد شد، ولي راه و سازو كار اين حمايت توضيح داده نشده است
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عتبار خود حق جاست كه در اين زمنيه مدت زمان اعتبار مجوز به اندازه مدت زمان ا
  . اختراع باشد

  
  نتيجه گيري

 قوانين و مقررات تريپس گامي در راستاي تحكيم و تثبيت حقوق خصوصي مالكين  -1
دراين باره، نه تنها حداقل مدت زمان حق .  يا دارندگان حقوق مالكيت فكري است

مل تمام  سال افزايش يافته است، بلكه به طوركلي، اين حمايت شا20انحصاري اختراع به 
 بخش 5اين گرايش به سود حقوق خصوصي را كه در جزء . انواع تكنولوژي شده است

  .دوم مقررات تريپس در خصوص حق اختراع، پيش بيني شده است مي توان مشاهده كرد

 تريپس است كه حمايت از تكنولوژي  يا اختراع 28از مصاديق بارز اين گرايش، ماده 
اين تضمين با قوانين بسياري از .  ن را تضمين مي كندتوليدي و نيز محصول ناشي از آ

كشورهاي در حال توسعه كه به منظور توسعه صنايع  و نيز ارزان نگهداشتن محصول 
حق انحصاري ) ، صنعت توليد دارو و فروش آن به قيمت ارزان در بازار داخليمثلاً(

 3مثل بند (ناشي ازآن اختراع را فقط براي  تكنولوژي توليدي قائل هستند و نه محصول 
قانون ثبت علائم و اختراعات ايران است كه فقط شيوه و طرز تهيه دارو را قابل 27ماده 

  .مغايرت دارد) ثبت ميداند

 كنوانسيون پاريس مالك يا دارنده ورقه اختراع را مجاز دانسته تا كالا  يا 5اصل 
ادر كننده مبادرت به محصول توليدي اختراع ثبت شده خود را بدون آنكه در كشور ص

اين اختيار، فرصت را براي تسلط بر بازار داخلي كشور .  توليد آن كند، از خارج وارد كند
 تريپس به منظور جلوگيري از چنين برنامه و 6ماده .  صادر كننده ورقه به وجود مي آورد

براساس اين ماده  نهادهاي محلي كشورصادركننده مي توانند . هدفي وضع شده است
.  كالاي ساخته شده از اختراع ثبت شده را بدون اذن مالك ورقه اختراع از خارج وارد كنند

معهذا، اين تدبير محدود به همين .  اين تجويز، باعث ارزان شدن قيمت كالا خواهد شد
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مورد است و الزام به بهره برداري از اختراع ثبت شده و مبادرت به توليد را شامل نمي 
  .  شود

 تريپس انعكاس يافته است به 31كه در ماده ) يا مجوز اجباري( مجوز اصل صدور
هدف، الزام مالك به بهره برداري از آن، و در صورت .  همين منظور تصويب شده است

عدم امكان، تجويز اشخاص ثالث به استفاده از آن بدون نياز به اخذ اجازه قبلي مالك 
ينه در خود ماده پيش بيني شده، عملا اعمال معهذا، شروطي كه به تفصيل در اين زم.  است

منع كشور عضو .  صدور مجوز را غيرممكن ودر بهترين حالت بسيار مشكل ساخته است
از اتخاذ سياست كلي در خصوص تكنولوژي ها  يا نهادهاي تجارتي و يا توليدي خاص 

 پيش از در اعمال اصل مزبور و ملزم ساختن آن به اعمال شرط استحقاق كه براساس آن
مبادرت به صدور بايد در اين خصوص تقاضائي شده و اين تقاضا مورد بررسي نهاد قرار 
گرفته باشد و اينكه قبل از اين فرآيند، متقاضي تلاش هاي مقتضي خود را براي قانع كردن 

  .  مالك مبذول نموده باشد از جمله اين شرط ها ست

احراز شروط بالا و صدور مجوز با . اين محدوديت ها به همين جا ختم نمي شود
اينكه اين پروسه و مراحل احراز .  مالك مي تواند  نسبت به اين تصميم اعتراض كند

شرايط فوق الذكر چه مدت زماني را به خود اختصاص مي دهد، مشخص نيست و بسته به 
ولي، آنچه مي توان به آن اطمينان داشت اين .  نظامي است كه كشور عضو اتخاذ مي كند

افزون .  است كه طي كردن چنين مراحلي مدت زمان بسيار طولاني بدنبال خواهد داشت
 كنوانسيون پاريس را فراموش كرد كه 5 ماده 4 و 3، 2براين،  نبايد شرط زماني بندهاي 

 سال 3همان گونه كه توضيح داده شد براي اين كه مجوز استفاده صادر شود، حداقل بايد 
به عبارتي ديگر، .   سال از تاريخ تقاضا گذشته باشد4راع  يا از تاريخ صدور ورقه اخت

 كنوانسيون پاريس بايد احراز شوند و سپس شرط هاي 5نخست شروط مندرج در ماده 
در صورت : ناگفته نماند كه محدوديت ها به همين جا ختم  نمي شوند!     تريپس31ماده 

ير انحصاري و عمدتا به منظور تامين موفقيت به استفاده از مجوز، اين استفاده به طور غ
اين بدين معنا خواهد بود كه مالك تكنولوژي در صورت .  مصرف داخلي خواهد بود

تمايل مي تواند يا خود مبادرت به توليد و وارد كردن  كالا نمايد يا توليد آن را به شخص 
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و ارزان شدن بديهي است، برتري رقابتي مالك از يك سو، . يا اشخاص ديگري واگذار كند
احتمالي قيمت محصول از سوي ديگر ممكن است  صدور مجوز و استفاده از آن را در 

  .عمل اقدامي از نظر اقتصادي نا مناسب سازد

البته ناگفته نماند كه احراز اين شرايط در تمام موارد براي كشورها الزامي نيست و در 
دي كه براي استفاده عمومي غير مواردي چون اضطرار ملي، وضعيت فوق العاده  ويا موار

تجاري ضروري است، احراز شرايط فوق الذكر الزامي نخواهد بود و كشور عضو مي تواند 
حمايت از بهداشت و تغذيه عمومي، توسعه اجتماعي، .  به صدور مجوز راسا اقدام كند

اقتصادي و فني كه اهميت حياتي دارند و هم چنين در مواردي كه مالك از حق 
ريش سوء استفاده كرده و ممكن است به طرز غير معقولي تجارت را محدود كند و انحصا

يا اينكه تاثير منفي برانتقال تكنولوژي داشته باشد مصاديقي هستند كه كشور عضو را از 
  .   احراز شرايط بالا معاف مي كنند

معذلك،  جز در مورد بهداشت عمومي كه تحولات اخير مبادرت به صدور مجوز را 
تائيد مي كند در بقيه موارد، نظير ابهام در معناي شرط غير معقول تجاري و تفاسير متفاوت 

نظير قوانين رقابت كه ( در اين خصوص، اعمال آنها را بدلايلي كه فوقا توضيح داده شد 
عمدتا به سود مالكين هستند و نيز اصول و مقررات كلي گات كه اتخاذ سياست هاي 

يت از توليدكنندگان داخلي از طريق تخصيص يارانه، بسيار محدود توسعه اي را چون حما
  .، اگر نه غيرممكن، بلكه بسيار سخت نموده است)كرده است

 تريپس امكان اصلاح و تجديد نظر در مواد مقررات را پيش بيني كرده و به 71 ماده -2
ي رسمي و در اجلا س ها.  جاست كه كمبودهاي ياد شده بالا مورد عنايت قرار گيرند

از نشست دوحه گرفته تا (غيررسمي كه در اين خصوص بين كشورها صورت گرفت 
وحيد بزرگي و فتحي زاده ) ( هنگ كنگ 2005 كانكون مكزيك و اجلاس 2003اجلاس 

اصلاحاتي چون استفاده از مجوز به منظور نه تنها تامين بازار )  479-473، صص )1385(
و در اين زمينه توافق هائي صورت گرفته است كه اين داخلي بلكه صادرات پيشنهاد شده 

احتمال خوش بينانه را به وجود مي آورد كه در آينده ممكن است اصلاحات بيشتري در 
رفع : اين راستا، به عمل آيد،  ولي در اين خصوص بايد نكته اي  بسيار مهم را  تاكيد كرد
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ائي كافي و به طور كلي حلال كمبودها و نواقص مطرح شده ضمن ضروري بودنشان به تنه
مشكلات نخواهد بود و كشورهاي در حال توسعه نياز به تنظيم و اجراي  برنامه هاي 

، همان گونه كه در آغاز اين مقاله مثلاً.  اقتصادي و اجتماعي وسيع تر و عميق تري دارند
لول توضيح داده شد در بسياري موارد عدم استفاده  از تكنولوژي ثبت شده،هميشه مع

سوءنيت مالك انحصاري اختراع به منظور تسلط بر بازار نيست، بلكه ناشي از فقدان 
ساختار تكنولوژيك لازم در كشورهاي در حال توسعه است يا به كار اندازي تكنولوژي 
ثبت شده هميشه به نفع كشور صادر كننده ورقه اختراع نيست و در بسياري موارد وارد 

. وارد كننده ارزان تر  از توليد همان كالاها در كشور استكردن توليدات  براي كشور 
بنابراين، تنظيم و اجراي واقعي برنامه هاي كوتاه و دراز مدت توسعه فناوري و اقتصادي از 

  . ضروريات عاجل كشورهاي در حال توسعه است
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